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1. ExPLICACOES INTRODUTGRIAS

O exame da atividade cognitiva desenvolvida
pelojuizno processe deexecugio deve serprecedido
de consideragtessobrearelacio deadequagioentre
as modalidades de crise de cooperacgio verificadas
no plano material, impedindo que a realizagio
concreta e espontanea da regra, e as formas de
tutela jurisdicional. O processo de execugio, tal
como originalmente concebido, constitui mé-
todo destinado A obtencio da tutela satisfativa,
normalmente precedida de outra — a cognitiva-
condenatéria. Ndo € ele meio préprio a cognigéio
dasituacio de direito material, com fundamento
em ¢ue se pretende a tutela, Mas, apesar disso,
ha cognigfio na execugdo, muitas vezes incidente
sobre a propria relacio substancial.

Parabem compreender o sistema das tutelas
e 08 mecanismos processuals propriosacadauma
delas, sdo imprescindiveis, portanto, algumas ob-
servacgdes introdutorias sobre as crises de direito
material e 0 modo de soluciond-las no dambito
processual. Em seguida, tratar-se-a das peculia-
ridades da atividade predominantemente prética
desenvolvida pelojuiz, como objetivo de eliminar
de forma concreta o inadimplemento de uma
obrigagdo. Tentar-se-d demonstrar a necessidade,
mesmo nessa sede, da cognigiio e, conseqiente-
mente, de decisdes. Nédo hd como compatibili-
zar a idéia de contraditorio, wma das garantias
fundamentais do processo, sua propria esséncia

* Desembargador do TJSP Professor titular de Direito

Processual Civil da Faculdade de Direito da USP

para alguns, com auséncia de conhecimento de
questdes e das decisdes a respeito delas.

Iniciemos, portanto, nossa caminhada.

2. (CRISES E TUTELAS

No exercicio da funcio jurisdicional, o juiz
conhece. Conhece das alegacdes feitas pelas
partes, fundadas em fatos da vida possivelimente
aptos a gerar efeitos juridicos, e formula a regra
de direito material para a sitnacdo concreta. Ao
faze-lo, soluciona a crise de cooperagio verifi-
cada no plano substancial, representada pela
nio observincia espontanea das normas pelos
prdprios destinatarios. Tivessem eles, por si
mesmos, encontrado a regra abstrata adequada a
situagio em que se encontram e aceito os efeitos
nela previstos, aatividade jurisdicional seriaem
principio desnecessdria.!

Esse resultado implica eliminar incertezas
juridicas, alterar ou manter situacées juridicas e
afastar o inadimplemento de obrigagdes.

Incertezas ocorremsempre que houver duvida
objetivasobre a existéncia oundo de relagdes juri-
dicas. Alguém se considera credor e saca duplicata,
com o que ndo concorda o suposto devedor. Para
eliminar essa situagdo de incerteza, pode ele bus-
car tutela jurisdicional de natureza declaratéria
negativa. Outrem entende ser filho, mas o indigi-
tado pai nega-se a reconhecer espontaneamente

1 Emprincipic, em razdo da denominada jurisdicdo ne-
cessdria, destinada a formular e atuar regras de direito
material nge passiveis de observancia espontanea.

a paternidade. 56 The restaa via judicial, visando
3 obtencéo coercitiva dessa declaracgo.

Podemos imaginar também conflitos de na-
tureza diversa. Uma das partes de um contrato
pretende anula-lo, pot vicio de vontade. Se houver
resisténcia do outro contratante em reconheceresse
direito potestativo, s6 resta a via judicial, em que o
interessado buscaraa tutela constitutiva para obter
essaalteragfio. O mesmo ocorre se um dos conjuges
pretender a desconstituicdo do casamento contra
avontade do outro,

Na hipdétese de crise de cooperacdo repre-
sentada peloinadimplemento de uma obrigacéo,
ngo basta a atividade cognitiva, da qual resulta
a formulagdo da regra, consubstanciada numa
sentenca. As crises de certeza e de modificagio
juridica resolvem-se tio-somente com a emissio
do juizo pelo julgador. J4 para o descumpri-
mento de uma obrigacéo, a eficdcia pritica da
concrefizagdo da norma depende de atividades
complementares.

Assim, o juiz declara ou constitui e pronto.
MNada mais precisa fazer. Tais tutelassio plenamente
satisfativas, pois, tendo em vista a crise de direito
material a que elas se dirigem, aatividade cognitiva
¢ suficiente para elimina-la.

Verificada a incerteza quanto a existéncia do
direito ou darelaggo juridica, suficiente adeclaragao
posterior 4 cogniciio. Reconhecida a paternidade,
a pretensdo estd plenamente satisfeita.

Ocorrido fato constitutive de direito potes-
tativo a uma modificagdo juridica, conhecer das
circunstancias que o envolvem e declara-losio ativi-
dades suficientes asatisfago do titular do interesse
protegido. Afirmado o dolo ou aviolacio a deveres
do casamento, desconstitui-se a relagio de direito
material, resultado pretendido pelo autor.

Mas se o juiz condena, porque o réu nido
cumpriu determinada obrigacdc ou estd prestesa
fazé-lo, necessario verificar como atuar pratiica-
mente essa regra. Nao hd como dotara sentenca
condenatdéria de efetividade, se nio forem ado-
tadas medidas destinadas a atnar praticamenie
o comando judicial.?

2 Comaobem pondera Proto Pisani, o escopo do processo
é a concretizaciao do comando abstrato. Por isso, a

4 tutelajurisdicional nac pode limitar-se 4 formulacio
da regra concreta, mas deve proporcionar a satisfa-
¢ao real do direito: “*Ove si eccetui la sola ipotesi di
pretese insoddisfatte a causa dell'inadimpiementeo

di obblighi consistenti nell'emanazione di dichia-
razioni di volonta (...), il processo di cognizione,

A simples certeza advinda da tutela declara-
téria, portanto, é suficiente para satisfazer quem
pretende o reconhecimento da existéncia ou ine-
xisténcia de um direito, Se a pretensio refere-sea
uma modificacao juridica, basta a certificacéo do
direito potestativo apto a propiciar a alteracio.
Em ambos 0s casos, a fungio cognitiva do juiz é
suficiente para eliminar a crise apresentada.

Nos casos de inadimplemento das obriga-
¢oes, todavia, s0 a cognicio nio é suficiente &
solugdio do problema. Tendo em vista o objeto do
processo, representado pela situagiio de direito
material litigiosa, a simples tutela condenatéria
néo satisfaz o titular do direito, Serd necessdrio
complementd-la com atos materiais destinados a
efetivar praticamente o comando nela contido.?

Antes de prosseguirmos, importante destacar,
paracorreta compreensio dosistema processual, a
existénciade situagdes da vida emque o legislador,
por entender suficientemente demonstradas a
existéncia ea exigibilidade da obrigacéo, dispensaa
atividade cognitiva prévia, possibilitando ao credor
apostulagio, desdelogo, dosatos aptosa eliminar
o inadimplemento. Nesses casos, prescinde-se da
formulagiio da regra concreta pelo juiz. Admite-se,
de plano, a realizagéio prética do direito, Se quiser,
o suposto devedor poderd provocar a cogniciio,
pleiteandoarespectivatutelajurisdicional destinada
aevitar a invasio de sua esfera juridica, Ea técnica
dostitulos executivos extrajndiciais, documentos
ou atos suficientes a obtenciio da tutela satisfativa,
cabendo ao executado impedi-la mediante a opo-
si¢do de embargos.

in difetto della successiva spontanea cooperazione
dell'obbligato, & insufficiente a garantire al titolare
del dirittoil godimento del bene, della utilita prevista
dallalegge sostanziale. Dasoloil processo di cogni-
zione & incapace, per adoperare uma espressione di
Carnelutti, di adeguare il diritto al fatto, di ridurre
le parole ai fatti” (Lezione di divitto processuale civile.
Napoli: Jovene, 1999. p. 756).

3 Como acertadamente pondera Araken de Assls: “Em
intimexoes casos, porém, considerando a natureza do
objeto litigioso exposto ua demanda, a simples cex-
teza, decorrente do &xito colhido no processo, pouco
satisfaz ao demandante, E preciso, porque houve
leso, algo mais do que certificar ao demandante sua
raziio - cotncidéncia entre a pretensio, deduzidana
demanda, e o comando genérico do ordenamento,
quicd especialmente citado para a lide especifica -,
para eliminar de vez o conflite. A extingéo efetiva
da lide depender4 da atuagfio do comando concreto
expresso no dictum do juiz” (Manual do processo de
execgdo. 8. ed. Sao Paulo: RT, p. 73).

Cognigdo e decisdes do juiz no processo executivo 359




Fechado o paréntese, retorna-se s consi-
deracdes diretamente relacionadas ao objeto do
estudo.

3. TECNICAS PARA A SOLUCAQC DA CRISE
DE ADIMPLEMENTO

Verificada a crise de direito material repre-
sentada pelo inadimplemento de nma obrigagio
¢ formulada a regra concreta, consubstanciada
na senten¢a condenatdria, inicia-se, a requeri-
mento do autor, a pratica dos atos necessirios a
torné-la efetiva.

Poderio eles se realizar no mesmo processo
ou em processo autdonomo.’ Significa dizer que
o legislador pode determinar sejam os atos exe-
cutivos praticados em outra relagido processual,
para o que se torna necessdria a propositura de
acio, ot admitir a continuidade da mesma rela-
cdo, passando-se imediatamente e sem solugdo
de continuidade a fase satisfativa do comando
emergente da sentenga.’

E iem mais, Dependendo da natureza da obri-
gacdo, serfoatos desub-rogacio (penhora, aliena-
¢io do bem, realizacio do ativo e pagamento) ou
de coergdo (multa, ordem e sangdes de natureza

4 Segundo Dinamarco, execucdo forcada pade ser
conceituada como “uma cadeia de atos de atuacio
da vontade sancionatoria, on seja, conjunto de atos
estatais através de que, com oU sem o concurso da
vontade do devedor {ou até contra ela}, invade-se seu
patriménio para, 4 custa dele, realizar-se o resultado
prético desejado concretamente pelo direito objetivo
material” (Execucdo civil, 7. ed. Sio Paulo: Malheiros,
p. 115). Acrescento apenas que Lais atos podem ser
praticados no mesmo processo cognitivo ouemoutra,
auténomo, Sua natureza nio sc altera em razéo da
técnica processual adotada para efetiva-los.

5 Liehmandefine corretamente execugdo forgada como
atividade desenvolvida pelos 6rgaos jurisdicionais,
destinada a alcancar o resultado pratico equivalente
aquele resultante do cumptimento espontaneo da
obrigacio. Em outras palavras, ¢ “duque il mezzo
con cui lordine giuridico reagisce a una particolare
forma di illecito, consistente nella trasgressione di
unaregola giuridica conereta, dacuisorge'obbligo
di un determinato comportamento di un soggetto
a favore di un altro soggetto” (Manuale di diritto
processuale civile~Principi. Milano: Ginffre, 1992. p.
194). Partia 0 mestre, todavia, da premissa segundo
aqual tal atividade desenvolve-se necessariamente
em processo diverso daquele em que ocorren a
COgnigao.
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varia).* Nada impede a combinacio de ambas as
técnicas. 56 ¢ preciso atentar para o fato de que
algumas obrigacoes, como as de fazer infungiveis,
nio comportam sub-rogacio. Para elas, 56 restam
o0s atos de coercio.

O mesmo também ocorre em relacio aos
titulos extrajudiciais. 56 que aqui, como inexiste
processo anterior, imprescindivel a criagio de
um para viabilizar a prdtica dos atos materiais
de efetivagdo do direito. E preciso um método
de trabalho, para permitir seja tutela executiva
concedida com seguranca. Mas quanto aos meios
de efetivaciio, também variam em funcéio da
natureza da obrigacio.

Em'sintese, a efetiva¢io ou atuacio prética
da sentenca condenatoria e a execugio de titulos
extrajudiciais importam a realizagio de atos
materiais, o que se verifieca em processo auto-
nomo ou nio, dependendo da técnica adotada
pelo legislador.

No Brasil, por exemplo, paranos limitarmos
ao direito positivo em vigor, as sentencas conde-
natdrias versando sobre obrigacio de fazer, ndo
fazer e dar coisa certa ou incerta efetivam-se no
proprio processo cognitivo. A execugdo consti-
tui mera fase do procedimento sincrético (CPC,
arts. 461 e461-A).J4 as condenacoesreferentes a
quantia em dinheiroserdo executadas em processo
autonomo (CPC, art. 646 e ss.) até a entrada em
vigordaLei11.232,de22.12.2005, 0 que devera
ocorrer em 23.06.2006.7 A partir de entfio, a tu-
tela condenatoria sera efetivada na forma do art.
475-1ess., ouseja, como mera fase subseqiente &

6 ProtoPisani aponta combastante precisio e semn com-
plicagdes desnecessdrias as duas técnicas possiveis para
eliminar o inadimplemento ou a ameaga de inadim-
plemento. A primeira, denominada execuco indireta,
consiste na imposigdo de medidas coercitivas, desti-
nadas a forcar a adogio do comportamento desejado.
E adecuada especialmente as tutelas preventivas e as
relativas as cbrigagtes de fazer infungivels. A segun-
da técnica consiste na execu¢do forcada, mediante a
qual séio adotadas medidas de sub-rogacio, visando
a satisfagiio do direito assegurado pelo ordenamento
material (cf. Lezioni..., cit.,, p. 757). CL tb. Comoglio,
Ferri e Taruffo, Lezioni sul processo civile, Bologna; Tl
Mulina, 1995, p. 750-751.

7 Cf.: Humberto Theodoro Junior. Comentdrios ao Cd-
digo de Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2003.
v. 4, p. 16-20. No Cédigo de Processo Civil anteriora
execucio eramera fase do processo cognitivo (art. 196;
¢of. Candido Dinamarco, Execucdo civil cit., p. 131),

cognitiva, denominada cumprimento de sentenca.
Nao havers mais processo de execuciio fundado
em sentenca condenatoria,

Nio obstante a autonomia da execucdo em
relacdo ac processo de conhecimente constitua
tradigdo herdada do direito romano, nada impede
aadocdo de forma diversa para efetivaciio pratica
da tutela cognitiva. A atividade de conhecimento
destina-se a formulacio daregra concretae a exe-
cugio for¢ada visa a transformar esse comando
em modificacdo pratica no mundo externo. A
cognigio é logicamente antecedente 4 atuagédo
prdtica. Mas ambas encontram-se ligadas pela
unidade do escopo, podende ser consideradas
unitariamente.?

Além disso, temos os processos de execugio
fundados em titulos extrajudiciais (CPC, art. 585).
Nesses casos, o legislador inverte a ordem ldgica
das atividades. Permite a pratica de atos satisfa-
tivos sem prévia cognicfo, (ue ¢ 0COrrerd se o
executado provocar. Isso porque o direito, repre-
sentado por documento, é dotado de alto grau de
verossimilhanca. Justifica-se, portanto,adispensa
do accertamento anterior.’

8 Natutela condenatériaa fase cognitiva ndo exaure os
obietivos dajurisdicdo, pois o comando necessita ser
praticamente observado. Consciente dessa realidade,
Calamandrei com a simplicidade e clareza préprias
dos génios, apresenta visdo unitaria dessas duas ativi-
dades: “Eppure tante il conoscere del giudice quanto
lagire dell'esecutore si trovano nella giurisdizione
ricollegati dal’unita del fine, in modo che il primo
non & pura contemplazione, ma si pud considerare
come preparazione del secondo ¢ questo viceversa
come continuazione del primo. Il fine ultimo della
giurisdizione in ognisua esplicazione, & quello delia
osservanza pratica del diritto” (Istituzione di diritto
processuale civile. Opere giuridiche. Napoli: Morano,
1970.v. 4, p. 67-68; v. th. p. 71-72).

9 Nio obstante as criticas formuladas por alguns pro-

cessualistas e correndo o risco de mais uma vez ser

acusadoe de conceitualista e idealogicamente compro-
metido com visao ultrapassada do direito processual,
prefiro alinhar-me com Calamandrei e considerara
declaragio de direito, ac menos em principio, como
requisito necessario a pratica dos atos de execugdo:
“L'accertamento appare duque, tutte le volte che esso
non basta ad ottenere, per sola virtit della proclama-
rione d'autorita in esso contenuta, I'osservanza del
diritto, como premessa e come condizione per poter
passare, nella fase di esecuzione, all'impiego pratico
della forza. Non a caso la giustizia si rappresenta
simbolicamente munita dellabilancia e della spada.
La difesa del diritto, che lo Stato esplica attraverso

A

4.  ALGUMAS INFORMACOLS HISTORICAS

Etimologicamente, cognicio significaaquisicdo
de utn conhecimento.

Cognitio e cognoscere siio expressoes ja conhe-
cidasno direito romaneo e significavam a atividade
prévia a determinado pronunciamento selicitado
poralguém, destinadaa permitir o acertamento dos
fatos necessdriosao atendimento do pedido.* Com
0 fempo passaram a representar o conhecimento
e a valoragiio dos fatos realizados pelo pretor no
processo formuldrio ou até o procedimento como
um todo, inclusive a fase decisoria {processos
extra ordinem).

No processo per formulas o magistrado exer-
cia atividade cognitiva ao examinar pedido de
integragdo e adaptacdo das formulas, além da
aceitacfio de novas propostas pelas partes, O pretor
ndo se limitava a conhecer dos fatos e verificar a
correspondéncia entre a formula requerida e os
esquemas abstratos, mas tinha o poder de decidir
com certa dose de discricionariedade. Também
ao juiz podia ser concedida pela [6rmula certa
margem de cognigdo no tocante 4 admissdo ¢
avaliagiio das provas. Refere-se a doutrina ainda
aos provimentos autdnomos concedidos pelo
magistrado em favor das partes, o que implicava
prévia atividade cognitiva. A expressdo cognitio
passou aserutilizada nesse mesmo periodo como
sinénimo de exame do mérito. '

Para o fim de estude comparativo importa
destacar que apenas 05 PIrocessos em que se
admitiam avaliacdo de provas e julgamento do
mérito eram denominados cognitiones. Issondo

la giurisdizione, non si esaurisce nei ragionamenti
del giudice: e, affinche questi passoano radursi in
tealta, ocorre che dietre alle bilancie del gindicante
vigilila spada delVesecutore. Ma, viceversa, laspada
dell’eseculore non pud muoversise prima el gindice
non abbia imparzialmente pesato le ragioni della
giustizia™ (Istituzione... cit., p. 68).

10 No periodo das acdes da lei, havia trés de natureza
cognitiva e duas executivas. Mas as duas agoes de
conhecimento mais antigas comecavam com atos de
execugdo. Se o réu resistisse, contestando, inicia-
va-se a atividade cognitiva (cf.: José Rogério Cruz
e Tucei; Luiz Carlos de Azevedo. Licdes de hisidria
do processo civil romanc, 530 Pavlo: RT, 1896. p. 52~
53; José Carlos Moreira Alves. Direfto romano. 11,
ed. Rio de Janeiro: Forense, v. 1, p. 196 ¢ ss.; Paulo
Henrique dos Santos Lucon. Embargos & execugdo.
Sao Paulo: Saraiva, 1999. p. 3 ess,).
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se dava com aqueles de natureza puramente

executiva.'

Dai, talvez, araziio daseparagio absolutaentre
Processas cognitivos e executivos aindasubsistente
1o direito moederno.'? O bindmio conhecimento-
execucao tem fundamento histérico. Todo oforma-
lismodo perfodoarcaico ou classico da legis actiones
refletia-se também nessa fase do processo, Apos a
condenacio, concedia-se ao devedor 30 dias para
camprir a obrigagio (tempus iudicati). Findo esse
prazo,configurado o inadimplemento, iniciava-se o
procedimentoformal, decardter predominantemente
pessoal, destinado asatisfacio docredor. A dualidade
deacoes perdurouno perfodo formular e também no
posterior (perfodo pés-cldssico ou cognitiones extra-
ordinern), Mesmo no direito intermédio, aposaqueda
doTmpério Romano eainvasio bérbara, aexecucio
per officium iudicts tinha carater de agiio, embora as
formalidades fossem menores, bastando simples
requerimento do credor.”® A grande preocupacio
era a de evitar execucdes injustas.* Observava-se
com rigot, portanto, o principio segundo o qual &
imprescindivel o prévio conhecimento das razdes
das partes, antes da pratica de atos executivos.'®

Atradiciio romana se manteve no direito luso-
brasileiro e sobrevive até hoje.’ Argumenta-se.com

11  Cf:KazuoWatanabe, Dacoghi¢iono processo civil. 3. ed.
So Paulo: DPJ, . 61 &ss. Nilo obstante, a actio tudicatt
do perfodo formular admitia defesa pelo demandado,
devendo o juiz proferir sentenca, Alids, afirma-se ine-
xistir diferenca substancial entre esse procedimento
exectitivo e o anterior, de que ele se originou (manus
iniecto) {cf.: José Rogério Cruz e Tucci; Luiz Carlos
de Azeveda. Op. cit., p. 131 e ss; José Carlos Moreira
Alves, Op. cit., p. 226 e ss.; Paulo Henrique dos Santos
Lucon. Embargos... cit., p. 17 ess.).

12 Tanto a manus in iniecio das acoes da lei quante a
actio tudicatf do pericdo formuldrio tinham como
elemento essencial o de “reclamar, para expedicic de
atos executivos, o exercicio deumanovaagaosegundo
a opinido dominante” {Danilo Knijnik. A excegéio de
pré-executividade. Rio de janeiro: Forense, 2001, p.
9. Alias, a atividade executiva ndo era considerada
jurisdicional (cf.: Candido Dinamarco. Execugdo
civil ¢it., p. 9-10).

13 Trata-se de afirmagao controvertida, como informa
Danile Knijnik (cf. A excecdo de pré-executividade
cit., p. 26}, Dinamarco apresenta a idéia do officium
judicis como mero prosseguimento do processo,
independentemente de novaagio {cf. Execucdo civil
cit., p. 57).

14 Cf.: Candide Dinamarca, Execugdo civil cit., p. 53

15 CL.:Licbman. Processode execucdo. Sao Paulo: Saraiva,

1980. p. 9-10.

16 Idem, p. 45. Essa dicotomia simplesmente desapa-

recen com a queda do Imperito Romane. Ne direito
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anecessidade de processos distintos, em razéo da
diversidade das funcoes exercidas pelo juiz e da
precedéncialégica do conhecimento emrelacio a
execticdo. Cognicao é atividade de cardterlégico,
a0 passo que execugdo implica pratica de atos
eminentemente materiais."’

A reunddo, emum mesmo processa, dasativi-
dades cognitiva e executiva constitui rompimento
com essa heranga histérica. Representaabandeno
ou relativizacdo do denominado principio da
autonomia entre conhecimento e execugio.'s
Configura, sem duvida, abrandamento do ex-
cessivo formalismo romano.' A incorporagéo
dessa técnica ao sistema ndo constitui ofensa a
nenhum'dogma intocdvel. Talvez seja até con-

germanico, essencialmente pragmadtico, predominava
aatividade executiva {c[.: Danilo Knijnik. A exce¢do
de pré-executividade ciL., p. 353), que independia de
qualquer manifestacéo jurisdicienal prévia, sendo
essa sua principal caracteristica (Candido Dinamarco.
Execucao civil cit., p. 53). Alids, possivelidentificar af
a fonte dos titulos executivos extrajudictais (Candido
Dinamarco. Execucdo civil ¢it,, p. 58). Como informa
Liehman, o sistema atual temn origem na Idade Mé-
dia, cujos juristas conseguiram encontrar solugio
intermedidria entre a actio iudicati dos romanos e o
exagerado pragmatismo germanice. A satisfacdo do
crédito era feita mediante duas atividades distintas:
cognitiva e executiva (cf.: Processo. ., cit., p. 11-12;
Candido Dinamarco. Execugdo civil cit., p. 40 e 78;
v. th.: Humbetto Theodore Junior. Comentdrios...
cit., p. 5-8; José Miguel Garcia Medina. Execugio
civil. 2. ed. Sao Paule: RT, p. 268 e 85.).

17 Liebman. Processo... cit., p. 43-44. Para exame de
visio critica dessa autonomia do processo de exe-
cucio, cf.: Ovidio A. Baptisia da Silva, furisdicio €
execugdo. Sao Paulo: RT, passim, especialmente p.
146 e ss.

18 Cf.;JoséMiguel GarciaMedina, Op. cit., p. 276 e ss.
No sistema do Cadigo brasileiro de 1939, a denomi-
nada agiic executiva, fundada em titulo extrajudicial,
dava origem a procedimento denominado pela dou-
trina como sincrético, compreendendo atividades
executivas e cognitivas {cf.: Candide Dinamarco.
Execucdo civil, 7. ed. Sdo Paulo: Matheiros, p. 77).
Por outro lado, o Codigo de 1973, no que se refere
A execucio de sentenca, adotou indiscutivelmente a
regra da autonomia enire conhecimento e execugio
{idem, p. 131).

19 Cf:DéboralInes KramBaumahl Condenagiio, execugdo,
mandamentos e medidas executivds: a desestruturaciio
do processo de execugdo, Dissertagao de mestrada
apresentada & Faculdade de Direito da USE, 2002, p.
171. Tenhe diividas apenas quanto ao efeito pritico
dessa medida, visto quea defesa do executado deverd
ser admitida, sejano proprio processo, seja em processo
autdénomo,

veniente adotd-la de forma ampla, como vem
fazendo o legislador brasileiro.*

Néo parece, todavia, seja a nova técnica
do denominado processo sincrético, por si 9,
suficiente para conferir maior efetividade a
tutela jurisdicional. Nem a chamada sentenga
executiva possui mais for¢a que a tradicional
condenatéria. O problema todo da execugao,
independentemente de realizar-se em processo
autdnomo ounio, estanas medidas necessdrias a
eliminago do inadimplemento. As dificuldades
para encontrar e subtrair bens do patriménic do
devedor ou para constrangé-lo a adotar o com-
portamento a que se obrigou sdo enormes. Eelas
tem de ser superadas, haja ou nfio o bindmio. A
solucfio estd, portanto, muito mais na previsiode
medidas adequadas do que na forma como elas
serdo implementadas, ou seja, se em processo
autdnome ou nio.

5. COGNIGAQ E ATIVIDADE EXECUTIVA

Se adotada a concepciio restrita de cognicéo
como atividade voltada ao exame do mérita, pode-
se dizer que o processo executivo nio a comporta.
Em principio pelo menos, qualquer juizo de valor
a respeito da situacfo de direito material em que
fundado o titulo executivo so ¢ admissivel em sede
de embargos (CPC, art. 745). Se judicial o titulo, a
cognicdo pode ser provocada pelo réu no proprio
processo, mediante o incidente da impugnacio
(CPC, art. 475-L}.

Mas a pritica de atos executivos, seja me-
diante sub-rogagio ou constrigiio, normalmente é
precedida de decisio dojuiz, que depende de cog-
nigio por parte dele sobre a situacio processual.
Bastalembrar a possibilidade de discussdes sobre
apenhora (impenhorabilidade, amplagio, redu-
ciio, remicio, fraude de execucio),” aavaliagioe

20 Cf. Candido Dinamarce. Execugde civil cit., p, 133.

21 Jdjulgueiiniimeros recursos versando sobre decistes
proferidas em execugdo. Transcrevo algumassituagies,
atitule de exemplo: “1. Aoreconsiderar deciséio ante-
rior, 0 MM. Juiz indeferiu o arresto de bem indicado
pelo exeqiente, que, inconformado, interpds agravo
deinstrumento. Sustenta que o direito de exploragio
damarca Honda, de ue 2 agravada é concessiondria,

J foi dado em garantia do cumprimento de obrigagao
assumida em instrumento particular de confissio de
divida. Entende possivel o arresto desse bem. Invoca
os arts, 653 e 813, I1, b, do CPC e argumenta com a
mé-fé dos agravados, que teriam alienado o direito
apos a assinatura da confissdo de divida. Concluem

]

aarrematacio.” A memoria do cdlculo referida no
art. 604 é requisito da inicial ¢, segundo alguns,
sua adequacdo estd sujeita ao controle judicial,
independentemente até de provocagio.” Tam-
bém existe a previsio para o concurso especial
de credores, devendo o julgador estabelecer a
ordem de preferéncias,* Quitra situacdo em que
hd cognigio e decisdo no processo de execugio
consiste na aplicagio de sangées ao executado,
pela pritica de ato atentatorio a dignidade da
justica (CPC, arts. 600-601).

Trata-se,segundo autorizada doutrina, de inci-
dentes cognitivos doprocesso deexecugdo, nos quaisse

pelainexist&ncia de prova da aliena¢ic. Demonstrado
o cumprimento do disposto ne art, 526 do CPC, o
MM, Juiz preston informagées. Recurso tempestivoe
regularmente processade. E o relatétio. 2. Pelo quese
verifica dodocumento de [. 104, a empresa executada
naoéconcessiondria daHonda desde07.04.1998. Além
disso, a garantia contratual ¢ meramente pessoal, nio
tem carater real. Nessa medida, ainda que tenham os
executados agido de m4-fé, nic hé como considerar,
para efeito de responsabilidade patrimonial, bem
a eles nio mais pertencente, salvo se demonstrada
frande aexecucio (CPC, arts. 592,V e 593). Também
ndo procede o argumento de que inexiste prova da
alienacao. O agravadonfio trouxe aos autos qualquer
clemento capaz de invalidar a informacao prestada
por empresa responsave] pela outorga de cencessio
damarca Honda. Ndo hd fundamento legal, portanto,
para vincular bem de terceiro a obrigacio assumida
pelos executados, ainda quese trate de garantia pessoal
mencionadano contrato. 3. Assim, nega-se provimento
aorecurse” (L.° TACVSP 12.# Cam,, AL 861.090-2-Sd0
José dos Campos, j. 22.06.1999, v.u.).

22 Dentre outros, Araken de Assis trata de todos os
incidentes relativos 4 transformagio na execucio
de obrigacao de fazer infungivel, a penhora e d arre-
matacdo (Manual... cit.,, p. 508 ¢ s5., 677 ess. € 781
£55.).

23 José Miguel Garcia Medina. Op. cit., p. 373-375.

24 Cl.: Araken de Assis. Concurse especial de credores
no CPC. Sao Paulo: RT, 2003, passim. O eminente
processualista gaticho aponta a impropriedade da
referénciaasentenganoart. 713, Além disso, enumera
virias sitiagfes emque o juiz é chamado a decidir no
processo de execugdo (idem, p. 295 ess.).

25 CF. Cindido Dinamarco. Instituicdes de direlto proces-
sual civil. Sao Paulo; Malheiros, 2004. v. 4, p. 65. Jodio
Lace Kuhn procuraidentificar nos virios procedimen-
tos executivos os possiveis incidentes processuais,
demonstrando a existéncia de contraditéric, ainda
que limitado ao objeto do processo de execugdo (cf.:
O principio do contraditdrio no processo de execugiio.
Porto Alegre: Livariado Advogado, 1998, p. 67-110).
Liebman parece confundir incidentes da execugfio
com. verdadeiros processos cognitivos incidentais,
como os embargos {(cf.: Processo... cit., p. 65-66).
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resolvem questoesatinentesa formade executar. ¥ Em
alguns sistemas processuais de paises estrarngeiros,
como Ttalia, Alemanha e Estados Unicos, existe até
previsdo deaudiénciaparaa solugio dedeterminadas
uestoes atinentes a execugio X

A cognigio necessdriaa pratica dos atos exe~
cutivos nao varia em funcio da natureza do titulo.
Seja judicial, seja extrajudicial, serao desenvol-
vidas atividades destinadas a fazer com que o
comando da sentenca condenatéria ou o diveito
representado pelo titulo se efetivem praticamente.
Ao determind-las, o julgador realizajuizo de valor
sobre cabimento, conveniéncia e adequagio da
medida em relagio a situagio concreta, Para tanto,
tem de conhecer. A execugiio comporta instru-
Ao, compreendida esta como a fase preparatoria
a satisfativa propriamente dita. Ainda que néo
implique exame do mérito, aadogao das medidas
instrutérias e executivas pressupde cognicao.
Fmbora esse processo ndo se destine ao exame da
relacdo de direito material, o juiz deve controlara
regularidade dos atos satisfativos, até para manter
o equilibrio entre os interesses em conflito. A
superioridade do exeqiiente nio pode implicar
desconsideracio do outro sujeito processual,
Devem ser observados os limites admitidos pelo
legislador,?® assegurandoao executado, que nao é
mero sujeito passivo do processo, o exercicio das
faculdades e dos poderes a ele outorgadas.™

Fm outras palavras, embora nao haja juizo
sobre 0 mérito — mesmo essa exclusio ndo é abso-
luta, com se verd oportunamente — na execucao
sdo praticados atos de instrugéo, com o fim de
fornecer ao juiz elementos de convicgio acerca da
regularidade dos atos executivos individualmente
considerados. Além disso, hd cognigéio quanto aos

26  Cf:Humberto TheoderoJunior. O processo deexecucio
e as garantias constitucionais da tutela jurisdicional.
Livro de estudos juridicos. Rio de Janeiro: TE], 1993. v
61,p. 1.131-1.132.

27 CL: Leonardo Greco. Em busca da efetividade do
processo de execugio. Comunicacdes — Caderno do
programa de pés-graduagéio erm Direito da Unimep,
p. 166-167.

28 Segundo Paulo Henrique dos Santes Lucon: “No pro-
cesso de execugdo, o juiz deve sempire se preocupar
coma necessitia linha de equilibrio entre os interesses
do exeqiiente e do executado: (a) ndo onerando o pa-
trimgnio deste mais do que necessario (CPC, art. 620);
e (b) ndo comprometendo a efetividade do processo
executivo em nome de uma tutela a maus pagadores”
(Embargps... cit., p. 101).

29 Cf: Candido Dinamarco. Execucdo civil cit., p. 166~
167.
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denominados requisitos deadmissibilidadedatutela
jurisdicional, noBrasil tratados como pressupostos
processuais e condigdes da agdo.

Em sintese, todo processo contém atividade
cognitiva. No de conhecimento, ela apresenta
importancia lundamental, pois expressa a pré-
pria tutela jurisdicional. Na execucéo, constitui
simples meio parase alcancar a medida satisfativa
matis adequada.®

6. TFRAUDE D& EXECUCAQ, DESCONSIDERACAO DA
PRERSONALIDADE JURIDICA E BEM DE FAMILIA

Entre as vdrias questdes suscetiveis de alegacio
no proprio processo de execugio, trés se destacam
pelafreqlienciae por produzirem efeitos no plano
material.

Aprimeira, refere-se 2 penhora de bens de ter-
ceiro, porque reconthecida a fraude 2 execucao.

Configuradauma dassituacdes descritasnoart.
503 do CPC, aalienagio ou oneracao é considerada
ineficaz em relagio ao credor e o bem, embora ndo
mais pertencente ao devedor, ficasujeitod execugio
(CPC,art. 392, V). A responsabilidade patrimonial
incide, nesse caso, sobre o patrimonio de terceiro.

Pois bem. A alegacdo e o possivel reconheci-
mento da fraude de execugio ocorrem no proprio
processo, incidenter tantum, apés adequado con-
tradit6rio. Eventual resisténcia do adquirente do
bem nzo pode ser manifestada na mesma relacéio
processual. Deverd ele valer-se dos embargos de
terceiro. Mas existe cognigdo pelo juiz, ainda que
sumadria, sobre 0s fatos constitutivos da fraude e
a declaracio dela, embora com eficdcia limitada
aquele processo.”

Também h4 cognicio e decisio sobre matéria
estranha ao processe de execugio nas hipdteses em
que é postuladaa penhoradebens de terceiros, com
fundamento em desconsideragio dapersonalidade
juridica da executada. Nesses casos, ndo € raro o juiz
proferir decisiio incidental, determinando a cons-
tricao sobre bens pertencentesaos sdcios, visto que
demonstrada a extincdo irregular da sociedade.

Parece que tal conclusdo — normalmente fun-
dada em cognigiio sumdria da siruagio, mesmo
porque néo ha como produzir prova dos fatos e 0
terceiro atingido pelo ato judicial normalmente
n#o participa do processo — sG deve ser admitida

30 Idem, p. 168-174. V. th.: Sandre Gilbert Martins. A
defesa do executado por melo de acdes autonomas. Sao
Paulo: RT, 2002. p. 45 e ss. :

31  CF: Araken de Assis. Manual... cit., p. 461-463,

em cardter excepcional, quando houver elementos
suficientes para justificd-la.?

32 A proposiio dessa questio, Carles Alberto Carmona
pondera: “Essa[érmulasimplista—decretagiodadescon-
sideracdo da personalidade juridica por simples decisio
interlocutdria —jd foi alve de ndo poucas manifestagoes
de desaprego: de fato, ndo tendoe os sdcios possibilidade
de defender-se previamente contra o provimento que
determina seja sen patrimonio pessoal atingido, o ato
causard surpresa e serd fonte de intumeros problemas
(basta pensar naquestio da fraude de execugo, jd tratada
anies). Aalternatva seriaremeter o credor, oclevedoreos
sociosdeste vilimoas viasordindrias, o que inviabilizaria
a penhora por meses (anos, talvez, no grandes centros,
onde omomento forense é imenso eademora também! ).
Prevalece, por ora, a impressio de que é melhor sacrifi-
car o devedor (e seus socios) a submeter o eredor — jd
prejucicado pelo ‘desaparecimento’ do patrimonio da
pessoa juridica —aos deletérios efeitos da longa duragéo
do processo” (Codige de Processo Civil interpretade. 2. ed.
Sao Paule: Adas, p. 1.819-1.820 —obra coletiva),

Ja tive oportunidade e examinar concretamente a
situacio, emagravo interposto contradeciszo proferida
noprocesso de execugdio: “L. Em execugdo fundadaem
sentenga condenatoria civil movida a pessoa juridica,
revogadadecisacqueaplicouateoriadadesconsideragio
dapersonalidadejuridicadaempresaedeclaradaineficaz
apenhora,a exequente interpds agravo de instremento.
Insistena desconsideragiio da personalidade juridicada
empresa, pois considera que a emissao de cheque sem
fundos configura violagioalei e md administragio. En-
tende que o fato de o capital social da empresa haver sido
integralizado nio afasta a responsabilidade dos sécios,
vistoque snfimaa cota de cadanm, Recurso tempestivo.
E o relatério. 2. A medida pretendida ¢ inadmissivel.
A tutela condenatéria foi proferida tio-somente em
face da pessca juridica. Apenas ela, portanto, possui
legitimidade pata figurar no pélo passivo da execugio.
Eventual respensabilidade patrimonial dossécios {CPC,
arts, 392, 11 e 396) dependeria de cutros elementos, com
base em que poderia ser aplicada a teoria da descon-
sideragdio da personalidade juridica. Dos autos consta
apenas terem os sécics mencionados pela agravante
exercido funcio administrativa. Nada existe, todavia, a
respeito de eventual abusc ou ilegalidade cometida por
eles nessa condigdo. Nio configurada a hipétese legal,
inadmissivel a inclusdo dos sécios no pélo passive da
relago material, com a conseqiente sujeicao de seus
bens a responsabilidade pelo pagamento da divida da
empresa. Tambémndo se cegitade possivel dilapidagao
do patrimonio da empresa, com o intuito de fraudar
credores, o que tornaria possivel a desconsideragio da
personalidade juridica da executada. Tem-se admitido
aincidéncia da referida teoria se demonstrada a pratica
de atos Iraudulentos, visando a prejudicar os credores,
poissua finalidade é exatamente ‘impediraconsumagio

J de fraudes e abusos de direito, cometidos através da
persenalidadejuridica’ (Rubens Requido. Cursode direito
comercial. 18. ed. Sdo Paulo: Saraiva, p. 265-267, nesse
sentido: STE 1.* T., HC 73.881/G0, rel. Min, Moreira

Alves, j. 11.06.1996, DJU 31.10.1996, p. 42.016; v.
th. STJ, 3.* T., REsp 211.619/SF, rel. Min, Waldemar

Qutra questio normalmente cognoscivel
na execucdo, sem necessidade de embargos, éa

Zveiter, j. 16.02,200], DJU 23.04.2001, p. 160, 5T], 3.*
T., REsp 252.759/5P, rel. Min. Carlos Alberio Menezes
Direito, j. 12.09.2000, DJU/ 27.11,2000, p. 157, ST],4.*
T., REsp 256.292/MG, rel. Min, Ruy Rosado de Aguiar,
j. 15.08.2000, DJU25.09.2000, p. 107; STJ, 4. T., REsp
158.051/R), rel. Min. BarrosMenteiro, j. 22.09. 1998, DJU
12.04.1999, p. 159; TISP, 1.* Cam. Direito Paiblico, Al
263.214.5/4/ItapecericadaSerra,j. 12.11,2002, vu,; TJSE
5.7 Cam. Direito Pblico, AT 100.098-5/Campinas, rel,
Des. Willian Marinho, . 06.05.1999, vu.; TJSE 7.* Cam.
Direito Piblico, AT67.294-5/5anto André, rel. Des. Jovino
de Sylos, j. 10.02.1999}. Os elementos constantes nos
autos, porém, ndorevelam tenhaa executada dilapidado
sen patrimdnio para esquivar-se do adimplemento de
suas obrigages junto a agravacda, Tambéin nada existe
arespeito da pratica, pelos sécios, de atos destinados a
frustrar o pagamento da divida, mediante a transferén-
cia do patriménio da seciedade. O simples fate de nio
teremsido encontrados bens passiveis de penhoraoude
aexecutadaterencerrado suasatividades é insuficiente
parajustificaraconsirigio pretendida. Necessdria prova
razodvel de mé-fé (cf., nesse sentido: TJSE, 1.* Cam.
Direito Pablico, AT 263.214.5/4/Mapecerica da Serya, §.
12.11.2002, vu.; TJSP, 2. Cam. de Diteito Ptiblice, Ap
52.169-5/Presidente Prudente, rel. Des. Paulo Shintate,
}- 29.06.1999, vau; v. th. 1.° TACivSE, 12.* Cam., Al
886.201-1/5Ej.09.11.1999, v.u.). Alémdisso, trata-se de
sociedade por cotasderesponsabilidade delimitada, com
capital socialintegratizado. A inclusio dosécionopolo
passivo, nesses casos, s0 & admitida em cardter absolu-
tamente excepeional. Nessa medida, ante os elementos
dos autos, niio podem os séeios responder pele débito.
Nada obsta que, em sede adequada, ique configurada
situagiio apta a justificar sua inclusio do polo passivo
da execugdo. Por enquanto, ndo hd como admiti-la (cf.
STJ, 1.* T., REsp 597.937/RS, rel. Min. Teori Albino
Zavascki, j. 15.03.2005, DJU 04.04.2005). 3. Assim,
nega-se provimentoaorecurse” (TJSE 22.* Cam, Direito
Privado, Al 7.014.263-3/Sorocaba, j. 07.06.2005).

A discussdo é muito comum em execucio fiscal, tendo
em vista a responsabilidade dos sécios estabelecida no
Cédigo Tributirio. Além dosargumentosacima invoca-
dos, nessasedeaquestic comporta ouiras consideracoes:
“Aresponsabilidade do socio previstano art, 135,111, do
CTN, estd relacionada a excesse de poder ou infragdo
legal cometida por administrador da empresa (cf, STJ,
2.*T., REsp 436.802/MG, rel. Min. Eliana Calmon, j.
22.10.2002, DjU 25.11.2002, p. 226; ST], 2.* T., REsp
299,698/ES, rel. Min. Laurita Vaz; 5T], 2.* T., REsp
195.597/RS, rel. Min, Francisco Peganha Martins, j.
1.°.03.2001, vu.). Aagravanteconsideranio configurada
qualquerdas hipoteses descritas no caput do dispositive
em questiio. De fato, dos autos consta apenas terem os
sécios mencionados pelaagravada exercido funcio ad-
ministrativa. Nadaexiste, todavia, arespeito de eventual
abusa ou ilegalidade cometida poreles nessa condicio.
Nio configuradaahipatese legal, inadmissivelainclusao
dos sécios no polo passivo da relagio material, com a
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impenhorabilidade do bem de familia. Trata-se
de tipico incidente cognitivo do processo, pois
versa sobre matéria a ele inerente.”

conseqiiente sijeicio de sens bens 2 responsabilidade
pelo pagamento da divida da empresa. Simples inad-
implementode obrigacie tributdria pelaseciedadenio
¢ suficiente o reconhecimento da responsabilidade do
séeio, Mora nio se confunde com a prética de ato con-
wrérioalel, no entender dajurisprudéncia predominante
(cf. STJ, 12T, REsp 260.524/RS, rel. Min. Humberto
GomesdeBarros,j. 14.08.2001, v.u,; 5T}, 1.°T,, AgRgno
REsp 276.779/SB 1el. José Delgado, §. 20.02.2001, DJU
02.04.2001,p. 260;51],2.°T,, REsp 121.021/PR, rel, Min.
Nancy Andright,j. 15.08.2000, DJU11.09.2000, p. 235;
STJ, 2.4 T., REsp 100.739/SE, rel. Min. Ari Pargendler, j.
19.11.1998, D]/ 1,°,02.1999, p. 68; v. tb. TJSE, 1.* Cam.
Direito Publico, Al 276.374.5/3/Bauru, j. 11.02.2003,
w.; TJSF, 1.2 C4m. Direito Publico, A1 295.023.5/1/540
Paulo,j. 10.12.2002, v.u.). Em sintese, necessdria prova
razodvel de ma-fé {cf., nesse sentide, TJSP, 2.* Cam. de
Direito Piblico, Ap 32.169-5/Presidente Prudente, rel.
Des, PauloShintate, j. 29.06.1999, vau.; v. th. 1." TACivSP,
12,*Cam., AI1886.201-1/5F,j.09.11.1999, v} A esses
argumentos, acrescenta-se ter 4 agravante oferecide
bem a penhota em setembro de 2003 (. 495-496), nido
havendomanifesiagicdaagravadaarespeito. Se existern
bens passiveis de penhora, desnecessdriaainclusio dos
socios no polo passivo. 3. Assim, dd-se provimento ao
recurso” (TJSP, 1,* CAm. Direito Pablico, Al 346.279-
5/4/Sao Bernardo do Campo, j. 02.03.2004).

O problema surge também com certa freqiiéncia nas
execughes movidasa pessoas juridicas constituidas por
marido e mulher, A propésito: “Admitindo-se, todavia,
avalidade da sociedade comercial formada por marido
emulher {cf, Rubens Requido, Curso... cit., p. 342), nido
hd razéo para tratd-la diferentemente daquela em que
os soclos ndo so conjuges. Como betn salienta Paulo
Salvador Frontini, 0s credores néo podem ‘alimentar
emrelacdioaos conjuges nenhuma pretenso além das
que, ante o tipo sacietario existente, poderiam almejar
relativamente aos socios’ (Sociedade comercial on civil
entre conjuges: inexisténcia, validade, nulidade, anu-
labilidade ou desconsideracio desse negocio juridico?,
JTA 78/6, Sd0 Paulo: Saraiva, mar.-abr. 1983). De tal
forma, a teoria da despersonalizacéo jurfdica hd de
set ministrada & sociedade constituida por conjuges
2 luz das mesmas regras apliciveis a qualquer pessoa
juridica, ou seja, sera necessdria a prova do exercicio
abusivo ou fraudulento da personalidade juridica
para que a secledade formada por esposos seja des-
considerada (cf.: Paulo Salvador Frontini. Op. cit., p.
9-10; Candico Rangel Dinamarco. Execucdo civil cit.,
3. ed., p. 245-246). Assim, o simples fato de o sécic
ndo possuir bens para satisfagio de suas obrigages
pessoais ndo é suficiente para legitimar a aplicagdo da
teoria da desconsideragdo da personalidade juridicaa
sociedade constituida por marido e mulher, Como ja
exposto, é imprescindivela configuracfo dafrande ou
abuso dedireito para o desconhecimento da autoncmia
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7. NATUREZA DA EXECUCAO

Também no curso da execugio pode surgir
questiorelativaanatureza provisoriaou definitiva

patzimonial da pessoajuridica (cf.: Fabio Ulhoa Coelho.
Desconsideraciodapessoajuridica. Sio Paulo: RT, 1989,
. 54; Rubens Requido, Abuso de direito efraudeatravés
da personalidade juridica. RT 410/23, Sao Paulo: RT),
Necessdrio é averiguar, portanio, s¢ houve abuso de
direito ou fraude no uso da personalidade juridica da
pessoajuridica, em prejuizodo agravante. Os elementos
constantes nosautos, porém, nio comprovam tenha o
devedordilapidado seu patrimonio para esquivar-se do
adimplemento de suas obrigagoes junto ao agravante.
Nada existe a respeito da pratica, pelo socio, de atos
destinadosafrustrar o pagamento da divida, mediante
a transferéncia de bens pessoais para a sociedade (cf.,
nessesentido, 1.° TACivSE, 12.° Cam., AL8806.201-1/SE,
j.09.11.1999, vu.). Como a penhora nio pode recair
sobrebens de terceiros, salvo nas hipéteses doart. 592
do CPC, agiu corretamente 0 MM. Juiz a0 denegat o
pedido formulade pelo agravante. 3) Assim, nega-se
provimento ao recurse” (1.” TACivSE, 12.7 Cam., Al
908.361-8/[undiai, j. 09.05.2000, v.u.).

33 “Tem-se entendido que a nulidade da penhora pode
ser argitida por simples petigdo, sem necessidade de
embargos {cL.; Araken de Assis, Manual... cit., 4. ed., p.
528; Humberto Theodoro Junior. Processo de execugdo.
17. ed. Sdo Paulo: Leud, p. 256: v. tb.; 1.* TACivSE,
12.* Cam., Al 881.559-2/Guarulhos, j. 03.10.1999,
v, TAPR, 5.% Cam, Civ.,, AT 104.224-8/Londrina,
Juiz conv. Antonio Martelozzo, j. 21.05.1997; TJDR
5. T., ApCiv 427.639-6/DF, j. 10.03.1997, rel. Des.
Romio C. Oliveira, DJDF 09.04.1997, p. 6.101; 5T],
4.2 T, REsp 21.253/PR, rel. Min. Silvio de Figueiredo
Teixeira, j. 31.05.1993, DJU 28.06.1993, p. 12.896).
Além do mais, aimpenhorabilidade de bem de familia
¢ consideracla matéria de crdem peblica, podendo ser
conhecida a qualquer tempo e grau de jurisdicio, até
mesmosujeitaacontroledeoficio (cf.: Carlos Gongalves.
Impenhorabilidade do bem de famflia. 2. ed. Sintese, p.
156; Paulo Henrique dos Santos Lucon. Embargos...
cit,, p. 147; v. th, 1. TACivSE, 12.* Can., Ap 792.744-
6/Marflia,j. 20.12.1999, v.u.; TAMG, 3.* Cam., ApCiv
248 .877-9/Belo Horizonte, rel, Juiz Edilson Fernandes,
1.11.03.1998, vu., TAPR, 6.* Cam., A1 683.714-0/Cru-
zeite do Oeste, rel. Juiz Ruy Fernanda de Oliveira,
j. 07.08.1995, DJU 18.08.1995; TJDE 3.2 T. Clv., Al
4572.094/DF, rel. Des. Campos Amaral, j. 30.05.1994,
DJ15.06.1994, p. 6.773). Mesme que ndoadotado esse
entendimento, duvidandc hd sobre a possibilidade de
a matéria ser suscitada na propria execugio, indepen-
dentemente deagao cognitivaautdnoma (1.° TACivSE,
12.2C4m.,A1973.133-3/SP,j. 21.11.2000,v.u.). Sendo
assim, irrelevante discussic sobre eventual inépcia
da petigdo dos agravantes, porque nio atendidos os
requisitos dosembargos 3 execugao” (1.° TACivSE 12.7
Cam., Al1,027.323-3/Limeira, j. 18.09.2001, vu.).

doprocesso. Isso principalmente nashipéteses de
rejeigio dos embargos A execugio e interposicio
de apelagio contra a sentencga. Como existe a pos-
sibilidade de inversio do julgamento em segundo
grau, muitos sustentam a necessidade de atribuir-
se provisoriedade aos atos executivos, para evitar
risco de dano ao executado.

Prevaleceu, todavia, tanto na doutrina quanto
na jurisprudéncia entendimento contrdrio. A
tinica hipétese legal de execugio provisoria ¢
aquela previstanoart. 587 do CPC, parte final, ou
seja, sentenca condenatéria passivel de apelacio
sem efeito suspensivo. Nos demais casos, ainda
que possivel a alteraciio da decisdo proferidanos
embargos, deve a execucio prosseguir em carater
definitivo, pois fundada em sentenga transitada
em julgado ou em titulo extrajudicial (CPC, art.
587, L.* parte).

A matéria foi sumulada pelo STJ (Sumula
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34 Apropésito dessa questiio, jd tive oportunidade de me
manifestar em sede jurisprudencial: “Rejeitados os
embargos, o processo deve prosseguir, pois aapelacao
ndo tem efeito suspensivo (CPC, art. 520, V). Eaexe-
cugdo tem natureza definitiva, conforme dispoe o art,
587 do CPC. A existéncia de recurso aindango julgado
deve ser referida no edital de arrematacao, nos termos
do art. 686, V (nesse sentido, ¢f.: Barbosa Moreira. O
nave processe civil brasileiro, Rio de Janeiro: Forense,
1984. p. 414; Alcides Mendongca Lima. Comentdrios
ao Cedigo de Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense,
1977. t. 2, p. 459, Sérgio Bermudes. Comentdrios ao
Cddigo de Processo Civil. 2. ed. Sdo Panlo: RT, p. 153;
v, tb. TSP, 1.* Caimn. Direito Pblico, Al 204.104.5/4/
Aracatuba,j. 12.11.2002, vu.; 1.° TACivSE, 12.* Cam.,
Al 969.495-1/5PB, 3. 07.11.2000, v.u.). Nio obstante
respeitdvels opinides em sentido contrdrio (Humberto
Theodoro Jr. Processo de execugdo cit., p. 133, Vicente
Greco Filho. Direite processual civil. 530 Paulo: Saraiva,
1985, v. 3, p. 34}, 0 C, ST] tem optado pela definitivi-
dade da execucdo (cf. STJ, REsp 254.440/SF, rel, Min.
Carlos Alberto Menezes Direito, j. 02.06.2000, DJjU
16.06.2000, p. 265; STJ, REsp 223.747/SP, rel. Min.
Waldemar Zveiter, j. 22.03,2000, DJU 07.04.2000;
STJ,4.*T.,REsp 162.179/SP, rel. Min. Aldir Passarinho
Juinior, j. 28.08.1999, DJU06.12.1999, p. 95, 5T],4.°T.,
REsp MC 1.574/5F, rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j.
08.06.1999, DJU 23.08.1999, . 125; 5T17,4.* T., REsp
187.851/SF, rel. Min. Sdlvio de Figueiredo Teixeira, j.
19.11.1998, DJU 1..03.1998, p. 341). Vale observar
que, caso se adote a segunda posicdo, também seriam
rovisérias as execugdes fundacdas em sentenca tran-
sitada em julgado, sempre (ue o embargante vencido
interpusesse recurso contra a sentenca proferida nos
embargos. Nessa linha, a execucaoseria quasc sempre
provisoria, o que transformaria a excegdo em regra.
Nao parece ter sido essa a intencdo do legislador, nem

Essa questdo surge e é solucionadano préprio
processo executivo,

8. (CONTRADITORIOC E ATIVIDADE EXECUTIVA: A
DENOMINADA EXCEGAQ DE PRE-EXECUTIVIDADE

Além dos incidentes préprio da execugio,
cujasolugio depende, evidentemente, de cogni-
¢éio, também tem sido admitida nesse processoa
dedugio de defesas processuais e até substanciais.
O fendmencacabou recebendo a criticada deno-
mina¢io de excegilo de pré-executividade.

Com relagiio as questdes de natureza proces-
sual, nenhuma surpresa, especialmente no que se
refere aquelas cognosciveis de oficio pelo julgador.
Se ele pode, independentemente de provocagio,

tal solugdo contribui para a efetividade da prestagio
jurisdicional. E preferfvel assumir o risco e prosseguir
com a execugdo até o final, com as cautelas exigidas
peloart. 686 do Estatuto Processual. Apesardisso, nada
impediria a suspensdo dosefeitos dasentenga, medida
excepcional, desde que presentes os requisitos do art.
558 do CPC. N#o ¢ 0 que ocorre no ¢aso, Ao menos
por enquanto, a execttada niio corre perigo de perda
do imével. A possivel alienacio do bem é antecedida
de vdrios atos, cuja pratica demanda tempo razodvel.
Além disso, existem no sistema medidas a impedir
a arrematagio ou adjudicagéo, se verificada alguma
irregularidade processual. Em sintese, eventual perda
do bem néo ocotrera imediatamente. Inexiste risce
iminente de dano grave ou de dificil reparagio. Por
iss0, BA0 hd razio para impedir o prosseguimento do
processo de execugio neste momento. 3. Assim, da-
se provimento ao recurse” (TJSP, 22.* Cim. Direito
Privado, A1 7.023.415-6/5F, j. 30.08.2003).

35  Otermoexcecdo de pré-executividade mereceu critica
procedente de José Carles Barbosa Moreira, pois seu
significado néo condiz com o que se pretende iden-
tificar. Pré-executividade é algo anterior a fenémeno
executivo (titule ou processo). O que seria, entio?
Além disso, utiliza-se normalmente excegio como
sinonimo de defesa nao cognoscivel de oficio. Por
isso, excecao de pré-executividade néo serve para
denominar as defesas passiveis de alegagao na prépria
execucio, independentemente de embargos, porgue
podem serexaminadas sem prévia provocacic da parte
(cf.: Excegio de pré-executividade: uma denominagéo
infeliz. Temas de direito processual. Sétima série. Séo
Paulo: Saraiva, p. 119-121).

36 Comrelagioasobjecdes,alids, ponderoseradmissivelo
exame até mestno emm sede de embarges intempestivos,
A perda do prazo para a demanda cognitiva torna-se
irrelevante, pois no casc ela € desnecessdria. Como
a matéria deve ser examinada de offcio, no préprio
Pprocesso de execugio, nada obsta seja a alegacio en-
frentada nosembargos (TJSE 1.* Cam. Direito Pablico,
Ap 182.8B97-5/0/5F, j. 30.03.2004).




reconhecer a caréncia da agdo™ ou a auséncia de

alguns pressupostos de desenvolvimento vdlido e
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Com relagdo a caréncia da acdo, proferivoto vencido em
situacio interessante, razao por que reprocuzo os argu-
mentos desenvolvidos, até para demonstrar a variedade
de questdies discutiveis ria propria execucdo: 2. Nao
obstanteaverificagao da legitimidade de parteimplique
exame da relacio de direito material, a cognicio realiza-
dJa é sumdria, pois se levam em conta apenas os elemen-
tos dainicial. A legitimidade é apurada em face da situa-
cio legitimante, que ndo se confunde com. 0 mérito
propriamentedito. Acaracteristica das condicdes daagio
reside exatamenie na possibilidade de, mediante andlise
superficial da relagiio de direito material, determinar-se
aadmissibilidade cunfiodatutelajurisdicional pleiteada.
Se negativa a resposta, o juiz deve, de oficio, extinguir o
processo. Poisbem. Segunda os fatos relatados nainicial
das execugdes, a agravante, na condigac de arrendante
dos bens, seriaresponsdvel por infragtes cometidas pelo
arrendatdria, Saber se essa responsabilidade existe real-
mente, aindaque em tese, significa descobrir o verdadei-
ro devedor, sendo necessdrio, para tanto, esclarecer tdo-
somente a questio de direito. Embora tal solugio apro-
xitne-se muito da decisdo de mérito, é autorizada pele
sisternaprocessual (CPC, art. 295,11}, devendo amatéria
ser examinada até de oficio (art. 267, § 3.°). Trata-se de
mecanistmo téenico, destinado a evitar o prosseguimen-
to desnecesséric do processo. Se os autos ja fornecem
elementos paraa {ermacgio dejuizo de valorsobre aspec-
tosdarelagio material, possibilitande eventual extingio
darelaciio processual, melhor realizar o exame o quanto
antes, Por tudo, conclui-se pela admissibilidade da dis-
cussao da matéria em sede de objegéo de pré-executivi-
dade, o que deve ser feito em primeiro grau dejurisdiggo.
3. O arrendamentomercantilé contrato pormejo doqual
a arrendante adquire bern escolkido pelo arrendatario,
que ird usi-lo mediante o pagamento de valores a titula
dealuguel, comaapgiode, ao final do prazo estipulade,
quitar o valor residual e adquirir o bem arrendado, Entre
os efeilos do contrato de arrendamento mercantil estda
transferéncia da guarda e da posse do bem ac arrendata-
tio (cf. Orlando Gomes, Aliendggdo fiducidridem garantia,
4. ed. Sdo Paulo: RT, p. 81 e 87). Néo obstante permane-
caaarrendante, durante o prazo do contrato ¢ para efei-
to meramente financeiro, com a propriedade da coisa
arrendada, transfere a sua guarda ao arrendatdrio, nio
tendo opoder deinterferirde formaalgumasobre c modo
comoeste irdexercersuafaculdade deuso e gozo dobem.
Ascaracterfsticaspeculiares do contrato de arrendamen-
to mercantil o tornam substancialmente distinto do de
locagao. No primeiro, determinada importancia & colo-
cada a disposicao da arrendante, que adquire o bem, es-
colhido e posteriormente utilizado pele arrendatario. J&
noe segunde, o propric bem ¢ escolhido pela locadorae
entregue a0 locatario, Essas diferencas se refleter no
campo da responsabilidade civil. Enquanto a locadora
deveiculos ésolidariamenteresponsivel como locatdrio
por danos causados no sen uso (STE Simula 492), o
mesmo n&o ocorre no arrendamento mercantil {cf. STE,
1.*T.,RE114.938&/RS, rel. Min. Oscar Corréa, j, 12.04.1988,
v, DJU 06.03,1988, p. 10.635). Nessa medida, é oar-
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regular do processo, nio parece razodvel exigir-se
apropositura daacio de embargos pelo executado,

rendatario quem responde por eventuais atos ilicitos
praticades com o veiculo arrendado, sendo o arrendante
parte ileg{tima para figurar no pélo passivo de demanda
que tenha por fandamento essaresponsabilidade (cf. $T],
37T, REsp5508/SBrel. Min. CliudioSantos, j.30.10.1990,
v, DJU 03.12.1990, p. 14.321; v. th, 2.° TACivSE, 4.
Cam., Al 787.970-00/1, rel. Juiz Celso Pimentel, j.
18.03.2003; 2.° TACivSE 11.* Cam., Ap 593.759-00/0,
rel. Juiz Carlos Russo, j. 27.11.2000; TRF 3. Reg , 5.° T,
Ap96.03.010042-0, rel. Juiz Pedio Rotta, j. 28.04.1997,
RT 746/413; 1.° TACivSP, 12.* Cam., Ap 602.401-7/San-
t0s,]. 28.09,1995, vu.; 12.* Cam., Ap 61.0.502-4/Atibaia,
rel. Juiz Andrade Marques, j. 24.08.1995; 8. Cam., Al
572.779-9/1gnape, el JuizManoel Mattos, j. 11.05.1994).
No caso, amulta foi aplicada devido a pratica, peloarren-
datdrio, da inftacio consistente no transporte de pessoas
mediante remuneracio, sem aulorizagio da autoridade
compelente para a exploragdo desse tipo de servigo.
Deviclo ac proptio cardter punitivo da sangfio adminis-
trativa, ndo ¢ admissivel seja o arrendante responsabili-
zado por ato que é “inteiramente estranhoa ele arrenda-
dor; independe de qualquer atuagio sua e ndo pode ser
evitado por ele, por nenhum meia porventura a seu al-
cance. Assim, ndo existe justificativajuridica paraapenar
oarrendador, apenas por ser proprietario do bem, quan-
do o uso deste destoe da regra e canstitua uma infragio
punivel” (cf.; José Francisco Lopes de Miranda Ledo.
“Ieasing” — O arrendamento financeiro, Sao Paulo; Ma-
lheiros, 1999. 1. 38-42). 4. Segundo essa linba de racio-
cinio, portanto, o exeqliente seria carecedor da acio de
execucdo, porilegitimidade passivade parte (cf. TJSB 7.
Cam. Direito Publico, Al 333.581-5/2-00/530 Bermardo
do Campo, rel. Des. Barreto Fonseca, j. 29.09.2003, vu.;
TJSE 8. Cam. Direito Priblico, Al 298.802-5/9-00/5P, rel,
Des. Teresa Ramos Marques, j. 20.11.2002, vu.; TISB4.*
Cam. Direito Privada, Ap 116.145-4/7/Santo André, rel,
Des. Jacobina Rabello, j. gS.OZ.ZDOI, vu.). A questio,
todavia, apresenta peculiaridades. A agravante figura
como devedora ta certiddo da divida ativa. Nos termos
do titulo executivo extrajudicial, tem legitimidade para
ocupar o polo passivo da demanda. Eventual irregulari-
dade no langamento constitud questio de mérito. Neces-
sdria cognigiio exauriente da relagdo substancial, para
verificar se ela & ow ndo sucessora da devedora. De fato.
O exame das condigdes da acdo deve ser feito a luz da
situagiio juridica de direito material posta pelo autor na
peticdo inicial. Isto &, examina-se hipoteticamenite a re-
lacdo substancial, para extrair dalia possibilidade juridi-
ca da demanda, o interesse e a legitimidade. Trata-se de
analise realizada in siatu assertionis, ou seja, mediante
cognigosuperficial que o juiz faz da relagiio material (cf.
STJ, 3.2 T., REsp 21.544-0/MG, rel. Min. Eduardo Ribei-
10, DJU 08.06.1992, p. 8.619; ST, Al 40.951-1/3P, rel.
Min. Nilson Naves, DJU708.10.1993, p.21.091; v.tb. TISE,
1.*Cam, Direito Publice, A1 261.204.5/4/S40José doRio
Preto, j. 25.06.2002, vu.; 1.° TACivSPE, 12.* Cam,, Al
994,300-6/SE,j. 10.04.200L, v.u.; 1.°TACivSE 12.* Cam,,
Al 9B8.691-5/Paraguacu Paulista, j. 06.02.2001, vu.;
TJSE 2.* Cam., ApCiv 143.232-1/6, rel. Des. César Pelu-

com a unica finalidade de viabilizar esse exame.
Nada obsta seja o pedido apresentado na propria

50,]. 10.12.1991; emsede doutrindria, cf, Justitia 156/48;
José Carlos Barbosa Moreira, Legitimidade para agir.
Indeferimento dapeticiioinicial, Temas... cit,, p. 198ess.;
Kazuo Watanale, Dg cognicdo ne processo civil, Sao Pau-
lo: RT, 1987, p. 58 e s5.; Denalde Armelin, Legitimidade
para.agir no direlio processual civil brasileiro, Sao Paulo:
RT, 1979, p. 83; Ary de Almeida Elias da Costa, A legiti-
midadedas partes nadoutrinaendajurisprudéncia, Coimbra:
Almedina, 1965, p. 32-34; Giovanni Verde, Profili del
processe civile, Parle generale, Napoli: Jovene, 1978, p.
130; Crisanto Mandricli, Corso di diritto processuale civi-
le, 2. ed, Ed. Grappichelli,v. 1, p. 53; Elio Fazzalari, Isti-
tuzionididiritto processuale, Padova: Cedam, 1975,p. 134
e Note in tema di diritto e processo, Milano: Giuffrz, 1957,
p. 160). Apurada a natureza da relagéoc juridica de direi-
to material, chega-se a conclusio de que a agravante nido
édevedora do valor exigido a titule de multa. Emborase
trate de questio exclusivamente de direito, a soluciio
exigin exame aprofundado da situacio substancial, sufi-
clente paraconfiguracéo dojuizo demérito. Dequalquer
meclo, embora realizado er sede de objecso de pré-exe-
cutividade, tal cognigio revelon ainexisténcia derespon-
sabilidade pela divida. Desnecessarios os embargos,
visto inexistir controvérsia fdtica e néo ser necessdria
atividade probatoria (Al 389.122-5/3/5B j. 17.03.2005;
TISP, 1.* CAm, Direito Pdblico, Ap 182.897-5/0/SP, j.
30.03.2004; TJSB 1.*Cam. Direito Publico, A1304.773.5/1/
Piquete/Lorena, j.04.02.2003,vu.). Admite-se atividade
cognitiva na execugio, desde que se trate de matéria de
ordem piblica, especialmente processual, cujo conheci-
mento possa ser feito-de oficio (cf.: Paulo Henrique dos
Santos Lacon. Embargos... cit,, p. 97-101; STJ,4.° T, Ag
no AT 197.577/GO, rel, Min. Sdlvio de Figueiredo Teixei-
ra, DIV 05.06.2000; 1.° TACivSE 12.* Cam., A1 963.451-
3/Bauru, j. 24.10.2000, vu.; 1.° TACivSP, 12, Cim.,
904.155-4/Mirassol, j. 15.02.2000,v.u.; 1.° TACivSE 12.*
Cém., 877.728-8/5antos,]. 19.10.1999 vu.; LTACivSE,
1.* Cam., 699.909-3/SP, rel. Juiz Jodo Carlos Garcia, j.
16.09.1996,vu.). Tipicas excecdes, processuaisou subs-
tanciais, também podem ser deduzidas nos préprios
autos da execugiio, independentemente de emhbargos,
desdequenio dermancdem investigagioprobatéria. O que
niio pode ser aceita é a tentativa de transformar processo
dendolesatisfativa e cognitive, possibilitando exame
profundo e exauriente da relacédo de direito material,
com o desenvelvimento de ampla atividade instrutéria
quantoaomérite {cf : Danilo Knifnik. A excecdo de pre-
executividade. Dissertagdio de mestrado. UFRGS, inédi-
ta; v th, 1.° TACivSE, 12.* Cam., Al 1.021,150-6/Ampa-
10,j. 18.09.2001, vu.; 1.°TACivSE 12.* Cam., AT 904.155-
4/Mirassol, j. 15.02.2000, v.u.; 1.° TACivSE 12.2 Cam.,
AT 877.728-8/Santos, j. 19.10.1999, vu.). Diante desse
quadro, é de ser acolhida a alegaciio da executada, reco-
nhecendo-se no ser ela devedora do valor exigido a ti-
tulo de multa, por infragdo cometida pelo arrendatdric
do bem. 5. Assin, dé-se provimento ac recurso” (TJSP,
22.*Cam. Direito Privado, A1 381,286-5/2/530 Bernardo
do Campo, j. 04.10.2003, m.v ).

execugio, sem necessidade de processo cognitivo
autdnomo,®

Esse ambito, todavia, vem sendo ampliado,

para alcancar também matéria pertinente ao mé-
rito, Ainda que admissivel essa extensao, € preciso
estabelecer limites, sob pena de transformar-se a
execugio em verdadeiro processo cognitivo. Por
isso0,apossibilidade de o juiz conhecer de aspectos
da relaciio material deve ficar restrita a questoes
cuja solugio nde demande produgio de prova,
Pode-seaté invocaraidéia de direito liquido e certo,
ou seja, aquele identificado de plane, mediante
documentos.®
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Nodircito estrangeiro, como alemdo, italiano e portu-
gués, por exemplo, a defesa do executado é objeto de
processo auténorno, mas sem a necessidade incongli-
cionada de garantia do jufzo e sem prejuizo do exame
napropria execugio de questdes cognosciveis de oficio.
A respeito, cf.: Sérglo Shimura. Titulo executivo. 2. ed.
Sao Paulo: Método, p. 99-100). Scbre os mecanismos de
delesadoexecutadonodireitoestrangeiro, cf. Leonardo
Greco, Em busca da efetividade... ¢it., p. 170-171,
A possibilidade de determinadas questdes — diversas
daguelas proprias dos incidentes cognitives do pro-
cesso de execugiio — serem suscitadas internamente,
sem necessidade de embargos, constitui afirmacio
incontreversa, mesmo porque trata-se de nmanifestaciio
do inaflastdvel principio de contraditério. Candido
Dinamarco, jd na 1.* edigio de sua consagrada obra
Execucdo civil, advertia paraos juizos de valor proferides
pelo juiz nessa espécie de processo (cf. p. 957, Tamhém
Humberto Theodoro Junior, em 1981, apontava a ne-
cessidade de juizos de valor no processo de execugdo,
quanto a0s pressupostos processuats, 4s condigdes da
acio eaos requisitos especificos dos atos executivos (of,
Processo deexecugiio, 6. ed., cit., p. 13}, Sobre os limites
daexcegio depré-executividade, Danilo Knijnik propoe
aseguinte formula: “cognigdo rarefeita das condictesda
acdio e pressupostos processuais da agfio de execugio,
de um lade, e, de outro, das objecdes substanciais,
todosmediatizdveispelo titulo”. Destacaanecessidade
de a alegaciio ser passivel de exame sem necessidade
de atividade probatdria, levando-se em conta, para
lanio, apenas a prova pré-constitufda representada
pelo titulo (cf. A excecao de pre-executividade cit., p.
192 e ss.), Também invoca a idéia de direito liquido e
certo (op. cit., p. 125). Teresa Arruda Alvim Wambier
€ Luiz Rodrigues Wambier restringem o ambito do
incidente a matéria relacionada 4 admissibilidade da
execugio ¢ cognoscivel de offcio, além de perceptivel
sem necessidade de instrugdo compiexa (cf. Sobre a
objecéo de pré-executividade, Processo de execugiio e
dassuntos afins, obra coletiva, Sdo Paulo: RT, 1998, p.
410-411}. Paulo Henrique dos Santos Lucon admite
ndo 56 a deducio de defesa processual, especialmente
se relacionada & propria executividade do tftulo, mas
também a de natureza material, desde que “passtveis
deandlise prima facie, independentemente de maiores
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Ajustificativa teérica para admitir-se o conhe-
cimento, naexecugio, de certamatéria concernente
a relacdo material, consiste no gravame causado
a0 executado pela necessidade de garantir o juizo
para o exercicio do direito de defesa, mesmo em
situacoes de manifestainexisténcia do direito afir-
mado pelo executado.

A eficdcia abstrata do titulo executivo esta
fundada em premissa diametralmente oposta a
determinadassituagoes verificadas no processo de
execlgio. Seja porque o direitojd forareconhecido
emsedeadequada, comdecisiio trinsita emjulgado,
seja em razdo do alto grau de certeza conferido a
determinados documentos, o legislador conside-
ra admissivel a invaséo da esfera patrimonial do
suposto devedor, visando & satisfagdo do crédito
afirmado pelo autor, E mais. Néo permite que
possiveis alegacdes atinentes ao fundamento da
pretensio sejam deduzidos no processe destinado
apratica dos atos satisfativos. Se o executadoe qui-
set, deverd invocar tutela declaratoria negativaou
desconstitutiva, competindo-lhe o dnus de afastar
a presungio decorrente do titulo executivo.

Pois bem. Esse modelo abstrato tragado pelo
legislador pode nio se revelar adequado ac caso
concreto. E perfeitamente possivel que, em deter-
minadas situactes, o executado tenha condigdes
de demonstrar de plano fato extintivo do direito do
exeqilente. Se isso ocorrer, ndo parece justificavel
manter-se a eficiciaabstratado titulo em homena-
gem a técnicaprocessual, desconsiderando o direito
evidente do executado. Talvez pudéssemos pensar
aqui em fendmeno andlogo ao da tutela antecipada
{CPC,art.273) ou, mais adequadamente, ao dojul-
gamentoantecipado (CPC, art. 330), poisadecisao
pela qual seja acolhida a defesa substancial, como
se verd a seguir, é apta ao trinsito em julgado.

Tendo em vista a grande probabilidade de
que as afirmacdes do executado estejam corretas,
pois fundada em fatos altamente verossimeis a
acompanhados de prova inequivoca, admite-se
sua dedugio no processo de execugio. Nesses
casos, fica comprometida a eficdcia abstrata do
titulo. Prescrigio do préprie direito material e
pagamento documentalmente demonstrado sio
exemplos tipicos de situagdes em que o prossegui-
mento do processo pode ser obstado por pedido

perquirictes® (O controle dos atos executivos ¢ a efe-
tividade da execucde. Processo de execucdo e assuntos
dfins, p. 335 e ss., especialmente 351). A respeito do
tema, ver a extensa bibliografia referida por Sandro
Gilbert Martins, op. cit., p. 81, nota 25.
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formulado peloexecutado, independentemente de
formalidades, pois manifesta a inadmissibilidade
da tutela executiva.®

56 é preciso cuidado com os exageros. Ndo se
pode perder de vista que a sede adequada para a
defesa do executado, ao menos por enquanto, € o
processo auténomo de embargos.* Admitirdefesa
de mérito na execugdo nao significa transforma-la
em processo cognitivo, Ndo, Apenas em situagoes
absolutamente excepcionais, em que a pratica de
atos executivos e a exigéncia de prévia garaniia
para o exetcicio da defesa configurem manifesta
injustica, deve seraceito o fendmenorepresentado
pela admissibilidade da defesa substancial, direta
ou indireta, no processo de execugio.

Emregra, o processo de execucioso comporta
cognigdo relativa aos incidentes decorrentes da
prética dos atos de sub-rogagao ou de constrigio.
Também questdes de natureza processual perti-
nentes aos requisitos de admissihilidade da tutela
jurisdicional podem ser suscitadas no proprio
processo executivo. Trata-se da cognigio natural,
destinada ao controle da relagio processual.®

40 Claro que, impugnado o documente pelo qual se pre-
tende provar o pagamento, a solugéo da controvérsia
ndo pode ocotrer no processo de execugio, devendo
o exccutado opor embargos. Caso isso ndo ocorra,
pode o juizimpediraté de oficio o prosseguimento do
processo, sedemonstrado o cumprimento daobrigagio,
conforme dispoe oart, 581 do CPC (cf. Candido Rangel
Dinamarco, Instituides... cit., p. 716).

41 Porenquantoeseaexecucio estiverfundadaemtitulo
extrajudicial ouversarsobre pagamento de quantiaem
dinheiro. Nas execugdes de sentenca condenatdria,
cujo ohjeto seja chrigacdo de fazer, ndo fazer e dar, a
técnica regulada pelos arts. 461 e 461-A do CPC nao
comporta etmbargos. Com a previsivel extensio desse
mecanismo s obrigagoes de pagamento de quantia, o
processo de execugio e aagdo de embargos subsistirdo
apenas para os titulos extrajudiciais. Isso se, ein nome
da tac almejada celeridade, novas alteragdes ndo forem
introduzidas no sisiema processual,

42 José Miguel Garcia Medina 4 ainda mais restritivo. Ad-
miteapenas oexame dematériasubstancial cognoscivel
de oficio e que comprometa a executividade do titulo,
como nulidade abseluta do contrate, por exemplo.
Nega, todavia, a possibilidade de o juiz conhecer do
pagamento e da prescricio (cf. op. cit., p. 384-389).

43 Inerente portanto “ao desenvolvimento dasatividades
executérias pelo juiz” (José Miguel GarciaMedina, op.
cit., p. 369). Danilo Knijnik estabelece nexo hist6rica
entre a admissibilidade de a defesa do executado ser
apresentada no proprio processo e a execugdo per offi-

clum iudicis do direito romano: “Assim como, a certo
momento, dispensou-se a actio iudicati e a execucio
deu-se por sitnplesimploratio officit judicis, hoje — cis

J4 defesas de mérito sdo admissiveis em cariter
excepcionalissimo, somente se a situacio reve-
lar sério comprometimento da verossimilhanca
oriunda do titulo.*

Nessamedida, pode constituir objeto desse in-
cidente doprocesso executivo, modalidade de defesa
interna, que dispensa embargos, qualquer matéria
cognoscivel de oficio, 4 qual a doutrina atribuia
denominagio de objegdo.* Também as chamadas

a historicidade do fenémeno — a ‘defesa’ do executado
também pode ocorrer por simples fmploratio officii
Jjudicis, sem umanovaactio,ados embargos” (A excecio
de pré-executividade cit., p. 167).

44 Olavode Oliveira Neto apresenta virias hipoteses em
que a execucio e a necessidade de garantia podem
Tepresentar séria injustica, razao pela qual entende
adrissfyel a defesa no préprio processo (A defesa do
executado e dos terceiros na execucdo forcada, Sio Paulo;
RT, p. 111-118}. De todas as hipoteses formuladas, a
unica pertinente ao mérito é a da quitacio da divida,
comprovada mediante recibo apresentadoe pelo exe-
cutado, Admite o auror essa modalidade de defesa,
independentemente dos embargos, desde que possa
ojuizaferir de planc a extingéo da obrigacio. Vale-se,
também, da nogao de direito lfquido e certo (cf. op.
cit., p. 117-118). CL. th. Araken de Assis, Manual...
cit., p. 580-583 e Sérgio Shimura, op. cit., p. 95-110,
Este altimo autor também admite expressamente a
defesa demeérito no processo de execucio, referindo-
se a prescrigdo e pagamento, Observo apenas que a
perda da via executiva pelo decurse do prazo fixado
em lei para essa eficdcia do titulo extrajudicial nao
configura prescri¢do. Esse fendmeno atinge o préprio
direito material, mais especificamente sua exigibilidade
ou, se guisermos adotar a terminologia do legislador
civil, a pretensdo. Assim, se o cheque foi emitido ha
mais de sete meses—este & o exemplo mencionado—o
autor ¢ carecedor da agic por auséncia de interesse,
na medida em que a futela executiva é inadequada,
Pode, todavia, postular a tutela condenatéria ou
monitdria. Prescricao propriamente dita somente
ocorrerd apos vencido o praze fixado pelo legislador
civil para a exigibilidade do credito.

45 Inclusive de naturezasubstancial, segundo me parece:
“Orecenhecimento da extingio do direitea constituiggio
do crédito tributdrio pele decurso do tempoindepende
até mesmo de embargos. Admissivel a alegagio nos
préprios autos da execugioe, mediante a denominada
excegdo de pré-executividade. Trata-se de questio
de direito, sendo desnecessdtia a produgao de prova,
No caso concreto, tendo em vista a inexisténcia de
controvérsia fatica, o reconliecimento da decadéncia,

o obstanteimpliqueanglise do mérito, prescinde de

; outras provas. Os elementos existentes nos autos do
processo de execugio sdo suficientes para formacao
de convencimento a respeito do tema, Tendo em vista

o disposto no art. 513, § 3.°, do CPC, desnecessétio o
retorno dosautosi origem. A questdo é exclusivamente

exceqdes podem ser deduzidas na execugio, desde
que ndo demandem dilacso probatoria,*

9. EXECUCAO, COGNICAD E IMUTAGILIDADE DA DECISAQ

Se a decisdo judicial sobre 2 pretensio & tu-
tela cognitiva resultar de exame exauriente da
relacéo substancial, poderd adquirir a qualidade
daimutabilidade, representada pela coisajulgada
material. Em principio pelo menos, cognicio
plena e coisa julgadasio fendmenos intimamente
relacionados.¥

Nessa medida, se os embargos 2 execucio
versarem sobre matéria de mérito, duvida nio
h4 quanto a aptiddeo da sentenca ao transito em
julgado.

Mas, como visto, a defesa do executado por
ser deduzida mediante técnicas diversas. Quer

de direito, ndo havendo necessidade da pratica de
qualquer ato de natureza probatdria em primeiro grau
(cf. TJSP, 1.* Cam. Direito Publico, Ap341.448-5/0/560
José dos Campos, j. 19.10.2004; TJSP, 1.* Cam. Direito
Priblico, Ap 341.350-5/2/SP, j- 17.08.2004; TJSP. 1.*
Cam. Direito Publico, Ap 213.496-5/9/540 Sebastidio
da Grama, j. 19.08.2003}. 3. Os fatos geradores do
tributo ocorreram em abril e maio de 1993, G auto de
infracio foi lavrado em junhe de 1993, A inscrigio da
dividadeu-se em 30.05.2003 ea demanda foi proposta
em outubro do mesmo ano. Segundo entendimento
firmadonoSTJ, 0 prazo decadencial paraa constituicio
do crédito tributario tem inicio somente apés cinco
anos, contados do exercicio seguinte aquele em que foi
extinto o direito potestativo da Administracio de rever
e homologar o denominado auto-lancamento (STJ,
14T, REsp 198.631/SP, rel, Min. Franciulli Netto, j.

25.04.2000, DJU 22.05.2000, p. 100; STJ, LA T, REsp
189.421/5F, rel. Min, José Delgado,j. 17.11.1998, DJU
22.03.1999, p. 87, STJ, 1." T, REsp 101.407/SP, rel,

Min. Humberto Gomes de Barros, j. 14.08.1697, DJU
15.09.1997, p. 44.228). No caso dos autos, o prazo de
decadéncia iniciou-se apenas em 1.%.01.1699 {CTN,

aris. 150,84.°e 173, 1) eaextingio do direito 4 consti-

tuicdo do crédito s6 ocorreria em 2004. Antes, todavia,

deu-seainscri¢ao dadividaativa. Nao houve, pertanto,

decadéncia e muito menos prescrigio (TJSP, 1. Cam.
Direito Piiblico, Ap 129.837.5/9/Santos, ;. 05.11,2002,
vu.). 4. Assim, nega-se provimento ao recurso, alterado
o dispositive da sentenca” (Ag 384.371-5/2},

46 Seaalegacdo demandar cognicio exaurienteda situacio
de direito material, com necessidade de complexains-
trucio, amatéria estd excluida do ambito da execucio
(L.° TACivSP, 12,* Cam., AL 1.021.150-6/Ampara, ]
18.09,2001, v.u.).

47 Cf.: José Roberto dos Santos Bedaque. Tuiela cautelar
e tutela antecipada: tutelas sumdria e de urgéncia, 3,
ed. Sao Paulo: Matheiros, p. 116-117.
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pela impropriamente denominada excecio de
pré-executividade, quer mediante impugnagso,
prevista para a fase procedimental do cumpri-
mento de sentenca, nos termos do art. 475-L, VI,
do Codigo (Lei 11.232, de 22,12.2005), poderd o
juiz conhecer de aspectos da relagdo substancial,
como fatos impeditivos ou extintivos do direito,
por exemplo.

Essaampliaciio doambito daatividade cogni-
tivana execugiio deve ser considerada excepcional.
So defesas substanciais altamente verossimets, cujo
exame independa de instrugio mais complexa,
podem ser examinadas internamente. Em princi-
pio,deve prevaleceraeficiciaabstratadotituloea
probabilidade do direito nele consubstanciado.

Admitida a controvérsia, € preciso saber se a
respectiva solugdo pode produzir efeitos no plano
material e se é passivel de adquirir a imutabilidade
prépria da coisa julgada,

Em relagdo a exceqdo de pré-executividade
acolhida, sustentou-se na doutrina ser a sentenga
meramente extintiva da execucio, ainda que a
sentenga contettha exame darelagdo juridicade
direito material. Seriam questdes prejudiciais,
solucionadas internamente, sem o carater proprio
da res judicata.”™ Como a cognicio é restrita, ou
seja, sem a profundidade necessdria a estabili-
dade da decisao, o que somente pode ocorrer
em outra sede, a coisa julgada ndo constituiria
qualidade das decisées proteridas no processo
de execugio.”

Opta-se por entendimento diverso.

Na medida em que se admite ac executado
deduzir defesa no préprio processo de execucdo,
inclusive de natureza substancial, independen-
temente de embargos, devem ser considerados
eventuais efeitos da decisdce no plano material.

Segundovem entendendo doutrinae jurispru-
déncia, pode o executado suscitar questoes inerentes
aoplanomaterial, desde que o exame possaser feito
sem necessidade deatividade instrutéria complexa,
Mesmo as chamadas excecdes substanciais, desde

48 Segundo Danilo Knijnik, 0 juiz ndo define asrelagoes
juridico-materiais; “Ele julga, negando a pretenséo a
tutela executiva, tdo-somente, por mais ponderdveis
e elogiientes que tenham sido as prejudiciais ou as
preliminares atendidas, visto que, se desde logo deci-
disse a questio material, estaria sem divida alguma
exorbitando o objeto do processo e incidindo em caso
de extrapeticao” (A excegdo de pré-executividade cit.,

p. 195).

49 Cf.: Sandro Gilbert Martins. Op. cit., p. 50-51 e 91,
neta 51,
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que envolvam matéria exclusivamente de direito,
nao estariam excluidas desse incidente.>

Pois bem. Imagine-se o reconhecimento da
prescrigio, do pagamento oudeoutra causa extinti-
vadaobrigacio, sobreaqual néio haja controvérsia
ou esta, apesar de existente, possa ser solucionada
mediante prova exclusivamente documental.

Ainda que ndo exauriente, a cognicio nesses
casos é suficiente & declaraciio de inexisténcia do
direito material. Se o juiz pode indeferir a inicial,
mediante sentenca de mérito, por decadéncia e
prescrigio (CPC, arts. 295,V e 269, IV), por que
nio terlaamesmaasentencaqueacolheaalegacio
feita pelo executado?

Alids, nem sempre a cognicdo serd sumdria.
Basta pensar nas questdes de direito, como a de-
cadéncia ao direito de realizar lancamento fiscal,
por exemplo. Definida a tese juridica, a solucio
independe de prova e sera precedida de atividade
cognitiva idéntica aquela realizada no processo
de conhecimento.

Tem-se entendido que a sentenca de extingéio
do processo com fundamento em caréncia da
ag#io, embora precedida de cognigdio ndo exau-
riente, produz efeitos no plano material e € apta
ao transito em julgado.®

Néo hd obice, portanto, a que essa mesma
conclusio sejaestendida as decisées proferidasem
incidente ao processo de execugdo, em fungiio do
qual tenha havido exame de aspectos da relacio
material >

Diante dessas consideracdes, conclui-se pela
eficdcia material e pela possivel imutabilidade das
sentencas que, acolhendo defesas substanciais ad-
mitidas na execugio, ponham termo ao processo.
Pretender que o resultado fique restrito ao ambito
processual constitui solugio timida e contraria a
visio instrumentalista. Ja que, embora em carater
excepcional, tem-se admitido alegagoes de mérito

50 Idem,p.87. Comojd observado,aadmissio dedefesas
de mérito na execugdo constitui restrigio a eficacia
abstrata do titulo executivo {cf.: Fnrico Tullio Liebman.
Processo... cit.,p. 19-22¢214-216), decorrente da pro-
babilidade, teconhecida pelo legislador, da existéncia
do direite (cf.: Candide Dinamarco. Execugdo civil
cit., p. 462 e ss.). Alguns fatos podem comprometer
serfamente a probabilidade e, consequentemente, a
eficaciaabstrata do titulo, tornade possivel a cognicio
sobre o mérite na prépria execucdo.

51 Cf.: José Roberta dos Santos. Efetividade do processo
¢ técnica processual: tentativa de compatibilizagio, p.
338ess. :

32 FEssa é, a0 que parece, a opiniao de Olavoe de Oliveira
Neto, op. cit., p. 123.

na propria execucdo, ndo hd razdes para limitar
o alcance e a forca da respectiva decisio. Nesses
casos, a alegaciio do executado configura verda-
deiro pedido contraposto, implicando ampliagao
do objeto de processo.

Também nio se pode olvidar darecente altera-
¢4o do sistema processual quanto ao cumprimento
de sentenga condenatéria. Aqui, toda a defesa,
inclusive de natureza substancial, serd deduzida
mediante simples impugnacio (cf. art. 475-L, VI).
Acolhidaaalegacio de fato extintivoda obrigacdo, a
sentenca deextincgo do processo ndo pode limitar-
se a0 trinsito em julgado formal. A ela agrega-se
a qualidade da coisa julgada material, impedindo
seja aquele direito novamente postulado.

10. EXTINGAC DO PROCESSO DE EXECUCAQ: NATUREZA
DA SENTENCA

Também & preciso examinar a questio da
sentenca proferida no processo de execugiio nas
hipéteses do art. 794 do CPC,* extinguindo-o {art.
795). Discule-se sobre suanatureza, especialmente
nas hipéteses emque o fundamento seja uma causa
extintiva da obrigacio, como o pagamento, por
exemplo.**Hana doutrina duas correntes. Alguns,
talvez a maioria, sustentam tratar-se de fendmeno
exclusivamente processual, cuja imutabilidade
fica restrita ao processo em que praticado o ato.5

33 Qdispositivo tem nitida inspiracao no Cédice di Proce-
dura Civile do Estado do Vaticano, baseado no projeto
apresentado por Carnelutti em 1926 para reforma do
Cadigoitaliano (cf.: José Carlos Barhosa Moreira. Notas
sobreaextingfio.da execugdo. Temas de direitoprocessual
civil. Quinta série. 530 Paulo: Saraiva, p. 169 e ss.).

54 Consideraa doutrina nio exaustiva arelacio do art.
794 (cf.: Barbosa Moreira. Notas sobre a extingio
cit., p. 172-173; Candido Dinamarco. Instituicies
cit,, p. 761).

55 CE: Araken de Assis. Manual..., cit., p. 297 e 1351,
Para Teresa Arruda Alvim Wambier, ao extinguir a
execugio, ainda que com fundamento em fato extin-
tivo da obrigacio, o juiz ndo declara a inexisténcia da
relacdo juridica. A carga declarativa da sentenca nac é
apta aoc transito em julgado, pois nada se decide sobre
o direito do autor, pois esse ndo era o objete do pro-
cesso (A sentenca queextingue a execugdo. Processo de
execugdo... cit., p. 395-403). Para Humberto Theodoro
Juniorasentenga termn natureza “meramente declarat6ria
e visa apenas a produzir efeitos processuais perante a
execugdo. Nao hd, realmente, nenhum provimento de
mérito, na espécie, mas apenas o reconhecimento de
due arelagio processual se exauriv, nada mais haven-

ydo que realizar no processo, em termos de execucio
forgada” (Curso de direito processudl civil. 36. ed. Rio
de Janeiro: Forense, v. 2, p. 340). No mesmo sentido,
Paulo Henrique Lucon et al., Codigo de Processo Civil
interpretado, 2. ed., Sdo Paulo: Atlas, p. 2.282.
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Ha, todavia, quem estenda a eficicia da sentenca,
se fundada em fato extintivo do direito, a0 plano
malerial. Paraos defensores dessa posicio, haveria
af coisa julgada material, 3

Essa é a melhor alternativa, se considerada
a natureza instrumental do processo. Embora o
autor tenha postulado apenas a tutela executiva,
no curso do procedimento as partes manifestaram
a vontade, visando a renunciar ou a realizar tran-
sacdio. E possivel também que o devedor efetue o
pagamento.” Ao reconthecer essesatos, ojuiz profere
sentencasubstancialmenteigual  previstanosincs.
II, Il & V do art. 269. Por que somente naquelas
hipéteses existe sentenca de mérito? Al também
outro era o objeto do processo. Pretendia o autor
tutela condenatoria e nfio sentenca homologatéria,
Aceitou-a, tadavia. Nio hd razio plausivel para
tratar diferentemente fendmenos substancialmente
iguais, apenas emrazao de técnica segundo a qual
no processo de execugiio nio hd cognigio. Mesmo
porque essa afirmativa também néo corresponde
arealidade, como se pretendeun demonstrar neste
estudo. Ja que se admite aié deducio de defesa de
mérito, ainda que em cardter excepcional, por que
nio conferir imutabilidade material 4 sentenca do
art. 794, se fundada em fato extintivo do direito?

11. EXECUCAQ, COGNICAO E CONTRADITORIC

Peloqueatéagorase viu, o processo de execucsio
comporta atividade cognitiva, imas com certos tem-
peramentosimpostos pela proprianatureza da tutela

56 Nesse sentido, Olavo de Cliveira Neto, op. cil., p.
80-86. Flavio Yarshell admite a coisa julgada material
como qualidade da sentenca proferida na execucio,
com fundamento nasatisfacéo (art. 794, 1), desde que
oobjeto e o grau de cogniciio permitamadeclaracio de
extinggo da obrigacio {cf.; Acfio rescis6ria. Siao Paulo:
Malheiros, 2005. p, 216). Parece quese asatisfagio seder
poratodo devedor, temes verdadeiro reconhecimento
juridico do pedido. Caso decorra do acolhimento de
defesasubstancial, excepcionalmenteadmiticla, também
ndo hd 6bice a imutabilidade. Apenas se a satisfacio
ocorre mediante as medidas de sub-rogagio, inexiste
qualquer juizo a respeito da extingio da obrigagio,

57 (ComobemobservaBarbosaMoteira, todas as hipsteses
do art. 794 contemplam atos extintivos da relagio
juridicamaterial, sende a extingdo do processo mera
conseqiizncia (cf. Notas sebre a extingfio cit., p. 175).
Também Candido Dinamarco destaca a extingiio da
obrigacio cansada pelos atos de vontade enumerados
noart. 794, mas conclui possuir asentenga mero efeito
processual de por termo ac processo. Nada diz sobre
eventual coisa julgada material (cf. Institwicdes cit.,
p. 791-795).




pleiteada. Resta saberse essalimitagio é compativel
com a idéia de contraditério. Lembre-se nio haver
maisdividaquanto anatureza jurisdicional dafuncao
exercida pelo juiz no processo de execugio.™

A pratica dos atos materiais ou de coercdo,
destinados 2 eliminacio de crise de adimplemento
das obrigacoes, ¢ autorizada pelo sistema proces-
sual se o suposto credor possuir titulo executivo,
judicial ou extrajudicial.

Se a atividade executiva estiver amparada em
titulo judicial, significa que a relagéo juridica de
direito material foi previamente submetida a cog-
nicio. Configurados a existéncia da obrigagdoeo
inadimplemento, obteve o autora tutela condenatd-
ria, Verificado o trfinsito em julgado, consideram-se
superadas todasas questdes substanciais anteriores,
ainda que ndo suscitadas (CPC, art. 474).

Fm relacdo a elas, justifica-se plenamente a
impossibilidade denova cognicdo. A imutabilidade
da sentenca impede discussio a respeito de fatos
anteriores que possam comprometera existéncia do
direito. Alegacio nesse sentido néo pode mais ser
deduzida durante a realizacio dos atos necessarios
aefetivagao praticada tutela condenatéria, guerno
proprio processo, quer em via autdnoma.

Mas acontecimentos posteriores a sentenca
podem comprometer a existéncia do direito nela
reconhecido (pagamento, prescri¢do ou qualquer
outra forma de extingdo das obrigacdes).

Mesmo esses, todavia, nio sdo admitidos no
processo de execugdo. Em principio, qualquer
obice 4 execuciio 56 pode ser alegado na via autd-
noma dos embargos (CPC, art. 741), processo de
natureza cognitiva.

Nio obstantea abrangéncia do dispositivo, hd
muitoa doutrina vem conferindo-lhe interpretacio
resiritiva, pois matéria de ordem puiblica, cognos-
civel de oficio, é admitidano proprio processo exe-
cutivo. Além disso, existem as questdesinerentesa
esse processo, cujasolugio se dd mediante decisoes
interlocutérias.

Hoje, encontra-se ainda mais ampliado o am-
bito dessa atividade cognitiva do juiz da execugio,

conforme jé visto, em razio da consagragio dou-
trindria e jurisprudencial da denominada exce¢io
de pré-executividade.

Fssa técnica fol modificada pela Lei 11.232,
de 22.12.2005, que alterou a forma de efetivacdo

58 CF., por todos: Candide Dinamarco. Execucdo civil
cit., p. 190 e ss.; Comoglio. Principi costituzionali e
processo di esecuzione. Rivisia di diritto processudle,
Aprile-Glugno 1994, p. 451.
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pratica da sentenca condenatéria. Suprimiu-se
o processo de execugdo autonomo, passando os
atos destinados ao cumprimento da sentenca a
integrar fase da mesina relagdo, que poderiamos
denominarexecutiva. Nesse caso, haverdeliminagfio
dos embargos como processo. Eventual defesado
executado serd exercida mediante impugnagio, a
serdeduzidanaquele mesmo processo (art. 475-L).
Veja-se que em uma tinicarelagdo processual haverd
fases cognitiva e satisfativa, sendo que esta Gltima
comportardincidente destinadoa cognicaodefatos
posteriores a sentenga condenatoria. E a expressa
consagragio pelo legislador do fenémeno hoje
denominado excegao/objecdo de pré-executividade
ou de néo executividade.

Dequalquer modo, por engquanto o quese pre-
tendeenfatizar é aexclusao de determinada matéria
do conhecimento em sede executiva, a0 menos se
considerado o sistemaanteriot, ainda vigente para
os titulos extrajudiciais. Fala-se em cognicao ténue
e rarefeita, ou parcial e atenuada.®

Alids, se pensarmos na execugdo fundada em
titulo extrajudicial, emrelacao a qual inexiste cog-
nicdo prévia, a limitagdo impressiona ainda mais,
pois os atos materiais destinados 2 realizaciio do
direito sio praticados noprocesso, sendovedado o
exame da propria existencia dele. Eventual defesa
doréudeveser deduzidaem embargosaexecugio
(CPC, art. 745).

O problema reside na compatibilidade dessas
limitagdes com a idéia de contraditorio.s

Fssa Testricio A atividade cognitiva ndo com-
promete a idéia de contraditério na execucio.
Ela decorre da técnica processual consistente na
fixacao do objeto desse processo. A existéncia de
titulo executivo, judicial ou extrajudicial, torna
possivel o pedido de tutela satisfativa, a ser conce-
dida mediante determinado modelo legal, em que
predominam atos materiais destinados ao curmpri-
mento coercitivo da obrigagio. Em principio, no
se adinite nesse processo cognicio sobre aspectos
da relacio material, que podem ser suscitados em
outra demanda. Ndo se exclui a possibilidade de o
executadofaze-lo. Assegura-seaeleacessoajustica

59  Cf.: Kazuo Watanabe, Op. cit., p. 128 e 139.

60 Cf.: Comoglio. Principi... cit., p. 462.

61 Sobreamoderna concepgic de contraditorio, sinoni-
mo de participacio efetiva dos sujeitos do processo,
inclusive do juiz, na formagao do resultado final, cf.:
Candido Dinamarco. Execucdo civil cit., p. 164-165;
Bedaque. Tuteld... cit., p.93-95 e Poderes instrutorios do
juiz, 3. ed. Sdo Paulo: RT, p. 71-73 ¢ 96-104.

mediante o devido processo constitucional e legal,
com todas as garantias a ele inerentes, inclusive
contraditorio e ampla defesa (CE art. 5.°, XXXV,
XXXVIL LIV, LV, LVT}). Por uma questio de técnica
processual, esse acesso se dd mediante a forma de
demanda autémoma, nio de contestacio. O contra-
ditério na execucio esta diretamente relacionado,
portanto, ao dmbito da cognigdo possivel.®* A limi-
tagiio cognoscitiva decorre, pois, do proprio objeto
do processo executivo. Restringe-se, em principio,
a0s atos executivos e aos requisitos de admissibili-
dadedatutela pleiteada (pressupostos processuaise
condi¢des daaciio), na medida em que ndo hd juizo
de valor sobre aspectos da relagdio material ™

Masaexclusio dedeterminada matériada cog-
nigdono processo executivo, sem proporcionarac

62 Nessa linha, referindo ao modelo italiano, Tarzia con-
clui: “Mas, longe de se adaptar ao molde do processo
de cognicdo, o contraditério executivo tem feictes
bastante peculiares — segundo a hipétese de trabalho
que formulamos — ¢ contraditdrio parcial e atenuado:
parcialenquanto limitado quoad objectumaalgums temas
(e basta lembrar-se come estdo completatnente fora
aquelesque dariamorigemaoposiciio)” (O contraditdrio
no processc executivo, RePro 7/84, out.-dez. 1982).
Também Danilo Knijnik justifica a cognicéo rarefeita
do processo de execugao, pois adequada a sen objeto,
Naquilo que constitui objeto de coghicio, admissivel
o contraditério, observando-se o contetido minimo do
principio (¢, A excecdo de pré-executividade cit., p. 71-
82). ParaSandro Gilbert Martins, a restri¢io aatividade
cognitivana execuciio ndo compromete o contraditorio,
absolutamente adequadoao objetodorespectivo processo
{cf. op. cit., . 58-59). E esse também o entendimento
deJosé Rogéric Cruz e Tucci, paraquern, emborandose
possadizer quehata cognigéio acercademeritum causae, a
preparaciio, no processo deexecngio, atravésdeimimeras
providéncias instrumentais, do ato [inal de satisfagio
do credor se caracteriza pelainafastivel atuagio do juiz
e colaboracio das partes” (Titela processual do direito
de executado. Processo civil — Realidade e justica. Séo
Paulo: Saraiva, p. 31). V. ainda: Lecnardo Grece. Em
busca da efetividade... eit., p. 183-187.

63 Cf.:Danilo Knijnik. A excecdo de pré-executividade cit.,
Pp. 82 e ss.; 116 e ss. Sobre a controvérsia doutrinaria
acercadaexisténciaoundiede contraditériona execugio,
cf. Tarzia, op. cit., p. 53 & s5,; Sandro Gilbert Martins,
op. cit., p. 51 e ss.; Jodo Lace Kuhn, op. cit., p. 45-66.
Prevalece hoje a primeira posicio, mesmo porque
niio fosse assim, os dispositivos que a regulamentam

seriam inconstitucionais (CE art. 5.°, 1V}, V. th, Hum-

rto Theodoro Junior, Comentdrios... cit, p. 14-16,
que apresenta os argumentos da posigiio contrdria ao
contraditério na execucgo, Cf. th,, do mesmo autor,
O processo de execugiio e as garantias constitucionais
da tutela jurisdicional, Livro de estudos juridicos, Rio
de Janeiro: IE], 1993, v. 61, p. 107 e 117-118).

executado outraforma de defesa, configurariasim
violagdo a garantia constitucional do acessoajustica.
Imagine se o suposto devedor de um titulo executivo
extrajudicial ndo pudesse deduzir defesa de mérito
mediante embargos & execugdo. O contraditério
possivel no processo executivo seria insuficiente,
De que lhe adiantaria a possibilidade de suscitar
questdes de natureza processual cognosciveis de
oficiv, se ele pretende, na verdade, discutiraspectos
da relaciio material. Dizer, portanto, que h4 con-
traditério na execugao, mas limitado ao ohjeto do
conhecimento, ndo explicainteiramente a questao.
Se o executado nio tivesse outro meio processual
paradiscutirmatériasubstancial, haveriaviolagio
4 garantia do devide processo constitucional. Em
sintese, 4 denominada cognigio ténue ourareleita,a
restricio cognitivadecorrente do objetodo processo
executivo, s6 nio implicalesio ao direito deacesso
ajustica porquea exclusio se refere exclusivamente
aquele tipo de instrumento. O sistema, porém,
oferece outro mecanismo para a dedugio de toda
¢ qualquer defesa. Nao fosse assim, a situacdo do
executado seria muito semelhante  sujeigdo pura
e simples do processo executivo romano.® Dai a
necessidade, nio importando qual a técnica, de se
admitir defesa substancial.

O que importa, portanto, para efeito de asse-
gurar a defesa ao executado, é conferir-lhe meio
processual de resistir 4 execugio injusta, sem qual-
quer limitacfio injustificdvel, Durante muito tempo,
entendeu-se inconveniente aadmissdo de alegagoes
do demandado e respectiva cognigio no préprio
processo de execuciio. Limitava-se muito o rol de
questiies suscetiveis de deducfio naquela relacao
processual. Mas ndo estava o executado impedido
de fazé-lo. Tinha de valer-se, todavia, da técnica
dos embargos, provocando a instauragéo de outro
processo. Irrelevante omeio adotado pelolegislador
infraconstitucional. Fundamental é nfo restringir
indevidamente a garantia da ampla defesa.s

64 Cf. Candido Dinamarco. Execugédo civil cit., p. 36-37.

65 FerdinandoMazzarellachegaaafirmarque o contradits-
tio pleno do processo de oposicao —equivalente aos nos-
sos embargos  execugio —estende-se ao de execucio,
visto que amatérianaquele versadadiz respeito a este,
Porisso, discorda daexpressic contraditorio atenuade
ou parcial, mesmo porque tal fendmeno equivaleria 3
auséneia de contraditério. Conclui haver contraditric
na execucio exatamente porgue a oposicdo integra o
respectivo processo, muito embora regulada de forma
diversa daquela prevista para a resisténcia do réu nos
processos de conhecimento {(Sul contraddittotio nel
processo esecutivo. Rivista di diritto civile, Padova:
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Comojélembrado, dountrinae jurisprudén?ia
tém ampliado esse limite cognitivo na execucao,
por meio de técnicaimpropriamente denorgmada
excegdode pré-executividade, pelaqual adrmt&la-se a
alegaciio, no proprio processo, de defesgsrt;laCIOna—
dasao plano processual e até substancial. fambém
atécnicadaimpugnagdo, previstano ProjetodeLei
3.253/2004, implica possibilitar defesa de m.é'rito
independentemente de outro processo coggltlvo.
Fssas variacoes ndo significam, todavia, maior ou
menor extensio do contraditorio na execugio.
Revelam apenas a possibilidade da adogdo de me-
canismos diversos para o exercicio do direito de
defesa relacionado ao mérito da execugdo, a ser
deduzido pelo executado,

Tratando-se de titulo extrajudicial, o executado
temn & sua disposi¢iio os embargos, podendo ainda
suscitaralgumas questdes na execugio. Se aprovade}
proposta de alteracio legislativa (Projeto de Lei
4,497/2004), nédo terdo efeito suspensivo e indepen-
derio de garantia {(arts. 736 e 739-A). Se judicial, a
defesaserd exercidamediante impugnacao(475-L). A
(nicadiferenga é o principiodaautonomia, existente
na primeira hipétese ¢ ausente na iltima.*

A excecio de pré-executividade configura
flexibilizacao doutrindria e jurisprudencial dessa
técnica. A impugnagao regulada no art. 475-1
elimina os embargps, possibilitando cognicao da
fase executivado processo sincrético, Em qualquer
dessas técnicas estd assegurado ao executado o
acesso 2 justica e ao devido processo legal. Para
efeito de contraditario, isso € o que importa,

Aligs, vale a penarealizar andlise comparativa
mais pormenorizada entre as varias formas de defesa

Cedam, 1979, Parte 1Y, p. 623 ess.), Penso ser possivel
afivmar a existéncia de contraditério plenona execugdo,
ainda que os etnhargos sejam regulades tecnicamente
como processo gutdnomo, A limitagio cognitivainterna
néoimpede o exercicio daampla defesa, ainda que seja
necessdria a utilizagio de meios externos, Do ponto
devistasubstancial, irrelevante a técnica adotada para
assegurar o contraditério. Tanto & que nas alteragdes
do processo de execucao, propsem-se duas formas
diversas de defesa do executado: impugnagio e em-
bargos. Ambas, todavia, destinam-se a compatibilizar
a atividade jurisdicional satisfativa com a exigéncia
constimcional da ampla defesa e do contraditorio.
66 Também naTtdliaadota-se a técnica da oposigio —me-
canismo de defesa externo 2 execugdo — pela qual o
executado pode opor-sea tutela satisfativa, deduzinde
matéria processual on demérito (CPC, art. 615). Quanto
aesta, ha diferenca em funcio da natureza judicial ou
extrajudicial do titulo (cf.: Proto Pisani. Istituzioni...
cit., p. 763-764; Comoglio, Ferri e Taruffo. Lezioni...
cit, p. 759 e5s.).
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do executado, previstas na nova sistematica (Lei
11.232, de 22.12.2005) e pelos projetos em anda-
mento no Congresso Nacional, até para verificar
se, doponto de vista substancial, houve ou haverd
alguma alteragio.

Tratando-se de titulo extrajudicial, subsiste a
forma tradicional (Projeto de Lei 4.497/2004}. As
grandesnovidadessaoadesnecessidade de garantia
eaauséncia de efeito suspensivo. Em tese, portanto,
o executado exetcerd suadefesa em processoautd-
nomo,sem ter de garantir o juizo, ndo constituindo
essademanda 6biceao prosseguimento daexecuggo,
salvoserelevantes os fundamentos e presente risco
dedano de dificil ouincertareparagio. A concessdo
de efeito suspensivo depende de prévia garantia
do juizo (arts. 736 € 739-A).5

Ressalta-se na exposigio de motivos a grande
vantagem danovasistemdtica, pois torna desneces-
saria a denominada excecdo de pré-executividade,
que causa embaragos 4 execugio,

Andlise isenta dessa modificacio, todavia, re-
vela inexisténcia de alteracdo substancial do status
quo. Hoje, a defesa do executado ¢€ feita mediante

embargos on ha propria execugio, neste caso com
restricdes. A grande diferenca pratica entre um e
outromecanismo é anecessidade de garantia prévia
para embargar. A auséncia de efeito suspensivq da
excegio de pré-executividade é meramente teérlc?,
pois, admitida a discusséo de determinada matéria
naexecugo, o prosseguimento do processodepende
dasolucio arespeito. Néo hd como compatibilizara
pratica deatosexecutivos coma cognigio necessaria
a0 exame das questdes suscitadas. Ouseja, tanto 05
embargos quanto a defesa admitida na propria exe-
cucioacabam por obstar o normal prosseguimento
doprocesso. Adiferenga, portanto, reside nagarantia
exigida para os embargos.

Poishem, Eliminado esse requisito, talvez ndo
tenhamos mais o incidente cognitivo na prépria
execucio. Mas essa atividade serd exercida com a
mesma facilidade, pois os embargos independerdo
daprévia garantia. E, emboraalei diga o contrario,
acabario pot impedir o normal desenvolvimento do
processo executivo. A solugio traz ainda uma fonte
de recursos, visto que retira o efeito suspensivo dos
embargos, mas admite sua concessio se presentes
determinados requisitos. Ndo hd davida de que
toda inicial conterd pedido de efeito suspensivo e
a decisdo, concessiva ou denegatoria, serd atacada
mediante agravo,

67 Essasolugdo foisugerida em sede doutrindria por José
Miguel Garcia Medina (op. cit., p. 389).

. -

Passemos ao exame da sistemdtica prevista
paraa execucao dos titulos judiciais, denominada
cumprimento de sentenca.

As obrigacées de fazer, de nio fazer e de dar
continuam sendo realizadas coercitivamente nos
termos dos arts. 461 e 461-A, ou seja, no proprio
processo cognitivo, e fase posterior 4 sentenca
condenatoria. A mesma téenica serd adotada para
as obrigacoes de pagar quantia em diaheiro (art.
475-]}. Com essa providéncia legislativa, o direito
processual brasileiro teria, de uma penada, eliminado
modalidade de tutela cognitiva, a que a doutrina
tradicional atribui a denominacio de condenato-
ria, Corn a vigéncia da Lei 11.232, de 22. 12,2005,
o sistema brasileiro passou a contay dpenas com a
também impropriamente chamada tutela executiva
lato sensu, que, segundo a exposigio de motivos,
tem carga de eficdcia diversa, pois a executividade
passa paraprimeiroplano. A eliminagio dobinomio
condena¢io-execugio constituiria grande avanco
doutrindrio e pratico, visto integraasfases cognitiva
e executiva em apenas um processo,

E preciso cuidado com essas afirmacdes teo-
ricas, boa parte destituida de significado pratico e
comcreto, Mister entender, até paranio criar falsas
expectativas, que a alteragio do ststema tradicio-
nal representa, na realidade, apenas eliminacio
da citaggio, ato necessdrio para validade do atual
processodeexecugiio. Quantoa efetivacioda tutela

jurisdicional, seja ela denominada condenatéria
ou executiva, seTio necessarios 0s mesmos atos
materiais, destinados a eliminar a resisténcia do
devedor. E claro que a desnecessidade de nova
citagdo constitui providéncia salutar. Mas daf a
afirmar que a tutela passa a ter dose muito maior
de efetividade ¢ ignorar a realidade,

Pois bem, ap6s esse ripido desvio, realizado
apenas paramelhor compreensio do sistema, vol-
temos  defesa do executado.

Nesse novo processo sincrético, nao hd embar-
gosaexecugio, Oréudevera defender-se mediante
impugnacdo, a ser deduzida no préprio processo,
sem suspensdo da execucio, salvo se, relevantes
os fundamentos, houver risco de dano grave, de
dificil ou incerta reparagio (art. 475-M).

Chama-seaatengio do leitor para as solugdes
legais quanto a defesa do executado. Se extrajudi-
cial o titulo, deverd ele valer-se dos embargos, que
indeffendem de garantia e ndo t¢m efeito suspen-
sivoy salvo situacio excepcional. Em caso de titulo
Judicial, o meio adequado € a impugnagio, paraa
qualnfio é necessdria garantia e que, salvosituacio
excepcional, nic suspende a execugio,

Muda-se tanto para nada mudar. Até as ex-
pressoes sdo as mesmas. E os fenpmenos, claro,
siosubstancialmenteignais. Qualadiferencaentre
permitiraatividade cognitivano préprio processo,
ja em fase de cumprimento da sentenca, ou em
processo autdnomo de embargos, em que sequer
citacio existe (art. 740)? No que difere aimpugna-
¢dodadenominadaexcegio de pré-executividade,
se ambas consubstanciam defesa do executado
deduzida no préprio processo? Qual a distingao
substancial entre embargos sem garantia e sem
efeito suspensivo, impugnacio sem garantia e sem
efeito suspensivo e excegio de pré-executividade
sem garantia e sem efeito suspensivo? Para nfo ser
acusado de processualmente ignorante, esclareco
ndo desconhecer que a primeira providéncia— os
embargos — d4 origem a novo processo, emhora
ndo seja necessdria citagdo do exeqitente. Mas
minha perplexidade permanece. Em relacio a
execucdo, que diferengaisso faz? O que importa é
que qualquer desses mecanismos, seja ld 0 nome
que se lhes d&, ndo importando a técnica adotada
para viabiliza-los, constitud manifestacao do con-
traditorio em relagio ao processo executivo ou ao
cumprimento dasentenca. Provocam co gnicdodo
juiz, em maior ou menor extensio.

Basta examinarmos as chamadas medidas de
apoio previstas para a efetivagio da tutela conde-
natéria versando sobre obrigacio de fazer e de nio
fazer (art. 461, §5.%). Compreendem providéncias
constritivas, cujaadogao pelo juiz poderd provocar
sérios incidentes na fase satisfativa do procedi-
mento. Néo se trata de critica aos mecanismos.
Pretende-se apenas demonstrar, mesmo no ambito
deatividades puramente executivas, que acognicio
€ a controvérsia sio inexordveis.

A mera alteragdo terminoldgica ou a simples
eliminacio do bindmio nio representa, segundo
parece, grande evolucio rumo a efetividade da
tutela jurisdicional destinada a colocar termo as
crises deadimplemento das obrigacoes. Necessario
pensar em medidas praticas, destinadas a dotar os
atos executivos de dose razodvel de efetividade.
Além disso, parece imprescindivel prever medidas
destinadas asancionar aquele que abusa do direito
de defesa, deduzindo embargos, impugnacoes ou
excegdes de pré-executividade com intuito mera-
mente protelatorio.

CoNCLUSAO

A necessidade de contraditério efetivo e real,
como garantia do acesso 2 justi¢a, impée a adrmnis-
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sihilidade de defesa ampla ao executado, inclusive
com relacio a matéria substancial ajnda nio al-
cangada pela eficcia preclusiva da coisa julgadla.
Nio importa tanto se essa defesa se dd no Pl:épno
processo executivo (exceciode pré-execuuwdad:e,
impugnagio) ou mediante agio autﬁnoma: Na‘o
basta dizer que na execugio exlste contraditorio
limitado ao ohjeto do processo. Nao houvesse a
possibilidade de o executado deduzir defesas de
direito material, configurar-se-iaindevidalimitacao
& garantia constitucional, ‘

Por isso, nio parece ter grande relevincia
pratica, sendo pela eliminacio de alguns atos, a
adogio do processosincrético em lugar do bindmio
condenagéio-execugdo. Seja qual for a técnica, hd
de se assegurar ao devedor o direito de defesa, fa-
cultando-lhe aalegacio de toda e qualquer matéria
ainda ndo submetida a deciséo judicial. Alids, a
eliminagio daantiga agiio executiva do Codigo de
1939 foisaudada comonotdvel avango, pois aban-
donava-se osincretismo, herancada dctio iudicati,
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e equiparavam-se as execugtes landadas em titulo
judicial e extrajudicial. A realidade incumbiu-se
de frusirar as expectativas do processualista, pois
a amplitude dos embargos oponiveis a execugio
fundada em titulo extrajudicial acabou por tornar
praticamente indcua a mudanca.

O problema da execugdo ndo estd, pois, na
técnica da execucio autdnoma ou sincrética, nem
da impugnacio no proprio processo oumediante
agio cognitivaautonoma. Cognicio e contraditorio
sempre haverd, sob penade violacdo a garantia cons-
titucional. Ndo hd como impedir que o executado se
defenda. A questdo estd em enconirar mecanismos
aplos a evitar quearesisténciando configure Gbice
injustificavel 4 pratica dos atos executorios. Mais
uma vez, a solugfo estd na conciliagiio entre dois
valores opostos. Tanmbém nio podem ser descon-
sideradas as dificuldades existentes no préprio
plano matetial, pois, em razio da inexisténcia de
bens, nemn sempre 0s mecanismos processuais
podem ser efetivados.

_ Expoigdo avif
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1. LR INNOVAZIONI INTRODOTTE NELLART. 492 C.p.C.
DALLA RIFORMA DEL 2005. INQUADRAMENTO,
PROBLEMI E QUESITI

Lemolteplicie cospicueinnovazioni, apportate
alladisciplina del processo esecutivo dalla riforma
attuata con L. 14 maggio 2005, n. 80, sono di tale
estensione e complessita, dasuggerire, permaggior
chiarezza espositiva, una loro classificazione in
distinte categorie sistematiche,

Queste ultime sono, a parer mio, paradigmati-
camente configurabili con sufliciente analiticlta e,
come tali, si riducono essenzialmente a quattro,!

*  Ilpresentestudio2ricavato daunaRelazione predisposta
peril Convegnodi Studisul tema La riformadel processo
esecuiivo, organizzato.dulla Facolta di Giurisprudenza
dell'Universiti Federico 11, in Napoli, neigiorni 19-20
dicembre 2005,

Nella sua attuale versione, esso viene dedicato con af-
fetto a José Carlos Barbosa Moreira, insigne Stadioso
brasiliano, cui mi legano vincoli consolidati di grande
stima ed amicizia.

**  Ordinario nell'Universita Catrolica di Milano.

1 Traiprimi contributi scientifici in materta, si vedano:
C. Ferri. Lesecuzione forzata, Uesecuzione in forma
specifica, Lespropriazione forzata in generale, i proce-
dimenti diespropriazione. In: Comoglio; Ferri; Taruffo.
Lezionisul processe civile~ Procedimenti speciali, cau-
telari ed esecutivi, Bologna, 2005. v. 2, Capp. X-XII1, p.
273-395; F Cordopatri, Lenueve norme sull’esecuzione
forzata. Riw dir. proc., p. 751-780, 2005; C. Mandrioli.
Diritto processuale civile. 17. ed. Torine, 2005. v, 4, P
7§-77,sp. p. 71-72,91-101; nonché i conezibut di R.
priani (Titolo esecutivo, opposizioni, sospensione
dell’esecuzione), G. Miccolis (Pignoramento, ricerca
dei beni da pignorare, estensione del pignoramento),
E. Fabiani (Intervento dei creditori, La delega delle
operazioni divendita), R, Fontana { Custodiae vendita

Nellaprima, sipossono farrientrare gli interventi
normativi, che tendono ad incidere sull’effeitivita
Junzionale delle forme di tutela esecutiva. In essi,
per quanto ¢ui interessa, trova una sua precisa col-
locazione anche I'insieme delle novita introdotte
nellart. 492 c.p.c., con riferimento precipuo ai
mezzj diricerca deibeni da pignorare ed ainotevoli
poteridiindagine, che lufficiale giudiziario viene ad
avere.” Nella seconda, si possono raggrappare quei
ritocchi normativi che riguardano la trasparenza e
la pubblicita delle forme di esecuzione.? Nella terza
categoria, poi, vacatalogata unaserie di integrazioni
e di modificazioni, le quali attengono all'effettivita
teenica ed alla razionalizzazione dei c.d, incidenti
contenziosi.* Vi, infine, una quarta categoria, nella

nell'espropriazione imimobiliare), R, Caponi (Provve-
dimenti cautelari e azioni possessorie), Foro it., 2005,
¥, ce. 104-140.

2 Sipensi, ad es,; allintegrazione della disciplina del
titolo esecutivo e della sua notificazione (artt. 474,
476 e 479 c.p.c.); alla razionalizzazione della legitti-
mazione e delle forme diintervento dei creditori (artt.
499, 525); all'ampliamento delle possibilita di vendita
deibeni immobili pignorati, anche senza incanto (artc.
568-571-573); alla conversione del pignoramento,
con la riconosciuta possibilit di rateizzazione entro
il termine massimo di 18 mesi (art. 495).

3 5i pensi, esemplificativamente, alla nuova regola-
mentazione degli avvisi e delle offerte di acquisto
nell’espropriazione immobiliare {artt. 490 e 584

4 Mi rilerisco, ad es., alle controversie in sede di dis-
tribuzione del ricavate (art. 512 c.p.c.), alle opposi-
zioni all'esecuzione {ed ivi, in particolare, al potere
sospensivo concesso al giudice anche nelle ipotesi
conterplate dallart. 615, 1.° comima), alle opposizioni
agli atti esecutivi (ed ivi, soprattutte, alla durats del
termine acceleratorio di opposizione, portate da 5 a
20 giorni. art. 617, commi 1-2); alla disposta recla-




