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APRESENTACAO DA 1 EDICAO

O presente trabalho baseia-se na idéia de que o exame do negé-
cio juridico deve ser feito em trés planos: existéncia, validade e efi-
cécia. Somente quando completa todo o ciclo de sua realizagio € que
um negocio existe, vale e € eficaz. Ha, porém, negécios que existem
e ndo valem, ou que existem, valem e ndo sdo eficazes.

Essa idéia do exame do negécio em trés planos ndo € propri-
amente nova. Pontes de Miranda, por exemplo, em toda a sua imensa
obra, continuamente fala nos “trés momentos” por que passa o negé-
cio, ¢ a doutrina, de modo geral, tanto brasileira quanto estrangeira,
had muito tempo vem procurando distinguir, uns dos outros, os negé-
cios inexistentes, os negdcios invalidos (nulos ou anuldveis) e os ne-
gécios ineficazes. O que, porém, nos pareceu conveniente tentar,
porque até hoje ndo foi feito, pelo menos de forma sistemadtica, é
estudar a questdo do lado positivo: existéncia, validade e eficicia,
antes que inexisténcia, invalidade e ineficécia.

A possibilidade de se examinar o negdcio juridico, separada-
mente ¢ de forma positiva, em cada um desses trés planos ndo s6
esclarece a teoria das nulidades, que, ainda nos dias atuais, apesar de
sua fundamental importincia, € considerada obscura, como também
abre perspectivas de solucdo para dois temas controvertidissimos: o
papel da vontade e o papel da causa no negécio juridico.

O debate sobre a vontade (vontade interna), travado entre os
partidérios da teoria da vontade (Willenstheorie) e os da teoria da
declaracdo (Erkidrungstheorie), os primeiros defendendo a predo-
mindncia da vontade sobre a declaraco, e os segundos, a tese inver-
sa, resolve-se da seguinte forma: a vontade ndo faz parte da existén-
cia do negdcio, mas influi sobre sua validade e eficdcia (sendo so-
mente uma questdo de grau saber até que ponto essa influéncia ocor-
re, ou deve ocorrer, num dado ordenamento juridico).
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Por seu turno, a discussdo sobre a causa, com os juristas e as
legislages da familia romano-germanica divididos em causalistas e
anticausalistas, pode encontrar sua solugdo se admitirmos que hd,
em todo negdcio juridico, examinado no plano da existéncia, além
de elementos gerais (comuns a todo e qualquer negdcio juridico) e
de elementos particulares (individualizadores de cada negdcio efeti-
vamente realizado), elementos categoriais, isto €, elementos pré-
prios de cada categoria de negdcio. A causa ndo se confunde com o
elemento categorial e, portanto, tal e qual a vontade, ndo faz parte da
existéncia do negécio. Todavia, através da referéncia que, em certos
negécios (ditos negécios causais), esse elemento categorial a ela faz,
ou como fato pressuposto ou como fim a atingir, poderd a falta de
causa agir sobre a validade ou sobre a eficdcia do negécio.

Sdo esses os temas fundamentais desenvolvidos no presente tra-
balho.

Pelo exposto, vé-se bem que este livro ndo € uma obra completa
sobre o negécio juridico; diz respeito somente ao negocio de direito
privado e nem mesmo como esbogo desenvolve todo o assunto. Tem
apenas trés capitulos: um sobre a definicio; outro, sobre os trés planos;
€ um terceiro, no qual tentamos fazer a andlise do negocio no plano da
existéncia. Um dia, se Deus quiser, 0 completaremos com mais quatro
capitulos: andlise do negécio no plano da validade; andlise do negécio
no plano da efic4cia; inexisténcia, invalidade e ineficcia; e interpreta-
¢do e classificagio do negécio juridico. Nio chegamos, pois, quanto ao
nimero de capitulos, sequer 2 metade do caminho. Entretanto, como o
que jd foi escrito ndo € pouco e toca de perto a prépria orientagio a
seguir, pareceu-nos melhor submeter a idéia central, desde j4, & aprecia-
¢ao de todos, a fim de que, havendo nela, realmente, algum valor, os
indispenséveis aperfeicoamentos imediatamente se facam.

Antes do término desta apresentacdo, queremos agradecer a to-
dos que, direta ou indiretamente, nos ajudaram; na impossibilidade
de enumerar cada um, fazemos somente uma referéncia especial a
dois grupos de pessoas: nossos alunos e nossos companheiros de
escritorio, uns e outros, alegres incentivadores de nosso esforco.

Séo Paulo, 1974.

ANTONIO JUNQUEIRA DE AZEVEDO
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CapfTuLO PRIMEIRO
DEFINICAO DO NEGOCIO JURIDICO

Consideragdes gerais e plano do capitulo— Boa parte das ques-
tées fundamentais sobre o negdcio juridico, como o papel da vonta-
de na criagdo de efeitos juridicos, as limitacdes a vontade, a influén-
cia da causa na validade ou na eficdcia do negécio, depende, para sua
solucdo, da idéia que dele se faga. Por isso, neste capitulo inicial,
depois de corrermos os olhos, sem espirito polémico, pelos dois gran-
des campos em que, hoje, na concepgdo do negécio juridico, se biparte
a doutrina, procuraremos conceitui-lo.

Evidentemente, nem tudo podera ser dito no capitulo intro-
dutdrio; reservamo-nos, pois, para expor melhor nosso pensamento
durante o desenrolar dos capitulos seguintes, especialmente quanto
aos pontos.que dizem respeito a defini¢do, durante o Capitulo Ter-
ceiro, quando, ao procedermos 2 andlise dos elementos do negécio
juridico no plano da existéncia, examinaremos nio sé se a vontade e
a causa sdo seus elementos constitutivos, como também em que con-
sistem as circunstdncias negociais, que, a nosso ver, e adiantando o
que diremos depois, constituem o verdadeiro elemento definidor do
negécio.

A doutrina atual, ao definir o negécio, adota geralmente uma
posicdo que, ou se prende a sua génese, ou i sua fungdo; assim, ora o
define como ato de vontade que visa produzir efeitos, com o que
atende principalmente a formagdo do ato, 4 vontade que lhe d4 ori-
gem (autonomia da vontade), ora o define como um preceito (dito
até mesmo “norma juridica concreta”) que tira a sua validade da nor-
ma abstrata imediatamente superior, dentro de uma concepgio
escalonada de normas juridicas supra e infra-ordenadas, com o que
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por causa de suas circunsténcias, € visto socialmente como declara-
¢do de vontade), conjugada com o exame de sua projecdo nos trés
planos (existéncia, validade e eficdcia), resolve com clareza, entre
outr:a§, duas tormentosas questdes, uma muito cara is conce’:pgées
gencticas, e outra, as concepgdes funcionais; sdo elas o ) papel da von-
tadee o papel da causa do negécio juridico. Vontade e causa, como
veremos nzem parte do negdcio juridico, isto €, o negécio exis-
te independentemente delas (plano da existéncia); uma e outra sdo
somente Wmo sentido de que elas, agin-
do. de fora do negécio, seja no plano da validade, sejano da eﬁ,czi%:ia

ev1tgm, ora mais, ora menos, efeitos nio queridos (isto €, ou nﬁ(;
quéndos subjetivamente, pelo agente — vontade, ou nio : uerido

objetivamente, pela ordem juridica — causa)®. , ! i

. 35d. _que-se dizer que .vo-ntade € causa agem sobre o negdcio da mesma forma
que, no atreito romano, o direito honordrio agiu sobre o “jus civile”. Segue-se daf
ue . . . ) -
23 m, gessslm €omo, por maior que tenha sido a importancia do direito honorério dele
€ alirmar que supde necessariamente o jus civi ’
c firm: € 0 jus civile, com a vontad
‘ Jue , ade e a caus
t émn r.elagaq 0 negocio acontece 0 mesmo. A vontade e a causa poderdo ter impo?’
C1a muito grande, mas delas se deve di ]
g e dizer que, do ponto de vi ienti
1 sta cientifico, fun-
clonam como “meios de corre¢io” i , i o bas
¢a0” (em sentido amplo), isto &
Goonam co ne . _ amplo), €, agem sobre uma base
- ;]ntrlen:lg p~art(11c1pam (Zdjuvandz vel supplendi vel corrigend;). Alias, a semelhan
¢ao da vontade sobre o negécio € a aci j un s
ae 40 do jus honora i
civile nos ocorre, porqu istéri ; ity s
2 e, na ordem histérica, a vontad influi
e no; e passou a influir sob
negocio justamente através do direi, fri j o, anad
ireito honordrio. Veja-se Sal i
Visocto Justam avés ¢ » honordrio. Vej alvatore Riccobono, apud
aloja, Prefdcio, in Negozi giuridici, cit., p. VIL '
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CAPITULO SEGUNDO
EXISTENCIA, VALIDADE E EFICACIA

Consideragdes gerais e plano do capitulo — Fato juridico € o
nome que se d4 a todo fato do mundo real sobre o qual incide norma
juridica. Quando acontece, no mundo real, aquilo que estava previs-
to na norma, esta cai sobre o fato, qualificando-o como juridico; tem
ele, entdio, existéncia juridica. A incidéncia da norma determina, como
diz Pontes de Miranda®, sua entrada no mundo juridico. O fato juri-
dico entra no mundo juridico para que af produza efeitos juridicos.
Tem ele, portanto, eficdcia juridica. Por isso mesmo, a maioria dos
autores define o fato juridico como o fato que produz efeitos no cam-
po do direito. “Fatos juridicos sdo os acontecimentos em virtude dos
quais relagdes de direito nascem € se extinguem”’. H4 até mesmo,
quem veja nessa eficécia juridica dos fatos juridicos a sua esséncia®.
Em tese, porém, o exame de qualquer fato juridico deve ser feito em
dois planos: primeiramente, € preciso verificar se se reinem os ele-

mentos de fato para que ele exista (plano da existéncia); depois, su-

36. Francisco Cavalcanti Pontes de Miranda, Tratado de direito privado, 3.
ed., Rio de Janeiro, Borsoi, 1970, v. 1 e 2.

37. Fréderic Charles de Savigny, Droit romain, § 104, apud Bevildqua, Cls-
vis, Cddigo, <it., p. 310, § 74.

38. Francesco Carnelutti, Teoria, cit., p. 200:

“Conviene poi aggiungere che la giuridicita del fatto veramente consiste in
¢id che al mutamento materiale si accompagna il mutamento giuridico, € percio il
fatto é giuridico proprio in virtii di tale mutamento onde il fatto giuridico assai pilt
esattamente va definito come il mutamento di una situazione giuridica o, in altre
parole, come un fatto materiale in quanto vi si accompagna il mutamento di una

situazione giuridica”.
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posta a existéncia, verificar se ele passa a produzir efeitos (plano da
eficdcia).

Sendo o negdcio juridico uma espécie de fato juridico, também
o seu exame pode ser feito nesses dois planos. Entretanto, € essa € a
grande peculiaridade do negdcio juridico, sendo ele um caso espe-

cial de fato juridico, j& que seus efeitos estio na dependéncia dos

efeitos que foram manifestados como queridos, o direito, para reali-
zar essa atribuicdo, exige que a declaracéo tenha uma série de requi-

sitos, ou seja, exige que a declaragdo seja ydlida. Eis af, pois, um

plano para exame, peculiar ao negécio juridico — o plano da valida-
de, a se interpor entre o plano da existéncia e o plano da efic4cia.

Plano da existéncia, plano da validade e plano da eficdcia sdo os
trés planos nos quais a mente humana deve sucessivamente examinar
0 neg6cio juridico, a fim de verificar se ele obtém plena realizagdo.

Se tomarmos, a titulo de exemplo, um testamento, temos que,
enquanto determinada pessoa apenas cogita de quais as disposi¢oes
que gostaria de fazer para terem efic4cia depois de sua morte, o tes-
tamento ndo existe; enquanto somente manifesta essa vontade, sem a
declarar, conversando com amigos, parentes ou advogados, ou, mes-
mo, escrevendo em rascunho, na presenca de muitas testemunhas, o
que pretende que venha a ser sua dltima vontade, o testamento nio
existe. No momento, porém, em que a declaracdo se faz, isto &, no
momento em que a manifestagio, dotada de forma e conteddo, se
caracteriza como declaragdo de vontade (isto é, encerra em si néio s6
uma forma e um contetdo, como em qualquer manifestacio, mas
também as circunsténcias negociais, que fazem com que aquele ato
seja visto socialmente como destinado a produzir efeitos juridicos),
0 testamento entra no plano da existéncia; ele existe. Isso, porém,
ndo significa que ele seja vdlido. Para que o negécio tenha essa qua-
lidade, a lei exige requisitos: por exemplo, que o testador esteja no
pleno gozo de suas faculdades mentais, que as disposicdes feitas se-
jam licitas, que a forma utilizada seja a prescrita. Por fim, ainda que
estejam preenchidos os requisitos e o testamento, portanto, seja vali-
do, ele ainda néo € eficaz. Serd preciso, para a aquisi¢io de sua efics-
cia (eficdcia prépria), que o testador mantenha sua declaracdo, sem
revogacao, até€ morrer; somente a morte dard eficdcia ao testamento,
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projetando, entdo, o negécio juridico, até af limitado aos dois pri-
meiros planos, no terceiro e tltimo ciclo de sua realizagio.

O que acontece com o testamento, ocorre, com clareza mais ou
menos idéntica, em todos os negdcios juridicos. Todos eles somente
atingem sua plena realizagdo apés passarem, sucessivamente, pelo
plano da existéncia, pelo da validade, e atingirem o da eficdcia.

A doutrina alemd, em sua generalidade, €, na sua esteira, mui-
tos juristas italianos e alguns brasileiros e de outras nacionalidades
vém, hé muito tempo, falando em negécios inexistentes, negécios
invélidos e negécios ineficazes, procurando caracterizar como nio

— — - . .
sinonimas essas expressoes; todavia, ndo se tem conseguido fixar,

“com precisdo, em que cada situagdo se distingue da outra. Talvez por

causa dessa dificuldade, a doutrina francesa, em sua quase-totalida-
de, e a maior parte dos autores de outras nacionalidades somente se
refiram a negdcios inexistentes e a negdcios invélidos, ignorando os
ineficazes (isso quando ndo preferem limitar-se a categoria dos ne-
gbcios invdlidos, subdivididos em absolutamente nulos e relativa-
mente nulos). Essa divergéncia, essa aparente impossibilidade de se
chegar a uma clara defini¢cfo dos termos, tem levado toda a doutrina
da familia romano-germanica a considerar das mais dificeis e
intrincadas a teoria das nulidades. Sobre ela, pode-se dizer, sem
blague, que o tnico ponto em que todos estao de acordo € que ndo ha
acordo a seu respeito.

A nosso ver, o aparentemente insoltvel problema das nulidades
estd colocado de pernas para o ar. E preciso, em primeiro lugar, esta-
belecer, com clareza, quando um negécio existe, quando, uma vez
existente, 'vale\, quando, uma vez existente e valido, ele passa a
irefel eito isto, a inexisténcia, a invalidade e a ineficdcia
surgirdo e se impordo & mente com a mesma inexorabilidade das
deducdes matematicas.

No presente capitulo, procuraremos, pois, fixar a terminologia
para os caracteres necessarios a existéncia, validade e eficédcia do
negoécio juridico (§ 19); depois, trataremos separadamente dos ele-
mentos de existéncia (§ 22), dos requisitos de validade (§ 3°) e dos
fatores de eficdcia (§ 4°); finalmente, retomaremos a questdo, em
termos globais, mas, sob o 4ngulo negativo, e falaremos da
inexisténcia, da invalidade e da ineficdcia (§ 59).
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§1°

Elementos de existéncia,
requisitos de validade e fatores de eficdcia

Tradicionalmente, distinguem-se, no negécio juridico, determi-
nados elementos, que sdo classificados em trés espécies: essenciais,
naturais e acidentais. Usam-se mesmo as expressOes latinas essentialia
negotii, naturalia negotii e accidentalia negotii para caracterizi-los.
Denominando-os “elementos constitutivos”, assim os define Washing-
ton de Barros Monteiro®: “Os primeiros sdo os elementos essen-
ciais, a estrutura do ato; que lhe formam a substéncia e sem os quais
o ato nfo existe. Numa compra e venda, por exemplo, os elementos
essenciais sdo a coisa, o preco e o consentimento (res, pretium et
consensus). Faltando um deles, o ato ndo existe. Os segundos
(naturalia negotii) sdo as conseqii€ncias que decorrerggg_migg)
ato, sem que haja necessidade de expressa mengdo. Na mesma com-
f)r_a— e venda, por exemplo, sdo elementos naturais, resultantes do pré-
prio negdécio, a obrigacio que tem o vendedor de responder pelos
vicios redibitérios (art. 1.101)*-* e pelos riscos da evicgdo (art.
1.107)*3; a obrigagdo que tem o comprador de dar a garantia a que
se refere o art. 1.092, 22 alinea®<, caso lhe sobrevenha diminuigio
patrimonial, capaz de comprometer a prestagdo a seu cargo. Os ter-

39. Washington de Barros Monteiro, Curso de direito civil; parte geral, cit.,
p- 184.

39-A. No novo Cédigo Civil, o artigo equivalente & o 441.
39-B. No novo Cédigo Civil, o artigo equivalente & o 447.
39-C. No novo Cédigo Civil, o artigo equivalente & o 477.
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ceiros (accidentalia negotii) sdo estipulagdes que facultativamente

se adicionam ao ato para modificar-lhe uma ou algumas de suas conse-
qiiéncias naturais, como a condi¢do, o termo € o modo, ou encargo
(arts. 114, 123 e 128)*P, o prazo para entregar a coisa ou pagar o
prego”.

Entretanto, basta ter-se em mente que a categoria do negécio
juridico era estranha aos romanos, os quais, como diz Biondo Biondi®,
somente conheceram atos tipicos, tendo cada um sua prépria estru-
tura e regime juridico, para se concluir que as fontes romanas ou os
intérpretes mais antigos, quando falavam em elementos essenciais,
naturais ou acidentais, nio podiam estar referindo-se a elementos do
negdcio juridico (visto que ndo conheciam essa categoria); referiam-
se, na verdade, a elementos de determinadas categorias de negécio.
Segue-se daf que nio € possivel, pura e simplesmente, transplantar
esse esquema de classificacdo para o estudo do negdcio juridico.

Por causa disso, procuram os diversos autores fazer as indis-
penséveis adaptacdes. A esse respeito, hd, porém, grandes divergén-
cias. Washington de Barros Monteiro*!, por exemplo, subdivide os
elementos essenciais em gerais e particulares: “os primeiros sio
comuns a todos os atos, enquanto os segundos séo peculiares a deter-
minadas espécies”. Silvio Rodrigues*, por sua vez, distingue ele-
mentos constitutivos e pressupostos de validade, e o faz nos seguin-
tes termos: “O Cédigo Civil, em seu art. 82, menciona quais os pres-
supostos de validade do ato juridico, determinando serem: a) a capa-
cidade do agente; b) o objeto licito; e c) a forma prescrita em lei. A
doutrina, entretanto, distingue os elementos estruturais do negécio
Juridico, isto €, os elementos que constituem seu contetido, dos pres-
supostos ou requisitos de validade, que sdo os mencionados no alu-

39-D. No novo Cédigo Civil, os artigos equivalentes sdo o 121, 131 e 136,
respectivamente.

40. Biondo Biondi, Istituzioni di diritto romano, 4. ed., Milano, Giuffrg, 1965,
p. 176, § 42,

41. Washington de Barros Monteiro, Curso de direito civil; parte geral, cit.,
p- 185.

42. Silvio Rodrigues, Direito civil; parte geral, cit., v. 1, p. 147.
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dido art. 827**A, Moreira Alves®, afirma: “nos negécios juridicos,
distinguimos trés espécies de elementos: a) elementos essenciais; b)
elementos naturais; e c) elementos acidentais. Em rigor, elementos
essenciais sdo aqueles sem os quais 0 negécio juridico nio existe. A
eXpressao elemento essencial é, no entanto, as mais das vezes usada,
ndo para exprimir os elementos essenciais a existéncia do negocio
Juridico, mas para designar os elementos essenciais i validade dele.
Temos, portanto, elementos essenciais a existéncia e elementos es-
senciais a validade do negocio juridico. Existente €, por exemplo, o
negécio juridico em que h4 manifestacdo de vontade obtida por dolo,
pois o elemento essencial 4 sua existéncia (manifestacdo de vonta-
de) esta presente. Mas esse negacio juridico nio é vélido, porque o
elemento essencial 4 sua validade & a manifestacdo de vontade isen-
ta de vicios (e o dolo, ao lado do erro e da coagdo, € um dos trés
vicios da vontade)”.

Outros autores falam em “requisitos” como termo mais amplo
que elementos: “aceitamos, como critério de classificagdo, ndo o
conceito de elementos, mas, por sua maior compreensio, o de requi-
sito” (Vicente R40)*,

Carnelutti — seja-nos permitida essa wiltima citagdo —, em seu
livro Teoria generale del diritto, no qual tentou uma elaboragio co-
mum do ato juridico, abrangendo tanto os atos licitos quanto os ilici-
tos, tanto os atos juridicos negociais quanto os nio negociais, apds
salientar que o ato Juridico nfio € uma realidade, mas apenas “uno
schema della realtd, ossia un’astrazione™, ou, como ji havia dito
em outro lugar*, “uma caricatura da realidade” (por conter o ato
Juridico apenas aqueles tragos fundamentais, que sd0 0s necessarios
e suficientes para os efeitos Juridicos), diz: “Requisitos do ato nio

42-A. No novo Cédigo Civil, o dispositivo equivalente ao art. 82 € o art. 104.

43. José Carlos Moreira Alves, Direito romano, 3. ed., Rio de J aneiro, Foren-
se, 1971, v. 1, p. 172, § 110.

44. Vicente Rdo, Ato Jurtdico, 2. ed., Sio Paulo, Max Limonad, 1961, p. 99.
45. Francesco Carnelutti, Teoria, cit., p. 229.

46. Francesco Carnelutti, Sistema del diritto processuale civile, Padova,
CEDAM, 1938, v. 2, p. 129, n. 440.
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sdo, pois, todos 0s seus caracteres, mas somente 2.1queles que sdo
juridicamente relevantes, ou seja, aqueles dos quais depenfiem os
efeitos juridicos: que, por exemplo, a subtragdo de uma coisa seja
realizada por um homem, ou por uma mulher, é certamente um car-
ter do ato, mas ndo um requisito, porque esse modo de ser & indife-
rente para o efeito juridico; pode, pelo contrdrio, ser um caréter rele-
vante e, por isso, um requisito, a idade, uma vez que, se o autor da
subtragdo € maior ou menor de certa idade, o efeito penal produz-se
ou nao, ou, entdo, produz-se com intensidade maior ou menor’?’. E,
mais adiante, classifica os requisitos com as seguintes palavras: “No
ponto a que chegamos, a classificacdo é notavelmente mais simples
do que a proposta nas edi¢des precedentes. Ela estd agora colocada
sobre um sistema terndrio, segundo o qual se distinguem os pressu-
postos, os elementos e as circunstdncias. Com a ressalva de esclare-
cer melhor cada um desses conceitos, em cada um dos capitulos que
se seguem, saliento aqui que a categoria central (elementos) com-
preende os modos de ser do ato em si, isolado, m
juridica, que nele se desenvolve e de outros fatos a ele externos; por

sua vez, a primeira categori §) toma o ato em relagio
com a relagio juridica da qual constitui o desenvolvimento; e a alti-
‘ma (Circunstancias > POr sua vez, diz respeito aos modoiglm
ato em relacéo com o resto do mundo externo”™ .

* Todas essas citagdes mostram como € grande a indecisdo da
doutrina sobre uma questio tdo importante e fundamental na teoria
do negécio juridico.

Se, porém, tivermos em mente que o negdcio juridico deve ser
examinado em trés planos sucessivos de projegdo (existéncia, vali-
dade e eficdcia), que elementos, em seu sentido proprio, sdo, como
diz o mesmo Carnelutti®, principia omnia rerum, ex quibus reliqua
omnia componuntur et in quibus resolvuntur, portanto, que elemento.

47. Francesco Carnelutti, Teorig, cit., p- 230, tradugfio nossa.
48. Francesco Carnelutti, Teoria, cit., p. 253, tradugfio nossa.

Entre paréntesis, acrescente-se que nio foi apenas de uma edi¢do para outra que
Carnelutti fez modificagdes na classificagdo, mas também, de uma obra para outra.

49. Francesco Carnelutti, Teoria, cit., p. 111.
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€ tudo aquilo de que algo mais complexo se compde (pense-se nos
e}ementos simples, ou puros, da quimica), que, por outro lado, requi-
sitos (de requirere, requerer, exigir) Mg@_mgélcﬁ,\que
se devem satisfazer para preencher certos fins, e, finalmentet_E]Ee

‘{qufwg’q que concorre para determinado resultado, sem pro-
priamente dele fazer part

rianene dele fazer e, temos que o negdcio juridico, examinado
no plano da existéncia, precisa de elementos, para existir; no plano
da validade, de requisitos, para ser vélido; e, no plano da efic4cia, de
Jatores de eficdcia, para ser eficaz.

Elementos, requisitos e fatores de eficcia sio respectivamen-
te os caracteres de que necessita o negécio juridico para existir,

vale; el ser eficaz. Passaremos a ver separada e sucessivamente cada
um deles.

30

§2¢

Plano da existéncia.
Os elementos do negocio juridico

Elemento do negdcio juridico € tudo aquilo que compde sua
existéncia no campo do direito. Antes de classificarmos esses ele-
mentos, € preciso considerar, em primeiro lugar, que a expressdo
negdcio juridico exprime uma abstragao; in concreto, o que hé sao
negdcios juridicos particulares (por exemplo, a compra e venda rea-
lizada entre A e B). Em segundo lugar, devemos ter em mente que os
negdcios individualizados, se subirmos gradualmente na escala de
abstracdo, enquadram-se em categorias intermedidrias cada vez mais
genéricas, até se atingir a categoria do negécio juridico (por exem-
plo: da compra e venda realizada entre A e B passa-se a compra e
venda; dai, ao contrato em geral; e, do contrato, finalmente, ao negé-
cio juridico). Ou, como diz Biondo Biondi**: “a no¢fo de negdcio
juridico € uma fase de abstracdo em matéria de atos juridicos. Da
venda realizada entre A e B, entre C e D (figuras concretas), se sobe
a nogdo de compra e venda (primeira abstracdo); considerando, de-
pois, a compra e venda, a locaco e outras figuras similares, se atinge
uma segunda abstragfo, que determina a no¢éo de contrato; conside-
rando, ainda, os contratos e os outros atos juridicos, como, por exem-

50. Biondo Biondi, Istituzioni, cit., p. 176.

O mesmo autor completa seu pensamento dizendo: “Logicamente si pud pro-
cedere verso astrazioni ancora pil alte (atto giuridico, fatto giuridico sia pubblico
che privato ecc.): si formano cosi categorie sempre pill vaste, le quali naturalmente
perdono di concretezza, a misura che si procede verso I’ astrazione; allora si tratta di
vedere fino a qual punto tali astrazioni possano essere vantaggiose per la scienza
giuridica, se non vuole essere scienza puramente astratta”.
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plo, o testamento, o casamento, a aceitagdo de heranca, se atinge uma
ulterior abstragfio, constituida precisamente pelo negécio juridico”.

Logo, ao estabelecermos a classificagdo dos elementos do ne-
gocio juridico, precisamos ter uma no¢do clara sobre a que negécio
nos estamos referindo: se a categoria abstrata final, se a alguma cate-
goria intermedidria, ou se ao negocio particular. Pois bem, se ele-
mento do negécio juridico é tudo aquilo que compde sua existéncia
no campo do direito, e se, nesses diversos graus de abstragdo (dei-
xando de lado o que estd acima do negdcio, isto €, o ato e o fato
juridico), considerarmos, no dpice, a categoria do negdcio juridico, e
descermos pelas categorias intermedidrias até o negdcio juridico con-
creto, torna-se claro que a primeira classificagdo 16gica dos elemen-
tos ha de ser gradual, isto &, pelos graus de abstra¢do com que se vai
do negécio juridico, passa-se pelos tipos abaixo dele, e se atinge o
negocio juridico particular.

Assim, a classificacdo que fazemos dos elementos do negécio
juridico €: a) elementos gerais, isto €, comuns a todos os negocios; b)
elementos categoriais, isto €, proprios de cada tipo de negdcio; c)
elementos particulares, isto €, aqueles que existem em um negoécio
determinado, sem serem comuns a todos os neg6cios ou a certos
tipos de negécio.

Os elementos gerais sio aqueles indispensaveis 2 existéncia de
todo e qualquer negécio. Quais sdo eles exatamente? A rigor, tomada
a palavra elemento, em seu significado j4 definido, somente aquilo
que efetivamente constitui o negécio € que poderia ser considerado
elemento, ou seja: a Jorma, que a declaragdo toma, isto €, o tipo de
manifestagio que veste a declaragdo (escrita, oral, mimica, através
do siléncio etc.), o objeto, isto &, o seu contetido (as diversas cldusu-
las de um contrato, as disposicoes testamentdrias, o fim que se mani-
festa na prépria declaragdo etc.) e, finalmente, as circunstdncias
negociais, ou seja, o que fica da declaragdo de vontade, despida da
forma e do objeto, isto €, aquele quid, irredutivel 3 expressdo e ao
contetdo, que faz com que uma manifestagio de vontade seja vista
socialmente como destinada produgio de efeitos juridicos.

Todavia, embora somente esses trés sejam os elementos gerais
intrinsecos, ou constitutivos, de todo e qualquer negdcio juridico, a
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verdade € que pelo menos mais trés elementos e)fistém, qu’e, pﬁ(\)
fazendo parte integrante do negécio, sdo, porém, 1ndlsp_ensavels a
sua existéncia; trata-se dos elementos comuns 2s categorias coloca-
das acima do negdcio juridico e que este, por nelas estar er}q}ladrado,
também possui. Assim, se 0 negécio jun’c}ico € uma espécie de ato
juridico, torna-se 6bvio que ndo ha negécio sem um ag?ntf (do ver-
bo agere, cujo participio passado € actum); e se o ato~ ]url/dlco, por
sua vez, € espécie de fato juridico, considerando que nio h@ fato que
ndo ocorra em determinado ponto do espago e em determinado mo-
mento, todo negdécio juridico tem também, indispensavslmeAnte, lu-
gar e tempo. Os elementos gerais extrinsecos, portanto, s3o trés: tem-
po, lugar e agente, dos quais os dois prime.iros s3o comuns a todo fato
juridico e o tltimo, ao ato juridico em sentido amplo. Esses elementos
830 ndo apenas extrinsecos, mas também elemeptos pregsugostos, no
sentido preciso de que existem antes de o negécio ser feito®.

Se o fato juridico € um fato do mundo real sobre o q’ual a 1.101zm.a
juridica incide, torna-se de intuitiva evidéncia que nio h4 fato _]ul‘lfil-
co sem data e sem lugar. O que tem confundido esse assunto ¢ a
circunstncia de que ndo € muito comum o legislad(fr Fst?beflécer um
requisito para os elementos tempo e lugar dq negécio ]lll‘l(/ilCO; se-
gue-se dai que, na hip6tese normativa do fato juridico (isto €, no seu
“suporte fatico”), os elementos tempo e lugar ﬁgam}, em geral, ape-
nas implicitos. Por outras palavras, se todo fato juridico terp d/at.a e
lugar, isso significa que ambos sdo elementos de todo fato _]ll.I‘ldICO
(inclusive do negécio juridico), ainda que raramente a eles se impo-
nham requisitos. Entretanto, a importancia de ambos esses elemen-

51. Cf. Carnelutti (Teoria, cit., p. 236). Todavia, Carnelutti emprega o termo
“pressuposto” como uma espécie de requisito, e ndo de_elemento,.dal que elnu?(;,rrli,
por exemplo, entre os pressupostos, ndo o agente, mas sim a capac1d.ad’ed ea eglt 1e i
dade do agente. Além disso, nio coloca o tempo e o lAugz'lr <10 fato Juridico ertl T s
pressupostos, mas sim entre o que chama de “circunstincias”; na realidade, odergio
em geral € 0 espago sdo circunsténcias, mas, a nosso ver, o tempo e oguga_r E)djco'
juridico jé ndo sdo propriamente circunstfmcms sendo elementos.do ato Jurl0 ué
alids, a p. 307 da Teoria generale del diritto, 0 préprio Carnelutti aproxima o q e
chama de “circunstincias” dos “pressupostos”. Observamos, por fim, que, rna10
adiante, a p. 308, Carnetutti diz também, como fizemos no texto, que o tempo €
lugar sdo extrinsecos ao ato juridico.

33



tos €, ainda assim, ndo pequena; mesmo quando ndo hd qualquer
requisito a seu respeito, eles servem inegavelmente para a exata iden-
tificagdo do negécio; isto € evidente diante do costume Juridico no-
torio de se datar e colocar o lugar de feitura em todos os documentos.

Quanto ao agente, cumpre dizer que ele é em ato o que a pessoa
€ em poténcia. Ndo & aqui o lugar apropriado para se desenvolver a
teoria das pessoas, mas a personalidade, do ponto de vista Juridico, é
justamente a possibilidade de agir no campo do direito, que a ordem
juridica atribui a certos entes, Por possibilidade de agir entende-se (&
tautol6gico) a possibilidade de praticar atos juridicos (negociais ou
ndo negociais). E verdade que, em geral, define-se a personalidade,
no direito brasileiro, como a aptiddo para adquirir direitos (ou para
ser sujeito de direitos, ou para ser sujeito de relacio Juridica)’?; en-
tretanto, essa definicio peca por ser excessivamente ampla, ja que hd
sujeitos de direito que ndo sdo pessoas, como o nascituro, entre os
entes assemelhados as pessoas fisicas, e 0 condominio em edificagoes,
as sociedades de fato, e a propria familia, entre os entes assemelha-
dos as pessoas juridicas. Pessoa, portanto, &€ o ente que pode praticar
atos juridicos, e nio propriamente o sujeito de direito.

Os elementos gerais, sintetizando o que foi dito neste paréagrafo
até aqui, sdo, pois, aqueles sem o0s quais nenhum negocio existe. Po-
dem ser: a) intrinsecos (ou constitutivos): forma, objeto e circuns-

tincias negociais; e b) extrinsecos (ou pressupostos): agente, lugar e
tempo do negécio.

52. Vide Augusto Teixeira de Freitas, Esbogo, cit., art. 16.
Clévis Bevildqua, Cddigo, cit., v. 1, p. 165, com. do art, 22,

Vicente R4o, 0 direito e a vida dos direitos, Sio Paulo, Max Limonad,
1952/1958, v. 2,p. 154.

34

inexisténcia do negdcio, seja como negécio, seja até mesmo, como
ato ou fato juridico; nesse sentido, sio eles elementos necessdrios e,
se nos ativermos ao negécio juridico como categoria geral, sdo tam-

bém suficientes. ) o

Se, porém, descermos na esgala de absFragao, como é }nd1§-
pensdvel, ja que um negdécio juridico detqmmado 13u.nca ex1stelm
abstrato, e passarmos as diversas ca}egcznas d~e negécio, esse: ele-
mentos gerais, sempre necessarios, ja nac/) serdo suficientes. A e es
se deverdo acrescentar os elementos proprios de cada cate%ogia,
isto €, os elementos categoriais. Qua}s sS40 esses e;lementos./ ?o
0s que caracterizam a natureza juridica de cada tipo de negdécio.

* Os elementos categoriais sdo revelados pela anilise doutrinéria

da estrutura normativa de cada categoria de negc’)cio; Sao exem-
plos de categorias de negécio: compra e venda, doagap, dep0§1to,
comodato, mituo, locagio e os contra.tos em geral; dlsFratos, c(eil-
samento; pactos antenupciais; emanc1pagai10.; reconh.ecnPentob e
filho ilegitimo; adogdes; testamentos; codicilos; aceitacdo e abs-
teng¢do de heranca.

Os elementos categoriais ndo resultam da vontade das partes,
mas, sim, da ordem juridica, isto é, dalei e do que, em‘t01"no desta, a
doutrina e a jurisprudéncia constréem. Na ejstelra dos ],urlstas ro/n.la—
nos e com base na idéia de narura de cada t.1p.o de negdcio, a andlise
revela duas espécies de elementos categoriais: os que servem para
definir cada categoria de negécio € que, portanto, c.aracterlzzfim ‘s1'1a
esséncia sao os elementos categoriais essencifzitv ou mderrogavfzs, e
0s que, embora defluindo da natureza do negécio, po@em ser a a/sé?(;
dos pela vontade da parte, ou das partes', sem que, por isso, 0 negd i«
mude de tipo, sdo os elementos categoriais naturais ou derrogdveis®.

Sdo exemplos dos primeiros, no nosso direi.to atua~1: 0 consenso
sobre coisa e preco, na compra e venda; a manifestagio do animus
donandi e o acordo sobre a transmissdo de bens ou .Vantag,ensl, na
doagdo; o consenso sobre a entrega e a guarda de objeto mével, no

53. Art. 1.135 do Cédigo Civil francés: “Les co'nvention’s’ ol?l{gcla’rxllts :oen
seulement a ce qui est exprimé, mais encore 2 toutes les suites que I’équité, 2e,
ou la loi donnent a I’obligation d’aprés sa nature”.
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depésito™; 0 acordo sobre a enirega e o uso gratuito de coisa infunef 1
no comodato; a declaracio de comunidade de vida entre um hoglg me
uma mulher com celebragdo pela autoridade, no casamento: a dj ot
¢do de bens para depois da morte, no testamento etc, % e

Se subi a i
subirmos na escala de abstragdo, verificaremos que as cate-

dad :aolexempl?s de elementos categoriais naturais: a responsabi-
Jad pela (;:Vlcgao, ha compra e venda e nos contratos onerosos de
a Iﬁr ;igao e bens; a responsabilidade pelos vicios redibitérios nos
0S comutativos; a gratuid Isi ;
ade, no depésito, no mi
conuat v : . » N0 mituo e no
0 etc. Também as categorias mais altas podem ter elementos

g ? ’ .] ’
1 . z 1- l .

—_—_—

uisito d i i
gXiSténCiz sah(‘i‘ade. A nosso ver, a efetiva entrega da coisa ndo faz parte, portanto, d
0S “contratos reais”, mas sim somente influi sobre sua valid;lge o

) 55. A obrigacdo de Seguranca nos contratos de trans d

tsr:;;er::l%a%;légsel, Ir;o (;ilrei.tclbrasileiro, ndo resulta da leir.’(\)/ret;a?seelzmS?rﬁ)ucl::t%(l)r:i?)l
i by {; N ;:é ;;a’i".R f;l contrato de transporte & inoperante a cldusula de
ol mmspor.t Lo “Ci o SPQRTE — Cldusula restritiva de responsabilida-
it (STe o RE S gusu a restntlYa de responsabilidade considera-se ndo es-
s, . DI, 0 ou. 1963, 5419, sy o) $9-198% o conhece.

U, 1 963, p. , - Como se -

[r)r;ir:itgnccaifg(lgneal 1nd1err0gavel que Elﬁo resulta da “Jei”, malsxiir; iitflitgit;: 3: ?uilii:
ordenamen.to 'ur{((]jl'la q:;er .fo.rma ¢ e'lem_ento inderrogsvel, porque resulta do
vontade e Jan eslcfc)), o dlr.ext.o ObthIV? (idéias mais amplas que a de lei), e nio da
vy Rieg,p[,e ré.le Zr: 1(; (11rt131t0 frances,’sobrc.a degagéo de seguranga’l, veja-se
allemang, Paris, LODY. 196 10, gn;e4 gans Pacte juridique en droit cvil frangais et
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sivo ou com execugdo diferida (art. 1.467 do CC italiano, por exem-
plo)*®; a suposi¢do de que prestagdo e contraprestacdo devam ser
cumpridas simultaneamente, nos contratos bilaterais (primeira parte
do art. 1.092°%4 do CC, execugio donnant donnant, possibilitando a
exceptio non adimpleti contractus).

A doutrina tradicional romanistica estava absolutamente certa,
portanto, quando, com base nas fontes romanas, distinguia, em cada
tipo de negdcio, os elementos essenciais e os naturais. Afinal, ndo se
havia, ainda, chegado a categoria mais abstrata (negdcio juridico); o
que havia eram tipos de negécio. Ora, realmente, cada tipo de nego6-
cio tem elementos que lhe caracterizam a esséncia (essentialia negotii)
e elementos que resultam de sua natureza, sem que, porém, se afasta-
dos pela vontade das partes, o negécio mude de figura (naturalia

56. No direito brasileiro, € pacifica a admisséo, pela jurisprudéncia, da regra
rebus sic stantibus, mas exige-se que os contratos tenham prazo longo e que haja
alteracfo imprevisivel das circunstancias existentes ao tempo da celebracéo do ne-
gdcio. A aplicagio da regra € feita com cautela pelos nossos tribunais, consideran-
do-se, por exemplo, que ndo preenche o pressuposto de imprevisibilidade o engano
a propdsito da intensidade da causa inflaciondria. Vejam-se a respeito as seguintes
decisdes: STF, 12 T., RE 71.443-SP, rel. Min. Aliomar Baleeiro, 15-6-1973, DJU, 28
set. 1973, p. 7213, unanime; STF, 12 T., RE 75.511-PR, rel. Min. Aliomar Baleeiro,
1. 29-5-1973, DJU, 14 set. 1973, p. 6742, ementa; TISP, 62 Cam. Civ., AC 146.749-
SP, rel. Des. Nogueira Garcez, 28-12-1965, v. u.; TISP, 5 Cam. Civ. AC 157.480-
SP, rel. Des. J. G. R. de Alckmin, j. 9-12-1966, v. u.; TACSP, 12 Cam., AC 103.075-
SP, j. 29-4-1968, rel. Min. Evaristo dos Santos, v. u.; TASP, 22 Cam. Civ. AC 89.976-
Santos, rel. Min. Henrique Machado, j. 17-4-1967, v. u.; TASP, 52 Cam. Civ., AC
88.928-Santos, rel. Min. J. M. Arruda, j. 10-3-1967, v. u.; TACSP, 6 Cam., AC
98.743-Santos, j. 4-12-1967, rel. Min. Alves Barbosa, v. u.; TACSP, 4* Cam., AC

112.909-Santos, rel. Min. Batalha de Camargo, j. 9-10-1968, v. u.; TACSP, 42 Cam.,
AC 111.771-SP; rel. Min. Batalha de Camargo, j. 11-9-1968, v. u.

Decisao interessante que comprova nédo ser a chamada “clausula rebus sic
stantibus” uma cldusula, mas sim, mais propriamente, elemento categorial derrogdvel
(naturalia negotii) e, como tal, suprimivel pela vontade das partes, é: — REVISAO
DE PRECO — Contrato de construcdo — Da aplicacdo da cldusula “rebus sic
stantibus”. “O direito brasileiro admite, em principio, a aplica¢io da cldusula ‘rebus
sic stantibus’. Mas tal cldusula é tdo eqiiitativa quanto € necesséria a sua aplicagio
cautelosa. Uma vez excluido pelo contrato, de modo expresso, o direito a reajuste, a
esta conseqiiéncia nfo se poderd chegar sob a invocada protegdo a teoria da
imprevisdo” (TISP, 2¢ Cim. Civ., AC 172.247-SP, rel. Des. Cordeiro Fernandes, j.

27-8-1968, v. u.).
56-A. No novo Cédigo Civil, o artigo correspondente é 0 476.
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os trés sdo cldusulas, ja que resultam da vontade das partes. Outro
elemento acidental bem sistematizado, mas que nio € estudado de-
baixo da rubrica do negdcio juridico, por somente se aplicar & maté-

ria contratual, € a cldusula penal.

Os elementos particulares coincidem com os chamados
accidentalia negotii da classificagfo tradicional; todavia, o abandono
da expressdo elementos acidentais justifica-se ndo s6 porque esta
ndo tem a conotacdo que interessa na classificacdo dada para os ele-
mentos do negdcio juridico e segundo a qual se desce do geral ao
particular, como também o adjetivo acidentais, dela constante, pode
levar, nas linguas latinas, os menos avisados a pensar que se trata de
elementos de secundéria importincia. Nesse sentido, diz ainda Biondo
Biondi*: “Essa qualificacdo (acidentais) ndo significa que sejam ele-
mentos de importdncia secunddria; eles fazem parte integrante do
negdcio concreto; ndo pertencem a estrutura tipica do negdcio, mas
podem intervir sem que esta resulte alterada. Fala-se também de li-

mitagdes voluntdrias aos efeitos do negdcio, de vez que eles visam
limitar as conseqiiéncias legais do ato. Em geral, sdo modalidades
que dédo ao negdcio uma fisionomia particular, a que corresponde um
regime particular, sempre no quadro do tipo de negdcio. Enquanto
que os elementos essenciais e naturais sdo legais, os acidentais sio
sempre voluntarios”. E também José Carlos Moreira Alves®: “Mas é
preciso fazer uma adverténcia a respeito dos elementos acidentais;
eles somente sdo acidentais se considerados abstratamente; se, num
caso concreto, forem apostos ao negécio juridico, tornam-se seus
elementos essenciais, porque ficam intimamente ligados a eles. As-
sim, se se apuser uma condigao ilicita (Caio pagara certa quantia a
Ticio, se este matar alguém) a um negécio juridico, ndo apenas a
condigdo serd nula, mas todo o negdcio juridico”.

Resumindo este pardgrafo, podemos, pois, dizer que elemento
do negécio juridico € tudo aquilo que lhe d4 existéncia no campo do
direito. Classificam-se, conforme o grau de abstragao, em elementos
gerais, isto &, préprios de todo e qualquer negécio; categoriais, isto
€, proprios de cada tipo de negécio; e particulares, isto é, existentes,

59. Biondo Biondi, Istituzioni, cit., p. 194, § 48, tradugdo nossa.
60. José Carlos Moreira Alves, Direito romano, cit., v. 1, p. 173, n. 110.
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'A 1mp/o.rt?1ncia de toda essa classificacio ¢ muito grande do ponto
de vista p}'atICO (para ndo falarmos nosg aspectos meramente dli)déti-
cos ,qge s6 Por si a justificariam), Assim, se faltar, em determinado
N€gocio juridico, um elemento geral, ele nio existirs €omo negécio;
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§ 32

Plano da validade.
Os requisitos do negécio juridico

Ap6s o exame da existéncia do negécio, o problema seguinte,
que se propde ao jurista, € o de sua validade. Realmente, entre existir
e produzir efeitos, interpde-se a questdo de valer; € justamente o pla-
no da validade a principal consegiiéncia da caracteristica especifica
do negdcio, ou seja, de ser, entre os fatos Juridicos, o tnico que con-
siste em declaragdo de vontade, isto é, numa manifestagio de vonta-
de vista socialmente como destinada produgdo de efeitos juridicos.

O plano da validade € préprio do negécio juridico. E em virtude
dele que a categoria “negécio Juridico” encontra plena Justificagdo
tedrica. O papel maior ou menor da vontade, a causa, os limites da
autonomia privada quanto i forma e quanto ao objeto sdo algumas
das questdes que se poem, quando se trata de validade do negécio, e
que, sendo peculiares dele, fazem com que ele mereca um tratamen-
to especial, diante dos outros fatos juridicos.

Entende-se perfeitamente que o ordenamento juridico, uma vez
que autoriza a parte, ou as partes, a emitir declaracdo de vontade, &
qual serdo atribuidos efeitos Juridicos de acordo com o que foi ma-
nifestado como querido, procure cercar a formagio desse
especialissimo fato juridico de certas garantias, tanto no interesse
das préprias partes, quanto no de terceiros e no de toda a ordem
Juridica. Afinal — €, nesse ponto, as andlises das defini¢des “objeti-

vas”, “preceptivas” ou “normativistas” do negocio sdo esclarecedo-
Tas —, se a parte ou as partes podem criar direitos, obrigac6es e outros
efeitos juridicos (relagdes juridicas em sentido amplo, ditas erronea-
mente “normas juridicas concretas”), através do negécio, isto &, for-
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mulando declaragdo de vontade, essa verdadeira fonte juridica nio
pode entrar a funcionar, dentro do ordenamento como um todo, sem
qualquer regulamentacio, sob pena de ser total a anarquia; h4 de se
proibir a declaragdo contréria As normas superiores, hd de se cercar
de seguranga certas declaragdes que interessam a todos. Se, sob ou-
tro dngulo, se permite a vontade humana fixar, em larga escala, o
contetido da declaragio — e aqui sdo as defini¢ées “voluntaristas”
que muito revelam —, e se os efeitos sio imputados 3 declaragiio
segundo o seu contetido, € evidente que se ha de tentar evitar que
ocorram declarages decorrentes de vontades débeis, ou ndo corres-
pondentes a exata consciéncia da realidade, ou provenientes de vio-
1€ncia imposta sobre a pessoa que a emitiu etc. Pois bem, o direito,
ao estabelecer as exigéncias, para que o negécio entre no mundo
Juridico com formagdo inteiramente regular, estd determinando os
requisitos de sua validade.

A validade &, pois, a qualidade que o negécio deve ter ao entrar
no mundo juridico, consistente em estar de acordo com as regras
Juridicas (“ser regular”). Validade €, como o sufixo da palavra indi-
ca, qualidade de um negécio existente. “Vélido” ¢ adjetivo com que

se qualifica o negécio juridico formado de acordo com as regras ju-
ridicas.

Os requisitos, por sua vez, sdo aqueles caracteres que a lei exige
(requer) nos elementos do negoécio para que este seja vélido. H4 certo
paralelismo entre o plano da existéncia e o plano da validade: o pri-
meiro € um plano de substancias, no sentido aristotélico do termo®’: o
negocio existe e os elementos $40; 0 segundo €, grosso modo, um pla-
no de adjetivos: o negécio € valido e os requisitos sdo as gualidades
que os elementos devem ter. H4, no primeiro plano: a existéncia, o
negocio existente e os elementos sendo. H4, no segundo: a validade, o
negécio vélido e os requisitos como qualidades dos elementos®,

Por isso mesmo, se o negdcio juridico é declaragio de vontade
€ se 0s elementos gerais intrinsecos, ou constitutivos, sdo essa mes-

_
61. “Organon” 5, 11.

62. Veja-se também Cariota Ferrara, 1 negozio giuridico, cit., p. 116,
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ma declaragdo tresdobrada em objgto, forma e circunstincias
negociais, e se 0s requisitos sdo quahdgdgs dos elementos, temos
que: a declaragdo de vontade, tomada pr1me1ra.rr‘1ente como um todo,
devera ser: a) resultante de um processo volmvo;. b) querida com
plena consciéncia da realidade; c) escolhida com llbel:dade; d) deli-
berada sem md fé (se ndo for assim, o negécio poderd ser nulq, por
exemplo, no primeiro caso, por coagio absoluta, ou fa~lta de geneda-
de; anuldvel por erro ou dolo, no segundo; por coagao re,la.tlva, no
terceiro; € por simulagdo, no quarto). O objeto devera ?CI: licito, pos-
sivel e determinado ou determindvel; e a forma, ou ser4 livre, porqu‘e
a lei nenhum requisito nela exige, ou deverd ser conforme a prescri-

“¢do legal. Quanto &s circunstdncias negociais, ndo tém requisitos

exclusivamente seus, jd que elas sdo o elemento cargcterizador da
esséncia do préprio negdcio, sdo aquele quid que qualifica uma ma-
nifestagdo, transformando-a em declaracio®.

Quanto aos elementos gerais extrinsecos, temos c%u(‘e: a) o agen-
te deverd ser capaz e, em geral, legitimado para o negocio; b) o tem-
Ppo, se o ordenamento juridico impuser que o negéqo se faca em um
determinado momento, quer essa determinagio seja em termos ab-
solutos, quer seja em termos relativos (isto €, por relagaq a outro ato
ou fato), deverd ser o tempo itil; e c) o lugar, se, excepcionalmente,
tiver algum requisito, hd de ser o lugar apropriado.

Passando aos elementos categoriais, somente os inderrogéve'ls
(essentialia negotii) possuem requisitos; os derrogé'vei,s .(naturalza
negotii), por serem determinados pela prépria ordem Jund,lcg, néo os
possuem; € o direito que integra esses element.os ao neg(3019 e, evi-
dentemente, ficando eles implicitos por disposigdo do proprio d1reil—
to, ndo h4, para eles, exigéncia de caracteres. O n}esmo, porém, ndo
se pode dizer dos elementos categoriais inderrogéveis; as partes, ao
escolherem determinado tipo de negécio, deverio ter em mgnte que
0 negdcio escolhido deverd seguir determinado regi‘me jur{dlco. Ora,
entre as regras a que o tipo escolhido estd submetido t?sFao aql‘lelas
que prevéem as qualidades que seus elementos categonms precisgrrf
ter para os negécios serem vélidos como aquele tipo de negécio;

63. Infra, Titulo I do § 22 do Capitulo Terceiro.
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assim, se o negécio for causal, com causa pressuposta, a existéncia
da causa serd requisito de validade, por exemplo: a existéncia do
débito a ser extinto, na novacdo (art. 1.007 do CO)*A, aexisténcia de
litigio, atual ou potencial, na transacdo (art. 1.036 do CC)5*B etc.
Naturalmente, ndo vamos, nesse trabalho sobre o negécio juridico,
tratar dos requisitos de cada categoria, pois isso nos obrigaria a per-
correr quase todo o campo do direito civil. Apenas daremos mais um
exemplo, desta vez fora de qualquer questdo ligada & causa; se, na
compra e venda, res, pretium et consensus sio os elementos categoriais
essenciais, que o prego seja determinado ou, pelo menos, determingvel
(através de terceiro, cotagdo em bolsa, catdlogo etc., mas nunca dei-
xado exclusivamente ao arbitrio de uma das partes) é requisito de um
de seus elementos. Diz, por exemplo, Washington de Barros
Monteiro*™. “O segundo elemento do contrato de compra e venda € o
preco (sine pretio nulla vendito est). Tdo essencial € esse elemento
que dele chegou Papiniano a afirmar ser a sua prépria substincia
(emptionis substantia consist ex pretio). O prego é, efetivamente, o
elemento vital, o traco mais caracteristico da compra e venda; € a
soma do dinheiro que o comprador paga, ou se obriga a pagar ao
vendedor, em troca da coisa adquirida... Os escritores antigos exi-
giam que o preco se revestisse de trés atributos: que fosse cerfo (co-
nhecido desde logo), justo (de valor correspondente 3 coisa vendida)
€ verdadeiro (real e exato). Os dois primeiros deixaram de ser es-
senciais no direito moderno, que optou por critérios diferentes... Por
Sua vez, o preco pode ser determinado, desde logo conhecido de ambas
as partes contratantes no momento da celebragio do contrato, como
indeterminado, mas determindvel g posteriori, pelos critérios
convencionados... O que ndo é possivel € a indeterminacio absoluta,
como a constante da seguinte estipulacdo: pagaris o que quiseres.
Em tal caso, ndo se pode afirmar que haja venda, pois, se convier ao
adquirente nada pagar, transmudar-se-4 unilateralmente em simples
doagdo o primitivo negocio juridico. Tal estipulagdo € nula, porque

63-A. Ver novo Cédigo Civil, caput do art. 367.
63-B. Ver novo Cédigo Civil, art. 850.

64. Washington de Barros Monteiro, Curso de direito civil; direito das obriga-
¢bes. 9. ed., Sio Paulo, Saraiva, 1973, v. S, 28 parte, p. 94.
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submetida ao arbitrio exclusivo de uma das partes, configurando,
pois, condi¢do potestativa, proibida pela lei (CC, art. 115)5+A, Pres.-
creve, alids, o art. 1.125%® do mesmo Cédigo que ‘nulo € o contrato
de compra e venda, quando se deixa ao arbitrio exclusivo dg uma das
partes a taxac¢@o do pre¢o’. Esse dispositivo tem por fim ev1tar_ que a
parte, a quem fosse cometido o arbitrio, fixasse exagerada ou irriso-
riamente o prego, ao seu beneficio e detrimento do outro contratan-
te”. Isso, dito por duas palavras, significa que: a) o preco é elemgnto
categorial inderrogédvel do contrato de compra e venda; b) annga‘l-
mente, eram requisitos desse elemento o ser certo, justo e verdadei-

ro; hoje, porém, quanto a certeza, contenta-se o ordenamento em que

o prego seja determindvel; c) todavia, n3o € possivel que a determi-
nagdo seja deixada ao arbitrio exclusivo de uma das partes.

Muitas vezes, dirfamos até que ordinariamente, os requisitos
dos elementos gerais do negécio Juridico sdo repetidos, pel:«:l legisla—
¢do ou pela doutrina, dentro do quadro especifico Qe cada instituto.
Rigorosamente falando, essa repeti¢do seria iniitil, j& que, apareqte—
mente, somente se deveria tratar daquilo que € peculiar, excluswcg
da categoria do negécio em pauta. Entretanto, a repeti¢cdo deve-se a
natureza da relagdo entre os elementos gerais e os elemel?tos
categoriais, que € relagdo de género e espécie, com caracterfst@s
proprias, como veremos no capitulo seguinte (os elementos categoriais
dos negdcios abstratos e dos negécios causais, por exemplo, pren-
dem-se aos elementos gerais, forma e objeto, respectivarpente); as-
sim, aquilo que era exigido para o mais, feitas as necesgérlas adapta-
¢Oes, serd exigido também para o menos. Por ora, sal.len'tamos que
€ssa repeti¢ao nio s6 ndo traz prejuizo algum como, pnncqza%mente,
serve para esclarecer certos pontos préprios ao tipo de negécio. T.ra—
ta-se, por outras palavras, de um desenvolvimento, para aquele tipo
de negécio, do que j4 foi visto sobre o negécio juridico como catego-
ria mais alta. A propésito da certeza do preco, na compra e venda,
por exemplo, se fossemos limitar-nos ao cardter “deter@nado 0}1
determindvel”, que deve ter o objeto de todo negécio juridico, o mi-

64-A. No novo Cédigo Civil, o artigo equivalente é o 122.
64-B. No novo Cédigo Civil, o artigo equivalente & o 489.
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nimo que se poderia dizer € que haveria ddvida sobre se a fixagdo do
prego por uma das partes nio seria caso de preco determindvel. O
mesmo raciocinio (sobre essa insuficiéncia do exame dos requisitos
dos elementos gerais do negécio, quando se trata do estudo de cada
instituto em particular) ¢ inteiramente aplicdvel, ainda exem-
plificando, quando o assunto versa sobre os requisitos da coisa, no
contrato de compra e venda; que ela seja in commercio, e ndo extra
commercium, coincide certamente com a exigéncia de licitude do
objeto de todo negécio juridico, mas que dizer do fato de ser a coisa
alheia? B requisito ou ndo? Af, se h4 quem veja também objeto ilici-
to, parece-nos, porém, que nio € o caso. A nosso ver, basta, sob esse
aspecto, que a coisa a ser comprada nio pertenga ao préprio compra-
dor; ndo hd necessidade de que ela pertenga ao vendedor®. De qual-
quer forma, essas consideracdes mostram que os requisitos dos ele-
mentos gerais do negdcio juridico necessitam quase sempre de de-
senvolvimento especifico no quadro de cada tipo de negécio.

Quanto aos elementos particulares, finalmente, também tém eles
0s seus requisitos. No estudo das condigdes, € sabido que h4 dois
tipos diferentes de falta dos requisitos de validade; h4 as condicdes
que vitiantur et vitiant e ha as que vitiantur sed non vitiant. As pri-
meiras, contaminando de nulidade todo o negécio, demonstram muito
bem como, afinal, o elemento particular do negécio nem sempre tem
cardter “acidental”, quando se tem em vista 0 negécio concreto®: as
condigdes tém tanta ou mais importancia que as outras cldusulas do

65. PRESCRICAO — Venda “a non domino™. “E perfeitamente razoavel a
interpretagdo segundo a qual se rege pela prescrigio do art. 179, e ndo pela do art.
178, § 9%, n®V, b’, do Cédigo Civil, a acdo de indenizago contra quem vendeu
coisa que lhe ndo pertencia. O caso & de nulidade do art. 145, n® I, do Cédigo Civil,
€ néo de anulabilidade por dolo ou simulagdo” (STF, 12 T., RE 71.091-BA, j.
8-6-1973, rel. Min. Aliomar Baleeiro, DJU, 10 set. 1973, p. 6517, ementa). A nosso
ver, contrariamente ao que diz essa decisio, o caso de venda a non domino nio é de
nulidade (plano da validade — falta de requisitos), mas sim de ineficicia (plano da
eficdcia); h4, apenas, ineficdcia para os efeitos finais visados pelo negécio (transfe-
réncia de propriedade). O negécio em si, porém, € vélido e, até mesmo, eficaz, como
qualquer outro negécio que, realizado, ndo ¢ cumprido; ele admite rescisio com
perdas e danos (e o inadimplemento supGe negécio vdlido).

66. Vide trechos de Biondo Biondi ¢ José Carlos Moreira Alves, acima citados
(§ 22 do Capitulo Segundo, notas 59 e 60, respectivamente).
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neg6cio, ndo s6 para as partes, mas, t.ambé~m, as vezes, como os ca-
sos abaixo revelam, para a prépria lei. EsFa‘o entre as f:ondlgoes que
vitiantur et vitiant, segundo o direito posn;vo brasﬂfuro, as’que Su-
bordinam os efeitos do negdcio a fato juridicamente impossivel (por
exemplo, se vender uma res extra com{neirgium), e a§ cfhamadas con-
digdes ilicitas, isto &, as que fazem a eficdcia do negdcio depender de
fato contrdrio a lei ou aos bons costumes (por exemplo, se gometgr
crime, ou se se prostituir, se se mutilar, se viver em concubinato) "
Estdo, também, entre as que contaminam de nulidade todo o‘r‘lego-
cio: as meramente potestativas (ditas arbitrarias, por exemplo, “se eu

_quiser”® e as que privarem de todo efeito o ato (art. 115%* do CC),

pois ambas revelam a total falta da vontade de <.)brigiar-s§. Sao, ainda,
desse tipo, as chamadas condi¢des perplexas, isto €, as mcompree,n-
siveis ou contraditdrias; finalmente, hd de se considerar que tampem
vitiantur et vitiant qualquer condi¢do aposta aos actus legitimi, ou
seja, aqueles atos, em geral de direito de familia, cuja nature;a, por
lei, ndo admite condi¢do: casamento, emancipagio, reconhec1m§nto
de filho, adoc@o etc.; na verdade, quando esses atos tém seus efeltos
subordinados a condigéio, uma divida se poderia propor: con§1derar
nulo todo o ato ou considerar nula apenas a condi¢do? O direltf) po-
sitivo sendo omisso, o melhor € aplicar subsidiariamente o direito
romano, no qual o ato todo ficava viciado (D. 50, 17, 77)%. Por outro

67. As condigdes seguintes d3o margem a ddvida .sobre se sdo, ou r~150, ilici-
tas: a de casar com pessoa determinada, ou por consentimento € aprovagio de um
terceiro, ou em certo tempo; a de celibato, perpétuo ou temporério; a de ndo casar
com pessoa determinada ou em certo lugar ou em certo tempo, e a de permanecer no
estado de viuvez, “ainda mesmo que seja imposta a viivo ou a vitva que tepha
filhos de seu primeiro casamento e que os filhos sejam menores”. :l“elxelra de Freitas
(art. 633 do Esbogo) coloca-as entre as proibidas. Veja-se também Washington de
Barros Monteiro, p. 240, op. cit., nota 64. .

68. Todavia, como observa Trabucchi (Istituzioni di diritto civz.'le_, 15. ed. rin.,
Padova, CEDAM, 1966. p. 186), néio haver4 nulidade quando a condigo meramen-
te potestativa € colocada como vantagem da parte que ndo assume nenhuma obriga-
€0 (p. ex., dar-the-ei cem, se vocé quiser).

68-A. No novo Cédigo Civil, o artigo equivalente & o 122. .

69. “Actus legitimi, qui recipiunt diem vel condiﬁonem, _veluti mancipatio,
acceptilatio, hereditatis aditio, servi optio, datio tutoris, in fotum vitiantur per temporis,
vel conditionis adjectionem”.
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lado, estdo entre as condi¢bes que vitiantur sed non vitiant as cujo
evento consiste em fato fisicamente impossivel e as de ndo fazer
coisa impossivel.

Os termos, tanto quanto as condig¢des, tém seus requisitos. Nio
sdo vélidos, por exemplo, e, alids, vitiantur et vitiant, 0s termos colo-
cados em actus legitimi, como se depreende do mesmo texto do
Digesto ja citado.

Finalmente, o encargo ndo escapa s exigéncias de requisitos;
se ilicito ou impossivel, ele ser4, evidentemente, nulo, mas o ato de
liberalidade, em principio, sera valido (vitiatur sed non vitiat)’. Esta
observagdo, alids, demonstra que h4 diferenca de regime juridico entre
0 encargo € a condigéo, o que se explica pela natureza diversa de
ambos (a condigio € determinagio inexa, € o encargo determinago
anexa, na linguagem de Pontes de Miranda)”'.

70. Trabucchi, Istituzioni, cit., p. 192.

71. Pontes de Miranda, Tratado, cit., 3. ed., Rio de Janeiro, Borsoi, 1970, v. 5,
caps. 5% e 72, parte 1.
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§ 42

Plano da eficdcia.
Os fatores de eficdcia do negdcio juridico

O terceiro e ultimo plano em que a mente humana deve projetar
o negécio juridico para examind-lo € o plano da eficcia. Nesse pla-
no, nao se trata, naturalmente, de toda e qualquer possivel eficdcia
pratica do negdcio, mas sim, td0-s6, da sua eficdcia juridica e, espe-
cialmente, da sua eficdcia prdpria ou tipica, isto é, da eficicia refe-
rente aos efeitos manifestados como queridos. Feita essa adverténcia
preliminar, e antes de tratarmos da situagdo normal, que € a da efica-
cia dos atos vdlidos, lembramos duas situacdes excepcionais: a efi-
cécia do nulo e a inefic4cia do vélido. Ambas s@o, a nosso ver, provas
cabais de que nao se pode confundir vdlido com eficaz e nulo com
ineficaz; ndo s6 hd o ato valido ineficaz como, também, o nulo
eficaz.

As vezes, pode ocorrer que, por exce¢do, um negdcio nulo pro-
duza efeitos juridicos (sdo os chamados efeitos do nulo), embora
nem sempre esses efeitos sejam os efeitos préprios, ou tipicos, como
acima definidos. Exemplo conhecido € o do casamento putativo, que
tem “eficécia civil”, em relagio ao conjuge de boa fé (ou aos dois se
ambos estavam de boa fé) e em relagfo aos filhos’™. Trata-se de hipé-

72. O fato de os efeitos do casamento putativo serem imputados ao casamento,
Por causa da boa fé, ndo quer dizer que tais efeitos resultem diretamente da bog fé; eles
resultam, em pleno rigor das palavras, do préprio casamento. Ademais, & sabido que,
em alguns ordenamentos juridicos, os filhos, mesmo sendo nulo o casamento de seus
pais e ainda que niio haja boa ¢, sdo legitimos (§ 25 da Lei do Casamento — Ehegesetz,
de 20-2-1946, na Alemanha; art. 69 do Cédigo Civil espanhol etc.).
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tese em que, alids, os efeitos sdo os manifestados como queridos;
ndo €, porém, o tnico exemplo. A verdade € que todo casamento
nulo, putativo ou néo, produz efeitos. Trata-se de negécio Juridico
que produz efeitos até ser julgado por sentenca, pois as nulidades,
€ ndo apenas as anulabilidades, somente podem ser reconhecidas,
em matéria matrimonial, através de sentenca em agio ordindria (art.
222" do CC). Além disso, um casamento nulo, com boa ou m4 f¢,
mesmo jd reconhecido como nulo por sentenga, ainda produz o efeito
de impedir legalmente a mulher de Se casar no prazo de dez meses
(“ndo pode casar... a mulher cujo casamento se desfez por nulo, até

dez meses depois da dissolugdo da sociedade conjugal” — art. 183,
XIV™B do CC,

Fora da matéria matrimonial, € caso também de efeitos do nulo
a caducidade do legado, quando o testador, depois de haver feito a
deixa testamentiria, pratica ato nulo de disposi¢do sobre 0 bem lega-
do; nesse caso, a alienagdo, mesmo sendo nula, faz o legado caducar,
pois, como diz o art. 1.038 do Cddigo Civil francés: “Toda aliena-
¢do... acarreta a revogagdo do legado em relagio a tudo que foi alie-
nado, mesmo que a alienacdo posterior seja nula e que o objeto te-
nha voltado as mios do testador’”.

O art. 17 do Decreto n. 3.708, de 1919 (Lei das Sociedades
Limitadas)”, também consagra hipGtese de efeitos do nulo, ao pres-
crever: “A nulidade do contrato social ndo exonera os sécios das

72-A. Nio h4 dispositivo semelhante no novo Cédigo Civil.

72-B. No novo Cédigo Civil, a hipétese ndo & disciplinada como impedimen-
to, mas vem tratada como causq suspensiva, no art. 1.523, I, cujo texto é: “Art.
1.523. Nio devem casar: (-..) I — a vitiva, ou a mulher cujo casamento se desfez
por ser nulo ou ter sido anulado, até dez meses depois do comego da viuvez, ou da

dissolugdo da sociedade conjugal”.

73. “Toute alienation... emportera la révocation du legs pour tout ce qui a été
aliéné, encore que alienation posterieure soit nulle, et que Iobjet soit rentré dans
les mains du testateur”, Nesse sentido, para o direito brasileiro, Silvio Rodrigues
(Direito Civil; direito das sucessoes. Sdo Paulo, Max Limonad, [s.d.], v. 7 p. 180).
Em contririo, Washington de Barros Monteiro (Curso de direito civil: direito das
sucessdes. 6. ed. rev. aum., Sio Paulo, Saraiva, 1966, v. 4, p. 178).

73-A. Apesar de o novo Cédigo Civil regular a matéria, ndo possui nenhum
dispositivo anilogo ao da referida Lei.
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prestagdes correspondentes as suas quotas, na parte em que suas
prestagdes forem necessérias para cumprimento das obrigagdes con-

raidas”. '
t No direito alemao, quando o negdcio é nu}o, porque feito sem
seriedade (§ 118 do BGB), o ato produzi‘ré 0 efelto de obrigar a pf.rte
que o realizou e pediu sua nulidade a 1ndeplzar quem, sem culpa,
confiou na declaracio (§ 122 do BGB); a 1ndemzag:?10 gonsmte no
chamado “interesse de confianga” ou “mte,resse negativo Edespesas
de escritura, de registro e outras, que, porém, nunca podergo ser su-
periores as que o beneficidrio do interesse negativo obteria com a
validade do negdcio)™. .

Finalmente, sfo ainda casos de efeitos do nulo as hlpqteses do
art. 2.126 do Cédigo Civil italiano, que nos parecem Pe‘rfeltamd?nt‘e
aplicdveis ao direito brasileiro, tendo em vista os principios do lliel—
to do trabalho’. Assim, um contrato de trabalh}o, mesmo nulo (safv.o
se por iliceidade de objeto ou de causa), mante?m’ todos os seus e I;e;(—)
tos ja executados. Essa solugdo aproxima a Elp?tese do casamert'
putativo; sio casos de nulidade ex nunc. Na 22 ahrlea dp mesmo arti-
go do Cddigo Civil italiano, os efeitos dq rlulo sdo ainda mais evi-
dentes: o direito do trabalhador a retribuigo ex1stej, mesmo que o
contrato seja nulo, “se o trabalho foi prestado com violacdo das nor-
mas de tutela ao trabalhador”.

74. “Ainda nos sistemas juridicos, que, como o suico (Cédllgo fede;sle;:irzs
Obrigagdes, art. 26), exigem ter havido negllgenm'a do que pede anu agzrlr(l)a;s) xe n(;
nao € na culpa que se baseia o dever de reparar o interesse negatlvo:— nas sim 19
fato de invocar o préprio erro: portanto, trata-se de dever de reparag:aT reer tante de
ato licito, que € o pedido de anula¢do por erro. Deve-se afa§tar qualque o
ilicitude do ato de errar; com maioria de razdo, a0 ato de pedir a ar}ulagggdpor X si.'
A responsabilidade € pelo fato licito: apenas se trata de dar solugaq e,(Z]zx 1(l)ﬁs;ln S
tuacao do réu que nao teve culpa; a eqﬁldadc': impde que sofra o3prejzl; q
causa a ele” (Pontes de Miranda, Tratado, cit., v. 4, p. 88, § 383, n. 4). ' . .

75. Cédigo Civil italiano, art. 2.126: “Pres'tazione di fatto gon vz?fl;igon:rtﬁ
legge. La nullith o I’annullamento del contratto di lavoro non pro duc_e 'edall’ illl)icita
periodo in cui il rapporto ha avuto esecuzione, salvo che la nullita derivi
dell’oggetto o della causa.

gSi il lavoro & stato prestato con violazione 'di norme goste atutela del prestatore
di lavoro, questi ha in ogni caso diritto alla retribuizione”.

Veja-se também Trabucchi, Istituzioni, p. 197, § 80.
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To~dos esses casos de efeitos do nulo, ainda que se diga que nem
todos sdo de efe{tps manifestados como queridos (efeitos proéprios)
provam a possibilidade, e até a necessidade, de se examinar o negé-,

cio Jl:lHdICO, separ’a{iamente, no plano da existéncia, da validade e
depois, no da efic4cia. ’

Quapto a situagdo inversa, de inefic4cia do negdcio vélido, ser
ela c/ax‘ammada logo mais, ao verificarmos quais sdo os fatorés de
eﬁ~ca01a do negécio juridico. Por ora, salientamos que a doutrina ale
ma, desde Windscheid’s, tem procurado, sob o género dos atos inefj -
cazes em sentido amplo, diferenciar os atos nulos dos atos ineficaz .
em 'sen~t1do restrito. Desde 1900, alids, € o préprio BGB que faze;
dlstlngap entre ambos. Segundo a doutrina alema, os atos ineficazes
em sentido restrito abrangem dois grupos: os de ineficdcia pendente

76. Windscheid, Diritto, cit., v. 1, p. 326, n. 82:
) 1l concetto della invalidita fu gia indicato genericamente. Invalido & quel
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e os de ineficécia relativa. “Coube a Windscheid a gléria de fazer
surgir, perante a ciéncia juridica, a existéncia, dum fertium genus
diferente da nulidade e da anulabilidade, hd muito estudadas, ou seja,
a chamada ‘ineficécia simples’. Pode com efeito um ato conter todas
as condigdes de validade, e, entretanto, ndo possuir eficicia, em vir-
tude da falta dum elemento extrinseco ao ato, como ocorre, por exem-
plo, no caso dum ato sob condi¢do suspensiva (Windscheid, Pan-
dectas, v. 1, § 82, n. 1, nota 1). Os grandes juristas alemdes néo tar-
daram em desenvolver o estudo da ‘ineficdcia’ em todas as suas con-
seqiiéncias e sua doutrina veio a ser consagrada plenamente no Co-
digo Civil alemdo de 1900. Sem descer a maiores miniicias, a inefi-
cécia pode ser dividida em duas modalidades principais: a) a inefica-
cia simples, ou pendente, ou negécio incompleto; b) a ineficdcia re-
lativa. Ocorre ineficdcia pendente ou simples quando falta um ele-
mento integrativo a plena eficicia dum negdcio em formagao, quer
se trate dum elemento acessério exigido pela vontade das partes (ne-
gocio sob condigdo suspensiva), quer de elemento estranho aquela
vontade ... Ocorre ineficdcia relativa, ou inoponibilidade, se o con-
trato, vdlido entre as partes, ndo € oponivel a terceiro””’.

77. Francisco Pereira de Bulhdes Carvalho, Ineficdcia do ato juridico e a
reforrna do Cédigo Civil, Rio de Janeiro, Borsoi, 1966. p. 1
Desembargador do Tribunal de Justica do ex-Estado da Guanabara, tem-se
constituido em verdadeiro apGstolo da ineficdcia no Brasil. Cf. Incapacidade civil e
restrigbes de direito, Rio de Janeiro, Borsoi, 1957, v. 1 € 2, e RT, 453:275, 454:287
€ 456:293, além da sua obra Ineficdcia citada acima.
Eis também o que diz Daniel Guggenheim, L’invalidité, cit., p. 33:
“a) Actes invalides et actes inefficaces — A c6té des actes invalides qui sont
les actes nuls et les actes annulables, la doctrine allemande distingue les actes
inefficaces. A vrai dire, les actes invalides sont eux-mémes considérés comme des
actes inefficaces, bien que d’un caractére specifique. Ainsi sont-ils inefficaces parce
qu’ils sont privés d’effet ou peuvent &tre privés d’effet dans le cas d’un acte annulable,
et invalides parce que la cause pour laquelle ils sont privés d’effet est contemporaine
aleur passation. Par contre, il existe des actes inefficaces autres que les actes invali-
des, quis’en rapprochent tout en devant en étre soigneusement distingués. La doctrine
allemande en distingue de deux sortes: les uns sont les actes relativament inefficaces;
l'es autres sont les actes provisoirement inefficaces. b) Les actes relativement
inefficaces — L acte juridique relativement inefficace est un acte qui déploie en
principe tous ses effets; il est toutefois nul & I’égard de certaines personnes. Cette
nullit€ est de plein droit et devra donc étre soulevée d’office par le juge. L’acte
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Entretanto, por a questio estar sendo sempre examinada pelo
angulo negativo (ineficicia), e nio pelo lado positivo (eficdcia), a
doutrina alema nio € nem tio uniforme nem tio clara quanto seria de
desejar. Por exemplo, diz Enneccerus’: “E] Cédigo civil califica con
frecuencia de ‘ineficaz’ al negocio juridico, pero esta ineficacia no
€S un concepto unitario y no se contrapone en modo alguno a la
nulidad, sino que en muchos negocios que se califican meramente de
‘ineficaces’ el efecto est4 definitivamente excluido de un modo ab-
solutamente igual que en los negocios nulos, teniendo que aplicarse
aellos todas las reglas sobre los negocios nulos (por ejemplo, también,
el § 139). Es conveniente, por tanto, calificarlos también como ‘nu-
los’”. E ainda™: “De Jos negocios nulos se deben distinguir aquellos

el negocio. En el ltimo caso puede hablarse de negocios incomple-
tos o pendientes (Son muchos los que llaman ‘ineficaces’ a todos o a
algunos de estos negocios)”.

deviendra pleinement efficace lorsque la cause d’inefficacité aura dis

paru ou que la
Personne protégée renoncera a faire valojr Pinefficacité. I est curieux

de noter qu’un

personnes... ¢) Les actes provisoiremeny inefficaces — 1 acte Juridique provisoirement
inefficace est un acte juridique anquel manque une condition de validité, et dont il
n’est pas encore certain que cette condition se réalise ou vienne i faire défaut”.

78. Enneccerus, Derecho civil, cit., p. 365, § 189.

79. Enneccerus, Derecho civil, cit., p- 366, § 189. Mais adiante (p. 368), diz
Enneccerus: “Comeo relativamente ineficaces se deben calificar m4s bien aquellos

algunos casos, ciertas causas de extincidn de un poder son ineficaces frente a determi-
nadas personas, de suerte que con relacién a ellas el poder sigue en vigor”,
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Quer-nos parecer que as ambigiiidades e as hesitagdes entre os
5prios autores, que admitem a ineficécia em sentido restn(;o como
o | i icam- e que a
pengo situacdo diversa da nulidade, explicam-se pelo tjaio Os(i]tivo
suestﬁo ndo foi, até agora, colocada de um pontodde vis ,a p juﬁdi_
i indi 4 letar o exame do negocio -
i ispensdvel, comp. :
orna-se, pois, ind pl > juridi-
» anali;ando-o no plano da eficdcia, e, ai, tentar deslindar
co, ciz
mente quais os seus fatores de eficicia. A
i a 0s, ne-
De fato, muitos negdcios, para a produgdo clle sel}s :, :s C;)mo
Aci ndida a palavra fato
i ores de eficicia, ente ra 0
cessitam dos fat ) a atores como
dci ele ndo participa, q
) negdcio, algo que ‘
algo extrinseco ao € - 4
infegra mas contribui para a obten¢@o do resultado visa
&4

ici i fatores
Sdo, por exemplo, casos de negdcios, que precisam (]iaenquanto
kd O
i 0 suspensiva.
Aci ubordinados a condi¢a :
de eficécia, os atos s n : aguanto
iver preenc
] do evento, o negdcio, se .
néo ocorre o advento o e chidotocds
ali a tos; certamente,
isi g valido, mas ndo produz efeitos; i
os requisitos, € valido, ] rlamente, a concl-
a £ elemento) do negdcio,
a ldusula, faz parte (€ ele : ;
& 2 ol la faz referéncia; o advento do
gacld o evento a que ela faz ;
sa é a cldusula e outra referéncia; ¢ o do
evento futuro é, nesse caso, um fator de eficicia (€ extrinseco
i .
e contribui para a produgio dos efeitos). ’ .
Outro exemplo de ato vélido mas ineficaz € o do r.elzire;e e
io fei ri ora
sem poderes, como o negdcio feito pelo mandatarlo,( agni ;)96 ot
’ . . . -
i 5 ivil (art. 1.296,
imi caso, diz o Cédigo C ;
limites do mandato. Nesse , g0 Civil o Pt
: i ica a de inlimeros ou
inico”-4 disposi¢io semelhante
rafo dnico™4), em disp ! o
gigos que a ratificagio do mandante retroage~a dé}lt.a df? ) , argos
signif,ica que o ato, até o momento da ratificagio, ¢ ine 1§ad§inida
, i i a I in -
efeitos para os quais surgiu (e, assim, pode~ra pem.lanecte.:ﬁca camde
mente); a hipétese ndo é de ato nulo, que néo admite rati i (ci‘o r,epre_
b . , )
de ato anulédvel, que produz efeitos até ser anuladq, ofa  repe
3 , K - )
sentante sem poderes € somente, at€ a ratificacdo, ineficaz e

J Gdi ivil, o art. 662. A
79-A. O artigo correspondente ao 1.296 €, no ntoséo C(())ctiéiz)o'c‘l‘\gls, :tos et
. i tese sustentada n : ato
a artigo adotou claramente a < s pratica
fii)dsa‘:‘g? d;:: nﬁo%enha mandato, ou o tenha sem poderes suﬁcw;ltt:s(; Ssa;(;tiﬁ ({iar”' e
em rl?elagdo aquele em cujo nome forem praticados, salvo s;: rzdagao e
paragrafo tinico, sobre a ratificagfio, tem exatamente a mesm

digo.
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¢do ao representado. Ocorrendo a ratificagdo, o negéeio adquire sua
eficdcia prépria; essa ratificagdo €, pois, fator de eficécia.

Finalmente, daremos um tltimo exemplo do fator de eficicia,
antes de tentarmos realizar sua classificagdo. No art. 1.0697-2 do Cé-
digo Civil, a propésito da cessdo de crédito, a lei diz que a cessdo
“ndo vale em relagdo ao devedor”, €nquanto néo for a este notifica-
da; no mesmo capitulo, diz também o Cédigo Civil (art. 1.067)7
que a cessao “ndo vale em relacdo a terceiros”, se nio for feita por
instrumento piblico oy particular, exigindo, ainda, a Lej de Regis-
tros Puiblicos®? a transcrig¢do do instrumento, para os mesmos efeitos,
no Registro de Titulos e Documentos. Ora, esses “ndo vale em rela-
¢d0 a” significam que o negécio ndo produz efejtos para fulano ou

_

79-B. O artigo equivalente no novo Cédigo Civil, art, 290, como sustentado
10 texto (nossa 12 edigiio & de 1974), adotou o conceito de ineficdcia para designar a
situagfio da no-notificacio do devedor na cessdo de crédito. Prescreve o texto da
nova lei: “A cessdo do crédito ndo tem eficdcia em relagdo ao devedor, sengo quan-

do a este notificada; mas por notificado se tem o devedor que, em escrito piiblico ou
particular, se declaroy ciente da cessio feita”,

79-C. O art. 288 do novo Cédigo Civil, equivalente ao art. 187, corrigiu a
terminologia, adotando as idéias €Xpressas no texto: ineficdcia, em vez de invalidade.
Eis o texto: “E ineficaz, em relacdo a terceiros, a transmissio de um crédito, se ndo
celebrar-se mediante instrumento piblico, ou instrumento particular revestido dag
solenidades do § 12 do art, 6547,

80. Lei Federal n. 6.015, de 31-12-1973:

Art. 129. “Bstio sujeitos a registro, no Registro de Titulos e Documentos,
para surtir efeitos em relagdo a terceirps:

92) os instrumentos de cessdo de direitos e de créditos, de sub-rogacio e de
dagdio em pagamento”,

Decreto Federa] n. 4.857, de 1939:

Art. 134, “No Registro de Titulos e Documentos serdo feitag:
a)a transcrigio:

Dados esses exemplos, passamos a apresentar uma classifica-
cdo dos fatores de eficdcia. Trés nos parecem ser as especies delfato-
res de eficicia: a) os fatores de atr'ibuzgao da eﬁcaczafem gerad, 2}12
sdo aqueles sem os quais o ato pratlcamen}:e nenhum e 61];0 pI‘Odlil éo
0 que ocorITe no primeiro ex.empl(/) .cnado (:jlto so C(:)I;Si g;l o
suspensiva), em que, durante a ineficicia, pode.ra hgver a gdo bili
dade de medidas cautelares, mas, quZ}nto aos efeitos do ne:gb t'u;tjvos
se produzem os efeitos diretamente Vlsad/os., nem outros, su. S iz ivos
deles; b) os fatores de atribui¢do da eficdcia c}izr_etamen% \ézfic; al, (31 e
sdo aqueles indispensdveis para que um negocio, que Jat d& efegitos
modo eficaz entre as partes, venha a produzir exatamen e'b eleitos
por ele visados; quer dizer, antes do adyento do fator. de atri u1§~0 &
eficacia diretamente visada, o neg6019 pfoduz efeitos, Ifr‘laﬁ nd 2
efeitos normais; os efeitos, até a ocorren’cwl‘ do fator de e 1ca01a,Orre
antes efeitos substitutivos dos efeitos propr10§ QO ato,lc? 0 (cilueecr)lct:re )
no segundo exemplo citado, em' que o negdcio, realizado e
mandatdrio sem poderes e 0 tercglro, produz, .entre efles, seuste o de,
que, porém, nio sdo os efeitos d1retamentei v1sadols, c) 3.19 Sfaezsélveis
atribui¢do de eficdcia mais extensa, que §a§) aque es.m 1()) ohsvels

para que um negdcio, j4 com plena eficacia, inclusive pr wzindo
exatamente os efeitos visados, dilate seu campo de a‘tu/agao, 01(;1(1) "
do-se oponivel a terceiros ou, até mesmo, ergaomnes; €0 qlf{e oda e
no terceiro e tltimo exemplo dado (cessdo de crédito notifica
devedor e registrada). N o
Além do advento do evento nos ‘n?gocms‘sc/)b. condlgaaci
suspensiva, sdo casos de fatores de atr1bu1ga(2 da eflcaila er;) geer10
(letra “a” supra) mais os seguintes: a recep¢do da declarag lpre_
destinatario, nos negécios recepticios; a outorga de poderes p(;a 0 -
presentado, nos contratos em que o representante agiu sem po erzsar
em que ambas as partes do contrato se comprometeram a agu(z;.ri tar
por ela; a morte do testador, no testamento; o a({vento d(? t'errg -
cial nos negécios a ele submetidos; a I}omologagao, pglo _{UI.Z, “ae I[r)n -
tilha amiggvel feita entre herdeiros por 1nstrum}ento partlcu/ ar;a o
$30” (isto €, a colocagiio em circulagfio) dos titulos de crédito etc.?'.

\ . . . . . _/ 2 i() é
81. Em muitos desses casos, no direito brasileiro, dir-se-4 que o negéc

. . 5di . 166,
“nulo”, por falta de “solenidade essencial (CC, art. 145, IV; novo Cédigo, art
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As medidas de publicidade em geral enquadram-se entre os fa-
tores de atribuicdo de eficdcia mais extensa (letra “c” supra), en-
quanto grande parte dos casos ditos de legitimidade do agente in-
cluem-se por sua vez, entre os de fatores de atribuicdo da eficicia
diretamente visada (letra b, supra).

Entretanto, sobre a legitimidade, é preciso cuidado; uma vez
esclarecido que ela difere da capacidade, porque esta depende de
condigbes pessoais, isto é, de condigbes da pessoa, ou tomada em si
mesma (condigdes fisicas ou psiquicas), ou tomada em meio de um
grupo social (condigdes de status), enquanto aquela depende de re-
lagbes juridicas, temos que distinguir duas espécies de legitimidade.
Hé uma que podemos chamar de “legitimidade-requisito de valida-
de”, que age sobre a validade do negdcio; pode ser definida como a
qualidade do agente consistente na aptidao, obtida por consentimen-
to de outrem, para realizar validamente um negdcio juridico; ela existe,
malgrado uma relacdo juridica anterior. A outra, que podemos cha-
mar de “legitimidade-fator de eficicia”, ¢ que, de fato, age sobre a
eficdcia do negécio. Esta pode ser definida como a qualidade do agente
consistente na aptiddo, obtida pelo fato de estar o agente na
titularidade de um poder, para realizar eficazmente um negocio juri-
dico; ela existe por causa de uma relagdo juridica anterior. Exem-
plo do primeiro caso tem-se na hipétese de ascendente, que, devido 3
relagdo juridica de parentesco em linha reta, ndo pode vender bens
aos descendentes (art. 1.13281A do CC). Gragas, porém, ao consenti-
mento dos outros descendentes, adquire ele legitimidade para fazé-
lo (legitimidade-requisito de validade). Exemplo do segundo caso
tem-se na hipétese do mandatirio que recebeu poderes do mandante

V); entretanto, basta pensar que a incapacidade do agente, posterior ao negécio, mas
anterior ao advento do fator de eficicia (por exemplo, a incapacidade do herdeiro,
depois da partilha feita, mas antes da sua homelogacdo, ou a incapacidade do testa-
dor, antes de sua morte etc.), nio influi sobre avalidade do negécio, para se perceber
que o problema n3o € de nulidade, mas sim de ineficécia.

Veja-se também Pontes de Miranda (Tratado, cit., v. 34, p. 199, § 3.858), que
coloca a emissio dos titulos de crédito, ou sua posse de boa fé por outrem, que nio
o0 emitente, como fator de eficdcia.

81-A. O dispositivo equivalente no novo Cédigo Civil € o caput do art. 496.
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para vender bens, doar, transigir etc. e que, entio, realiza um desses
negdcios juridicos; sua legitimidade resulta, af, de uma relag@o juri-
dica (mandato) (legitimidade-fator de eficécia).

Porque no primeiro caso a legitimidade € obtida, apesar de uma
relagdo juridica anterior, e, no segundo, por causa de uma relagdo
juridica anterior, muitas vezes se diz que a legitimidade ora sesgpre-
senta sob um aspecto negativo, ora sob um aspecto posm\io . I?e
fato, quando se trata de legitimidade-requisito de 'Vahiiade,’e.a exis-
téncia de uma relacdo juridica que impede a realizagio (vz}h.da) /do
negécio, €, quando se trata de legitirmdgde—fator de e.ﬁcaczla, €a
inexisténcia de uma relacio juridica que impede a rea’h'zagao (eﬁ—
caz) do negécio. O que hd de comum entre as duas~ es‘pe<’:1<?s de legi-
timidade € que ambas dizem respeito a uma relacdo juridica.

Observamos, porém, que as vezes aconteqe que a relagdo juri-
dica, que daria legitimidade ao agente‘p.ara realizar eﬂcazmente um
negdcio (legitimidade-fator de eficécia), spmente existe apc.zrente.—
mente; nesses casos, em atencio a aparéncia (error c0fnmums facit
Jjus), pode ocorrer que o direito dé legitimidade a alg}lem, sem que,
na verdade, haja a relacdo juridica legitimante; ocorre isso, por exem-
plo, com o herdeiro aparente, que aliena bens da heranga; ou, com o

82. Cf. José Carlos Moreira Alves (Direito romano, cit., v. .l,/p: 17.5): :‘A
legitimagdo ora se apresenta sob aspecto positivo (qlAlan.do a norma J.unglca 1mpf)&_3_,
para a realizacdo de certo negdcio juridico, a obse.rvimc.la de deterrpma 0s requ1sll
tos que ndo se exigem para a caracterizagﬁg d:’cl existéncia da capacidade em geral),
ora sob aspecto negativo (quando a norma Jurldlca.e.stabelece que as pessoas que se
encontram em determinadas situacOes estdo inabilitadas para a pratica de alguns
negdcios juridicos)”. o

Também Vicente Réo (Ato juridico, cit., p. 118): “A legmmaga.o'ora age de
modo positivo, ora de modo negativo ¢ impeditiv.o. A:ge de modf) positivo qu.ar'ldo
ndo veda a prética do ato gerador da relagi.o, mas impde a observancia de .requls{tO?
especiais e pessoais que excedem os genericamente ex1g%dos paraﬁcar.acterlzar a sm}_
ples capacidade, sendo 6bvio, a contrario .senstf, que a inobservéncia desses relqiule
8itos opera negativamente e produz a ilegitlmagao dos agentes, ou coptrat.e;ptes; ge
de modo negativo quando a lei por disposu;ﬁq cogente declar.a a 131al?1 1ta9ao’ e
certas pessoas para a prética de certos atos dev1do§ a alguma situacdo 1{Te£x10y1\:i
em que elas se acham, ou quando mantém o impedlmeinto durante'a persisténcia r:
determinadas situagGes pessoais (suscetiveis de cessagap), carzilcterlzando-se, (rixa 305
meira hipétese, a figura da ilegitimacdo absoluta ou 1n.a.1te.ravel pela yox’l’ta e
agentes ou contraentes e, na segunda hipétese, a da ilegitimidade relativa”.
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accipiens, que recebe indevidamente imével e, depois, o aliena, one-
rosamente, a adquirente de boa fé (art. 9684 do CC) etc.

Nesses casos, embora possa parecer paradoxal (j4 que a legiti-
midade se refere 3 relacdo juridica), pode-se falar em legitimidade
de fato (por oposi¢do a legitimidade de direito, que abrange as hipé-
teses normais)s3,

Sdo casos de negocios em que h4 falta de legitimidade-fator de
eficdcia: as vendas a non domino, os atos do mandatdrio sem poderes

por inadimplemento); falta-lhes, porém, a efic4cia diretamente visa-
da, que, como se percebe, implica os efeitos do negocio se projeta-
rem também na esfera juridica de terceiros. O poder, resultante da
relagdo juridica legitimante, &, pois, ai, fator de atribui¢do da efics-
cia diretamente visada; sem ele, o negécio € ineficaz em relacdo aos
terceiros. Alids, basta pensar que, em principio, essas pessoas ndo
precisam agir para destruir o ato, para perceber o quanto essa situa-
¢do de falta de legitimidade-fator de eficdcia difere ndo s6 da nulida-
de (o que & evidente), mas também da anulabilidade.

Cumpre, finalmente, para termos um quadro completo da ques-
tdo da eficdcia, ndo perder de vista que, ao falarmos de fatores de
eficdcia, estamos nos referindo ao inicio da produgio de efeitos; es-
ses fatores de eficicia sdo, pois, em suas trés espécies, fatores de
atribui¢do de eficicia (eficdcia em geral, efic4cia diretamente visa-
da e efic4cia mais extensa). Naturalmente, poderd ocorrer que, uma
vez existindo, valendo e produzindo efeitos, o negocio venha, de-
Pois, por causa superveniente, a se tornar ineficaz. Havers, entio,
ineficdcia superveniente, isto &, resolugio do negéeio. Por exemplo,

82-A. No novo Cédigo Civil, art. 879,
83. Cft. Carnelutti, Teoria, cit., p- 184.
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to submetido a condic@o resolutiva que vem a §e desfazer
O to do evento futuro e incerto; ou o contrato bilateral que
et 0ssivamente oneroso e € desfeito, respeitados certos pres-
. tontlgse'xcf: o contrato de depdsito que vem a se extinguir pe;lo fato
(S;;pc()) Sdep,ositante exigir a coisa, ou o de manda;oi qu: H:efrg;(l;;:sp;
reniincia ou morte etc. Nesses casos,zp:edre(-iiedozzsafipos. e
ineficdcia, 0s quais podepl, por sua vez, sor ce dois LI ev.e 08 ligo-
dos a formagéo do negéc.lo: por exemplo. oa \; fio do evento futuro
(nos negdécios sob condicdo resolutiva, ou no uometidos a termo

; a ndo-realizag@o da causa final (nos negécios :

E:l;g’e?c.riob;eos nég ligados a formac#o do negécio, como o distrato

¢ a impossibilidade superveniente.

84. Vide, infra, “causa” no § 32 do Capitulo Terceiro.
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§ 5°

Inexisténcia, Invalidade e Ineficdcia

“As legislagdes ndo tém disciplinado, com perfeicdo, a teoria
das nulidades, certamente porque a doutrina ndo conseguiu ainda
assentar com exatiddo e uniformidade as suas linhas mestras. Ao
contrario, a matéria é muito obscurecida, carece de boa €Xposi¢do
dogmitica, e alimenta acentuada desarmonia entre os escritores, nio
somente no que se refere 3 fixagdo dos conceitos, como ainda no que
diz respeito terminologia, que ¢ algo desencontrada e imprecisa”.
Essas palavras, com que o professor Caio Mério da Silva Pereira®s,
abre pardgrafo sobre o “negécio juridico ineficaz em geral”, expres-
$am com perfei¢do a opinido comum, € até agora correta, de intime-
ros juristas da familia romano-germanica.

Orlando Gomes, por sua vez, diz®:; “Nessa matéria reina, entretan-
to, confusio, particularmente, por imprecisdo terminoldgica”. E Vieira
Neto assim se manifesta®”- “Q estudo dos vicios dos atos juridicos, suas
causas e efeitos, constitui o objeto da teoria das nulidades que ¢, no dizer
de Planiol, enfaticamente reproduzido por Martinho Garcez, ‘uma das
mais obscuras que ha no direito civil (Nulidades, I, 1),

Todavia, acreditamos que o exame do negécio juridico em seus
planos, seguido da anilise de cada um deles, tende a fazer com
que cada vez menos essas palavras expressem uma verdade. Real-

trés

_
85. Caio Mirio da Silva Pereira, Instituigées, cit., p- 374.
86. Orlando Gomes, Introdugdo, cit., p. 462, n. 326,

87. Manoel Augusto Vieira Neto, Ineficdcia e convalidacdo do ato Juridico,
S30 Paulo, Max Limonad, [s. d.], p. 6.
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nte, examinado o negdcio juridico sob o dngulo d(&il ex1lste:n01a., Sa
o e i m imples dizer quando ele inexiste,

i Acia, torna-se simples q . .

idade e da eficécia, . ! ze; -
VTando nfio vale e quando € ineficaz (ineficécia em sentido restrito)
q

i 6prios a
Se, no plano da existéncia, faltar um dos elem;n/tos pf(c)ilz)n% »
> . . ~ 0 -
todos os negécios juridicos (elementos germ§()1, naot inii cio Jfato
juridi sentido restrito
ico; A um ato juridico em
dico; podera haver n sentido o, g um fato
'urid,ifo e € a isso que se chama “negd6cio 11.1ex1stente S Rower
J elemt’:ntos mas, passando ao plano da validade, faltar uIn (1 >
Os i ’ . . ~ ’ ’,1° . men e
to neles exigido, o negdcio existe, mas naq é valido. Flne;1 men r,nas
houver os elementos e se 0s requisitos estiverem preenchi _ ,ﬁcaz
0 , . z 21" ne
faltar um fator de eficécia, o negécio existe, € véalido, mas i
(ineficdcia em sentido restrito). 5 o
Nio € 16gico que se continue a colocar, ao ladod 0 nutemum
io dito inexi e tratasse de um
4 5 to inexistente, como se s
anuldvel, o negécio di J fratasse e um e
i i do hd radacgao de invali
validade. Nao hd uma grad: inval 5
et ] Gcio inexistente opbe-se O
inexi anulavel. Ao negoc :
inexistente, o nulo e o X poe-se o
negdcio ex,istente (este € que pode ser nulo, apulave}, ((;u V:Ill 1ad)0 .
dicotomia “negdcio existente — negocio inexistente , _e u u]évei”
a tricotomia “negécio valido — negécio nulo — negocio an ,
de outro, estdo em planos diferentes. ‘ —
Da mesma forma, o negécio ineficaz em sentido restri o
4 rtium genus (0
‘m nao & lo e do anuldvel, um e ‘
bém nio &, ao lado do nu : ! rium gens (00
quartum génus para os que admitem também a inexisténcia)
> .
negoécio ineficaz se opde 0 negocio eﬁcaz.. N
Portanto, temos: no plano da existéncia, o negocio .e(:ix1s e
, . i 5cio va 0 nego-
negécio inexistente; no plano da validade, o negécio valh 0 t:,j ° eﬁ% °
ividi avel); e, no plano -
io invali m nulo e anuldvel); e,
cio invalido (subdividido e ulo . 0 0
cia, o negdcio eficaz e o negécio ineficaz em sentido res
¢

a i ito atra-
O exame do negécio, sob o Angulo negativo, deve ser feito a

sCni iminacd res-
vés do que batizamos com o nome de técnica de elzmzﬁaggzo progres
i inte: primei i de se exami-
siva. Essa técnica consiste no seguinte: primeiramente,

i “negéci ente”: Essa
88. Ao negécio inexistente, seria p_referlvo.sl ch,arpar (r)lgrgeo;ngoift)ra:digﬁo quea
denominagfo evitaria uma inutil discnfssao tegmpollc)glia: es netasia a principal ca-
€xpressdo “negdcio inexistente_” gont§m e, principa mz ar:%ncia o aapbeio).
racteristica do chamado negdcio inexistente (isto €, a ap
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nar o needeio inid: oA
€gocio juridico no plano da e€xistencia e, ai, ou ele existe
2

g S ?

] 7 I- l [_- . < . 1 r . Py [_‘ .
I: 0de 1zer qLE 0 Ilsgc C10 cn a passa C qua O I: ano a e 1C&Cla’
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g 2
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Feitas essas ressalvas, temos, como decorréncia da aplicagdo
da técnica de eliminacfo progressiva, que somente aos atos existen-
tes se pode dar a qualificagdo de nulo (e, também, de valido ou anu-
lavel). O negécio aparente, chamado de negdcio inexistente, uma
vez que ndo chegou a se projetar no plano da validade, ndo € nem
valido, nem anuldvel, nem nulo; nfo representa “um grau a mais”,
em relac@o a qualquer um destes, ndo se aproxima mais do nulo, nem
se afasta mais do vélido; seu plano € diverso. O negdcio inexistente
se opde a0 negdcio existente e somente este, por ter passado ao plano
da validade, € que podera ser, de acordo com o preenchimento dos
requisitos, vélido, anuldvel ou nulo.

O mesmo raciocinio cabe para o negécio ineficaz em sentido
restrito. Certamente, o negécio nulo € ineficaz, no sentido amplo
dessa palavra, e isto, exatamente porque ndo passou para o plano
da eficdcia; todavia, e esse € o ponto que aqui interessa, ndo € ao
ato nulo, mas sim ao ato vdlido, que se quer referir, quando se fala
de ineficdcia em sentido restrito. O ato ineficaz em sentido restrito
¢ um ato valido, mas que, por falta de um fator de efic4cia, ndo
produz, desde o principio, efeitos; por exemplo, o ato sob condi¢do
suspensiva, quando nfo ocorre o evento a que a condi¢ao se referia,
ou o ato do mandatério sem poderes que prometeu a ratificacdo do
mandante e nio a obteve, ou a cessdo de crédito ndo notificada ao
devedor. Nos trés casos, os atos sio vilidos, ja foram examinados
no plano da validade, e € por isso que podem passar a ser examina-
dos no plano da eficdcia; ora, af, no plano dos efeitos manifestados
como queridos, em todos os trés casos, hd, porém, ineficicia: inefi-
cécia plena, no primeiro caso, ineficdcia por falta de outorga de
poderes, no segundo (em que o ato € eficaz entre as partes, manda-
tério e terceiro, mas com eficdcia substitutiva, porque o efeito pré-
prio ndo ocorre por falta de ratificacdo do mandante), e ineficdcia

relativa, no terceiro®.

) 89. Além da inefic4cia em sentido restrito, hd também, como dissemos ante-
riormente, a ineficdcia superveniente, isto €, resultante da resolugio do negécio.
Arnbas supdem negécio valido, mas a ineficdcia em sentido restrito, ao contrario da
mneficicia superveniente, existe desde a formagéo do ato.
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Tanto dentro de cada plano quanto nas relagdes entre um pla-
1o € outro hd um principio fundamenta] que domina toda a matéria
da inexisténcia, invalidade e inefic4cia; queremos referir-nos ao
principio da conservagdo. Por ele, tanto o legislador quanto o in-
térprete, o primeiro, na criagdo das normas Juridicas sobre os di-
Versos negocios, e o segundo, na aplicagdo dessas normas®, devem
procurar conservar, em qualquer um dos trés planos — existéncia,
validade e eficdcia —, 0 mdximo possivel do negocio juridico rea-
lizado pelo agente.

O principio da conservagao consiste, pois, em se procurar sal-
var tudo que € possivel num negdcio juridico concreto, tanto no pla-
no da existéncia, quanto da validade, quanto da eficicia. Seu funda-
mento prende-se a prépria razio de ser do negécio Juridico; sendo
este uma espécie de fato Juridico, de tipo peculiar, isto €, uma decla-
racdo de vontade (manifestagio de vontade 3 que o ordenamento ju-

90. Na realidade, do ponto de vista das fontes constitutivas do direito objeti-
V0, n40 € tdo radical, como a opinido tradicional parece acreditar, a diferenca entre
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ridico imputa os efeitos manifestados como queridos), ¢ e(:ivid‘erzite
que, para o sistema juridico, a autf)nomla da \Iontadfi pr.odn(l)z:;e i(-)
auto-regramentos de vontadg, isto é, :il Fieclarag_ao (Ij)rod uzn:1 o efel
tos, representa algo de juridlcamgnte util. A utlhcclia ’e e c:l artirgdo
cio poderé ser econdmica ou soc1.al, /mgs a ver'da eé tque,riapne o
momento em que o ordenamento J.un’dl‘co admte a catego n%e cio
juridico, sua utilidade passa a ser Jgndlcp, Ylstp vez que some o
cada negécio concreto € que adquire ex1stenc%a a categoria nrc;gal °
juridico. Ndo fosse assim e esta pemlanec_ena SCI‘IdO semp ordfi _
abstrato e irrealizado. Obviamente,' ndo foi para 1§so que oto ¥
namento juridico a criou. O principio da conservaf;a(zaportz(r)l a(’jmj_
conseqiiéncia necesséria do fato de o prdepgmento jurd 1col,]ecend0 -
tir a categoria negdcio juridico, estar 1rnp11019t1amente recon

utilidade de cada negdcio juridico concreto”'. N

As aplicacdes do principio da copser\,/ag.ﬁo sdo 1plllm?(r)as;
Limitamo-nos a apresentar algumas, epc011travels na legislacio,
que, em grande parte, dependem da aplicacio I?e19 juiz. ’

No plano da existéncia, €, naturalm@nte, 1ndlspe.nsa\ie% que nie):
encontrem, no negdcio, os elementos gerais, para c0n51fiera- 0co :
existente; essa regra nao sofre exce¢do. Uma vez, porém, que o,nz1
gécio exista, se acaso lhe faltar um element_o categc?na{ 1.1(1id<=,rro%c;lfl€:/f !
(ou, se, para evitar que o neg(’)ciO. seja considerado invilido ?: 1oria1
caz, se puder dar como inex1st§nt? um elem;t?;f)d c(z;le gara !
inderrogavel), abre o ordenamento. juridico a possibi c11 : a te, ;)a * 0
intérprete, de converté-lo em negécio de outro tlpo: mediante o 1132
veitamento dos elementos prestantes; € a conversdo substancial?.

91. Por outro lado, as consideragdes feita's no texto soct;.re ?“fg::;mr:al}tct)ugg
e o S conservagio ﬁxam(i'lhe tambésr: g:zlelrnziﬁeesﬁgg g ;og?vel manter, consi-
ue € possivel” no negécio juridico, quer- : né 1 m -
geraflg(()) existente, vé%ido ou produzindo efeitos, negécios, ou ap;rg:zlzi ;ds?b?ﬁ:gi(;_
cio, nos quais o ordenamento juridico, expressamente, nega A von
de de criar regras juridicas concretas. o categorial
92. A conversdo substancial impljca ou a falta do el.ertljlre)na i dee 0
inderrogavel ou a consideragio de que ele '1nex1ste (apesar dle ex;scla A
negécio ndo seja dado como invdlido ou 1n§ﬁcaz; ].Em qual queia nova, e alficagto
Substancial € sempre um fendmeno Fle quallﬁcagao,’ela an;’r.eto T o o
Categorial. Isso, porém, ndo quer dizer que o possivel defei
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No plano da validade, a propria divisdo dos requisitos em mais
Ou menos graves, acarretando, ou nulidade, ou anulabilidade, é decor-
réncia do principio da conservagao, ja que, gracas a essa divisdo, abre-
se a possibilidade de confirmagdo dos atos anuldveis (art. 14874 do
CO). A sanacdo do nulo, cabivel em casos excepcionais (por exem-
plo, art. 208, 22 parte®?®, do CC), é também resultante do desejo do
legislador de evitar que, por excessiva severidade, percam-se negé-
cios liteis econdmica ou socialmente. A nulidade de uma cldusula,
por sua vez, apesar de o negécio ser um todo, pode ndo levar 3 nuli-

—_—_—

sempre no elemento categorial inderrogdvel; pode haver outro tipo de falta: por
exemplo, o pai, que, tendo somente 0s poderes de administra¢fo ordindria, realiza
pelo filho contrato de fornecimento, ultrapassa os poderes de rep. a

negdcio “venda” . Ora, a conversdo, af, serd substancial

conversdo legal). De qualquer forma, porém, no negécio convertido, sempre, como
€ 16gico, o elemento categorial inderrogdvel j4 nio serd o do negécio realizado.
Sobre conversio geral: Luigi Mosco, Lg ¢
Napoli, Jovene, 1947; José Luis de Los Mozos, La conversion del negocio juridico
Barcelona, Bosch, [c 1959]: Betti, Conversione del negozio giuridico, in Novissimo
Digesto Italiano [Torino], UTET, [s. d.], v. 4: Raul J orge Rodrigues Ventura, A
conversdo dos atos juridicos no direito romano, Lisboa, Imprensa Portuguesa, 1947,
Acreditamos que, na literatura juridica brasileira, a mais antiga referéncia i conver-

]

’

que vimos referéncia a conversdo, no direito brasileiro encontra-se na R7, 328:587,
em acérddo relatado pelo desembargador Vieira Neto.

92-A. No novo Cédigo Civil, art. 17

2, houve a substituigio da expressao
“ato” por “negécio”.

92-B. No novo Cédigo Civil, o art. 1.550 tratou a hipétese como de
bi

anulabilidade, mantendo o art. 1.560, II, o prazo de dois anos para a propositura da
agdo.
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dade do negdcio; a regra da nulidade parcial (uti/le per inuti‘le non

jti dmite que o negdcio persista, sem a cldusula defeituosa,
e q 7 C)*. A nulidade de forma pode
“ge esta for separdvel” (art. 153 do CC)”. o ° forma pode
acarretar a — conversdo formal, que torna valido o n.egocul), g a(i.t ",
adogdo de uma forma menos rigorosa quAe a_escoll.ulda'pe as alzi miﬁ;
Além disso, pode-se observar uma tendéncia legis atlv(elleziesﬁo tr
“corre¢des” dos neg6cios juridlcos,.em ?asos de~e1;£o e ,
quais, se ndo fosse a corregdo, levariam a anula¢ao™.

~ . m
No plano da eficécia, a construgdo dos negdcios mejilcaze; ea
ios di ica-
sentido restrito, como negécios diversos dos nulos, resulta de ap

93. Trabucchi (Istituzioni, cit., p. 196) enumera .pel.o menozl ;resa:tz;s;o; ;;zr?lug
h4 a possibilidade de se separar a parte nula da val.lda. a). se 1I’)usula o
Bei sem a cldusula defeituosa; b) se a lei substl_tm' acla o por
outra valida or exemplo, no mituo com taxa-excessiva; c) se 0 negp] %
oill:fﬁa‘t/:igllz 1;1;) das pessoas é incapaz sem que sua participac@o seja essencial. No
Eovo Cédigo Civil, o art. 184 € o equlvalentz6a(cj) ain: e5p3r.0 o de Codigo s Obi-
. Para o caso do erro, veja-se o art. o Antepro oort
ga(;(”)es9 30 Pirof. Caio Mario, que diz: “Nio sc:) E;;dz;elll :;fl;rre?ue;;rocj r;z ii‘gi?ciiapam
Vomad?’ oo Out;zrfnﬁz’d:r:it;igrl:;& Zrl:;lzo declarante”. Esse.anigo foi rqpetliio,
N ot ero e mudanga de redacdo, no Projeto de _C(’)dlgo da}s ‘Obngagoes
e 19¢ m'e‘s‘mo nunila declaracgdo de vontade ndo lhe prejudica a eficdcia quando a
et s ofon errOara executé-lo na conformidade da Vontade. real QO_declarantef,“sEm
parte se Oferec’? 121‘ambém o art. 144 do Anteprojeto de Cé_dlgo’ C1v1l'de 1972: rr_l
PrejllHZO Cizsst;l 6 erro na declaragdo da vontade néo prejudicard a validade di)énlzgr?a
cclilt)aj?llrlfdrico, q,uando a pessoa, a quem ela ss dirige, se oferecer [éaégig);e;;lescreve:
conformidade da vontade real do declaranfe. . O art 144 do r?(?:(; e P s
“O erro ndo prejudica a validade do negécio juridico quztié_la 2 confo;midade 2
rﬁanifestagﬁo de vontade se dirige, se .oferecer para e);ezczlcli o ra coptormicece &
vontade real do manifestante”. Vide ainda os arts. 1.4 o g
248 do Cédigo Civil portugués. - o
Para ogcaso da lesdo, o art. 78 do Anteprojeto de COf’th Qz;?d%t:)nsg:g;)i)i;itz
Prof. Caio Mirio diz: “Reputar-se-é convalescido o ncgocu:l {-zdugao gl b
favorecida oferecer suplemento suficiente ou c_oncor.d:flr ((1:0111972 O
t0”. O § 22 do art. 159 do Anteprojeto do Cédigo ClYll e 1 é II:to e
x‘Ni:iO se decretard a anulag@o do negécio, se f?r oferemdq ts.u’P gm§ e o
se a parte favorecida concordar com a rgdu({?o~do provei (:aﬁ S oulacis do neg.
novo Cédigo Civil, por sua vez, deteqnlna: Nio se decr;, e
cio, se for oferecido suplemento suficiente, ou se a pal“teC ?’l:i/i e alian 283
a rc:,dugﬁo do proveito”. Vide, também, os arts. 1.450 do Codig

do Cédigo Civil portugués.
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¢do do principio da conservagdo. Realmente, gragas a distingfo entre
ambos, admite-se, sem quebra da coeréncia ou de qualquer norma
juridica, que, ocorrendo o fator de eficacia, o ato passe, sem mais, a
produzir efeitos; h4 pos-eficacizagdo. Tome-se como exemplo um
negécio sob condigdo suspensiva; poder-se-ia pensar em construir a
hipétese como sendo a de um ato que s6 se completasse por ocasido
do advento do evento futuro e incerto (em vez de ser um ato j4 exis-
tente e vélido, mas ineficaz); mas, ento, perguntamos: o que ocorre-
ria se, depois da realizacdo do negdécio e antes do advento do evento,
uma das partes se tornasse absolutamente incapaz? Se realmente o
negocio somente se completasse com o advento do evento, quando
eéste ocorresse, ele deveria ser nulo por incapacidade do agente, o
que resultaria em pura perda (além de, provavelmente, criar situagio
iniqua). Para a solugdo ndo ser esta, ou se quebraria a exigéncia de
capacidade no momento da perfei¢do do ato, ou, pior ainda, teria de
se admitir um negécio nulo produzindo normalmente seus efeitos®.
Ora, a grande vantagem da admisséo da ineficdcia em sentido restri-
to € justamente o fato de que se pode admitir, através dela, sem que-
bra de qualquer regra, que o ato, valido desde sua formacdo, mas
ineficaz até entdo, passe, pela realizagfo do fator de eficécia, a pro-
duzir, sem mais, os seus efeitos. Ainda, no plano da eficécia, o prin-
cipio da conservacio & regra para interpretar o negécio (“Quotiens
in stipulationibus ambigua oratio est, commodissimum est id accipi
quo res, qua de agitur, in tuto sit”)%, Aplica-se também o principio
da conserva¢do quando se trata da permanéncia da eficicia; real-
mente, quando os efeitos do negécio nio correspondem aos que, de
inicio, estavam previstos, de forma que, entdo, certos elementos
categoriais naturais (ditas “cldusulas de garantia implicitas™) atuem,
0 ordenamento juridico, em vez de ordenar, pura e simplesmente, a

95. Veja-se D. 45, 1, 78 pr. (Paulus LVIL, ad edictum), em que se tem em vista
0 momento do ato e ndo o do advento do fator de eficdcia: “Si filius familias sub
conditione stipulatus emancipatus fuerit, deinde exstiterit condicio, patri actio
competit, quia in stipulationibus id tempus spectatur quo contrahimus”.

96.D. 45, 1, 80 (Ulpianus LXXIV, ad edictum). Também: art. 1.666 do Cédi-
go Civil brasileiro (correspondente ao art. 1.899 do novo Codigo); art. 1.157 do
Cédigo Civil francés; art. 1.132 do Cédigo Civil italiano de 1865; art. 1.367 do
Cédigo Civil italiano atual etc,
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resolucdo (ineficdcia superveniente), adrpite, aqui ta'm'lbe(m(,)r“gizg:
¢coes”, que levam a conservagdo dos efeltos. do neg(;)cm p orem-
plo: a permissdo para optar por agé,o ‘de abaFn‘ne:n‘to e pregoi e1 e
de agdo redibitdria, no caso dos vicios re('hb‘lt(N)nos — art.do. >
do CC; a possibilidade de escolher a restituicdo d~e partei 1 E ;;n ,
em vez de resolver o contrato,.no caso da evicgio pafc a nerosos.
1.114%3 do CC; a reviséo judicial, nos casos de cont‘rja 08 ro; nerosos
desequilibrados pela excessiva onerosidade de uma das 56 " Cgiéu_
etc.). E, finalmente, em hipéteses semelhgntes, mas emb(!m haclav
sulas de garantia expressas (clementos a01.denta1s), tam| enSideré_las
te redug@o de sua aplicagio, em vez de’ mmplesmeil.te co Sy
ndo escritas (por exemplo, quanto a claugula penal: arts.97

CC e 92 do Dec. n. 22.626, de 1933 — Lei de Usura etc.)”’.

96-A. O dispositivo equivalente no novo Cédigo Civil € o art. 442.
96-B. O dispositivo equivalente no novo Cédigo Civil € o art. 455.

Lo s al,

96-C. O dispositivo equivalente no novo Cédigo Clzll §d<; a,{t) f\l]z;nod‘}:so,
porém, tem redag¢@o mais forte (“a penaI}dade deve ser reduzi n.t.e: e;(cessivo_ o
também prevé a redugfo se o valor da. clausx.l}a f_or mamfestalme' O nimacio
texto é: “A penalidade deve ser reduzida eqiiitativamente pelo ]ﬂdade 2 opneser
principal tiver sido cumprida em parte, ou se 0 montante Qa pen; i dade for !
tamente excessivo, tendo-se em vista a natureza e a ﬁnahd.ade .0 . g. 0" o6

97. Para o principio da conservagio, vide Trabucch.l, I;tztuzloirtz(,: l1’:11stc,u I())ii, L(;
Cariota Ferrara, Il negozio giuridico, cit.z p- 394,. n. ?4,1 9Gslgvann103. oo e
nullita parziale del negozio giuridico, Milano, Giuffre, 23,3p.n 513 Bt Too,
Santoro Passarelli, Dottrine generali, cit., p. 147, n. 31, e p. ,n. 51;

ria, cit., p. 363, n. 45.
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