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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelacdo n°
9100708-27.2008.8.26.0000, da Comarca de S&o Carlos, em que é apelante OLGA
CRISTINA PERRONI, é apelado MARIA HELENA AlZZA.

ACORDAM, em 12 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
S&o Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdéo.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
CHRISTINE SANTINI (Presidente sem voto), PAULO EDUARDO RAZUK E RUI
CASCALDI.

Sao Paulo, 6 de maio de 2014

ALCIDES LEOPOLDO E SILVA JUNIOR
RELATOR

Assinatura Eletrdnica
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APELACAO CIVEL

9100708-27.2008.8.26.0000
Séo Carlos (12 Vara Civel)
Olga Cristina Perroni
Maria Helena Aizza
Milton Coutinho Gordo
Voto n. 2.873

Processo n.
Comarca:
Apelante:
Apelada:
Juiza:

TRIBUNAL DE JUSTICA
PODER JUDICIARIO
Séao Paulo

EMENTA: ACAO DE COBRANCA — Alegacgdo da autora de
ter constituido sociedade com a ré, ficando esta incumbida do
capital e a autora da transferéncia de seus clientes para a nova
sociedade — Alegacdo de que a ré teria proposto pagar a autora
R$ 150.000,00 pela cessdo de seu nome e clientela — Sociedade
verbal negada pela requerida — Nas chamadas sociedades néo
personificadas as relagcBes entre os socios sO se prova por
escrito, mediante a apresentagdo do contrato social néo
registrado ou de documento dos sdcios que demonstre
inequivocamente a intencdo de constituir a sociedade,
inadmitindo-se a prova testemunhal — Inteligéncia do art. 987
do Cadigo Civil - Documentacdo anexada inapta para a prova
da alegada sociedade, quando muito, demonstra que houve
relacionamento comercial entre a autora, decoradora e
paisagista, e a empresa da requerida, floricultura, mas néo
suficientes para comprovacdo da sociedade irregular, negada
pela requerida, que ndo se prova por testemunhas — Cobranca e
dano moral decorrente do ndo pagamento improcedentes -
Recurso desprovido.

Trata-se de acdo de cobranca, alegando a autora que

exerce a profissdo de decoradora e paisagista desde 1996, tendo formado

seleta clientela, e que a ré Ihe ofereceu proposta de sociedade na qual esta

entraria com o capital, no valor de R$ 150.000,00, e a autora com 0 home

"Olga Perroni” e a clientela, formando-se a sociedade de forma verbal,

Apelagdo n° 9100708-27.2008.8.26.0000 - Sao Carlos 217



TRIBUNAL DE JUSTICA
PODER JUDICIARIO
Séao Paulo

ocorrendo que em janeiro de 2005, sem qualquer justificativa, a requerida
disse que estava rompida a sociedade, em razdo do que pretende receber
integralmente o valor acertado para a formacéo da sociedade, do qual nada
recebeu, e ser compensada pelo dano moral decorrente do ndo recebimento
da remuneracdo durante a vigéncia da sociedade, que a impossibilitou de

concretizar seus planos e quitar seus compromissos de ordem financeira.

A requerida contestou (fls. 74/115) e reconveio (fls.
146/152), visando perceber da importancia de R$ 55.224,96, decorrente de
empréstimos e aluguéis devidos pela reconvinda, além de indenizacdo por

dano moral.

A r. sentenca, cujo relatorio se adota, julgou
Improcedente a acdo e extinta a reconvenc¢édo, com fundamento no art. 267,
IV, do CPC, condenando cada parte a arcar com 0s honorarios dos
respectivos patronos e com a metade das custas, ficando suspensa a
exigibilidade em relacdo a autora, conforme o disposto no art. 12 da Lei n.
1.060/50 (fls. 271/275).

A requerente apelou arguindo, preliminarmente, o
cerceamento de defesa, pela ndo realizacdo da audiéncia de instrucéo, que
chegou a ser designada e, no mérito, afirmou que inimeros documentos
demonstram a existéncia de fato da sociedade entre as partes, com servigos
efetivamente prestados por esta e executado pela recorrente, como as fotos
do atelier da autora no imovel da apelada, com comunicacéo interna para a
floricultura desta e dos totens que foram confeccionados para aprovacao da
apelada; a reportagem do “Jornal Primeira Pagina” falando da “parceria”
entre as litigantes, com foto das pecas de concreto trabalhadas com

terracota fornecidas pela autora a floricultura da apelada; a relacdo de
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objetos de decoracdo enviados a floricultura da ré por fornecedores da
autora; projetos de decoracao/paisagismo feitos pela requerente; o projeto
de reforma de moveis feito pela apelante para a apelada para seus iméveis
em Serra Negra e Ubatuba; as declaractes de pessoas que projetaram as
placas e totens; a declaracdo de cliente que procurou a autora para projeto
de paisagismo e decoracdo, adquirindo da ré as pecas ornamentais; o
orcamento obtido pela requerente para a sécia, para restauracdo de seus
moveis; o bilhete da ré para a requerente dando ordem de visita para uma
cliente; o documento da Telefbnica, que instalou uma linha no atelier, no
imovel da requerida, bem como a declaracdo de um profissional que fez
uma placa para ostentar no antigo endereco de trabalho da autora com o
nome das socias, sendo que as regras dos arts. 217 do Cddigo Civil e 401
do CPC sao relativizadas para se admitir a prova testemunhal, ainda mais
em razdo de ser impossivel para a apelante obter a prova escrita do contrato
de sociedade, por ter a apelada se incumbido de providencia-lo com o

advogado da empresa de seu marido e ndo o fez (fls. 277/285).

Foram apresentadas contra-razOes sustentando-se a

manutencéo da sentenca (fls. 287/302).
E o Relatdrio.

Em conformidade com o art. 130, do CPC: “cabera ao
juiz, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias
a instrucdo do processo, indeferindo as diligéncias inGteis ou meramente

protelatorias™.

Na objetiva explanacdo de Giuseppe Chiovendal:

“provar significa formar a convicg¢do do juiz sobre a existéncia ou ndo de

1 CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicbes de Direito Processual Civil. v. Il1l. S8o Paulo: Saraiva, 1945,
p.131.
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fatos relevantes no processo”.

Porém, a admissdo da producdo das provas passa pela
apreciacao do juiz quanto a sua legalidade, necessidade, oportunidade e

conveniéncia.

O julgamento no estado resultou do correto
entendimento quanto a impertinéncia da producdo da prova testemunhal,
inexistindo violacdo ao art. 5°, LIV e LV, da Constituicdo Federal, como a

sequir se justifica.

A alegada sociedade entre as partes é daquelas
chamadas “ndo personificadas”, que segundo Arnaldo Rizzardo?: “séo as

de fato, ou as ndo constituidas, ou com 0s atos constitutivos ndo inscritos”.

Nestas circunstancias, dispée o art. 987 do Cddigo
Civil que: *“os socios, nas relacfes entre si ou com terceiros, somente por
escrito podem provar a existéncia da sociedade, mas os terceiros podem

provéa-la de qualquer modo”.

Preleciona Marcelo Fortes Barbosa Filho® que: “para a
resolucdo de litigios, foram estabelecidas duas regras atinentes a prova da
consecucao de uma sociedade em comum. Num primeiro plano, estabelece-
se, para 0s proprios socios, uma limitacdo bastante relevante quanto aos
meios de prova disponiveis para demonstrar a celebracdo do contrato, s6
Ihes sendo permitida a utilizacdo da prova documental, elaborada em
linguagem escrita, seja diante dos demais sécios, seja diante de terceiros. A
exibicdo de recibos, de um instrumento de contrato, de correspondéncias

enviadas ou recebidas, por exemplo, pode servir a tal finalidade, mas

2RIZZARDO, Arnaldo. Direito de Empresa. 12 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2007, p. 27.
8 BARBOSA FILHO, Marcelo Fortes. Cédigo Civil Comentado. Coord. Cezar Peluso. 72 ed. Barueri/SP:
Manole, 2013, p. 983.
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permanece proibida a utilizacdo de provas de qualquer outra natureza”.

Ndo destoa o magistério de Arnoldo Wald* de que:
“para os fins de relagGes juridicas entre os socios, a prova somente podera
ser feita por escrito, através do contrato social ndo registrado ou mesmo de
outros documentos escritos e correspondéncias, nos quais se constate a
manifestacdo de vontade dos socios na constituicdo do vinculo societario.
E rejeitada, para tal efeito, a mera prova testemunhal ou qualquer outra
prova ndo escrita, 0 mesmo acontecendo para 0s casos de litigio

envolvendo uma pretensédo destes sdcios contra terceiros”.

Como se colhe da licdo de Carvalho de Mendonga®:
“ndo obstante a lei atribuir existéncia juridica as sociedades irregulares, ndo
as acolhe bem e procura dificultar-lnes a vida para evitar fraudes”,
aduzindo que: “sem a exibi¢do do instrumento probatério da existéncia da
sociedade, ndo pode o socio provar a sua qualidade para exigir dos outros
associados ou de terceiros, efeitos futuros porventura decorrentes do
contrato social, ainda que se dé a confissdo do adversario. Sob esse ponto
de vista excepcional, pode-se dizer que o instrumento do contrato é da

esséncia ou da substancia”®.

A documentacdo anexada pela apelante € inapta para a
prova da alegada sociedade, quando muito demonstra que houve
relacionamento comercial entre a autora, decoradora e paisagista, e a
empresa da requerida, floricultura, mas ndo sdo suficientes para
comprovacdo da sociedade irregular, negada pela requerida, e que ndo se

prova por testemunhas.

4 WALD, Arnoldo. Comentarios ao Cddigo de Processo Civil. 1% ed. 22 tiragem. Vol. XIV. Rio de
Janeiro: Forense, 2005, p.92.

5> CARVALHO DE MENDONCA, José Xavier. Tratado de Direito Comercial Brasileiro. 72 ed. Vol. 1.
Rio de Janeiro: Livraria Freitas Bastos S.A., 1963, p.133.

6 Ibidem, p. 121.
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Sem a prova documental idénea da sociedade,
improcede a cobranca da alegada importancia devida por sua constitui¢do e

a indenizacéo decorrente do descumprimento da obrigacéo de pagar.
Assim, a improcedéncia era de rigor.

Pelo exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso.

ALCIDES LEOPOLDO E SILVA JUNIOR
RELATOR

Assinatura Eletrdnica
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