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ouiro,:todos os tipos de hostilidades Hmﬁmamm ou meio esquecidas de seus
membros: contra os do outro grupo vém 3 tona. Desse modo; a guerra
entre dois grupos costuma evocar num ”E.om:o a malevoléncia- ¢ o ressen-
timento-contra um dos dois. Por si mesmos, esses sentimentos néio teriam
chegado:a uma eclosdo, mas agora que um outro grupo achou o caminho,
por assim dizer, levam o terceifo grupo a se juntar a ele em sua agdo.
Isso estd bem de acordo com o que, em relagdes genéricas e convergentes
entre povos. como totalidades, especialmente nos tempos primitivos, exis-
tia apenas com propésitos de guerra, enquanto outras relagdes, tais como
o comércio, a hospitalidade e o casamento, s6 diziam respeito a indi-
viduos. Os acordos entre os povos tornaram essas relages individuais
possiveis, mas néio as criaram por si mesmos.

11. SOCIABILIDADE — UM EXEMPLO DE
SOCIOLOGIA PURA OU FORMAL *

No capitulo introdutério, mencionei o motivo responsivel pela cons-
tituigdo da “sociologia pura” em uma drea dé problema %ﬁmo&nm. Esse
motivo deve ser formulado agora mais uma vez, antes que seja dado
um exemplo de sua aplicagio, pois em sua qualidade de um, entre muitos
principios de investigagiio, este nio 6 determina o exemplo: mais que
mmmo. 0 m&wmo motivo fornece a matéria am mﬁmomnmo a ser descrita.’

Oo.:o:mcm (materiais) versus formas de vida social

;- . O motivo deriva de duas E.ocomammmn uma delas é que em emecE.
sociedade humana pode-se ﬁmmﬂ uma &mmnmmo entre seu conteiido e sua
moH.Bm. "A outra proposi¢do é que a propria sociedade em geral se refere

A interagfo :entre individuos. Essa interagio sempre surge com base em
certos impulsos ou em fungfo de cerfos propdsitos. Os instintos erdticos,
o3 interesses objetivos, os impulsos religiosos e propdsitos de defesa ou
ataque, de ganho ou jogo, de auxilio ou instrucdo, e incontdveis outros,

fazem com que o homem viva com outros homens, aja por eles, com

eles, contra eles, organizando desse anou reciprocamente, as suas con-

* Reproduzido de SmvmEL, G. Sociability — An example of pure, or formal,
sociology. In: The sociclogy of Georg Simmel. Ed. cit., p. 40-57. Trad. por
Dinah de Abreu Azevedo. Tradugio revista pelo Organizador e cotejada com o
original alemio: Die Geselligkeit - (Beispiel der Wﬂ\sg onma Formalen Soziologie)-.
In: mwnx&wamma der Soziologie. Ed. cit,, P 48-68.
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dicdes — em resumo, para influenciar os outros e para- ser-influenciado
por eles. A importincia dessas interages estd no fato de obrigar os
individuos, que possuem aqueles instintos, interesses, etc., a formarem
uma unidade — precisamente, uma “sociedade”. Tudo que esti presente
nos individuos™ (que s@o os dados concretos e imediatos de qualquer
realidade- histdrica) sob a forma de impulso, interesse, propésito, incli-
nacdo, estado psiquico, movimento — tudo que estd presente neles
de maneira a engendrar ou mediar influéncias sobre outros, ou que
receba tais influéncias, designo como conteiido, como matéria, por assim
dizer, da sociagdo. Em si mesmos, essas matérias com as quais a vida
€ preenchida, as motivagGes que a impulsionam, néo sdo sociais. Estrita-
mente falando, nem fome, nem amor, nem trabalho, nem religiosidade,
nem tecnologia, nem as fungdes e resultados da inteligéneia sdo sociais.
Sdo fatores de sociacfio apenas quando transformam o mero agregado
de individuos isolados em formas especificas de ser com e para um
outro — formas que estdo agrupadas sob o conceito geral de interacio.
Desse modo, a sociacio é a forma (realizada de incontiveis maneiras
diferentes) pela qual os individuos se agrupam em unidades que satis-
fazem seus interesses. Esses interesses, quer sejam sensuais ou ideais,
temporarios ou duradouros, conscientes ou inconscientes, causais ou teleo-
l6gicos, formam a base das.sociedades humanas.

A autonomizagéo de conteidos

Esses fatos tm conseqii€ncias de longuissimo alcance. Na base das
condigdes préticas e das necessidades, nossa inteligéneia, nossa vontade,
nossa criatividade e nossos sentimentos trabalham os materiais que
desejamos arrancar da vida. De acordo com nossos propésitos, damos
a esses materiais certas formas e apenas sob estas formas nds os aciona-
mos € usamos como elementos de nossa vida. Mas acontece que estes
materiais, estas forcas e interesses, afastam-se, de um modo muito
peculiar, do exercicio de vida que originariamente os produziu e empre-
gou. Tornam-se autébnomos no sentido de que ndo sfo mais insepardveis
dos objetos que criaram e através dos quais eram utilizdveis para nossos
propésitos. Passam a viver livremente em $i mesmos e por si mesmos;
produzem ou fazem uso de materiais que servem exclusivamente ao
seu préprio funcionamento ou realizagio.

Qualquer conhecimento, por exemplo, parece ter sido originalmente
um recurso na luta pela sobrevivéncia. O cophecimento exato do com-

-

portamento das coisas €, de fato, de extraordindria utilidade para a
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manuengio e promogio da vida. No entanto, o conhecimento nfo é mais
usado a servigo desse empreendimento pratico: a ciéncia tornow-s¢ um
valor em si mesma; escolhe seus objetos de forma completamente aut6-
noma, modela-os de acordo com suas proprias necessidades e nio se
interessa por mais nada além de sua prépria perfeicfo. Outro exemplo:
a interpretacdo de realidades concretas ou abstratas, em termos de siste-
mas espaciais, ou de ritmos ou sons, ou de importincia e organizacio,
teve certamente suas origens em necessidades préticas. Entretanto, essas
interpretagdes tornaram-se um fim em si mesmas, efetivas em sua pré-
pria for¢a e em seu proprio direito, seletivas e criativas de maneira total-
mente independente de seu envolvimento com a vida prética, e ndo por
causa dele. Essa é a origem da arte. Completamente estabelecida, a arte
¢ inteiramente separada da vida. Toma dela apenas aquilo que pode
usar, criando-se desse modo a si mesma, por assim dizer, uma segunda
vez, Ainda assim, as formas pelas quais a arte faz isto, e nas quais
realmente consiste, foram produzidas pelas exigéncias e pela prépria
dinfmica da vida. o

A mesma dialética determina a natureza do direito. Os requisitos
da existéncia social forcam ou legitimam certos tipos de comportamento
individual que assim sfo validos e seguidos, precisamente porque ‘satis-
fazem tais requisitos praticos. Mas com o surgimento do ‘“‘direito”, esse
porqué de sua disseminag@o retrocede para segundo plano: agora os
requisitos s&o seguidos simplesmente porgue se tornaram o “direito”, e
de forma completamente independente da vida que originalmente os
engendroun ¢ dirigiu. O polo extremo desse desenvolvimento expressa-se
pela idéia de “fiat justitia, pereat mundus” (faga-se justica, mesmo que
o mundo pereca). Em outras palavras, apesar do comportamento juri-
dico ter suas rafzes'nos propdsitos da vida social, o direito propriamente
dito ndo tem nenhum “propdsito”, desde que nédo ¢ um meio para algum
fim voﬂ,ﬂmoﬁ ao contrdrio, determina — por si préprio e nfo por legiti-

magio através de qualquer funcfio exterior mais alta — de que forma
os contefidos da vida deveriam ser modelados..
Essa reviravolta completa — da amﬁHEEmmmo das formas pela

matéria da vida 3 determinacdo de sua matéria pelas formas, que se
tornaram valores supremos — talvez esteja funcionando plenamente nos
numerosos fenémenos que reunimos sob a categoria de jogo. As forgas
reais, as necessidades e os impulsos de vida produzem as formas de com-
portamento adequadas ao jogo. Estas formas, todavia, tornam-se con-
teddos independentes e estimulos no proprio jogo, ou melhor, enquanto
jogo. Hi a caga, por exemplo; o ganho ardiloso; a prova de forga
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fisica e intelectual; 2 compétigio; e a dependéncia da sorte ¢ do favor
de poderes que nio podem ser influenciados. Todas estas formas sdo
icadas para fora do fluxo da vida e liberadas da sua matéria com sua
gravidade . inerente. Por decisdio prépria, escolhem ou criam os objetos
nos quais provdm ou personificam a si mesmas em toda a sua pureza.
E isto que d4 ao jogo tanto a sua jocosidade gquanto-seu sentido simbélico,
através do qual’ se diferencia da mera brincadeira. Aqui repousa tudo
que pode justificar a analogia entre arte ¢ jogo. Em ambos, as formas
foram originalmente desenvolvidas pelas realidades da vida e criaram
esferas que preservam sua autonomia em face destas realidades. E de
suas origens — que os mantém permeados de vida — que extraem sua
profundidade e sua forga. Quando esvaziados de vida, tornam-se Tespecti-
vamente um artificio e um “jogo vazio™. No entanto, sua importéncia e
sua verdadeira  natureza derivam dessa mudanga fundamental, através
do que as formas engendradas pelos propésitos materiais da vida sepa-
ram-se deles e tornam-se, elas mesmas, a finalidade e a matéria de sua
propria existéncia. Das realidades da vida, tomam apenas o que podem
adaptar & sua prépria natureza, apenas o que podem absorver em Sua
existéncia auténoma.

A sociabilidade como forma auténoma ou lidica, de sociaciio

Esse processo funciona também na separagéio do que chamei de
conteido e forma da vida societdria. Aqui, “sociedade” propriamente
dita € o0 estar com um outro, para um outro, contra um outro que,
através do veiculo dos impulsos ou dos propésitos, forma e desenvolve
os conteddos e os interesses materiais ou individuais. As formas nas
quais resulta esse processo ganham vida prépria. Sdo liberadas de todos
0s lagos com os contelidos; existem por si mesmas e pelo fascinio que
difundem pela propria liberagdo destes lagos. B isto precisamente o
fendmeno a que chamamos sociabilidade. ) .

Interesses e necessidades especificas certamente fazem com que os
homens se unam em asscciagdes econdmicas, em irmandades de sangue,
em sociedades religiosas, em quadrilhas de bandidos. Além de seus con-
teddos especificos, todas estas sociagdes também se caracterizam, precisa-
mente, por um sentimento, entre seus membros, de estarem sociados, e
pela satisfagio derivada disso. Os sociados sentem que a formacgio de
uma sociedade como tal € um valor; sdo impelidos para essa forma de

-

existéncia. De fato, 4s vezes é apenas esse impulso o que sugere oOS

contetidos concretos de uma sociagGo particular. Aquilo que pode ser
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chamado de impulso artfstico extrai da totalidade dos fenémenos sua
mera forma, a fim de molda-la em estnituras especificas que correspon-
dem a esse impulso. De maneira semelhante, o “impulso de sociabilidade”
extrai das .realidades da vida social o puro processo da sociagdo como
um valor apféciado, ¢ através disso constitui a sociabilidade no sentido
estrito da palavra. Néo é por mero acaso do hébito lingiiistico que mesmo
a sociabilidade mais primitiva, desde que de alguma importincia ou
duraciio, d4 tanta énfase 3 forma, 3 “boa forma™. Pois a forma é a mtua
determinagéo e interagio dos elementos da associagdo. E através da forma
que constituem uma unidade. As verdadeiras motivagdes da sociagio, con-
dicionadas pela vida, ndo tém importincia para a sociabilidade. Conse-
qiientemente, é compreensivel que a pura forma, por assim dizer, a inter-
-relagdio interativa, suspensa, dos individuos seja enfatizada da maneira
mais vigorosa e efetiva. . : . -
A sociabilidade se poupa dos atritos com a realidade por meio de
uma relagio meramente formal com esta. Ainda que exatamente por
isso, essa relagdo formal extrai da realidade — mesmo para o espirito.
da pessoa mais sensivel — uma importincia ¢ uma riqueza de vida
simbélica e lddica que sfo tanto maiores quanto mais perfeita ela é.
Um racionalismo superficial procura sempre essa riqueza apenas entre
os contelidos concretos, Como- hd0o a encontra ali, prescinde da socia-
bilidade como de uma tolice superficial. Contudo, nio deixa de significar
algo que em muitas — talvez em todas — as linguas européias, sociedade
designa simplesmente uma reunifio socidvel. E claro que qualquer socie-
dade, politica, econémica, ou qualquer que seja a descrigio de seus
objetivos, é uma “sociedade”. Mas apenas a socidvel. é “uma sociedade”
sem’ outras qualificagles. E assim precisamente porque representa a
forma pura que se ergueu acima de todos os contetidos, tais como os
que caracterizam aquelas “sociedades” mais “concretas”. Isso nos d4
uma imagem abstrata, na qual todos os contetidos se dissolvem no mero
jogo da forma, : , .

a) Irrealidade, tato, impessoalidade

. Como categoria sociolégica, designo assim a sociabilidade como a
forma Widica da sociagéo. Sua relacio com a sociagdo concreta, determi-
nada pelo contetido, é semelhante 4 relagio do trabalho de arte com a-
realidade. O grande, talvez o maior, problema da sociedade éncontra
nessa relagdo uma solugdo que ndo é possivel em outro lugar. Este
problema € a questdo concernente s proporgdes de importéncia e peso-
que, na vida total do individuo, sdo dele propriamente e os que: 520
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propriamente de sua esfera social. Visto que na pureza de suas .SWE-
festagBes a sociabilidade nfo tem propdsitos objetivos, nem conteido,
nem resultados exteriores, ela depende inteiramente das personalidades
entre as quais ocorre. Seu alvo ndo é nada além do sucesso do momento
socidvel e, quando muito, da lembranca dele. Em conseqiiéncia disso,
as condigbes e os resultados do processo de sociabilidade sio exclusiva-
mente as pessoas que se encontram numa reumido social. Seu omm&mw
¢ determinado por qualidades pessoais tais como amabilidade, refina-
mento, cordialidade e muitas outras fontes de atragfio. Mas mxmﬁmEmH.m
porque tudo depende de suas personalidades, ndio é permitido a0s parti-
cipantes realgi-las de maneira demasiado evidente. Quando Eﬂmnam.wmm
especificos (em cooperagdo ou conflito) determinam a forma social,
sdo estes interesses que impedem o individuo de exibir sua peculiaridade
e singularidade de modo tdo ilimitado e independente. Onde mmﬁm.::a-
resses ndo existem, sua funcio deve ser assumida por outras condigdes.
Na sociabilidade, derivam da mera forma da reunifo. Sem a redugio
da autonomia e da exacerbagfo pessoal ¢

que ¢é efetuado por essa
forma ~—, a prépria reunifio nfo seria possivel. O tato € aqui, portanto,
de peculiar importincia: onde nenhum interesse egoista .:ﬁm&mﬁ ou
externo dirige a auto-regulacdo do individuo em suas relagdes pessoais
com outros, € o tato que preenche essa fungio reguladora. Talvez sua
tarefa mais essencial seja tragar os limites, que resultam das reivin-
dicacdes dos outros; dos impulsos do individuo, da énfase do ego e dos
desejos intelectuais e materiais.

A socidbilidade surge como uma estrutura sociol6gica muito pe-
culiar. O fato é que, sejam quais forem os atributos objetivos que os
participantes de uma reunifo possam ter — atributos esses centralizados
fora da reunifio particular em questio —, eles estdo proibidos de parti-
cipar dela. Riqueza, posicdo social, cultura, fama, méritos e om@mﬂ.&mamm
-excepcionais nio podem representar -qualquer papel na sociabilidade.
Quando muito podem desempenhar o papel de meras nuances daquele
cardter imaterial, com o qual apenas & realidade & permitido, em geral,
penetrar no trabalho social de arte chamado sociabilidade. Mas além
desses elementos objetivos que, por assim dizer, circundam a personali-
dade, aqueles tragos mais genuina e profundamente pessoais da vida
de alguém, o cardter, a disposi¢cio ¢ o destino, devem igualmente ser
eliminados como fatores de sociabilidade. E falta de tato — pois se opde
3 interacio que monopoliza a sociabilidade — a manifestagfio de dispo-
sigles meramente pessoais de depressdo, mxo_ammmou desespero -—— em
resumo, o claro ¢ o escuro da vida mais intima. Essa exclusio dos

A
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elementos mais pessoais se estende até mesmo a certos aspectos externos
do comportamento. Assim, por exemplo, num encontro intimamente pes-

.soal e afivel com um ou vérios homens, uma senhora nio pode aparecer

COm uma roupa suméaria que usa sem qualquer embarago numa festa mais
concorrida. A razio & que na festa cla nfio se sente envolvida como
um individuo na mesma extenso em que se sente numa reuniio mais
intima, e pode, por isso, dar-se ao luxo de se abandonar i liberdade
impessoal de uma mdscara: embora sendo apenas ela mesma, ndo é,
entretanto, totalmente ela mesma, mas somente um elemento de um
grupo que se conserva formalmente.

b) “Os limiares da sociabilidade®

Em sua totalidade, o0 homem &, por assim dizer, um complexo diné-
mico de idéias, forgas e possibilidades. De acorde com as motivagbes
e relages de vida e suas mudangas, faz de si mesmo um fendmeno
diferenciado e claramente definido. Como ser politico e econdmico, como
membro da familia e como representante de uma profissio, é, por assim
dizer, uma elaboragio construida ad hoc. Em qualquer dessas qualifi-
cagdes, o material de sua vida é determinado por uma idéia particular
¢ moldado numa forma particular. Contudo, a relativa autonomia de
suas vidas se nutre numa fonte comum de sua energia, que é dificil
de classificar. O homem socidvel também ¢ um fendmeno peculiar —
nio existe em lugar nenhum, a nfo ser nas relagSes socidveis. Por um
lado, o homem perde aqui todas as qualificagdes objetivas de sua perso-
nalidade; penetra na forma da sociabilidade equipado apenas com as
qualificacGes, atragBes ¢ interesses com que 0 muniu a sua pura buma-
nidade. Por outro lado, todavia, a sociabilidade também o afasta das
esferas puramente interiores e inteiramente subjetivas de sua persona-
lidade. A discregio, que é a condigfio primeira da sociabilidade, no que

’

diz respeito ao comportamento de uma pessoa em relagio a outras, &
igualmente muito exigida com respeito i relagio consigo mesmo: em
ambos os casos, sua violagio provoca a degenerescéncia da forma de
arte socioldgica da sociabilidade num naturalismo socioldgico. Dessa
maneira, pode-se falar dos “limiares de sociabilidade” superiores ¢ infe-
riores do individuo. Esses limiares sdo transpostos quando os individuos
interagem motivados por propésitos e contetidos objetivos e quando seus
agpectos subjetivos e inteiramente’ pessoais se fazem sentir. Em ambos
0s casos, a sociabilidade deixa de ser o principio formativo e. central de
suas sociagbes e se torna, no melhor dos casos, uma conexdio formalista
¢ superficialmente: mediadora. - o .
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¢) O “impulso de sociabilidade” e a natureza democritica da sociabilidade

Todavia, talvez seja possive! encontrar o motivo formal positivo da
sociabilidade, correspondente 4 sua determiinagBo negativa de limites e
fimiares. Como fundamento do direito, Kant postulou o axioma de que
cada individuo deve gozar de liberdade na extensdo compativel com a
liberdade de todos os outros individuos. Se aplicamos este principio ao
impulso de sociabilidade (como a fonte ou a substincia da prépria socia~
bilidade), poderiamos dizer que cada individuo deveria ter tanta satis-
fagdo deste impulso quanto seja compativel com a satisfagdo deste por
parte de todos os outros. Também podemos exprimir esse pensamento,
nfio em termos do préprio impulso de sociabilidade, mas em termos de
seus resultados. Formulamos entfo o principio de sociabilidade como o
axioma de que cada individuo deveria oferecér o méximo de valores
sociais (de alegria, de realce, de vivacidade, et¢.}, compativel com o
méximo de valores que o préprio individuo recebe.

Assim como aquela norma kantiana é completamente democrética,
também este principio mostra a estrutura democratica de toda sociabi-
lidade. Entretanto, esse cardter democritico s6 pode se realizar no inte-
rior de um dado estrato social: sociabilidade entre membros de classes
sociais muito diferentes & amiiide inconsistente e dolorosa. Como vimos,
a igualdade resulta da eliminacBo tanto do inteiramente pessoal quanto
do inteiramente objetivo, isto &, resulta da eliminagdo do proprio material

da sociagfio, do qual esta é liberada quando toma a forma de sociabi-

lidade. Mesmo' enire pares sociais, a democracia da sociabilidade ¢ ape-
nas algo jogado. A sociabilidade, se se quiser, cria um mundo “sociol6-
gico ideal, no qual o prazer de um individuo estd EEﬁmEmEm.:mwmo
ao prazer dos outros. Em principio, ninguém pode encontrar satisfacido
aqui se esta tem de ser realizada a custa de sentimentos diametralmente
opostos aos que o outro pode ter. Essa possibilidade é com certeza
excluida por muitas outras formas sociais além da sociabilidade. Em

todas elas, porém, é excluida por meio de alguns imperativos éticos

superpostos. Apenas na sociabilidade é excluida pelo principio intrin-
seco da prdpria forma social.

d) - O mundo artificial da sociabilidade

Mas esse mundo da sociabilidade — o dnico em que a democracia
e entre os igualmente privilegiados é possivel sem atritos — é um mundo
artificial. E composto por individuos que néo tém nenhum outro desejo
além de criar com os oufros uma interagic completamente pura, que
ndo é desequilibrada pelo realce de nenhuma coisa material. Podemos

e
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ter a noglo errdnea de qie ingressamos na sociabilidade puramente
“como homens”, como realmente somos, sem nenhum encargo ou con-
flito, sem nada de mais nem de menos que perturba a pureza de nossa
Eummmn_ na vida real. Podemos ter essa nogdo porque a vida moderna

¢ sobrecarregada pelos contetdos objetivos e pelas exigéncias; e @maﬁ?

cenda todas essas sobrecargas didrias numa reunifio social, imaginamo-nos

de volta & nossa existéncia natural-pessoal. Mas sob esta impressdo nos

mmacmooEom também que o homem socidvel ¢ constituido por esse aspecto

pessoal, ndo em seu cardter especifico ¢ sua plenitude naturalista, mas
apenas com;wma cerfa reserva ¢ uma certa estilizagio. Em periodos mais

antigos da histéria, o homem socidvel ndo tinha de ser privado de tantos

contetidos objetivos e reais. Sua forma, portanto, surge mais completa

e distintamente contrastada com sua vida pessoal: o comportamento

numa reunido social era mais rigoroso, mais cerimonioso e Em_m severa-

mente regulado por uma forma supra-individual do que & é hoje. Esta

redugio do cardter pessoal, que a interacfio homogénea com outros im-

ﬁom sobre o individuo, pode até mesmo fazer com que este regrida, se

¢ que podemés falar assim: um trago caracteristicamente socidvel do

comportamento é a cortesia, através da qual o individuo forte e extraor-

dindrio néo s6 se nivela aos mais fracos, mas inclusive age como se o mais

fraco fosse superior e mais <m_o_..omo

Se a propria sociagdo ¢ interacdo, sua expressdo mais pura e mais

estilizada se d4 entre iguais — assim como a simetria e o equilibrio séo

as formas mais plausiveis da estilizagio artistica. Visto ‘que é abstraida

da socia¢fo através da arte ou do jogo, a sociabilidade demanda 0 mais

puro, o muais transparente, o mais eventualmente atraente tipo de inte-

raglo, a interacdo entre iguais. Devido 4 sua verdadeira natureza, deve
criar seres humanos que renunciem tanto a seus contetidos obijetivos e
assim Boa;.ﬁcnn_ sua importéncia externa e interna, a ponto de se
tornarem socialmente iguais. Cada um deles deve obter valores de sociz-
bilidade para si mesmo apenas se os outros com quem interage também
os obtém. A sociabilidade é o jogo no qual se “faz de conta” que sdo
todos. iguais e, a0 mesmo tempo, se faz de conta que cada um é reve-
renciado em particular; e “fazer de conta” nfio' é mentira mais do que
0 jogo ou a arte sdo mentiras devido ao seu desvio da realidade. O
jogo s6 se transforma em mentira quando a agfio e a conversa sociavel
se tornam meros instrumentos das intencgdes e dos eventos da realidade
préitica — assim como uma pintura se transforma numa mentira quando
tenta, num efeito panorimico, simular a realidade. O que estd perfeita-
mente correto ¢ em ordem se praticado no interior da vida auténoma




174

da sociabilidade, com seu jogo de formas autocontrolado, transforma-se
numa mentira decepcionante quando dirigido por finalidades néo-socia-
veis, ou quando pretende disfargar tais finalidades. A confusio de fato
da sociabilidade com os eventos da vida real tornma seguramente tal
-decepgdo, com fregiiéncia, muito tentadora. -

e) Jogos sociais

- A conex#o entre jogo e sociabilidade explica por que esta deve abran-
ger todos os fendmenos que ja por si mesmos podem ser ooﬁmam_,.ma.om
formas sociolégicas lidicas. Isto se refere acima de tudo a jogos propria-
mente ditos que, na sociabilidade de todos os tempos, desempenhou
um papel notdvel. A expressdio “jogo social” € significativa no seu sen-
tido mais profundo, para o qual ji chamei a atencio. Todas as formas
de interagdo ou de sociagdio entre os homens — o desejo de sobrepujar,
de trocar, a formagdo de partidos, o desejo de arrancar alguma coisa
do outro, os azares de encontros e separa¢Bes acidentais, a mutacdo
entre inimizade e cooperacio, o dominio por meio de artificios ¢ a
revanche — na seriedade do real, tudo isso esti imbuido de contedos
intencionais. No jogo, estes elementos levam sua prépria vida; sfio im-
pulsionados exclusivamente pela sua propria atracio, pois mesmo quando
0 jogo envolve uma aposta monetéria, nfio é o dinheiro (afinal de con-
tas, este poderia ser adquirido de muitas outras maneiras que nio a
aposta) a caracteristica especifica do jogo. Para a pessoa que realmente
gosta dele, sua atragio estd mais na dinfmica e nos azares das préprias
formas de atividade sociologicamente significativas. O sentido mais pro-
fundo, o duplo sentido de “jogo social” é que o jogd nfio s6 é praticada
em uma sociedade (como sen meio exterior), mas que, com ele, as

pessoas “jogam” realmente ‘“‘sociedade”.

) Coqueteria ,
Na sociologia do sexo encontramos uma forma lidica: a forma

lidica do erotismo é a coqueteria. Encontramos na sociabilidade a sua
realizacio mais simples, mais jocosa e mais amplamente difundida®.
Falando genericamente, a questio erdtica entre os sexos é de ofereci-
mento e recusa. Naturalmente seus objetos sdo infinitamente variados
e graduados e ndo sdo de modo algum indiferentes, e muito menos ex-

clusivamente fisiolégicos. A natureza da coqueteria feminina é jogar alter-

H.H.HﬁomHo:mmBmRnamoonamﬂolmmaaan:ﬁom.“_me.@_wiunrmH&Exﬁ>nEE5
filosofica). : .
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nativamente com promessas e com retraimentos alusivos — para atrair
0 homem, mas para deter-se sempre artes de uma decisdo, e para rejei-
td-lo, mas nunca privd-lo inteiramente de esperan¢a. A mulher coquete
intensifica. enormemente sua atragdo se demonstra seu consentimento
como uma possibilidade quase imediata, mas que, no fim das contas,
néo era a sério. Seu comportamento oscila entre o “sim” e o “n&o”,
sem fixar-se em nenhum deles. Exibe jocosamente a forma pura e sim-
ples das decisdes eréticas e vem encarnar aquelas oposigies polares num
comportamento perfeitamente consistente: seu contetido bem-entendido,
decisivo, que a entregaria a um dos dois pélos, nem mesmo se admite.

"Essa liberagio de qualquer gravidade dos conteidos imutdveis e
das realidades permanentes d4 & coqueteria seu carater de flutuacdo, dis-
tancia, idealidade, que levou alguém a falar, com certa razdo, nio ‘80
de seus “artificios”, mas de sua “arte”. Mas para a coqueteria crescer
no solo da sociabilidade, como por experiéncia sabemos que cresce, é
preciso encontrar um comportamento especifico por parte do homem.
Enquanto este rejeita suas atragdes ou, inversamente, é mera vitima que,
sem vontade prOpria, é arrastada pelas vacilagdes entre um meio “sim”
€ um meio “nd0”, a coqueteria ainda nfo assumiu para ele a forma com-
pativel com a ‘sociabilidade, pois falta a livre interagdo e equivaléncia de
elementos, que sio os tracos fundamentais da sociabilidade. Estes tragos
s¢ s#o conseguidos quando o homem nio pede mais que esse jogo livre-
mente flutuante, que reflete apenas de maneira vaga o eroticamente defi-
nido como um simbolo remoto; quando n#o for mais atraido pela cobiga
ou pelo medo do elemento erético, que é tudo quanto’ pode ver nos
prelidios ou nas aluses coquetes. A coqueteria que revela seu charme
precisamente no auge da civilizagio socidvel, deixou muito atrds a reali-
dade do desejo erético, do consentimento ou da recusa; & personificada
na interacio de meras silhuetas, por assim dizer, de seus significados
sérios. Quando estes entram ou estio constantemente presentes em
subentendidos, © processo todo se torna um assunto privado entre dois
individuos: tem lugar no plano da realidade. Mas sob o signo sociolégico
da sociabilidade, da qual o centro da personalidade concreta ¢ da vida
total estd barrado, a coqueteria é um jogo galante, talvez irdnico, no
qual o erotismo liberou de seus materiais, contetidos e tragos pessoais,
o simples contorno de suas interages. Assim como a sociabilidade joga
com as formas da sociedade, a coqueteria joga com as do erotismo, e
essa afinidade de suas naturezas predestina a coqueteria como um elemen-
to da sociabilidade. ,
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g) Conversacio

Além da sociabilidade, as formas sociologicas de interacdo sdo im-
portantes em termos de seus contetidos. A sociabilidade abstrai essas
formas — que giram em torno de si mesmas — e lhes fornece corpos
de sombra. A extensdo em que se consegue esse objetivo torna-se evi-
dente, afinal, na conversagdo, o veiculo mais genérico para tudo aquilo
que os homens tém em comum. O ponto decisivo pode ser apresentado
aqui pelo destaque de uma experiéncia muito trivial: na seriedade da
vida, as pessoas conversam por causa de algum coateido que querem
comunicar ou sobre o qual querem se entender, enquanto que numa
reunifo social, conversam por conversar. No primeiro caso, a conversa
atinge seus verdadeiros fins, mas ndo no sentido naturalista que faria
dela mera tagarelice, mas como arte da conversagio, que possui suas
proprias leis artisticas. Numa conversacio puramente socidvel, o assunto
¢ simplesmente o meio indispensdvel para a viva troca de palavras reve-
lar seus encantos. Todas as formas pelas quais essa troca se realiza —
o conflito e dpelo a normas reconhecidas por ambas as partes; a pacifi-
cagiio por acordo ¢ pela descoberta de convicgGes comuns; a aceitacdo
grata do novo e ocultamento de tudo aquilo para o que nfio se pode
esperar nenhum entendimento -— todas estas formas estfo usualmente
a servico de imimeros conteiidos e propdsitos da vida humana. Mas aqui
sua importincia deriva delas mesmas, do fascinante jogo de relagdes
que criam entre os participantes, juntando e separando, ganhando e per-
dendo, dando e tomando. O duplo sentido de sich unterhalten torna-se
compreensivel. Para que a conversagio satisfaca como mera forma, nio
se pode permitir que nenhum contelido ganhe importincia por si mesmo.
Tao logo a discussfo se torna objetiva e¢ faz da determinagdo de uma
verdade o seu propésito (pode muito bem ser o seu conteido),
discussfio deixa de ser socidvel e assim trai- sua propria natureza —
‘tanto quanto se degenerasse num conflito sério. Pode existir a forma da
determinacio de uma verdade ou de um conflito, mas a seriedade de
seus contelidos pode tanto tornar-se o foco da conversagio socidvel
quanto uma pintura em perspectiva pode conter uma parte da realidade
efetiva e tridimensional de seu objeto.

Isto nfic implica que o conteldo de uma conversagio seja indife-
rente. Ao contririo, deve ser interessante, atraente ¢ mesmo importante.
Mas nfio pode se transformar no propdsito da conversagio, gue nunca
deve estar atrds de um resultado objetivo; este possui uma vida inde-
pendente, fora, por assim dizer, da conversagio. Portanto, de duas

P

conversagbes exteriormente semelhantes, s6 ¢é propriamente socidvel

R,
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aquela:na qual: 0-assunto, apesar de todo o seu interesse e valor, encontra
seu direito, sen lugar ¢ seu propésito apenas no jogo funcional da pré-

pria conversacdo, que estabelece suas préprias normas e qué tem sua

importincia vwocrmn Portanto, a habilidade em mudar ficil e rapida-

mente de assunto é parte da natureza da conversacio social. Uma vez

que o assunto € apenas um meio, mostra toda a casualidade e.permuta-

bilidade que caracteriza todos os meios, quando comparados a fins esta-

belecidos. Como j4 foi mencionado, a sociabilidade apresenta talvez o

tnico caso em que a conversa é o legitimo proposito de si mesma.

‘Conversar pressupde duas partes: m um caminho de ida e volta. De fato,

entre todos os fendmenos socioldgicos, com a possivel excegio de “olhar
um para o outro”, a conversa & ¢ a forma mais pura e elevada de recipro-

cidade. A conversa é desse modo a realizagio de uma relagio que, por

assim dizer, nfio pretende ser nada além de uma relacio — isto &, na

qual aquilo que usualmente é a mera forma da interacic torna-se seu

contetido auto-suficiente, Por isso, mesmo contar histérias, piadas e ane-
dotas, embora seja muitas vezes apenas um passatempo, quando nio-
um atestado de pobreza intelectual, pode revelar toda a sutileza de tato

que reflete os elementos de moo_m_u_:ammo O tato mantém a conversacio
fora da intimidade individual e de todos os elementos puramente pessoais,

que ndo podem se adaptar aos requisitos socidveis. Entretanto, nfo se

cultiva a objetividade com vistas a nenhum contefido em particular, mas -
apenas no interesse da propria sociabilidade. Ouvir e contar histérias,

etc., ndo ¢ um fim em si mesmo, é apenas um veiculo da animagdo,

da harmonia e da consciéncia comum da “reunifio”, pois nio sé fornece

um comntedido do qual todos podem participar igualmente, como também

¢ uma didiva particular do individuo ao ‘grupo — mas uma dédiva

atris da qual seu doador fica invisivel: as histérias mais engenhosas e

bem contadas sdo aquelas em que a personalidade do narrador desapa-

rece .completamente. A anedota perfeita consegue um equilibrio feliz de

ética socidvel, por assim dizer, com sua absorgio completa tanto dos

eleméntos - subjetivo-individuais quanto -dos elementos o_u_oﬂ:dm de-con-

teddos a servico da pura forma socidvel.

h) A sociabilidade como a me_.Em lidica de problemas mﬂaom e de sua
solugfio .

Desse modo, a sociabilidade também: surge como a forma lidica
das forgas éticas na sociedade concreta. HA dois problemas . em parti-

cular que devem ser resolvidos por- estas. forgas. Um. deles é o fato de
o individuo ter de funcionar como parte de- uma coletividade para a
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qual vive, mas da qual, por outro lado, retira m.ocm...m&wa% valores e
contribuicdes. O outro é o fato de a vida do individuo ser uma Mm
indireta para os propésitos do todo; mas por A.Eﬂuoxumao. a Saw n:.u.ﬁo )
tem a mesma fungdo para os propdsitos do individuo. A sociabilidade
transfere o cariter sério — freqilentemente trigico — destes ?.o_uwm.Emm
parz o jogo simbdlico de seu reino de sombras, que ndo .nongno ESSM,
j& que as sombras, sendo o que sdo, ndo ﬁoaoxB no_a.z.. .O\EB tarefa
.ética da sociacio é fazer da unifo e da separagdo dos individuos asso-
ciados o reflexo exato das relagBes entre estes E&ia.com, embora omﬁm.m
relacdes sejam espontaneamente determinadas vm_maSmm em sua SSWT
dade. Na sociabilidade, esta liberdade de fazer relagbes e mmﬁ.m adequagio
de sua expressio estio desobrigadas de quaisquer determinantes con-
cretos de contetido. O modo pelo qual 08 grupos mw.mmN.mE ¢ se desfazem
e o modo pelo qual a conversagdo, surgida por mero impulso a:ovcn.ﬂ._w.
nidade, comeca, se aprofunda, se afrouxa e ﬁﬂu_bm, numa Teuniao
social”, fornece uma miniatura do ideal societério m:a.ﬁomomm set oﬁm.
mado a liberdade de se prender. Se todas as convergéncias e aﬁoﬁmgﬁwm
sdo estritamente proporcionais a realidades interiores, numa _.on\oUmmo
social”’, elas existem na auséncia destas Hmm_Ema.mm. Nada Hmmﬁm.mwwa. de
um fendmeno, cujo procedimento obedece as leis de sua propria forma
e cujo encanto estd contido em si mesmo. M&m:qnﬁmaﬂm revela a
mesma propor¢io que a seriedade daguelas _.am:amgmw requerem como
proporgbes éticas. :

i) Exemplos historicos

Nossa concepgic geral de sociabilidade & bem mmeE.Emmam por
certas manifestacdes histéricas. Nos primérdios da Idade Emm:m alem4,
existiam irmandadés de cavaleiros. Consistiam elas de mmEm.__m.,m nobres
que mantinham relagbes amistosas entre si, Om .Eow@m.:om ofiginalmente
religiosos e préticos desses grupos parecem ter-se perdido bem cedo. No
século XIV, sé restavam os interesses e as formas de noEvmﬁmEmEo
cavaleirescos como. caracteristicas de conteido, mas logo movonm.Bm..mEo
estes desapareceram, e nada ficou além de associaghes ﬁﬁmaoﬁm .m.ﬁmﬁo-
craticas. Este €, pois, evidentemente, um caso em que a mompm?:ammm
se desenvolveu como o residuo de uma sociedade, que tinha sido deter-
minada por seu conteido. Uma vez que todo o seu contetido se perdeu,
restou somente um residuo que sé podia consistir na forma-e nas formas
de comportamento reciproco.

O fato da autonomia de tais formas ser obrigada a mostrar a natu-
reza de jogo, ou, mais profundamente, de arte, torna-se até mais sur-

179

preendente na sociedade cortesi do Ancien Régime. Neste, o desapa-
recimento de qualquer conteddo concreto da vida — que a realeza,
por assim dizer, absorveu da aristocracia francesa — resultou no surgi-
mento de certas formas livremente suspensas. A consciéncia da nobreza
cristalizou-se nelas. Suas forgas, suas caracteristicas e suas relaghes eram
puramente socidveis. N4o eram de modo algum simbolos ou funcdes de
qualquer importéncia ou forga real de pessoas ou instituicGes. A etiqueta.
“da sociedade cortesd tornou-se um valor em si mesmo; nio se referia
mais a nenhum conteddo; desenvolveu suas proprias leis internas, com-
pardveis s leis da arte. As leis da arte sé sio vélidas em termos de

mn@“nmoﬁmEmwmowﬁmEmEmovwovam:caomB:mHmH.mm:mmmmmomEomo.
los, das coisas fora da prépria arte. L

D O cariter “superficial” da sociabilidade
A sociabilidade talvez tenha conseguido sua expressio suprema
1o Ancien Régime. Ao mesmo tempo, entretanto, esta expressdo aproxi-
mou-se de sua prépria caricatura. Certamente é da natureza da sociabi-
lidade liberar. as interagGes concretas de qualquer realidade e erigir seu
reino aéreo de acordo com as leis da forma destas relagdes, que passam
a mover-se por si mesmas e a ndo reconhecer qualquer propésito estra-
nho a elas. No entanto, a fonte profunda que alimenta esse reino e sua
representagdo. ndo repousa nestas formas, mas exclusivamente na vitali-
dade de individuos concretos, com todos os seus sentimentos, encantos,
convicgbes e impulsos. A sociabilidade é um simbolo da vida. quando
a vida surge no fluxo de um jogo alegre e f4cil; ela é, contudo, um
simbolo da vida. A sociabilidade nfo muda a imagem da vida além do
ponto exigido por sua prépria distincia em relagio a esta. Da mesma
maneira, para nio ﬁm.a_mnﬂ. vazia e falsa, mesmo a arte mais livre e
mais fantéstica, ndo importa qudo longe esteja de qualquer cépia da
realidade, alimenta-se de uma relaciio profunda e leal com esta reali-’
dade. A arte, igualmente, estid acima. da vida, mas estd também acima
da. vida. Se a sociabilidade corta inteiramente os lacos com a realidade
da vida, da qual elabora sua prépria estrutura (num estilo todavia dife-
rente), deixa de ser um jogo e se transforma num namoro leviano .com
formas- vazias, num esquematismo inanimado que inclusive se orgulha
de sua falta de vida. L :
~-Nossa-discussdo mostra que as pessoas lamentam com e sem-razdo
a superficialidade do intercurso socidvel. Para explicar -isto,. devemos
Iembrar. e:.considerar uma das caracteristicas mais impressionantes da
vida-intelectual: €. o fato. de que, se certos elementos sio tomados de
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uma totalidade de existéncia e reunidos num todo que vive segundo suas
préprias leis e nio segundo as leis da totalidade, isto mostra — se
h4 um isolamento completo da vida da totalidade — uma. natureza vazia
e desenraizada, apesar de toda a sua perfeicfio interna. E freqiientemente,
entretanto, -este mesmo todo — através de uma mudanga imponderdvel
—, exatamente por sua distincia da realidade imediata, pode revelar a
natureza mais profunda desta realidade, de maneira mais completa, con-
sistente e realista que qualquer tentativa de apreendé-la mais diretamente.
Aplicando esta reflexdo ao fenémeno da sociabilidade, compreendemos
por que podemos ter duas reacBes diferentes diante dela, pois a vida
independente e auto-regulada, que os aspectos superficiais da interacéo
social atingem na sociabilidade, vai nos parecer algo sem vida, padromi-
zado, irrelevante, ou um jogo simbélico, cujos encantos estéticos encar-
nam a dindmica mais sutil e mais refinada de uma existéncia social
rica e plena. :

Em relacio & arte e em relacio a qualquer simbolismo da vida
eclesidstica e religiosa e, numa grande extensfio, mesmo em relacio ds
formulacdes da ciéncia, dependemos de uma certa fé, ou sentimento,
que nos assegure que as normas internas de fragmentos ou as combina-
cOes de elementos superficiais tenham de fato uma conexdo com a profun-
deza e a totalidade da realidade. Embora isso nfo possa, freqiientemente,
ser formulado, é
nacdes e Hm?mmoamnmmm da vida imediatamente fundamental e real. Isso
explica o efeito de redengio e de alivio que alguns reinos, construidos
de meras formas de vida, tém sobre nds: embora dentro deles nio esté-
jamos carregados de vida; ndio obstante nds a possuimos. Assim, a viséio
do mar nos liberta interiormente, nfio apesar de, mas pelo fato de o
fluxo € o refluxo da maré e das ondas estilizar a vida, na expressdo mais
simples de sua dinimica. Tal expressio é completamente independente
de qualquer realidade vivencidvel e de qualquer gravidade do destino
individual, cuja importincia suprema parece ainda fluix nesta imagem do
mar. De maneira semelhante, a arte parece revelar o mistério da vida,
isto &, o fato de que ndio podemos nos livrar da vida simplesmente des-
viando dela o olhar, mas somente através da configuragdo e vivéncia
do sentido e das forgas de sua realidade mais profunda no _omo irreal
¢ aparentemente autbnomo de suas formas.

Para muitas pessoas sérias, que se expdem constantemente as pres-
sdes da vida, a sociabilidade niio poderia oferecer nenhum lado de libe-
ragdo, alivio ou serenidade se ndo fosse realmente nada mais além de
fuga da vida ou de suspensio meramente momentinea de sua mnmmawmm.

é esta conexdio, todavia, que faz dos fragmentos encar- .
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Talvez a sociabilidade nfo seja, muitas vezes, nada além de um conven-
cionalismo negativo, de uma troca de férmulas essencialmente sem vida.

‘Talvez tenha sido isso, freqiientemente; no Ancien Régime, quando o

medo estarrecido de uma realidade ameacadora forcava os homens a
simplesmente desviarem o olhar desta realidade ¢ suspenderem todas as

relagbes com ela. Mas ¢ exatamente a pessoa mais séria que colhe da socia-

bilidade um sentimento de liberagdo e alivio. Pode conseguir isto porque
desfruta aqui, como numa representagéo artistica, de uma concentragio.
¢ de uma troca de efeitos que apresentam sublimadas todas as tarefas
e toda a seriedade da vida, e as dilui a0 mesmo tempo, pois as forgas .
carregadas de contelido da realidade soam apenas vagamente, uma vez
que sua gravidade evaporou-se em mero atrativo.




