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1. Pedido simples e pedido cumulado

Pedido (do latim petitum), no ambito do processo civil, constitui vocabulo técnico designativo da
pretensdo do demandante. Ndo é possivel conceber-se uma acdo judicial sem a especificacdo do
pedido, visto ser esse um de seus elementos estruturais.

Para dar inicio ao processo de conhecimento, cumpre, pois, ao autor provocar a jurisdigdo solicitando
uma determinada espécie de provimento ( pedido imediato), para tutelar um bem juridico (pedido
mediato).

A providéncia jurisdicional que vem entdo reclamada, quando acolhida, redunda em uma sentenga que,
dependendo do tipo de demanda proposta, sera meramente declaratéria, constitutiva, condenatoria,
mandamental ou executiva, mas (em tese) sempre Util ao autor.

Anote-se que a peticdo inicial deve conter, como exigéncia formal minima, além da explicita referéncia
as partes, a indicacdo da causa de pedir e do pedido. Assim, basta por exemplo que o autor descreva a
relacdo locaticia e a ulterior falta de pagamento ( causa petendi remota e proxima) e extraia desse
contexto fatico-juridico a conseqliéncia prevista na lei, qual seja, o despejo do imdvel alugado.

E evidente que a complexidade dos episddios da vida relevantes para o direito, em certas ocasioes,
reflete no plano do processo. Desse modo, nada obsta que uma Unica pretensdo venha escudada em

varios fatos e fundamentos juridicos. !

Normalmente, um Uunico pedido singulariza uma uUnica demanda. Trata-se, nesse caso, de pedido
simples, como, por exemplo, a condenacdo a restituicdo do bem reivindicado; a rescisdao do contrato
de mandato...

No entanto, norteadas pelos imperativos da economia processual e da harmonia de julgados, %inUmeras
legislagdes autorizam a cumulacdo de pedidos em uma mesma demanda.

Atendo-nos aos diplomas mais modernos, o art. 470 do novo Cddigo de Processo Civil (LGL\1973\5)
portugués reza que: "Pode o autor deduzir cumulativamente contra o mesmo réu, num sé processo,
varios pedidos que sejam compativeis, se ndo se verificarem as circunstancias que impedem a
coligagao".

A recém promulgada Ley de Enjuiciamiento Civil da Espanha prescreve, no art. 71.2, que: "El actor
podrd acumular en la demanda cuantas acciones le competan contra el demandado, aunque provengan
de diferentes titulos, siempre que aquéllas no sean incompatibles entre si".

Em sentido praticamente idéntico, o art. 66 do Cddigo de Processo Civil (LGL\1973\5) da Provincia de
Quebec tem a seguinte redacdo: "Plusieurs causes d'action peuvent étre réunies dans une méme
demande en justice, pourvu que les recours exercés ne soient pas incompatibles ni contradictoires,
gu'ils tendent a des condamnations de méme nature, que leur réunion ne soit pas expressément
défendue, et qu'ils soient sujets au méme mode d'enquéte".

O art. 100 do Cddigo de Processo Civil (LGL\1973\5) do Paraguai, sob a rubrica acumulacién objetiva de
acciones, também dispGe que: "El actor podra acumular, antes de la notificacion de la demanda, todas
las acciones que tuviere contra una mesma persona, siempre que: a) no sean contraria entre si, de
modo que por la eleccion de una quede excluida la outra, salvo el caso en que promueva una como
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subsidiaria de la outra; b) correspondan a la competencia del mismo juez; y c¢) puedan sustanciarse
por los mismos tramites".

Prescreve, a seu turno, o art. 292 de nosso CPC (LGL\1973\5) que: "E permitida a cumulacdo, num
Unico processo, contra o mesmo réu, de varios pedidos, ainda que entre eles ndo haja conexdo".

Explica Araken de Assis que, dependendo da natureza do cumulo de pedidos, o autor desejara a
procedéncia de todos eles, ou, entdo, de pelo menos um dentre aqueles que foram formulados.

Dai a tradicional distingdo doutrinaria entre cumulacdo propria, que encerra as hipéteses nas quais é
admitido o acolhimento conjunto dos pedidos, e cumulacdo impropria, em que, por forca de fatores
peculiares ao direito material controvertido, a procedéncia de uma pretensdo exclui a das demais.

Naquela primeira categoria, marcada pela simultaneidade ou multiplicidade de pretensodes, incluem-se
as espécies de cumulacdo simples e cumulacdo sucessiva (o demandante busca o atendimento, ao
mesmo tempo, de mais de um pedido); enquanto, na segunda, delimitada pela singularidade de
pretensdo, insere-se a tipologia de cumulacdo alternativa e cumulacdo subsidiaria (o demandante
deseja que o réu cumpra uma das prestacbes da alternativa; que a sentenca acolha o pedido

subsididrio caso ndo possa reconhecer a procedéncia do pedido antecedente). 3
2. Cumulacao subsidiaria

Caracteriza-se o cumulo subsidiario toda vez que um pedido tiver de ser tomado em consideracdo na
eventualidade de ndo proceder um pedido antecedente.

Essa espécie de cumulacdo, chamada de alternativa aparente por Jodo de Castro Mendes, “*decorre da
situacdo em que o autor formula dois ou mais pedidos, reconhecendo que sé um é substantivamente
procedente.

Inovando em relacdo ao Cddigo de 1939, dispde o atual art. 289 que: "E licito formular mais de um
pedido em ordem sucessiva, a fim de que o Juiz conheca do posterior em ndao podendo acolher o
anterior”.

Cabe pois ao proprio demandante esquematizar na peticdo inicial a hipdtese (ou hipdteses)
subseqliente de satisfacdo alvitrada, pela simples circunstancia de que o pedido subsididrio pressupoe
um outro, que pode ser denominado principal; todavia, como o pedido principal faz subentender um
pedido acessério e o pedido subsidiario ndo tem esta conotagdo, seria mais correto adotar-se a

seguinte terminologia: pedido primario e pedido subsidiario. °
E de ser anotado que entre estes respectivos pedidos ndo ha, em principio, qualquer prevaléncia de
natureza substantiva, visto que o demandante pode ordena-los do modo que lhe aprouver. O autor, por

exemplo, ajuiza uma acgdo pedindo (a titulo principal) a declaracdo de nulidade da compra e venda de
um negdcio com fundamento na simulacdo que propiciou a fraude contra o credor, e (a titulo

subsididrio) o cumprimento do contrato com a respectiva entrega do bem (ou vice-versa). ©

Como anota Ricardo Luiz da Costa Tjader, a tutela da primeira pretensao exclui e impossibilita a da
posterior, como uma conseqiiéncia natural, obrigatdria e inafastavel. 7

Impende observar que essa espécie de pedido ganha importancia em sistemas processuais, como o
brasileiro, que adotam um regime rigido de preclusdes, proibindo, no que toca ao autor, a introducdo
de novo pedido no curso do processo. 8

Segundo a abalizada licdo de Jaime Guasp, partindo-se do pressuposto de que a lei fixa para a

formulacdo da pretensdao um determinado momento processual, a cumulagdo subsidiaria opera como
antidoto contra esse rigor que, em caso contrario, produziria a perda de todo o processo gerado com a

deducdo imperfeita ou mesmo equivocada do pedido. °

Inspirada em Chiovenda, assevera no mesmo sentido Carolina Fons Rodriguez que: "A cumulacao
subsidiaria atua para atenuar o principio da preclusdo, que em certas ocasides irrompe excessivamente
rigido. Ao autor se faculta a cumulagao eventual, podendo deduzir na peticdo inicial varios pleitos que
sdao examinados e julgados, a despeito de sua possivel incompatibilidade substancial, conseguindo,
assim, afastar a incidéncia da preclusdo. Sem embargo das vantagens, nota-se que o cumulo
subsidiario encerra certa contradicdo, uma vez que o autor imagina sua derrota quanto ao pedido

principal”. 1©
Na verdade, a cumulagao subsidiaria de pedidos € indicativa de um estado provavel de inseguranca ou
hesitacdo do demandante perante a argumentacdo que devera ser desenvolvida na peticdo inicial. Ndo

estando assim seguro de que a respectiva pretensao seja acolhida ou que, a despeito do acolhimento,
ndo possa ser cumprida pelo antagonista, o autor deduz subsidiariamente um outro pedido para ser

tomado em consideragdo pelo 6rgdo jurisdicional no caso de ndo vingar o primeiro. 1
3. Pressupostos da cumulacao subsidiaria
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Verifica-se que no concernente aos pressupostos de admissibilidade da cumulacdo subsidiaria de
pedidos ndo prevalecem com a mesma intensidade aqueles ditados pelo art. 292 do CPC (LGL\1973\5)
para as demais espécies de cumulacdo.

Com efeito, a legislacdo processual dispensa, nesse tipo de cumulo, qualquer compatibilidade ou nexo
substancial entre os pedidos. E isso porque, como ja afirmado, ndo se inserem eles no mesmo plano

axioldgico. 12

A rigor - enfatiza Ricardo Tjader -,"tal possibilidade exsurge da prdpria natureza do pedido eventual em
que nao sao pedidas duas coisas, dois bens da vida, mas um ou outro, ndo se justificando, assim, a
exigéncia de compatibilidade entre duas coisas que, automaticamente, se excluem, pois, atendido o
primeiro pedido, fica repudiado o segundo, que somente podera ser acolhido se o repudio ocorrer em

relacdo ao primeiro". 13

Seja como for, incompatibilidade ndo significa que possam ser cumulados, na espécie aqui examinada,
pedidos absolutamente autbnomos quanto a sua génese fatico-juridica. Na verdade, devera haver um
elo de prejudicialidade entre os pedidos, uma vez que o provimento jurisdicional de procedéncia do
primario fulmina (implicitamente) o interesse processual e, conseqlientemente, exaure a pretensdo do
autor em relagdo ao pedido subsidiario.

Desse modo, ndo se viabiliza o cimulo subsidiario na hipétese de o autor reclamar o pagamento do
preco decorrente da alienacao de um automovel e, subsidiariamente, na circunstancia de ser rechacado

esse primeiro pedido, reivindicar ele a propriedade de um determinado imdvel. 4

Bem esclarece essa questdo significativo precedente da 3.2 T. do STJ, no julgamento do REsp 48.175-
MG, relatado pelo Min. Carlos Alberto Menezes Direito, no qual se admitiu a cumulagao subsidiaria
consubstanciada no pedido de declaracdo de nulidade da subscricdo de agbes e a restituicao do
respectivo valor, acrescida de juros e correcao monetaria, ou, se tal ndo puder ser acolhido, que o
tribunal reconhega a responsabilidade do Banco Central do Brasil pela negligéncia e conivéncia na
operagao do Banco..., por ndo ter fiscalizado na forma da lei o fluxo contabil do estabelecimento de
crédito.

Quanto a competéncia, deve levar-se em consideragao t3o-sé a absoluta, que se delineia excludente,
em qualquer situacdo, da cumulacdo de pedidos. Assim, para a admissdo do pedido subsidiario, é
imprescindivel que para ele seja competente, em razdo da matéria ou da hierarquia, e, em alguns
casos, ratione loci, o juizo que for competente para conhecer e julgar o pedido antecedente.

Finalmente, no que toca a coincidéncia de procedimento a ser observado, ha de ser um sd, Unico, para
todos os pedidos cumulados. Nesse sentido, o § 2.9 do art. 292 do CPC (LGL\1973\5), no caso de
divergéncia de rito, permite que o autor eleja o procedimento comum.

E esse importante pormenor estd a demonstrar que inexiste afronta alguma a garantia da paridade de
armas em detrimento da defesa do réu, razdo pela qual, em principio, entendemos irrecusavel a

cumulacdo subsidiaria. °
4. Sentenca e interesse em recorrer

O julgamento do primeiro pedido sempre deve preceder o do subsididrio. Reconhecida a procedéncia
daquele, dito principal, a sentenca ndo podera examinar a pretensdo subsidiaria deduzida na petigao
inicial.

O Juiz fica impedido de "escolher um dos pedidos, deixando de examinar os demais, mas esta ele
vinculado e condicionado a ordem em que os pedidos sdo apresentados pelo autor, impondo-se que
examine e decida em primeiro lugar o primeiro dos pedidos formulados, somente passando para o
exame dos seguintes, se nao o acolher". E o autor, e exclusivamente ele, como visto, que estabelece a

ordem cronoldgica em que os pedidos deverdo ser enfrentados pelo Juiz. 1©

Assim, esclarece Proto Pisani que a caracteristica primordial da "demanda subordinada" é a de ser
deduzida sob condicdao suspensiva da rejeicao da "demanda principal": apenas quando se verifica essa
condicao é que nasce para o Juiz o dever de considera-la; todavia, "se a principal vem acolhida, ndo se
realiza o evento sujeito a condicdo", e, por isso, o pleito subsidiario torna-se ineficaz ou mesmo

prejudicado pela decisdo. 1/

Aduza-se que nem mesmo o possivel reconhecimento do pedido subsidiario pelo réu permite ao Juiz
desconsiderar o primeiro pedido. A 3.2 T. do STJ, no acdérddo proferido no REsp 8.892-SP, deixou
consignado que: "O reconhecimento pelo réu da procedéncia de pedido subsidiario ndo importa em
extingdo do processo com julgamento do mérito ou por falta de interesse de agir do autor, porquanto
perdura a lide em face do pedido principal".

O demandante, por outro lado, podera desistir do pedido principal (ou do subsidiario) até mesmo sem a
observancia da regra do art. 267, § 4.9, do CPC (LGL\1973\5), isto é, sem a aquiescéncia do
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demandado, visto que o processo segue o seu curso normal em relacdo a pretensdo remanescente.

Ademais, como ja asseverado, o pedido subsididrio somente sera objeto de julgamento se for
reconhecida a caréncia ou a improcedéncia daquele denominado primario. Colhe-se, com efeito, de
aresto da 2.2 T. do STJ, no julgamento do REsp 129.193-RS, de relatoria do Min. Hélio Mosimann, que:
"Se a inicial pediu a aplicacdo do principio da equivaléncia, ou, assim ndo se entendendo, que fosse a
majoracdo das prestagdes limitada ao incremento do salario minimo, concluindo a prdpria decisdo
recorrida ser o pedido sucessivo, impunha-se a apreciacao do principal. O segundo pedido somente
sera objeto de decisdo na eventualidade da improcedéncia do primeiro".

Acertado, a nosso ver, o posicionamento de Ricardo Tjader no sentido de que, vislumbrada pelo Juiz
apenas a parcial procedéncia do pedido principal, deverd ele passar ao exame e, em caso de
procedéncia integral, ao julgamento do pedido subsidiario. Presume-se ai "que o interesse do autor
estard melhor atendido com a procedéncia total do pedido subsididario do que com a procedéncia
meramente parcial do primeiro pedido. Devera ele, obrigatoriamente, fazer constar da fundamentacao
da sentenga tanto os motivos pelos quais poderia deferir apenas parcialmente o primeiro pedido como

as razdes juridicas do acolhimento integral do segundo pedido". 8

Dilema que se descortina ao julgador, nem sempre de solugdo simples, é a hipdtese em que, verificada
a procedéncia apenas parcial do pedido principal, o segundo também ndo pode ser acolhido
integralmente.

Bem é de ver, sob outro angulo, que é considerada citra petita a sentenca que, julgando improcedente
o primeiro pedido, deixa de examinar o pedido subsidiario. Decidiu, a propdsito, a 3.2 T. do STJ no
REsp 26.423-0-SP, cujo acdrdao foi relatado pelo Min. Waldemar Zveiter, que: "Caracteriza sentenca
citra petita, por isso nula, a rejeicdo do pedido principal sem, contudo, apreciar o subsidiario ou
sucessivo, pelo que, neste caso, o julgado ndo esgotou a prestacdo jurisdicional, acolhendo ou
rejeitando, no todo ou em parte, o Ultimo. Trata-se, como se colhe da doutrina, de pedidos formulados

para a eventualidade de rejeicdo de um dentre eles (o principal ou o subsidiario)...". 1°

Quanto ao interesse em recorrer, como muito bem observa Renzo Provinciali, a sucumbéncia ha de ser
controlada de maneira objetiva, cotejando-se o teor do provimento judicial com a demanda ( /ato
sensu), vale dizer, com o intento das partes. "Se attore, la soccombenza consiste nel mancato
accoglimento della domanda; se convenuto, nell'opposta pronuncia; situazione che si riproduce nei

confronti dei terzi intervenienti...". 20

Barbosa Moreira, a seu turno, enfatiza que "o interesse em recorrer resulta da conjugacao de dois
fatores: de um lado, é preciso que o recorrente possa esperar, da interposicdo do recurso, a
consecucao de um resultado a que corresponda situagdao mais vantajosa, do ponto de vista pratico, do
que a emergente da decisdo recorrida; de outro lado, que lhe seja necessario usar o recurso para

alcancar tal vantagem". 2!

Assim sendo, atendido o primeiro pedido formulado na peticdo inicial, somente o réu é que tera
interesse em recorrer. Para o autor, diante de tal situagdo, ndo haverda nem sucumbéncia tedrica e

tampouco sucumbéncia pratica... 22

Rejeitada, por outro lado, a pretensdo primaria e reputada procedente a subsidiaria, configura-se uma
inusitada situagdo de sucumbéncia reciproca e, por essa razdao, ambas as partes terdo interesse em

recorrer: o autor visando ao acolhimento do primeiro pedido; 230 réu pugnando pela integral
improcedéncia da demanda.

5. Efeito devolutivo da apelacao

Cumpre ainda esclarecer que a regra do art. 515 do CPC (LGL\1973\5) passa a ter grande relevancia
em algumas circunstancias geradas pela cumulagdo subsidiaria de pedidos.

Explica, em apertada sintese, Barbosa Moreira que ndo é permitido ao apelante impugnar sendo aquilo
que foi decidido na sentenca. Dai resulta que, se o ato decisério recorrido for terminativo, o érgdo de
grau superior, na hipotese de ser provida a apelagdo, ndo pode passar ao exame do mérito, porquanto,
se assim o fizesse, estaria vulnerado o principio do duplo grau de jurisdicdo. "O provimento da
apelacdo, nesse caso, acarretara a restituicdo dos autos ao 6rgdo inferior", para que este examine e
julgue o mérito da demanda.

Ademais - prossegue Barbosa Moreira -, "como ndo se concebe que a extensdo da matéria impugnada
seja maior que a da matéria decidida, o julgamento do tribunal (com ressalva do disposto no art. 516)
nunca tera objeto mais extenso que o da sentenca apelada". 24

Assim, se porventura a sentenca acolhe, em julgamento liminar, a argilicdo de decadéncia ou de

prescricdo, duvida ndo pode haver no sentido de que, ao proferi-la, o Juiz ndo se encontra em
condigoes de solucionar qualquer outra questao de mérito, "além daquela concernente a decadéncia ou
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a prescricdo, de sorte que apenas esta se devolve ao conhecimento do tribunal; se a apelagdo for
provida, o feito tera de prosseguir, na instancia inferior, a sua marcha normal, para exame oportuno
dos demais aspectos do meritum causae. Extinto que seja o processo, por decadéncia ou por
prescricdo, nos termos do art. 329, c¢/c o art. 269, n. IV, o tribunal s6 podera passar a outras questées
de mérito nas hipéteses em que se teria aberto ensejo ao julgamento antecipado das lides pelo juizo a

quo", 2°nos termos do art. 330, ou quando ja realizada a audiéncia de instrugdo e julgamento.

Foi exatamente esse o posicionamento que prevaleceu no julgamento do REsp 141.595-PR, de cuja
ementa extrai-se o seguinte tdpico: "Se o juizo de 1.° grau acolhe a arglicdo de prescricdo apods
concluida a instrugdo do processo, pode o Tribunal, estando a lide em condigbes de ser apreciada,
afastar a prescrigdo e prosseguir no exame dos demais pontos postos em debate, julgando procedente
ou improcedente a agao".

Nesse precedente, relatado pelo Min. César Asfor Rocha, ficou constando do voto condutor que: "a
causa estava 'madura’, esgotada a fase instrutéria, viabilizando o exame do Tribunal, como ele préprio
consignou ao observar 'que, embora o ilustre Juiz de 1.9 grau tenha decretado a extingdo do processo
pelo reconhecimento da prescricdo, analisou o mérito propriamente dito da demanda, com exame

minucioso da prova produzida a respeito dos defeitos constatados na construcdo do edificio'...". 2°

Ja em anterior julgamento proferido no REsp 42.099-7-SP, a 5.2 T. do STJ, em acérdao relatado pelo
Min. Jesus Costa Lima, assentou que: "A sentenga, parcialmente procedente, acolheu a prescricao de
determinada vantagem, mas examinou e resolveu os demais itens da pretensdo, sem que o processo
fosse extinto. Afastada a prescricdo, era licito ao Tribunal prosseguir no exame e desate da causa sem
que se possa intuir tenha havido ofensa ao disposto no art. 515 do CPC (LGL\1973\5)".

Forcoso é reconhecer que essa orientacdo, atinente a extensdo do efeito devolutivo do recurso de
apelacdo, ndo deve prevalecer na cumulagdo subsidiaria. Se, porventura, a sentenca reconhece a
procedéncia do primeiro pedido e, em seguida, o tribunal prové a apelacdo do réu, ndo poderd passar

ao julgamento do subsididrio, sob pena de ofensa a regra do duplo grau. 2/

Esse também parece ser o entendimento de Ricardo Tjader, ao afirmar que tem sido reputada uma das
vantagens do duplo grau de jurisdicdo, "beneficiar-se o juizo ad quem da existéncia, nos autos, da
critica formulada pelas partes em relagdo a sentenca de primeiro grau, apresentada nas pegas de
razoes e contra-razbes dos recursos", sendo certo que na hipdtese de acolhimento apenas do pedido
dito principal tal andlise critica atinente ao pedido subsididrio ndo constara evidentemente das razoes
de apelagao.

Desse modo, "se o 6rgdo recursal decidir o segundo pedido, ndo o estara fazendo em grau de revisdo
de decisdo...". 28

Acrescente-se que o Projeto de Lei 3.476, que introduz novas alteracdes no sistema recursal do Cédigo
de Processo Civil (LGL\1973\5) e que se encontra em tramitacao no Congresso Nacional, introduz o §
3.9 na redagao do art. 515, dispondo que: "Nos casos de extincao do processo sem julgamento do
mérito (art. 267), o tribunal pode julgar desde logo a lide, se a causa versar questdo exclusivamente

de direito e estiver em condicdes de imediato julgamento". 2°

Consciente da necessidade de imprimir maior celeridade processual, com essa proposta, o legislador
deixa de se importar, ao que tudo indica, com o rigor que deve nortear a exigéncia do duplo grau, ao
suprimir do Juiz natural do demandante o julgamento sobre o meritum causae.

E, por essa relevantissima razdo, bem como por ndo ter sido ainda aprovada a reforma projetada, ndo
nos parece deva ser aplaudida a tese que vingou no julgamento proferido pela 3.2 T. do STJ], no REsp
70.724-MG, que, inclusive, invocou em abono da decisdo dois precedentes, consubstanciados nos
Recursos Especiais 103.728 e 116.780 .

Da ementa do referido julgado |é-se que: "Pode o autor formular mais de um pedido em ordem
sucessiva. Nesse caso, se o Tribunal rejeitar o pedido acolhido pelo Juiz, é-lhe licito apreciar e resolver
o pedido sucessivo". 3°

Infere-se que tal entendimento, despido de clara e expressa fundamentagdao, rompe os limites

impostos pelo ja invocado art. 515, porquanto o 6rgao colegiado julgard uma pretensdo cujo deslinde
ndo constou da parte dispositiva da sentenga impugnada.

6. A guisa de conclusio

Das consideragOes tecidas, pode-se concluir, em apertada sintese, que a cumulagdo subsidiaria de
pedidos é marcada pela singularidade da pretensdo, tendo-se presente que a sentenga deve acolher o
pedido subsidiario na hipdtese de ndo poder ser atendido o pedido antecedente, denominado primario.

Essa modalidade de cumulo objetivo ostenta relevancia em sistemas processuais, como 0 nosso, que
sdo caracterizados pela adocao de um regime rigido de preclusdes, no qual é vedada a adicdao de nova
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pretenséo Nno curso do processo.

Para a cumulacdo subsidiaria é suficiente que haja um vinculo de prejudicialidade entre os pedidos,
porquanto, a procedéncia do primario (ou principal) torna absolutamente ineficaz a pretensdo do
demandante em relagdo ao pedido subsidiario.

Ademais, viabiliza-se essa espécie de cumulacdo desde que o juizo seja competente para conhecer e
julgar todos os pedidos.

Impde-se outrossim a compatibilidade de procedimentos, permitindo o § 2.9 do art. 292 do CPC
(LGL\1973\5), na hipotese de discrepancia de rito, que o autor adote o procedimento comum.

O julgamento do primeiro pedido sempre deve preceder o do subsidiario. Este somente sera objeto de
julgamento se for reconhecida a caréncia ou a improcedéncia do pedido antecedente.

Quanto a instancia recursal, atendido o pedido primario, apenas o réu é que tem interesse em recorrer.
Ambas as partes, no entanto, poderao interpor apelagao na situagdo em que, rechacado o primeiro
pedido, vier reconhecida a procedéncia do subsidiario.

Por fim, deve ser asseverado que se porventura o pedido dito principal é procedente, o tribunal, em
grau de apelagao, ao prover o recurso do réu, fica impedido de passar ao julgamento do pedido
subsidiario!
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