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REARTICULANDO GENERO E
CLASSE SOCIAL

Heleieth 1. B. Saffioti

Ha aproximadamente uma década e meia, feministas de fala in-
glesa tém utilizado o conceito de género. Embora tal conceito se situe
na esfera social, diferentemente do conceito de sexo, posicionado no
plano bioldgico, ndo ha propriamente consenso no que tange a sua ar-
macdo. Esta constituird uma questao central neste trabalho, ja que é
necessario fixar um universo comum de discurso quando se trabalha
com conceitos ndo-univocos.

Antes, porém, seria interessante remeter o leitor a outra postura,
qual seja, a da recusa da utilizagao do referido conceito. Michele Fer-
rand (1989) procedeu a um levantamento bastante extenso da literatu-
ra feminista francesa, tendo verificado o amplo uso do conceito de
relagdes sociais de sexo. Esta expressdo figura no proprio titulo das
Actes de la Table-Ronde Internationale des 24-25-26 Novembre 1987:
Les rapports sociaux de sexe: problématiques, méthodologies, champs
d’analyse (1988).

A esse respeito, seria interessante sublinhar que, para muitas fran-
cesas, 0 proprio sexo néo se inscreve puramente no terreno bioldgico,
mas sofre uma elabora¢do social, que se pode negligenciar sob pena
de naturalizar processos de carater histérico. Eis porque cabe atentar
para o processo de naturalizagdo do significativo elemento da
dominagao-exploracdo exercida pelos homens sobre as mulheres, cuja
intensidade varia de sociedade para sociedade e de época para época.

Nao se deseja levantar aqui uma discussdo que se considera intitil,
ou seja, sobre a hipdtese de terem existido sociedades com dominancia
feminina. Todas as sociedades realmente conhecidas revelam dominan-
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_." cia masculina, ainda que esta dominancia varie de grau. Engana-se .Bil
V. dinter (1986, 22 parte, sobretudo 1° capitulo) quando r_evela acr‘e‘dn;n'
' num “‘patriarcado absoluto’’, no qual os homens deterlam,~ por *‘con
.fisco’’, todos os poderes. A relagdo de dominacéo-ex_ploragao nao pre
% “sulsume o total esmagamento da personagem que flgur~a no pélo .dc

’ dominada-explorada. Ao contrario, integra esta relacio de maneira
constitutiva a necessidade de preservagido da figura subalterna. Suuﬂ su
balternidade, contudo, nio significa auséncia absoluta de poder. Com

4 'éfeito, nos dois polos da relagéo existe poder, ainfia que em .doscs tre

- mendamente desiguais. Que esta desigualdade ndo induza o lelgor apen

sar numa relagdo de hierarquia, quando se trata, como se vera e}dxanl e,
'\ “de uma relagdo contraditéria. Em todas as sociedades conhecidas, as
" mulheres detém parcelas de poder, que lhes permitem meter cupl}zns na
supremacia masculina e, assim, cavar-gerar espagos nos intersticios da
falocracia. As mulheres, portanto, ndo sobrevivem gracas t?xclusw.'y
mente aos poderes reconhecidamente feminipos, mas t?lr_nbe{n mercé
da luta que travam com os homens pela amphacﬁo-moldl'flcacao daes
trutura do campo do poder tout-court. Como na dialética entre o ¢y
cravo e seu senhor, homem e mulher jogam, cada um com seus poderes,

0 primeiro para preservar sua supremacia, a segunda para tornar mc

nos incompleta sua cidadania.

e b

Ja que as relﬂcées entre homens e mulheres estdo permeadas J)cln
poder, seria interessante buscar um conceito a}dequado deste f'en()mv
no, a fim de ndo se utilizar um conceito multivoco sem uma rigorosi
definicdo. E grande a tentacdo de se fazer uso .do conceltg W.ebcrlilnn
de poder: ‘‘Poder significa a probabilidade de impor a propria vonti
de, no interior de uma relac¢do social, mesmo contra t(,)’da a resisténcin
e qualquer que seja o fundamento desta prpbabllldade .(We,bgr, l.‘)()-l.
p.43). Nao fora a impossibilidade de se retirar um conceito tipico-ideal
e, portanto, genético, de seu contexto tedrico ,(Eranco, 1972), o con
ceito weberiano de poder seria extremamente ttil, posto que: 1" con
trariamente ao conceito de dominagdo, contém a néo-_anuenclu glw.
dominados, podendo contar inclusive com sua resi§ténc1a; 21 nao im
porta a existéncia ou nao de legitimidade da referida probablyd:uh-,
também contrariamente ao conceito de dominagéo, que pressupoc obe
diéncia a um mandato legitimo, seja do ponto de vista da tradi¢ido, du
razdo ou do carisma.

O conceito de poder em Marx (1952, 1963) estd intimamente vin
culado a classe social e ao exercicio de sua missdo historica. E bem vei
dade que Marx e Engels (1953) e sobretudo Engels (,1?54) trataram ‘,I"
atribuir as relagdes de género 0 mesmo estatuto tedrico conteruln.u-. 2
classes sociais. Com efeito, afirma Engels: “Em um velho manusci o
inédito [L’Idéologie Allemande] escrito por Marx € eu mesmo em 1846,
eu encontro estas linhas: ‘A primeira divisdo do trabalho € aquela ¢xis
tente entre 0 homem e a mulher para a procriagdo.’ E agora eu posso
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acrescentar: a primeira oposi¢ao de classe que se manifesta na historia
coincide com o desenvolvimento do antagonismo [notar o cardter con-
traditorio atribuido as relagées de género) entre o homem e a mulher

No casamento conjugal e a primeira opressdo de classe, com a opres-
$ao do sexo feminino pelo sexo masculino’’ (Engels, 1954, p.64-5).

Obviamente, ndo se pode pretender que hé quase século e meio
se tivesse a compreensdo que hoje se alcangou da problemdtica de gé-
nero. O importante a sublinhar consiste na atribuicdo do mesmo esta-
tuto teorico ao conceito de classe social e a0 conceito de “‘opressao do
sexo feminino pelo sexo masculino’’ ou, em linguagem moderna, rela-
¢Ges sociais de sexo ou relagdes de género, segundo a orientacdo meto-
dologica.

Néo ¢, contudo, fécil lidar com o conceito de poder em Marx e
Engels, ja que ndo sdo explicitadas as dimensses dominagdo e explora-
¢do, nem ¢ precisado o conceito de opressdo. Conteria este as dimen-
soes referidas ou teria um significado distinto? Desta sorte, ainda que
incorporando o importante fato da atribuicdo do mesmo estatuto ted-
rico ao conceito de classe social e ao conceito de relagdes de género
e considerando-o de extrema relevancia, descarta-se a hipGtese de tra-

_balhar com o impreciso conceito de poder em Mgr;i“’é‘ﬁﬁgéféi ~~~~~~~~

Parece titil o conceito de poder formulado por Foucault (1976), qual
seja, o de constelagdes dispersas de relacdes desiguais, discursivamente
constituidas em campos sociais de forca. Esta concepcio de poder per-
mite a analise do fendmeno em pauta quer a nivel macro, quer a nivel
micro. Eis porque sua utilizagdo é vantajosa. E discutivel a possibilida-
de de uso do conceito de poder em Marx e Engels nos niveis menciona-
dos, ja que ndo se estabelecem fronteiras entre grupamentos verticais e
horizontais. Como os espacos de poder da mulher se inscrevem muito
mais no plano micro que no plano macro, inclusive 0s espacos cavados-

“gerados através da introducdo de cunhas no poder macho, o conceito for="
mulado por Foucault adequa-se mais aos propésitos deste trabalho.

Isto posto, deve-se explicitar, para o caso de nio haver ficado cla-
ro, que as relagdes sociais de sexo ou as relacdes de género travam-se
também no terreno do poder, onde tém lugar a exploracdo dos subor-
dinados e a dominacdo dos explorados, dominacdo e exploracio sen-
do faces de um mesmo fendmeno (Saffioti, 1988).

Acredita-se estar agora em condi¢des de tratar de uma questdo nus-.
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clear deste ensaio, ou seja, da definicdo do conceito de género. Opta- W

§¢ por operar com o conceito de relagdes de género, ao invés de rela- |
¢Oes sociais de sexo, porque o termo género estd lingiiisticamente im-

da elaboragao do sexo. Eis porque o termo ‘‘sociais’® qualifica neces-

“sariamente as relagdes entre as categorias de sexo.

-pregnado do social,-enquanto é necessario explicitar a natureza social |
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Estas consideragdes permitem que se passe a especificacao do con-
‘ceito de género.

A respeito da determinacdo social do género, ndo se conhece qual-
quer contestacdo. Todavia, este social nem sempre é concebido da mes-
ma maneira. Ao invés de se cotejarem concepgdes muito dispares deste
social, prefere-se lidar com definicdes bem proximas no sentido da a.cci»
tacdo que possam encontrar. Remete-se o leitor para um texto antigo,
bastante conhecido e que continua a merecer a aceitacdo de muitas fe-
ministas: *“...ndo podemos limitar o sistema de sexo a reproducado nem
no sentido social nem no sentido bioldgico do termo. Um sistema de
sex0/género nio ¢ simplesmente 0 momento reprodutivo de um ‘mo-
do de produgdo’. A formacdo da identidade de género ¢ um exemplo
de produgio no reino do sistema sexual. E um sistema de sexo/género
envolve mais do que as ‘relagdes de procriacdo, reprodu¢ao no sentido
bioldgico’. (...) O sistema de sexo/género nao € imutavelmente opres-
sivo e tem perdido muito de sua func¢do tradicional. Entretanto, ele
ndo sera abolido na auséncia de oposi¢do. Ele ainda carrega o fardo
social de sexo e género, de socializagdo dos imaturos e de fornecimen
to de assercdes definitivas sobre a natureza dos proprios seres huma
nos. E ele serve a outros fins econdmicos e politicos, diferentes daqueles
que originalmente ele deveria satisfazer. O sistema de sexo/género de
ve ser reorganizad® através da acdo politica. (...) Sistemas de sexo/g¢
nero nio sio emanacgdes a-histéricas da mente humana; eles sao
produtos da atividade humana histérica’ (Rubin, 1975,p.167, 204-5).

Como se pode facilmente perceber, esta concepedo labora contra
qualquer essencialismo, insistindo no carater histdrico e, portanto, mu
tavel, das atribuicoes da sociedade as categorias de sexo. Gragas a eslc
sistema de representacdes e de atribuicoes, a mulher, a0 nascer apenas
um exemplar fémea da espécie humana, torna-se um ser submi:ssn A
supremacia masculina; ¢...um ‘sistema de sexo/género’ ¢ o conjunto
de arranjos pelo qual a sociedade transforma a sexualidade blol()p,lgn
em produtos da atividade humana e no qual estas necessidades sexuais
transformadas sdo satisfeitas’> (Rubin, 1975, p.159).

A necessidade de Rubin de usar o termo ‘‘sexo’’ junto a “‘géne
ro’’ reflete uma grande preocupagio com o exercicio da sexualidadc,
ndo como algo apenas diferente da sexualidade existente no nascimen
to, mas como um padrao oposto a esta. A conceituacao de género nio
se assenta somente nesta oposi¢do, como também numa outra, qual
seja, a de dois tipos humanos diferentes: ©c homem e a mulher. Ten
tando juntar as duas polaridades opostas de Rubin, poder-se-ia alii
mar que tanto o homem quanto a mulher sdo portadores de unii
sexualidade “‘natural’’, na qual estdo inscritos impulsos e necessidades
que ndo variam, pois sdo associais. Esta dicotomizac¢do entre a naturc
za e a cultura constitui a base do conceito de sistema do sexo/género
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Dado o carater dualista desta concepgdo, torna-se impossivel pensar
0 género como relacional, o que tem sérias conseqiiéncias ontoldgicas
e epistemoldgicas.

‘““Para ‘salvar’ a natureza (do que nds préprios podemos fazer
contra ela) muitas pessoas no Ocidente contemporaneo equacionam
sexo/biologia/natureza/género e opdem estes termos a cultura/so-
cial/humano. Conceitos de género, entdo, tornam-se metaforas com-
plexas para ambivaléncia sobre a a¢do humana, em, sobre € como
parte do mundo natural”’ (Flax, 1987, p.635). Nestes termos, enca-
minha-se a discussdo para a formulagdo do conceito de relagdes de
género. Como o género € relacional, quer enquanto categoria analiti-
ca, quer enquanto processo social, o conceito de relacdes de género
deve ser capaz de captar a trama de relagdes sociais, bem como as trans-
formagdes historicamente por ela sofridas através dos mais distintos
processos sociais, trama esta na qual as relagGes de género tém lugar.
As relacoes de género néo resultam da existéncia de dois sexos, macho
e fémea, como fica explicito- no conceito de sistema de sexo/género,
de Rubin. O vetor direciona-se, ao contrario, do social para os indivi-
duos que nascem. Tais individuos sdo transformados, através das re-
lacoes de género, em homens ou mulheres, cada uma destas catego-
rias-identidades excluindo a outra: Obviamente, 0 sexo anatomica-
mente configurado (ndo se pode ainda falar de fisiologia) sugere, em
termos estatisticos, a transformagédo de certos individuos em mulhe-
res e de outros em homens. O tornar-se mulher e o tornar-se homem,
porém, constituem obra das relagdes de género. Tanto isto é verda-
deiro que bebés de genitalia masculina podem tornar-se mulheres,
assim como bebés de genitalia feminina podem tornar-se homens. Eis
porque se insiste na dire¢do do vetor: das relagdes de género para
o sexo anatomicamente conformado. ‘‘Da perspectiva das relagdes so-
ciais, homens e mulheres sdo ambos prisioneiros de género, embora
de maneiras altamente diferenciadas, mas inter-relacionadas’’ (Flax, -
1987, p. 629) ;

Felizmente, as criticas as concepgdes bindrias e a colocagdo do ve-
tor no sentido do bioldgico ao social ndo tardaram. ‘A base bioldgica
da sexualidade é sempre culturalmente experienciada, através de uma
traduc¢io. Os fatos bioldgicos nus da sexualidade ndo falam por si pré-
prios; eles devem ser expressos socialmente. Sente-se 0 sexo como in-
dividual ou, pelo menos, privado, mas estes sentimentos sempre
incorporam papéis, definigdes, simbolos e significados dos mundos nos
quais eles sdo construidos. ‘Pode-se dizer que a mente € nossa zona
mais erégena’, como afirmou um comentador (Gagnon e Henderson,
1977), e fissuras no aconselhamento sexual tém revelado que a disfun-
¢d0 sexual encontra sua melhor cura na atitude de se ensinarem as pes-
soas a fantasiar, ou seja, uma resposta social ao invés de um reparo
bioldgico (Masters e Johnson, 1966, 1970). Ao contrario, na auséncia
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de um contexto social para defini-las como legitimas, as experi€ncias
sexuais de geragdes de mulheres norte-americanas foram confusas e dis-
torcidas; adequadamente socializadas, as mulheres da era vitoriana fo-
ram ensinadas que elas nunca precisariam ser molestadas por paixoes
sexuais, enquanto suas mais ‘liberadas’ filhas aprenderam que orgas-
mos eram seu destino anatdmico (Henslin, 1971)”’ (Ross € Rapp, 1983,
p.51-2).

Esta longa citagdo reforga a convicgdo de que, embora haja um
bem-sucedido esfor¢o da sociedade para naturalizar processos de ca-
rater social, a criacdo de seres heterossexuais e com identidade de gé-
nero deve-se a um processo social extremamente complexo e
profundamente ndo-natural (Chodorow, 1978). Concebendo o sexo co-
mo uma relacdo vivida e mutdvel, esse ensaio situa-se muito longe da
idéia do sexo enquanto esséncia. Quando se insiste na natureza rela-
cional do sexo, ndo apenas se nega enfaticamente a postura essencia-
lista; como também se revela adesdo a crenga de que é mais facil recorrer
a procedimentos cirtirgicos e fazer as mudancas desejadas na genitalia
do que intervir no sentido de alterar o género, socialmente imposto a
uma pessoa €, simultaneamente, por ela conquistado.

Parafraseando Engels (1951), nds proprios escolhemos nosso gé-
nero, mas, antes de mais nada, com premissas e em condi¢des muito
determinadas. Em outras palavras, cada ser humano escolhe seu géne
ro, langando mao dos termos sociais disponiveis, género este que podc
estar em uma comica ou tragica oposi¢do aquele a ele ou a ela atribui
do por outros, ja que todos os seres humanos sdo permanentementc
constituidos por outros (Butler, 1988, p.139-40).

Embora utilizando a expressdo diadica ¢‘sistema de sexo-género”’,
Benhabid (1988) concebe tal fendmeno de modo a permitir-lhe a *“des
construcdo/reconstrucdo de categorias do pensamento’’. Para o avan
¢o das teorias sociais construidas a partir da perspectiva feminista, tém
sido importantes novos tipos de leituras que induzem a formulagéo de
conceitos mais depurados. E o caso de Benhabid (1988, p.80), quando
afirma: ‘‘para a teoria feminista, o sistema de sexo-género néo € uma
maneira contingente, mas essencial, pela qual a realidade € organizada
simbolicamente dividida e vivida na experiéncia. Por sistema de sexo

Embora se entenda aqui a necessidade de combater o raciocinio
bindrio incorporado na linguagem *‘sistema de sexo-género’’, reconhece-
se que Benhabid ndo cai na armadilha do pensamento dicotdmico, o
que lhe permite avancar na concepg¢do de género. Estd presente € res-
salta a idéia de que o sexo é socialmente modelado. Por outro lado,
percebe-se claramente a presenga da op¢do, quando o self realiza um
ato de apropriacdo para individualizar-se, para construir sua identida-
de. Reside nesta idéia um forte ponto de conexdo entre Benhabib (1988)
e Butler (1988).

A famosa e tdo utilizada afirmacdo de Simone de Beauvoir (1962)
de que (uma pessoa) ‘‘ndo nasce, mas se torna mulher’’ passa por ri-
goroso escrutinio nas maos de Butler. N3o obstante se reconhega o gran-
de mérito da aludida obra de Beauvoir e os enormes e benéficos efeitos
de sua frase acima transcrita, dispde-se hoje de um verdadeiro arsenal
de recursos conceituais, a luz dos quais fica patente a tensdo entre a
razao dualista e a ndo-dualista. Se o que era considerado chave e rele-
vante em sua frase era o verbo tornar-se, a fim de se poderem comba-
ter as teorias segundo as quais @ anatomia era o destino, atualmente

¢é exatamente o tornar-se que passou a constituir o ponto de discérdia.

Tornar-se significa passar de um estado a outro, 0 que pressupde a tran-
sicdo do sexo (bioldgico) para o género (social). Por outro lado, é pre-
ciso reconhecer, com Butler (1988, p.130-1), que ‘‘0 movimento tem- ,
poral deste tornar-se ndo segue uma progressao linear. A origem do
género ndo é temporalmente discreta precisamente porque o género nao
¢ subitamente originado num certo momento no tempo, depois do qual
cle adquire uma forma fixa. Em um importante sentido, ndo se pode
tracar o género até¢ uma origem definivel, porque ele proprio € uma
atividade criadora ocorrendo incessantemente. Ndo mais compreendi-
do como um produto de relagdes culturais e psiquicas transcorridas ha
lempo, o género € uma maneira contemporanea de organizar normas
culturais passadas e futuras, um modo de a pessoa situar-se em e atra-
vés destas normas, um estilo ativo de viver o corpo no mundo. (...)

Tornar-se um género ¢ um impulsivo e ainda assim atento processo de
interpretacdo da realidade cultural carregada de sangdes, tabus e pres-
crigoes. A escolha de assumir uma certa espécie de corpo, de viver e
usar o corpo de uma certa maneira implica um mundo de estilos cor-
porais ja estabelecidos. Escolher um género consiste em interpretar re-

género eu entendo a constituicdo socio-histérica, simbolica e a inter

cebidas normas de género de forma a reproduzi-las e organiza-las de
pretacdo das diferencas anatdmicas dos sexos. O sistema de sexo-género

novo. O género é mais um técito projeto de renovar a histdria cultural

constitui a grelha através da qual o self desenvolve uma identidade in
corporada, uma certa forma de ser no seu corpo. O self torna-se um
eu na medida em que realiza a apropriacéo, a partir do que lhe ofercce
a comunidade humana, de um modo de vivenciar sua identidade cor
poral fisica, social e simbolicamente. O sistema de sexo-género {3 agre
lha através da qual as sociedades e culturas reproduzem individuos
corporificados’’.
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de acordo com os termos corporais proprios de cada pessoa do que
um ato radical de criagdo. Esta ndo € uma tarefa prescritiva que deve-
mos nos esforgar para fazer, mas uma tarefa na qual nds temos nos
empenhado todo o tempo”’.

A formulacdo de Beauvoir é ambigua na medida em que nao dei-
xi claro se o género precisa éstar, de alguma maneira, vinculado ao
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sexo ou se a necessidade desta ligacdo constitui uma manifestagdo cul-
tural. Apoiando-se no conceito de situagdo, formulado por Beauvoir,
pode-se dizer que tanto o género quanto o sexo sdo inteiramente cultu-
rais, ja que o género ¢ uma maneira de existir do corpo e o corpo €
uma situago, ou seja, um campo de possibilidades culturais recebidas
e reinterpretadas. Nesta linha de raciocinio, o corpo de uma mulher,
por exemplo, ¢ essencial para definir sua situacdo no mundo. Contu-
do, ¢ insuficiente para defini-la como uma mulher. Esta defini¢do s
se processa através da atividade desta mulher na sociedade. Isto equi-
vale a dizer, para enfatizar, que 0 género se constroi-expressa atraves
das relagdes sociais.

Sem jamais esquecer de prestar a Beauvoir todos os tributos a que
faz jus pela excelente qualidade de sua obra, ¢ preciso admitir que ela
nio conseguiu se livrar integralmente dos vicios da razdo cartesiana.
N&o obstante incorpore elementos importantes do materialismo histo-
rico, aceita argumentos da biologia, as vezes via psicanalise. Ha que
acrescentar, ademais, que sua analise supervaloriza as dimensdes cul-
tural e ideolégica (Barret, 1980). Com efeito, sua analise carece de mi-
nuciosas incursoes na esfera dos produtos materiais nos quais, pelos
quais e para os quais tém lugar processos sociais, isto €, relacdes so-
ciais que permitem aos homens dominar-explorar as mulheres.

O tornar-se muther, portanto, para Beauvoir, situa-se no terreno
dos processos socio-culturais (0 que nio se contesta), sem a mengao
explicita aos produtos da mesma natureza, que fazem possiveis 0s pri-

“meiros. Levar em conta a existéncia de produtos socio-culturais nao
retira do padrdo prevalecente das relacoes de género, nem das relagdes

~ de género nas quais ele se expressa, seu carater de estar permanente-

mente in flux, em um processo constante de ““conservacdo-dissolucdo’’
(Bettelheim, 1966, p.322). Nao se pode ignorar que ja em 1981 Delphy
situava muito bem a questdo do género, livrando-se dos raciocinios dia-
dicos. Com efeito, afirmava (p.65): ‘‘Para resumir de maneira muito
esquematica nosso trabalho, nds pensamos que o género — as posi-
cdes sociais respectivas de mulheres e homens — ndo é construido so-
bre a categoria (aparentemente) natural do sexo; mas, a0 contrario,
o sexo tornou-se um fato pertinente, €, portanto, uma categoria da per-
cepedo, a partir da criagdo da categoria de género, isto é, da divisao
da humanidade em dois grupos antagonistas, dos quais um oprime 0
outro, os homens e as mulheres.”

Gragas as relagdes de género, as diferencas entre homens e mulhe-
res sdo profundas. ‘‘As capacidades e orienta¢des que eu descrevi (de
maternagem) devem ser construidas no interior da personalidade; elas
ndo sio aquisi¢des comportamentais. As capacidades das mulheres para
maternar e suas habilidades para retirar disto gratificagdo sao forte-
mente internalizadas e psicologicamente reforgadas, € sdo construidas,
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ao .longo c!o_processo de desenvolvimento, no interior da estrutura psi-
quica feminina’’ (Chodorow, 1978, p.39). A organizagdo social de gé-
nero af.eta, por conseguinte, 0s processos € as estruturas psiquicas
lncon§c1entes. E preciso, todavia, lembrar que se trata de um processo
de mao dupla: os mesmos processos através dos quais a maternagem
se reproduz, por efeito do padrdo dominante de relagdes de género,

geram tensf)es capazes de minar, ao se reproduzirem, a organizagao
social de género.

g Ao lidar com as diferen¢as que separam os géneros, € necessaria
muita cautela, a fim de no se contribuir para incrementar esta distan-
cia. O aumento das diferengas pode obscurecer as identidades de clas-
se, _est_albelecendo fissuras politico-ideoldgicas nestes grupamentos
verticais e, portanto, introduzir cunhas em suas lutas. Por outro lado,
tampouco se devem acentuar as semelhancas entre homens e mulheres
para nao se diluirem os efeitos da organizacio social de género que tor:
naas classes agregados humanos internamente diferenciados (Combes
e Haicault, 1987). Teoricamente, ndo se pode ir além disto, mas anali-
ses concretas de fatos reais poderao mostrar como as vivéncias huma-
nas apresentam um colorido de classe e um colorido de género.

Ainda que reconhecendo a parcialidade de Thompson (1981),
lgpcq—sq mao aqui de seu conceito de experiéncia (p.112): ‘“...a expe-
riéncia € um termo médio necessario entre o ser social e a consciéncia
social; € a experiéncia (muitas vezes a experiéncia de classe) que da cor
a cultura, aos valores e ao pensamento; é por meio da experiéncia que
0 _m‘odo de producio exerce uma pressao determinante sobre outras
'zmwdades; qé pela pratica que a producgao é mantida’. Se o olhar de
I'hompson tivesse sido sensibilizado pelas rela¢des de género, pelo me-
nos quando analisou concretamente a formacgao da classe operaria in-
glesa (1987), em seu paréntese caberia a experiéncia de género, ja que
homens e mulheres vivenciam diferencialmente, inclusive quando per-
tencem a mesma classe social, os fatos de seu cotidiano.

i Cabe aduzir, ainda, a maneira pela qual se entende ‘‘produc¢éo’’.
I. oma-se emprestada de Engels (1951, p.128) uma importante frase con-
l.lda em carta enderecada a Joseph Bloch, na qual ficam claras as duas
faces fio processo produtivo. ‘‘Segundo a concepcdo materialista da
histéria, o fator determinante na historia é, em udltima instancia, a pro-
dugaoe a reproducao da vida real.”” Convém ressaltar que foi explici-
tada a c%1menséo geracional da produg¢do da vida real e ndo apenas o
aspecto imediato da restaurag¢ao (abrigo, alimento, repouso etc.) da for-
qu_de trabalho do produtor. Por ora, € isto que se deseja sublinhar
deixando-se para mais tarde, neste artigo, a retomada dessa relevanté
¢ raramente conhecida afirmacdo de Engels.

; 'G'ayle R_ubin (197§) ndo se contenta em aspirar a uma revolugao
feminista cujo propdsito seja a liberacdo da mulher. Ela deseja mais
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] do que isto, ou seja, a liberagdo de ‘‘formas de Aexpregsﬁo so(e))(()ual e da
personalidade humana da camisa-de-forga do género .(p..2 ), g qule
¢ altamente questiondvel. Sdo exatamente estas potencxahdadeslsg (91 i
go mais que Cornell e Thurschwell chafnam d~e real (1988, % —~).
“Uma vez que as rigidas categorias de género sao desconstruidas, n;o
mais se concebe que o Simbolico deva ser, ou mesmo possa ser, rad i-
calmente separado do Real. Ao cpntrérlo, o Real indica tanto a verda-
de de que nds nunca somos inteiramente capturados pelas categorias
de género, quanto O potencial que pode ser enpontrado nPste eyf’cel:slso
do que se pode pensar que SOmos em qualquer‘ ‘swtemg dﬂe género. e-
rece reflexdo a idéia desses autores, de que : esta d’m_amxca da ‘semde-
lhanca e diferenca na constitui¢do do 'EU mina a logxc_a exclqzwg : ’a}
identidade e, como Hegel nos lembra, ¢a ‘salvacdo da 51pgular1 ade’
(p.159). A logica da identidade €, efetivamente, monolog.l_ca,agll.,sfl?’
anti-relacional. Ora, o esforco aqui se desenvolve no seintldo: e expor
os vicios das concepgoes nﬁo—relaciona}s da org_arllza_u;ao social de gé-
nero (via de regra, concepgoes dicotdmicas de dmarmca pobre) na ten-
tativa de avangar, sendo na constru¢ao de uma teoria, pelo_ menos na
formulacdo de conceitos heurl’stic‘os.. Ademais, nao se .adnilc;edo alr\lg;(;
mento de que a semelhanca constitul um fequlslto da igualdade. Na
¢ a semelhanca, mas a diferenca que constitui a base para a construgdo
do poder. Eis porque este s pode ser degaflafiq a partir do ter.rg.r;.o
da diferenca (Scott} 1988). Isto agrega mais duvAlda sobre a possibili-
dade, admitida por Rubin, da eliminacdo do género.

A postura assumida neste ensaio discorda daquela que 51_tft}a (rj\a
familia a origem da opressdo da mplher (Bal'rret, 1?80). (0] mggl icado
de ‘‘opressdo’’ é ambiguo, ora indlgando sé 0 fenome[lo dl';l om;lr;e;:

\./ ¢do, ora sinalizando também o fendmeno da exploracaq. dorf Coilia

R guinte, ndo concebe a sexualidade como mpdelgda no seio da dam‘d .
/_“mas como resultante do processo de conqqlsta—lmposmao dai en? 2;
de de género, dai derivando relagdes que impregnam todz_lslas‘es erdo

da vida social. N&o se trata, pois, de retz}lhar a reahc}ade social, situands

/ em cada fatia um tipo de processo social ou relagdes sociais. Ao.con-

) trario, trata-se de estar sempre alerta para poc{er detectar a presenca
| | das diferencas-semelhangas de género nas relagdes d~e produi;ao, asgm

‘ | como as diferencas-semelhancas de class~e nas relacoes de género. Em
H outros termos, esses dois tipos de relggogs_sao ?bsplgtamente recor-
rentes, impregnando todo o tecido social. A razao dltima para a exis

\ l‘ \ téncia destas clivagens pode ser encontrada a nivel macro. As relacoNes

lw‘ sociais, todavia, se inscrevem no plar}o. entre pessoas. Elsl'por(t;uﬂenr;ia:g

\ 1 se pode abrir mdo de uma postura tedrica que pefmlta o livre tra Hd
entre o plano macro e o nivel micro. Este ir e vir constitui requi o

\ \ fundamental para a percep¢ao, e posterior analise, da dindmica social.

Isto posto, as relacoes de género constituem uma totalifja.de dialé-
tica, na qual suas distintas partes interagem de forma organica. Esta

maneira de conceber as relagdes de género guarda nao apenas uma enor-
me distancia da logica da complementaridade (Badinter, 1986), como
também apresenta, em relacdo a esta, uma diferenca de natureza. Efe-
tivamente, a ldgica que preside a operagao das relagGes de género ¢ dia-
lética, ou seja, contraditdria (Saffioti, 1988). As relagdes de género,
evidentemente, refletem concepgdes de género internalizadas por ho-
mens € mulheres. Eis porque o machismo ndo constitui privilégio de
homens, sendo a maioria das mulheres também suas portadoras. Nao
basta que um dos géneros conhega e pratique as atribuigdes que lhe
sdao conferidas pela sociedade; é imprescindivel que cada género co-
nhega as responsabilidades-direitos do outro género. Nio se trata, no
entanto, da légica da complementaridade. As relacdes de género nao
derivam de caracteristicas inerentes ao macho e a fémea, que se com-
plementam na cépula procriadora. Concepgoes de género, organica-
mente construidas, inter-relacionam-se dialeticamente, dando, assim,
ensejo a superagdo das contradigdes nelas contidas, através da pratica
politica. Esta constitui uma razio nuclear para nio se fugir do concei- "
to de poder, quando se ‘analisam relacdes de género. Quando néo se
concebe o género como relagdo social que é, mas como oposi¢des de-
correntes de tragos inerentes aos distintos seres, ndo se é capaz de per-
ceber os diferentes poderes detidos-sofridos por homens e mulheres.
Eis porque Badinter (1986), através da logica da complementaridade,
chega a conceber um patriarcado absoluto. .

Embora o conceito de patriarcado seja muito criticado em virtude

de suas origens weberianas e de seu alardeado a-historicismo (Barret,

1980), ndo se notam grandes diferengas entre ele e qualquer concepg¢ao

nao-relacional de género. Os conceitos weberianos sdo historicamente

referidos, datados, embora sofram um relativo esvaziamento de con-

teudos historicos ao serem modelados enquanto tipico-ideais (Weber,
1949). Um dos grandes problemas contidos no conceito weberiano re-

side no fato de que ele se refere a um esquema puramente de domina-
¢do e ndo a um esquema de dominagao-explora¢cdo, com todas as
conseqiiéncias que a visdo holistica acarreta. Ademais, trata-se de um
esquema de dominagdo bastante centrado na familia. Dando a palavra
a0 préprio Weber (1964, t.1, p.184), ‘‘chama-se patriarcalismo a si-
tuagdo na qual, dentro de uma associacdo, na maioria das vezes fun-
damentalmente econdmica e familiar, a dominagado é exercida (normal-
mente) por uma so pessoa, de acordo com determinadas regras heredi-
tarias fixas’’. Como se sabe, a realidade ndo é una para Weber,
tripartindo-se nas esferas econdmica, politica e social. Ora, o patriar-
cado, enquanto esquema de dominagao, inscreve-se na esfera politica,
embora sua origem resida na autoridade de um dominus, exercida no
seio de uma comunidade doméstica. ‘‘No caso da autoridade domésti-
ca, as antiqiiissimas situag¢oes naturais (grifo meu) constituem a fonte
da crenca na autoridade fundada na piedade. Para todos os que estdo
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nde o peso da esfera domestica no conceito tipico-ideal.

Muito antes que as feministas marxistas lan¢assem mao do referi-
do termo, as feministas radicais ja o faziam largamente. Comentando
0 uso deste termo, afirma Delphy (1981, p.61): ¢“...a razdo profunda
da transformacao deste termo em conceito principal de uma teoria da
situagdo da mulher € a percepgdo do carater da opressdao das mulhe-
res’’. Isto equivale a dizer que o conceito de patriarcado foi politiza-
do, ndo se restringindo ao pessoat, nem se identificando com o naru-—
ral. Na opinido da autora em pauta, as feministas socialistas utilizam-se
do termo patriarcado de um modo que claramente revela a recusa do
patriarcado enquanto sistema. A postura aqui assumida ndo concorda

inteiramente com esta idéia, retirando pelo menos Eisenstein deste jul-
gamento.

As varias acepcoes de patriarcado foram objeto de trés grandes
polémicas, desenvolvidas nas revistas Signs, New Left Review e Femi-
nist Review. Também suas relacdes com a estrutura de classes tém sido
alvo de muitas andlises. Via de regra, dependendo da tendéncia femi-
nista a qual esta filiado a autora, prioriza-se¢ um dos esquemas de
dominag¢do-exploragdo. E tdo raro encontrar-se alguém capaz de con-
ceber o patriarcado e o capitalismo como um unico sistema, que vale
a pena citar os Armstrong (1983): ‘‘As mulheres sao simultaneamente
Sujeitas ao capitalismo, a dominancia e a seus corpos. Colocar a ques-
tdo de forma alternativa é 0 mesmo que perguntar se sao as idéias ou
as condicdes materiais que estruturam a subordinagdo das mulheres.
Iilas sdo insepardveis. Elas agem juntas. Patriarcado e capitalismo nao
540 sistemas autdbnomos, nem mesmo interconectados, mas 0 mesmo
sistema. Como formas integradas, eles devem ser examinados juntos.”’
Iista postura vem reforgar a idéia de simbiose patriarcado-racismo-
capitalismo, que se tem defendido-hd anos (Saffioti, 1985). Simples-
mente a titulo de enfatizar a idéia, explicita-se o que esta contido no

artigo dos Armstrong e de Saffioti: classe e gé€nero sdo construidos-si--
multaneamente ao longo da histdria (Lown, 1983). Também do ponto |
(¢ vista da histdria pessoal de cada um existe esta simultaneidade. Eis
porque é impossivel separar, mesmo para fins exclusivamente analiti-
cos, discriminagdes de que sao alvo as mulheres, segundo sua ‘‘filia-
¢f0’” ao patriarcado ou ao capitalismo (Saffioti, 1988). Mais recente-
mente, estudando o Estado do bem-estar social em relagdo com géne-
10 ¢ classe, Shaver (1989, p.94-106) concluiu que “‘capitalismo e pa-
{riarcado sdao formas mutuamente constitutivas de dominac¢do, um
dimensao do outro: género e relagdes sociais de género sao integrantes
dn organizacdo social de classe e, similarmente, a classe € constitutiva
de género. Isto é verdadeiro para as institui¢es ‘publicas’ do Estado
do bem-estar social, para as estruturas ‘privadas’ da economia social
nas quais este Estado intervém e para as relagdes construidas entre elas.
(,..) Como género e classe definem-se mutuamente, ambos definem o
I'stado do bem-estar social e sdo definidos por este Estado. Eis porque
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o Estado nao pode ser entendido como simplesmente patriarcal (Mac-
Kinnon, 1983) ou diretamente capitalista (Gough, 1979): como suas fun-
¢oes e formas politicas concretas englobam as interagdes mutuas do
capitalismo patriarcal, € deste modo que se deve desenvolver nossa com-
preensdo conceitual’’.

N3ao hd davida sobre o alcance do artigo de Shaver e dg avanco que
esta concepgdo representa para analisar sistemas de s.egur.ldade spc1al.
Todavia, podem-se detectar dois problemas. O primeiro diz respeito ao

fato de ela ndo fazer nenhuma mengéao ao fendmeno da exploragdo. Ca-

pitalismo e patriarcado, mesmo concebidos de maneira fundida, sim-

| biotizada, ndo incluem, para ela, a dimensao explorag:?o, pois se trata
' de “formas de dominagdo’’. Se a explora¢do é concebida como embu-

tida na dominagio, isto nao fica claro em nenhum momento do artigq.
Defende-se aqui a idéia de que o fendmeno exploracdo deve ser e'xp11c1-
tado ao lado de dominagdo. Considerando-se o acervo das Ciéncias Sq-
ciais e nele a multivocidade dos conceitos, acredita-se que quando se diz
dominag¢do nao se torna evidente a exploragdo e vice-versa. Fosse outra
a histdria da Ciéncia, poder-se-ia abrir mao de tanto detalhe.

O segundo ponto refere-se a expressao capitalismo patriarca{. Co-
mo ja se discutiu em outros trabalhos (Saffioti, 1985, 1988), Eisens-
tein (1979) e Combes e Haicault (1987) também cometgram est'e
equivoco. Referir-se a um esquema de dominag:ﬁo-explpragao através
do substantivo € a outro usando-se o adjetivo hierarquiza-os necessa-
riamente. Isto para d¥ixar de lado o fato mesmo de a autora, a0 q’ual.l-
ficar o capitalismo de patriarcal, esquecer-se de que foi d‘ela prépria
a afirmagdo de que género e classe si0 mutuamente constitutivos um
do outro. Ora, tomada rigorosamente, esta expressao anula a existén-
cia autonoma (ainda que relativa) de relagdes de género, de um lado,
e relagoes de classe, de outro. E até mesmo autoras que concebem a
sociedade capitalista permeada por mais de um esquema de domina-
¢do defendem a tese da ndo-priorizagdo de luta contra uma estrutura
em detrimento da luta contra a outra (Segal, 1989). A posi¢do aqui as-
sumida € contrdria a toda e qualquer hierarquizagio. Entretantq, se
hierarquia ha de haver, que se legitime, entdo, a postura das marxistas
que acreditam ser a subordinagdo da mulher resultan~te de' uma com-
plexa interagdo entre relagdes capitalistas de produc;aq~ e instituicdes
de poder masculino (Weir e Wilson, 1984). Embora. nao se pr_ete_nda
adentrar este problema, lembra-se o leitor de que feministas soc1a11§tas
tém buscado na divisdo sexual do trabalho a base material do patriar-
cado (Burnham e Louie, 1985). Reconhece-se a extrema validade d_a
analise minuciosa da divisdo sexual do trabalho; porém, ndo se acredi-
ta que a tentativa acima aludida tenha tido éxito.

Sem nunca perder de vista que género diz respeito a relacﬁe_s e,
por conseguinte, a estruturas de poder, a tarefa de precisar conceitos
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pode ser altamente beneficiada pela incorporagdo da sugestiva andlise
de Seott. Para esta historiadora (1988,p.42), o nucleo da defini¢do de
genero “‘reside em uma conexio integral entre duas proposicoes: géne-
ro € um elemento constitutivo das relacdes sociais, baseado em dife-
rencas percebidas entre os sexos, e género é a maneira primordial de
significar relagdes de poder’’. Embora aparentemente as diferencas ana-
témicas entre homens e mulheres readquiram relevancia na postura sob
enfoque, na verdade, a énfase é posta sobre o ‘‘percebidas’’ e ndo so-
bre as ‘“‘diferengas’’. Desta sorte, o vetor vai do social para o anatémi-
€0 e ndo o inverso. Ou melhor, o social engloba tudo, na medida em
que o0 anatémico so existe enquanto percepedo socialmente modelada.

Quanto a segunda proposi¢io, nio poderia ser mais feliz. Com
efeito, relagdes de poder exprimem-se primordialmente através das re-
lagdes de género. Tal fato ¢ primordial em mais de um sentido. E pri-
Mmevo, porquanto antecedeu, e de muito, a emergéncia das sociedades
centradas na propriedade privada dos meios de producdo. (Estdo pen-
sadas aqui ndo apenas as sociedades de classes, mas também as socie-
dades de escravismo antigo e as feudais, pois castas e estamentos podem
ser tomados como embrides de classes sociais.) E primordial, ainda,
pelo fato de permear absolutamente todas as relagdes sociais, sejam
clas de classe social ou étnicas. Este ponto ¢ de fundamental relevan-
cia, pois se trata de profunda articulacdo entre género e classe social
na trama de relagdes de poder.

Frise-se que essa analise exige a desconstru¢do de muitos significa-
dos vinculados a biologia, ao sexo, a natureza, ao género. Mas isto ndo
¢ tudo. A desconstru¢do impde-se também quando fendmenos enraiza-
dos nas estruturas de poder por cujos caminhos correm as relagdes de
género sao tomados puramente como ideologia. O “‘puramente’’ refere-
s ao fato de que a ideologia ¢ concebida, via de regra, pelo marxismo
dogmatico e por divulgadores do marxismo, como superestrutural, sem
capacidade de determinacdo sobre a infra-estrutura. Excetuem-se, dentre
outros, os proprios fundadores do materialismo histérico enquanto mé-
todo de trabalho intelectual (Marx, 1957; Marx e Engels, 1951). Em que
pese a inadequacdo das expressoes infra e supra-estrutura, ha que se re-
lerir a elas, porquanto desempenharam e ainda desempenham um enor-
me papel na vida intelectual do Ocidente e do Oriente.

A ideologia de género, como qualquer outra ideologia, tem pro-
fundas raizes na subjetividade dos agentes sociais, bem como no terre-
1o objetivo. “Como a ideologia de género se torna identidade de género,
cla existe no nivel de nossa prépria subjetividade. (...) A identidade
de género e a ideologia da familia estdo incrustadas em nossa prépria
subjetividade e em nossos desejos num nivel muito mais profundo do
(ue o da ‘falsa consciéncia’. A sugestdo é que a ideologia de género
¢ suficientemente poderosa ‘para resistir ou contrapor-se ao bombar-
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deio das tendéncias ‘sexualmente cegas’ da lei da acumula¢io do capi-
tal’’ (Brenner e Ramas, 1984, p.39). Simultaneamente, a ideologia de
género, como de resto toda ideologia, € modelada pelas experiéncias
e praticas da vida cotidiana e nelas esta enraizada. Neste sentido, a ideo-
logia é material. A ideologia de género tem-se oposto a realizacido da
tendéncia a equalizacdo sexual do modo de producdo capitalista, mui-
to bem detectada por Marx (1959). Cabe ressaltar este ponto como de
crucial importancia para as interconexdes entre género e classe social,
tendo sempre presente no espirito que igualdade sexual ndo tem o mes-
mo significado que libera¢do da mulher e que o capitalismo € um mo-
do de producio dindmico, cuja permanente mutagdo permite novas e
insuspeitadas formas de consciéncia e de luta (Sader, 1988).

A exposicao dos quatro elementos inter-relacionados envolvidos
no género, concebidos por Scott, pode auxiliar o atingimento de uma
compreensdo mais profunda deste fen6meno. O primeiro diz respeito
a simbolos culturais colocados a disposi¢do das pessoas, simbolos es-
tes que evocam miiltiplas representagdes. Com muita freqiiéncia, tais
representagdes nao sio apenas diferentes, mas contraditérias. No que
tange a mulher, seria interessante lembrar que as imagens de ‘‘santa’’
e “‘puta’’ sdo contraditorias, mas nao mutuamente excludentes. Ou seja,
as duas representacdes podem servir para a mesma mulher (Saffioti,
1980). Isto, todavia, é raramente percebido, porquanto as representa-
¢des se apresentam sob a forma de dicotomias. Em segundo lugar, ha
conceitos normativos ggie expressam interpretacdes dos significados dos
simbolos, o que limita suas possibilidades metaféricas. A religido, a
educacio, a ciéncia, a politica expressam estes conceitos na forma tipi-
ca de oposic¢des dualistas, categorizando o masculino € o feminino. Or-
‘ganizacdes e instituicdes sociais constituem o terceiro elemento das
relacdes de género. H4 cientistas sociais, especialmente antropdlogos,
que restringem o uso do género ao sistema de parentesco. Nao se pode
concordar com esta tese, pois 0 género nao € construido meramente
nesta instancia, de significado minimizado nas sociedades complexas,
mas também na economia e na organizagao politica. Finalmente, Scott
(1988, p.44) aponta como quarto elemento do género a identidade sub-
jetiva. Embora admitindo que a Psicanalise oferece a base para uma
importante teoria da produgdo do género, Scott afirma que ‘‘os histo-
riaderes precisam examinar os modos pelos quais identidades de géne-
ro sao substantivamente construidas e relacionar seus achados com uma
gama de atividade, organizagGes sociais e representagdes culturais his-
toricamente especificas’’. Assim, impde-se estudar as relacdes entre estes
quatro elementos integrantes do género. A historiadora em pauta, acre-
dita que este guia de investigacdo servira também para a andlise das
classes sociais, raca e etnicidade, em suma, qualquer processo social.

Volta-se a insistir que o poder ocupa posi¢oes de destaque no con-
ceito de género formulado por Scott (1988, p.45): ‘‘género ¢ um cam-
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po primorc.iial dentro do qual ou por meio do qual o poder ¢ articula-
do”’. Esta interpretacdo encontra apoio em Bourdieu (1980, p.246-7):
“Produto da divisdo do trabalho sexual tal qual ela é transfigurada
em uma forma particular de divisdo sexual do trabalho, a di-visdo do
mundo é a mais bem fundada das ilusdes coletivas €, por isto, objetivas:
funde}da nas diferencas biolégicas, e notadamente naquelas que dizem
respeito a divisdo do trabalho de procriagio e reproducdo, ela € tam-
bém fundad_a nas diferencas econdmicas, sobretudo naquelas que to-
cam a oposi¢do entre o tempo de trabalho e o tempo de producdo e
que pertencem aos fundamentos da divisdo do trabalho entre os sexos.”’

_ (0] impgrtante aqui € notar que a organizacdo social de género cons-
tréi duas visdes de mundo, donde se pode concluir que a perspectiva
da mulher e, portanto, seus interesses divergem do ponto de vista do
hﬁ)mc;m €, por conseguinte, dos interesses deste. Uma vez que as expe-
riéncias adquirem um colorido de género, como alis ocorre com a classe
¢ a etnia também, a vida ndo é vivida da mesma forma por homens
e {nglheres. Esta interpreta¢do permite incorporar a idéia de que o fe-
minismo, por defini¢do, expressa a experiéncia de um sexo. E necessa-
riamente parcial (Rowbotham, 1981). Obviamente, este fendmeno nio
¢ lép simples quanto pode parecer, porque a contradi¢do entre as cate-
gorias de género nem é a tinica, nem opera autonomamente. A ligeira
incursao realizada atrds para mostrar como o género impede a realiza-
gﬁo de uma lei da acumulagio do capital (o capital tenta equalizar as
for¢as de trabalho) revela uma das numerosas interseccGes entre os an-
tagonismos de género e de classe.

Feministas socialistas tém mostrado um grande desejo de se jun-
tar aos homens na luta pela superagio das contradicdes bdsicas da so-
ciedade capitalista, especialmente a de classes (Wilson, 1980). Isto
presume aliangas entre seres socialmente desiguais, ou seja, homens e
mulheres. Combes e Haicault (1987) cunharam a expressdo “‘alianca
desigual dos sexos na luta de classes’’. Cabe aqui a pergunta sobre a
possibilidade da alianca desigual das classes na luta de género. Mais
do que uma especulagio, isto significa pensar em distintas estratégias
de_ luta. Como mostram certos movimentos sociais realizados predo-
minantemente por mulheres, mas com diversos tipos de colaboragdo
dc_ horpens — como foi o caso da luta por creches em Sdo Paulo —
tais aliancas sd0 possiveis entre distintas fracdes da mesma classe so-
cial e mesmo entre diferentes classes, se 0 analista ndo se limitar ao
esquema marxista simplificado. A qualificaco ““simplificado’’ refere-
se a concepcdo de apenas duas classes tomadas enquanto categorias
objetivas de anélise, ao invés de uma identidade historicamente cons-
truida. Marx, além de incluir em seu esquema a classe média ou pe-
quena burguesia (Marx, 1963b) (classe com novos contornos na
spciedade capitalista contemporénea), ndo se contentava em diferen-
clar as classes a partir da propriedade ou ndo dos meios de produgio.
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Este constitui, sem divida, um importante elemento de seu esquema
tedrico. Isoladamente, contudo, a for¢a deste fator fica extremamente
atenuada. Parafraseando Marx (1963a), pode-se afirmar que costurei-
ras a domicilio ou externas de fabrica, permanecendo isoladas umas
das outras, desconhecendo-se mutuamente, ndo constituem uma clas-
se ou um fragmento de uma classe. Uma classe constitui-se historica-
mente quando seus membros ndo apenas se conhecem e convivem, como
também identificam, uns nos outros, interesses comuns. Desta sorte,
concretamente, uma classe nao se constitui sem sua inerente dimensao
politica, que consiste, basicamente, na identificagdo de interesses co-
muns de seus membros € da profunda distdncia — mais do que isto,
do antagonismo — que a separa de outras classes. Esta parece ser uma
postura preliminar para se evitarem os ‘‘crimes’’ que se cometem con-
tra esta realidade concreta e que sao mencionados por Thompson (1981,
p-57): ““Nenhuma categoria histdrica foi mais incompreendida, ator-
mentada, transfixada e des-historizada do que a categoria de classe so-
cial; uma formacgao histérica autodefinidora, que homens € mulheres
elaboram a partir de sua propria experiéncia de luta, foi reduzida a
uma categoria estatica, ou a um efeito de uma estrutura ulterior, das
quais (sic) os homens ndo sdo os autores mas os vetores.’’ Nesta critica
a Althusser, Thompson nao apenas rejeita 0 neopositivismo com pre-
tensOes a marxismo, como também mostra uma maneira flexivel e cria-
tiva de usar o materialismo histérico. Em outros termos, revela um
modo de desenvolver este método de trabalho e, por conseguinte, suas
premissas bdsicas. Nesta linha de raciocinio, vale a pena lembrar que
ele se propde a analisar os fatos historicos em termos da especificidade
que caracteriza as relacdes entre as mais diversas atividades (poder, cons-
ciéncia, sexo, cultura, normatizagdo), a descobrir a 1dgica deste pro-
cesso € a racionalidade de sua causagio.

Neste contexto, ndo se pode fugir da discussdo, ainda que ligeira,
da determinagdo. Recorre-se mais uma vez a Thompson (1981, p.176),
que define ‘‘‘determinar’ em seus sentidos de ‘estabelecer limites’ e
‘exercer pressoes’ e de definir ‘leis de movimento’ como ‘logica do pro-
cesso’”’. Isto posto, cabe retomar a ‘‘determinacdo’’ em Marx e En-
gels, tal como foi exposta por este tltimo em carta a Joseph Bloch acima
transcrita. Seria muito pobre afirmar que o fator determinante na his-
toria €, em ultima instancia, o econémico. Rigorosamente, € muito mais
que isto, ou seja a “‘produgdo e a reprodugdo da vida real’’. Faz-se
mister, portanto, examinar, mesmo que superficialmente, os momen-
tos da producio /ato sensu, expostos por Marx na introducéo de 1857
(ou posfacio) a Contribution a la critique de I’économie politique.

Sdao momentos constitutivos da produgao /ato sensu a producio
stricto sensu, a distribuicao, a troca € o consumo. Como se estd habi-
tuado a pensar o processo produtivo somente em sua dimensao da pro-
ducdo de bens e servigos para a restauracgao cotidiana das forgas fisicas
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¢ psiquigas despendidas no processo de trabalho, nio sera f4cil pensar
que a dimensao reproducdo geracional também apresenta 0s mesmos
momentos: reproducdo stricto sensu, distribuicdo, troca e consumo.

A reproducio stricto sensu pode, abstrata e provisoriamente, ser
pensada nos limites da instituicdo familiar. Isto equivale a dizer que
n'z'-io se trata somente da reprodug¢do biolégica, mas também da social,
ainda que este seja parcial, pois outras institui¢des participam da re-
producdo social das classes. Note-se que nao se esta lidando com a re-
produgao 'restrita de forga de trabalho. Numa sociedade dividida em
classes sociais, s3o estas que precisam ser reproduzidas, ainda que con-
lcnham, e € este 0 caso, membros ociosos. Diferentemente da produ-
(Ao stricto sensu, a reprodugio stricto sensu oferece uma distribui¢do
nfio em termos de remuneracdo, mas de gratificacdo-puni¢do, na me-
dida em que amplia as relagdes sociais. Na verdade, esta distribui¢do
& curto, médio e longo prazos sdo relagdes sociais que a prole pode
c’lcsenvolver nao apenas no seio da familia, mas nas relagdes que ela
¢ capaz de gerar para o grupo familiar, colocando-o em contato com
Outras instituicdes como a escola, a igreja, a previdéncia social.

A troca e o consumo do ““produto’’ reproduzido sdo, aparente-
mente, muito simples para merecerem consideragdes. Contudo, cabe
lembrar que os seres humanos ndo sdo exclusivamente forga de traba-
Iho, mas seres que amam, odeiam, desprezam, invejam etc. Através
das relagdes sociais sdo trocados nio apenas mercadorias, como por
exemplo a forga de trabalho, como também sentimentos de toda or-
dem: tanto a solidariedade quanto a hostilidade, tanto o amor quanto
0 rancor, tanto a liberdade quanto a opressdo. Ja que o ser humano
constitui uma permanente fonte de energia vital, estd tdo apto a
emprega-la na atividade trabalho, como no gozo da vida. Também nas
atividades ndo-obrigatorias, prazerosas o ser humano se consome. O
consumo de homens e de mulheres, portanto, tem lugar em todas as
atividades, embora estas nio sejam igualmente desgastantes desta fon-
te produtora de energia vital. Nem mesmo todas as atividades traba-
lho apresentam igual potencial de consumo da referida energia vital.
Nio se trata, como alguns poderiam presumir, de atentar exclusiva-
mente para as condi¢des de trabalho, mas também e, as vezes, sobre-
tudo para a disposi¢ao interna da pessoa para a prética de tal ou qual
atividade. Sua maior identificacdo com uma atividade pode significar
um alivio de tensdes e, por conseguinte, um menor dispéndio de ener-
pla vital. Eis porque os hobbies desempenham funcdo tdo importante
na agitada vida urbana contemporanea. Embora nio se pretenda apro-
II'IIIdar esta andlise, seria interessante reter que os seres humanos nio
dispdem tdo-somente de forga de trabalho, mas de uma energia vital
capaz de se empenhar em qualquer atividade: no trabalho para garan-
lir a sobrevivéncia tanto quanto na vinganga para satisfazer ao dio.
I talvez o aspecto mais relevante seja a indiferenciacdo desta energia
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vital, que se empenha em multiplas atividades simultaneamente,
consumindo-se. Convém salientar que, embora uma grande parte des-
ta energia vital permaneca indiferenciada, parcelas ponderaveis dela
especializam-se de acordo com 0 treinamento formal ou informal das
pessoas em distintas atividades.

Lamentavelmente, Marx e Engels, assim como a quase totalidade
de seus seguidores, investiram muito no estudo do ser humano enquanto
forca de trabalho, descurando-o enquanto protagonista de outros pa-
péis sociais. Embora Engels tenha atentado para a importancia da re-
produgdo, nao se aprofundou em sua andlise. Para que a produ¢ado
dos homens seja situada no mesmo nivel da produgdo das mercadorias
é preciso que se adote uma estratégia politica “‘desconstrutiva’’ (Scott,
1988), abolindo-se do horizonte do pensamento a dicotomizagao entre
o racional e o emocional. O homem enquanto forca de trabalho ndo
utiliza somente a razio, o que equivale a dizer que a dimensdo emocio-
nal impregna a producéo de mercadorias. Da mesma forma, o ato da
reproducdo bioldgica nao ¢, exclusivamente, um ato de amor; é tam-
bém um ato racional, na medida em que se planeja ter um filho. A
existéncia de variadas praticas contraceptivas e de avancadas técnicas
médicas para reparar a esterilidade feminina ou masculina demonstra
como a razio preside a muitos atos de concep¢do. Também a reprodu-
¢do social envolve diferentes dimensdes da psique. Por via de conse-
qiiéncia, ndo faz sentido afirmar que a producdo de mercadorias é
presidida pela razao € a produgdo dos seres humanos, pela emocéo.
Ambas estdo presentes em qualquer acao humana. Ademais, volta-se
a lembrar, produc¢do e reproducao sdo faces de um mesmo pProcesso
de produzir a vida.

Como esta é a primeira vez que se faz este tipo de andlise da re-
producdo em seus quatro momentos — produgdo, distribui¢ao, troca
e consumo — ela talvez care¢a bastante de aprofundamento. Na im-
possibilidade de realizar esta tarefa agora, lanca-se mao da interessan-
te abordagem antropondmica, desenvolvida por Bertaux (1977). Este
autor propde-se a utilizar o esquema metodoldgico desenvolvido por
Marx no posfacio (1957). Todavia, além de ignorar a troca, nao to-
ma a distribuicdo na mesma acepgdo de Marx. Efetivamente, lidan-
do com a produgdo, Marx pensa a distribuicdo em termos das moda-
lidades de apropriac@o do produto por parte dos que se situam contra-
ditoriamente na estrutura de classes: salario e lucro. Em outras pala-
vras, trata-se do momento em que O produto volta aos participantes
do processo produtivo. Por esta razdo, pensou-se na gratificagao-
punigdo como o retorno do ““produto’’ do processo produtivo das ho-
mens aqueles que neste se engajaram. Nao € este, porém, o entendi-
mento de Bertaux que, em sua andlise, se afasta de Marx neste
particular. Como se trata de uma proposta rica, passa-s¢ a examina-
la, ainda que ligeiramente.
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Beirtaux (1977, p.48) pensa a distribuigdo antropondmica como a
alocagao dos seres humanos nas diferentes posig¢des oferecidas pela es-
trutura de classes. Ndo se trata, pois, da alocagdo de pessoas particu-
lares €M empregos especificos, mas da distribuicio de membros de uma
colet1v1dag1e pelas posicdes de classe disponiveis na estrutura respecti-
va. Ca_berla perguntar de que maneira elementos humanos de um gru-
po social acabam por se situar neste ou naquele lugar social. O autor
em exame refuta a tese de a escola atuar enquanto “aparelho.ideolc’)gi-
¢o de Estado dominante’’ (Althusser, 1970), assim como a hipotese de
(ue o aparato escolar desempenhe a fun¢do fundamental na reprodu-
cﬂ9 das relagdes de produgdo (Bourdieu e Passeron, 1971; Baudelot
¢ Establet, 1971). Na perspectiva de Bertaux (1977, p.50), a ’escola nao
representa sendo um papel secunddrio no processo de reprodugdo das
|'clacoe§ de produgdo e foi tdo valorizada por outros autores porque
estes nao se detiveram na andlise da institui¢do da heranca, ‘‘direta-
mente responsdvel pela reproducdo da relagao capital—trab::tlho”.

Os mesmos autores que conferem a escola um papel que ela ndo
tem, recorrem também a familia, a fim de mostrar a cadeia de institui-
¢Oes e processos responsaveis pela distribuicdo antropondmica. Ber-
taux (1?77, p.50) discorda da expressdo genérica ‘‘a familia C(;nfere
i seus filhos um capital cultural’’, preferindo examinar a importancia
|vclul,1ya (.io grupo familiar em cada tipo especifico deste grupamento:
lunnllla_ rica, familia de profissionais, familia de camponeses e familizi
operdria. Desta maneira, a tese geral sofre palpéveis alteragdes: as fa-
milias das pessoas, como formas de elas viverem seus meios soéiais de

6
Origem, ”marcam—nas profundamente, mas ndo as marcam da mesma
maneira’’.

Meszno quando se agrega ao objeto de analise 0 mercado de tra-
balho, nao se chega a compreender a distribuicdo antropondmica se
nio se atentar para a institui¢do da heranca, na opinido do autor em
pauta. A énfase que ele coloca na heranga nao permite perder de vista
(ue 0 processo de reproducdo nao € sendao uma face da produgio tout
court, cuja outra face é a producdo de mercadorias. Em outros ter-
Imos, nao seria possivel existir a producdo econémica sem a producio
antropondmica e vice-versa.

Homens e mulheres participam dessas duas dimensdes da produ-
g‘l\n.da vida. As mulheres, todavia, predominam amplamente na pro-
Jdugdo antropondmica, ao passo que estdo mais ou menos longe
tlt‘pL‘l)deI!dO do pais, de conquistar eqiliidade na produgédo econc”)mica;
reconhecida como tal. Conquanto nao se deseje adentrar esta questao
Ivmhr'a-se que as mulheres constituem grandes efetivos do chamado mer:
vmlo,mformal de trabalho e que sdo, sistematicamente, subenumera-
dns. Tanto assim € que estatisticas de nenhum pais coir;cidem com 0s
dados levantados pela ONU, 'quando da avaliagdo do meio da Década
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da Mulher, em 1980, quais sejam: as mulheres realizavam dois tercos
do trabalho mundial, embora se apropriassem de apenas 10% da} ren-
da e detivessem tdo-somente 1% da propriedade. Donde se conclu} que,
dentre os deserdados, as mulheres sdo, proporcionalmente, mais nu-
merosas, além de serem as mais miseraveis de{ltre 0s pobres. Esta pers-
pectiva de género, lamentavelmente, ndo estd presente na abordagem
de Bertaux.

E correto afirmar, com ele, que “‘a existéngia da relacaglo de pro-
priedade capitalista pressupde a existe”_:ncia massiva da relagdo de néo-
propriedade e a reproducdo da primeira contém, de faf'to, a rgpr(_)dq-
¢do da segunda (Bertaux, 1977, p.59). Ora: estas relag:ges de dgstrfbuf-
¢do dos meios de producdo fazem parte, ndo dgs relacoes' de distribui-
¢40, mas das relacoes de produgdo: sao as relagoes que articulam o eco-
noémico e o antropondmico. (...) Este primeiro §ept1do da expressdo
‘‘distribuicdo antropondmica’’ permanece sup?rflclal e.tende a masca-
rar seu segundo sentido, de outro dngulo, mais es§§nc1al: o da distri-
buicdo inicial das ‘‘pessoas’’, ou melhor,.da’s famzlzas, nos lugares de
classe, a comecar pelos lugares de proprietario dpg meios de produ-
¢d0. Neste segundo sentido, as rela¢6e5~de dlStI‘!bUl.QaC.) {azem parte das
relagcoes de produgdo (e ndo das relacoqs dp dlstnbu~1cao). A heranga
de capital, que em sentido estrito € a pr1n01pal~rela<;ao de rep~rodug:ao
das relagdes de producdo, faz parte das relagdes de producao.

Os momentos da produgdo stricto sensu e da reproducao sao arti-
culados por Bertaux nos mesmos termos em que Marx 0 fez no r(rilen-
cionado posfécio, o que lhe permite uma amarragao pgrfelta das uas
faces do processo de producéo da vi<‘ia. Ainda que considerando legiti-
mo este procedimento, vé-se necesmda}de.de 'v1~ncular, de alAgu{rla ma-
neira, as duas formas de pensar a ('ilst.rlbl'ugao ant‘r?poqqml’c’a. ll\Ja
origem, sem duvida, tratava-se da dlstrlbqlgao da§ familias’’ pelas
posi¢cOes na estrutura de classes, o que equ.lvale a dizer que se tratava
da distribuicdo dos meios de producio. Obv1amepte, a reproducio deste
processo tem de ser garantida para que o capitalismo pOssa operar. To-
davia, ndo se podem desprezar aspectos <~1a reproducado blologlca~e sg—
cial, que apenas aparentemente nao e§tao presentes na producio de
mercadorias, para que o ser humano nao seja tratado }aq-somente en-
quanto forga de trabalho. A distribuigéo antropondmica enquant?
gratificacdo-puni¢do para os produtores Qe seres humanos reforca. a
abordagem do ser humano enquanto totalidade do pensar-sentir-agir.

Ja que se optou por colocar a disposi.céo,do leitor.uma s(ntese do‘
pensamento de Bertaux, torna-se imprescindivel examinar, amgla qu(u
sucintamente, a questao da determinacao. Quar}do Marx examinou a
producdo /ato sensu em seus momentos constitutivos mostrou que, em-
bora cada um exercesse poder de determinagao sobre os~de{nals, a prg-
ducdo stricto sensu era o mais determinante, o que ndo ¢, de forma
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alguma, contestado pelo autor em pauta. No que tange a producdo an-
tropondmica, todavia, ele procede a uma inversio do processo de de-
lerminagdo. Com efeito, afirma (1979, p.66): ““no processo de
producao/distribuicdo/consumo antropondmico, 0 momento que de-
lermina os outros € ...0 momento do consumo. (...) ...ndo é a produ-
¢d0 dos homens que determina a produg¢do das coisas, ¢é a producio
das coisas que (...) determina a produgio dos seres humanos; e ela ten-
de a determingi—la como produgdo especifica de agentes de producdo
(econdmica). E por causa desta relagdo entre os dois processos que no
processo de producdo/distribuicdo/consumo antropondmico, é 0 mo-
mento correspondente a0 momento da produgdo econdmica, qual se-
Ji, 0 momento do consumo antropondémico, que domina ou tende a
dominar o conjunto do processo antropondmico’’

Também na producido econémica o consumo determina a produ-
¢fl0. O consumo de alimentos, por exemplo, condiciona sua produgio,
fa medida em que deve haver, simultaneamente & producdo de comes-
tiveis, uma producio de pratos, travessas, talheres etc. Mas, por outro
lndo, o consumo nio estaria sendo determinado pela producdo, mo-
mento este com poder de determinar nio apenas o consumo, mas tam-
bém sua forma? Desta sorte, parece mais do que 6bvio que a produgio
\ricto sensu constitui 0 momento determinante por exceléncia da to-
tulidade producio /ato sensu. No que tange a produ¢io antropondmi-
Cil, passar-se-ia 0 mesmo ou teria razio Bertaux em considerar o con-
SO como o momento determinante? A posicdo deste autor parece
feducionista, na medida em que o ser humano (que o autor reconhece
¢omo portador de ‘‘energia humana’’) ndo conta senio como forga de
(rabalho. Efetivamente, se 0 consumo dos homens determina sua pro-
dugio, ndo é a energia humana em sua totalidade que est4 sendo con-
sderada, mas apenas aquela capaz de produzir mercadorias, ai inclui-
tis a de produzir a mercadoria for¢a de trabalho. E estranho que Ber-
thux tenha adotado esta posicdo, uma vez que seu enfoque pretende
lomar o ser humano na sua integridade e nio apenas enquanto traba-
[hador. Defende-se, neste ensaio, a tese de que a producio antropond-
iica, dada sua inseparabilidade da produgdo econdmica (sdo duas faces
n produgdo da vida), ndo pode se radicar numa situa¢do de determi-
G0 as avessas. Ao contrério, tanto do ponto de vista 16gico, quanto

do Angulo histdrico, as evidéncias apontam para a produ¢do como o
momento mais determinante. Se a produg¢do econdmica e a producdo
fnitropondmica ndo sdo senio duas faces de um mesmo processo de
produzir a vida, ndo ha porque inverter o processo de determinacdo.
Mauls do que isto, se se admite tratar-se do mMESmo processo, em suas
tuns faces, seria no minimo inadequado pensar em diferentes determi-
ugoes. Por que um vnico processo teria tipos distintos, ou melhor,
Inversos de determinacdo? Nio seria ilogico pensar desta maneira? As-
s, embora se reconhega um enorme mérito na analise de Bertaux,
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cuja contribuicao — cabe ressaltar — foi extfemameAnte_ 1mportarn(§§ Eggg
mostrar a indissolubilidade entre a producdo econdmica € a p e
antropondmica, nao se pode concordar com a determinacao tr.; Ly
sumo nesta tiltima. Concebe-se 2 Pro.ducao como Qetergxlglzitndo o
bos os tipos de produgao. Ha evidéncias a este respeltc()i. - S : L e
na produ¢ao antropondmica quanfio as derrlla_ndas a forg e
lho s2o altas ou quando homens tsao nécl:l?;groloz sItlgsg‘:leercréis Sdades 7
retensoes expansionistas. ¢ !
f:frringerg, o Estado se retira destrfl empreltafia, cheglquo z r(liglsleastg:
mular este tipo de producao, atraves da adogdo de polm.cas. A
listas. A intervengdo do Estado preserva sempre O _exer~cxtc()i in Him
de reserva, a fim de permitir a producdo a maximizacao dos ;

De acordo com Combes € Haicault (1987, p~.33), a abordag(eim an:
tropondmica «restabelece a unidade da prqd_ucao dos bens € aCi ;)iz ?a
res humanos, tentando fundqmemar a an~a11se das foamas S\?a o
reprodu¢do nas relacdes sociais de produgdo, e apreen ter (211 Os o
¢ao, em sua articulagdo com formas~de desenvolvxme[l o en;ies i
mo’’. Em outros termos, as re}acoes ge classe estao presmdu(;510
reprodugao, assim como as relacdes de género penetram na p 2

Rigorosamente, ndo existem fronteiras para as relailgoes h;ﬁﬁ??;é
sejam elas de género ou de classe, uma vez que elgs_sao co? aa
umas das outras, fundindo-se numa simbiose de lo.g‘lf:a ~cor(1i ¥ riamoé
Esta idéia de fus@o foi trabalhada por Segal (1987): N?o 1 ,e;/:S g
buscar a primazia do sexo, da classe ou da raca, nem 1sota— P
estruturas separadas, ja que elas se .fundlram‘ hlstorlce}meél e. o
nistas socialistas na Inglaterra precisam p‘artl_r da reghda e con lme% te
ranea de uma sociedade de classes capltahsta.ramal e sexua i
dividida.” Disto se pode concluir ser despropositada uma C1czin§1 ar?do
leve em conta apenas a contradicf"lo entre as plasses SO(E?JS, reli(le 5
de lado o antagonismo entre 0s generos ou \ilcq-versa. is pdq qordgn-
rece frutifera a adocao do enfoque gptroponomlco. Mesmo disc 5
do-se de Bertaux, reconhece-s€ a utilidade de sua analise, po1s €S

separa producao € reproducéo.

Nesta linha de raciocinio, vale apena Eetomar a questao das alslig:
cas entre homens € mulheres. Se a ahancel € estabelec_1d~a entre; Secli?t()ria
cialmente desiguais, ¢ 6bvio que as re.lAaco_es de oposi¢ao con rat rlo oy
permeiam 0s acordos. Logo, a consgenma de classe assume ogmo &
rater quando se pensa a heteroggneldade s.exual deste_ groilpan:3 o
cial. Para a ciéncia androcéntrica, que ignora mais da m B
humanidade, a consciéncia de classe é atingida quapdq OS'rrtl:{‘IelSSCS
desta classe se tornam capazes de defender seus proprlos 11n o1s ara.l
Trata-se, como se sabe, da passagem da classe em si para acl aées Eon—
si. Este tipo de ciéncia nao se pergunta a res_pelto dqs 9p0.51% des.oon-
traditdrias vividas no seio da mesma classe social. A existencia
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gas desiguais revela que os interesses de género tornam fragmentada
a consciéncia de classe. Talvez ‘‘fragmentada’’ seja um termo muito
forte. O importante a reter é que a organizacdo de género promove
fraturas no edificio da consciéncia de classe, exatamente por ser igno-
rado pela ciéncia falocéntrica. Quando levadas em consideragado, as con-
tradi¢oes de género podem elevar o nivel de consciéncia de classe, ja
que as fraturas desta ndo significam poros vazios, mas fissuras rechea-
das de desigualdades entre homens e mulheres.

O acima exposto exige um comentario sobre o carater teleoldgico -

ou ndo-teleoldgico da historia. Quando se admite a consciéncia de clas-
se, fica dificil, sendo impossivel, conceber a historia sem telos, pois
as classes terdo como objetivo, em suas lutas, realizar seus interesses.
Passar-se-a 0 mesmo com 0s géneros se se admitir a consciéncia de gé-
nero? Procurardo os géneros lutar pela realiza¢do de seus interesses?
Sera suficiente a identidade de género para que os géneros lutem pela
consecugdo de seus interesses? Classes sociais permeadas por antago-
nismos de género serdo capazes de, efetivamente, realizar seus interes-
ses? Respostas a estas perguntas exigem uma politica desconstrutiva
as categorias sdcio-culturalmente dadas, assim como das categorias
“cientificas’’. ‘‘Essa separa¢do arbitraria de um ‘modo de produg¢do’
de tudo que realmente ocorre na historia (tdo caracteristica da dupla
Idealista/economista) acaba ndo nos dizendo nada e desculpando tudo
(...) E por muito tempo essa dissociagdo espuria da ‘producao’/“cons-
vilnecia’ — que € ela mesma a velha dicotomia entre matéria/espirito
Ou corpo/alma, reaparecendo sob a forma marxista — foi questiona-
dn, na tradi¢do marxista, de um lado, pelos historiadores e antropolo-
108, que insistiram para que idéias, normas e regras fossem recolocadas

1o modo de produgdo, sem o que este nao poderia sobreviver nem mes-

mo por um dia; e de outro, pelos materialistas culturais, que insisti-

ram em que a nog¢do de ‘superestrutura’ nunca foi materialista’

(Thompson, 1981, p. 177-8). ¢‘A tarefa ndo é, pois, facil; consiste em

desconstruir a razdo cartesiana em sua totalidade e impedir que seu

cardter invasivo, enraizado ao longo de séculos de pratica, venha pe-

netrar tentativas de focalizar antropondmica e dialeticamente os feno-

inenos sociais. Eis porque é necessario fazer uma revisdo da ontologia
¢ das bases epistemologicas da Ciéncia.

Enquanto as contradi¢ées fundamentais da sociedade ndo forem
superadas, havera distintas perspectivas de classe, de raca e de género.
Nio se trata de uma escolha dos agregados sociais subalternos e domi-
nantes. A partir do ponto de observagdo destes dois tipos diferentes
ile grupamentos sociais, torna-se disponivel uma determinada perspec-
liva sobre a realidade. O ponto de vista dos oprimidos (dominados-
explorados) revela-se menos parcial, ainda que o seja, e, portanto, mais
lidedigno, por ser mais abrangente. A isto Jaggar (1989) chama de pri-
vilégio epistemoldgico. Se isto for verdadeiro, as mulheres tém possi-
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bilidade, e esta tem sido demonstrada, de fazer ciéncia de uma espécie
diferente daquela realizada pelos homens, o que seria valido também
para grupos étnicos e classes sociais oprimidos (dominados-explorados).
‘““Tanto o conteudo quanto a forma de pensamento, ou de idéias e de
processos através dos quais essas idéias sdo geradas e compreendidas,
sdo afetados por fatores sociais concretos, um dos quais o género. To-
mada globalmente, neste sentido, dizemos que a ciéncia tem género”’
(Farganis, 1989, p.208).

Deixando-se a questao da etnia de lado, pode-se afirmar que o gé-
nero € a classe tornam disponivel uma perspectiva que pode ou ndo
ser assumida pelo género e pela classe subalternos. Como a ideologia
dominante penetra largamente na ideologia dominada (ou contra-
ideologia), esta apresenta contradi¢des mais profundas que a primei-
ra. Eis porque nem sempre o ponto de observacdo privilegiado e dis-
ponivel fornece a perspectiva realmente assumida pelas categorias sociais
subalternas. Se houvesse a determinacdo do angulo de visdo nio have-
ria mulheres machistas, nem operarios com espirito de patrdo, nem ‘‘ne-
gro de alma branca’. A disponibilidade de uma epistemologia dos
oprimidos é gerada pelas condi¢des concretas. Todavia, ndo se trata
de uma disponibilidade; cabe aos agentes sociais, que fazem sua pro-
pria histdria, trilhar os caminhos da mistificagdo ou da subversdo da
ordem, na defesa de seus interesses.

Uma epistemologia feminista ndo despreza a emogao enquanto via
de conhecimento (Jaggar, 1989), mesmo porque a emo¢do pode muito
bem fecundar a razdo. A comunica¢do humana constitui um processo
de registrar € estruturar a experiéncia e a emoc¢ao participa ativamente
deste processo. ‘‘Tal atividade é limitada pela (freqiientemente fluida)
natureza do equipamento cognitivo humano e pela (também fluida) na-
tureza da realidade; (...) ...imperativos sdo requeridos para limitar as
espécies de sentido que podem ser, de forma responsavel, atribuidos
a experiéncia; € eu tomo a nogdo de responsabilidade epistémica para
apoiar um feixe de consideracdes que atuam para constituir tais impe-
rativos’’ (Code, 1989, p.160). /

N3o se pretende, aqui, fechar questdo sobre diferentes formas de

Jta possibilidade aberta, ja que as experiénciasvdé‘m\ulﬁévrcs» efh'omens
_sao muito distintas em uma sociedade na qual ndo ha igualdade social
- éntre os géneros. Embora ndo se pretenda entrar neste terreno, remete-se
o leitor a Code (1989), que desce ao nivel da Biologia, a fim de expli-
car as distintas experiéncias de homens e mulheres. Prefere-se, neste
ensaio, enfatizar o aspecto social do conhecimento. O conhecimento
e, portanto, a ciéncia é um processo social. A compreensao deste fato
constitui um ““pré-requisito necessario, tanto politica quanto intelec-
tualmente, para a construc¢do de uma teoria feminista na ciéncia” (Kel-

p g 4" conhecer para homens e mulheres. Entretanto, insiste-se em deixar es-
Nz
/)
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ler, 1_989, p. 178). Para aprofundar ainda mais a critica a ciéncia falo-
céntrica, pode-se desconstruir-reconstruir o conceito de objetividade
¢, negando a.oposig:éo entre objetividade e subjetividade, afirmar que
as relagdes dialéticas entre ambas permitem discernir entre o investi-
mento objetivo e a ilusdo objetiva.

. “._..As _pretensdes feministas deveriam ser tomadas ndo como
Aproximacoes da verdade’, que podem ser entrelagadas em um tecido
sem costur'a.de representacdo do mundo ‘14 fora’, mas como instiga-
dores parcials permanentes de ruptura e de deslindamentos dos esque-
mas dommaptes de representagdo. Desta perspectiva, se ha ‘um’ ponto
de ol?servacao feminista, ele s6 pode ser aquele que emerge das lutas
pol{uea~s da ‘consciéncia oposicional’ — de 0posi¢do precisamente 3
ispiracao de ‘uma histdria verdadeira’, que tem sido o motor psiquico
da ciéncia ocidental” (Harding, 1989, p.198-9).

. Ja que se estd usando o conceito de representacao, sera de bom
alvitre defml'r 0 que se entende por ele. Chamar-se-a representacao aqui
A0 reconhecimento do eu e do outro e, sobretudo, a relago entre o
¢l € 0 outro, podendo estes ser classes sociais, grupos étnicos ou cate-
gorias d'e género (Oliveira, 1987). A natureza da relagdo é, pois, con-
lmdll.(ina_. A representac¢do ndo se confunde com a vivéncia, com a
éxperiéncia. A representacdo é o pensar-sentir a vivéncia. Tem lugar

nu-.mada.. Na realidade concreta, nio se podem separar o material e
0 sunbéhcp: um € constitutivo do outro. Desta sorte, sem correr o ris-
¢0 de deslizar para uma oposigio idealista, pode-se afirmar que as re-
presentagdes que os homens e as mulheres fazem da realidade social
Operam como forgas propulsoras de novas agoes. Por conseguinte, trata-
we de ior.gA:as 'propulsoras da prépria histéria que, uma vez integradas
1 experiéncia, cqns;ituem verdadeiras forgas materiais. Mais uma vez,
lorna-se p~atente a necessidade da adogéo de uma politica desconstruti-
Vi, que nao apenas ataque no front da ciéncia, como também no das
nogoes fornecidas pela cultura, pois estas sio formadoras do género
day classes e das segregagdes raciais. :

Pensando a ciéncia mais enquanto pratica que enquanto conteti-
(o, mais enquanto processo que enquanto produto, pode-se sugerir
{ue, em vez de lutar por uma ciéncia feminista, se lute por uma for-
1 Icm_nr'xista de se fazer ciéncia (Longino, 1989). Talvez valha a pe-
hu explicitar que uma préatica cientifica feminista admite a interferén-
¢la da politica no raciocinio e na interpretacdo. Deste modo, a poli-
(len 'ucuba interferindo no préprio contetido da pratica cientifica fe-
minista. Mais uma vez, torna-se imperativa a ado¢do de uma estra-
1epla po!i;ica desconstrutiva, porquanto se a separacdo entre maté-
Ili ¢ espirito ndo é permanente, a polariza¢do entre o homem e a mu-
Iher tem sido constante. Efetivamente, quaisquer que sejam as quali-
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segundo uma base material, que nutre o nivel simbdlico e por ele é ali-
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dades atribuidas como essenciais a um dos géneros sdo imediatamente
negadas ao outro.

A ampliagdo das fronteiras do materialismo histdrico, neste en-
saio, a fim de se poderem tratar holisticamente as relagdes sociais nu-
ma sociedade dividida em classes sociais € em género, encontram
amparo nos préprios fundadores desta concepgao de historia. Portan-
to, ndo custa lembrar uma passagem de Marx e Engels (1951, p.61)
a proposito do objetivo e do subjetivo, tao tipificadores do masculino
e do feminino. ‘O principal defeito de todo materialismo passado —
ai compreendido o de Feuerbach — € que o objeto, a realidade, o mun-
do sensivel nao sao apreendidos sendo sob a forma de objeto ou intui-
¢d0, mas ndo enquanto atividade humana concreta, enquanto pratica,
de maneira subjetiva. E isto que explica porque o lado ativo foi desen-
volvido pelo idealismo, mas somente abstratamente, pois o idealismo
nao conhece naturalmente a atividade real, concreta, como tal. Feuer-
bach quer objetos concretos, realmente distintos dos objetos do pen-
samento; mas ele ndo considera a propria atividade enquanto atividade
objetiva.”

O exposto impde que se facam algumas consideracdes sobre uma
nova ontologia. Enquanto a ontologia do pensamento ocidental define-

" se pela oposicao entre 0 EU e 0o OUTRO, uma ontologia feminista tem
".por nucleo a concepg¢do da relagdo EU-OUTRO, o que ¢ significativa-

mente distinto da oposi¢ao fout court eu-outro (Whitbeck, 1983). Nes-
ta Otica, cada ser humano ¢ a historia de suas relagdes sociais. Ora,
um ser humano nao entra em relacdo com apenas um OUTRO, mas
com incontaveis OUTROS. Nio se trata, por conseguinte, de uma re-
lacdo diadica de oposicdo. De uma ilimitada variedade de formas, os
OUTROS podem ser similares ou diferentes. Da mesma maneira, si-
militudes e diferencas podem ser encontradas entre o EU e 0o OUTRO.
Uma pessoa consiste numa configuracao de relacoes sociais. Sao cons-
titutivas do EU relacdes passadas e presentes, realizadas e procuradas,
prazerosas e desagradaveis. O éxito das agcdes do EU pode ser pensado
em termos de sua capacidade de considerar o OUTRO como uma tota-

lidade organica de relagdes.

A 6tica da oposicao entre 0 EU e o OUTRO condiciona lutas do
EU para dominar ou anular o OUTRO. Quando se concebe o EU € o
OUTRO como seres analogos, as relacdes entre as pessoas se processam
através da identificacdo e da diferenciacdo. Nao se trata de perceber ape-
nas corpos, que entram em relacdo um com o outro. E a totalidade for-
mada pelo corpo, pelo intelecto, pela emogao, pelo cardter do EU que
entra em relacdo com o OUTRO. Desta sorte, os seres humanos s6 po-
dem ser adequadamente entendidos nas suas rela¢cdes com outros seres
humanos. Deste 4ngulo, a pessoa € entendida como um ser relacional
¢ histdrico. “‘Alguém transforma-se em uma pessoa em € através de re-
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lacl;6e§ Com outras pessoas: ser uma pessoa significa ter uma histéria de
relagoes com outras bessoas e a realizagdo do EU s6 pode ser alcangada
€m e através de relages e praticas’’ (Whitbeck, 1983, p.82).

A co.nst.rl.lgéo do género pode, pois, ser compreendida como um
processo infinito de modelagem-conquista dos seres humanos que tem
lugar na trama de relacées sociais entre mulheres, entre hom,ens e en-
tre mulheres e homens. Também as classes sociais se formam na e atra-
vés das relagdes sociais. Pensar estes agrupamentos humanos como
cslyt_nturalm@nte dados, quando a estrutura consiste apenas numa pos-
uilnhdad.e, significa congelé-los, retirando da cena a personagem cen-
tral c!a histéria, ou seja, as relacdes sociais. O resgate de uma ontologia
relacional deve ser, portanto, parte integrante de uma maneira femi-
nista de fazer ciéncia. Esta constitui também uma forma de repor os
seres humanos no objeto da ciéncia; uma maneira, em suma de tornar
HUMANAS as Ciéncias Humanas. j :
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