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Introducio

Para este coléquio, foi-me sugerido o tema: “Novas perspectivas da
inser¢do do trabalho de campo na reflexdo geogrifica”. Acredito que o aqui
exposto ndo necessariamente aponte para novas perspectivas... Neste texto
pretende-se refletir sobre o trabalho de campo em Geografia, na pesquisa e no

ensino. Tenta-se, a partir da reflexdo da nossa pratica académica. trazer a este

evento alguns elementos de discussao.
Em nosso entendimento. o trabalho de campo em Geografia pode ser

analisado tanto no contexto da pesquisa quante no contexto do ensino académico.

- Nos dois casos frata-se de produgiio em Geografia, portanto, inserido no processo

de investigacao.
Porém antes de abordarmos mais diretamente a questdo que nos propormos

discuur, faremos algu-nas consideragdes sobre o trabalho de campo na Geografia

de maneira geral.

Trabalho de campo: Um breve historico

Enquanto wedgiafos sabemos. por formagio, da importancia desta atividade
no processo de construgio da Geografia. Ac analisarmos a construgdo do

conhecimento geografico pode-se observar que esta atividade esta inserida. ainda

que de forma diferenciada neste processo.

“ no Departamento de Geogratia da UFRGS



A historia classica da Geografia valorizou sobremaneira o trabalho de
‘campo. Este era concebido como indispensavel ao conhecimento da realidade
(espago geografico) e, sena atraves dele que os geografos teriam as informagoes a
compreensdo da organizagdo Gos lugares. Viagens, expedi¢des que permitissem a
observagio dos lugares eram, portanto. altamente estimuladas. A observagao fazia-
se necessaria e era considerada a técnica por exceléncia dos geografos. Costumava-
se aprender na escola que “Quem ndo sabe observar nde pode ser gedgrafo.”

A discuss@o que resultou da construgio da Geografia. em particular équela
limitada entre o momento de sua individualiza¢ao como area de conhecimento (final
do século XIX) até os anos 50 deste século, promoveu severas criticas ao trabalho
de campo. Este, foi entdo considerado como desnecessario. na medida em que
permitia, estimulava e promovia uma analise geografica centrada na descri¢do. Em
particular, a descrigdo dos lugares.

Esta critica associa-se, nos anos 60 e 70. ao movimento de renovagio da
Geografia. Neste ambito. de maneira geral. pode-se evidenciar duas tendéncias. A
primeira desvalcrizou v trabalno de campo em decorréncia da possibilidade de
analisar-a reaiidade atraves dc ievanianientos e/ou registros. ja nesta €época bastanie
desénvc;_lvidd)s' - a exemplo dos censos. das fotografias aé_reas > mesmo das in.nagens
de satélire, que iniciavam a ser difundidas. A segunda. resgata e valoriza o trabatho
de campo enquanto fundamentai ao reconhecimento geografico da realidade.
propondo neste contexto uma reflexdo sobre o comprdmisso do pesquisador com
os resultados e a sua divulgagiio entre a populagdo envolvida. Nesta perspectiva.
sdo divulgados no Brasil dois textos significativos: Lacoste (1985) ¢ Kavser (1983).

Ainda que tenhamos. sob algum momento. questionado a “utilidade™ do
trabalho de campo. observa-se hoje sua valoriza¢do. Desia valorizagdo resulta a
necessidade de reflexdo. o que fica comprovado pela escolha deste tema a ser

discutido neste coloquio.

Campo e Pesquisa



Desnecessario seria dizer da fundamental importdncia do traballio de campo,
na pesquisa geografica. Este procedimento, como sabemos, nio é exclusivo da
pesquisa em Geografia, deie se apossam as mais diferentes ireas do conhccimento,
sejam classificadas como exatas. da teira ou socia!. |

No entanto, consideramos necessario resgatar a discussdo sob a dptica da
producio do conhecimento: esta sem divida ja iniciada. '

Na Geografia, o trab.ulho de campo foi concebido e praticado, em grande
parte, enquanto processo empirico de construgiio do saber. Nesta ﬁerspectiva, 0
pesquisador “apenas contémpla a transposi¢do da realidade para a sua mente que,
protegido pelo manto de neutralidade cientifica, reproduz o real observado™.
(Oliveira; 1985). Compreende-se nesta linha de raciocinio que o conhecimento esta
expresso na realidade. junto ao objeto estudado, independente do pesquisador, a
quem cabe fazer a leitura a partir dos fatos, que seriam por si sd a explicagdo.
Deriva desta concepg@o a compreensido de que ha separa¢io entre sujeito e objeto,
ou seja, o entendimento de que no ato de pesquisar, nio hi interagio entre
pesquisador e realidade pesquisada. £ mais, esta separagdo é fundamental. pois é
ela que dara ao pesquisador a isengdo e a possibilidade ‘de uma leitura
cientifica/objetiva ou neutra da realidade.

No ambito da Geografia, esta concepgdo passa a entender o trabalho de
campc como um instrumental técnico que permite a coleta de. informagdes.
Constata-se, por conseqiiéncia, a articulagdo do trabalho de campo com a
perspectiva tedrica/metodologica positiva. na medida em que se admite que € a
pratica (empirico) que condiciona o pensamento.

Sdo fundamentalmente estes pressupostos que apresentam-se hoje como
discussdo. A concepgdo cientifica critica ao positivismo tanto pode ser explicitada
através da concep¢do dialética na produgio do conhecimento. no caso particular
- das ciéncias humanas. como através das reflexdes provenientes da evolucio da
Fisica - Teoria Quantica. E reconhecido hoje que a praticaso empirico condiciona o
pensamento, que elabora o conhecimento que, por sua vez dirige a pratica

(Oliveira: 1985).



Em outras palavras. o objeto reconstroi o sujeito na medida que lhe permite
a reflexdo, a elaboragdo. a reformulagio e o encaminhamento de proposigdes, ou
seja, direciona seu caminho de investigagio e tomada de decisdo. Trata-se,
portanto, de uma relagdo dialética de interagdo cnde, a0 mesmo tempo que o
objeto (investigado) reconstroi o sujeito, é também ele (o objeto)
construido/reconstruido pelo sujeito. A constru¢do do conhecimento entdo ndo
esta, de um lado, nem no objeto, nem no conhecimento (ideaiizado) do outro.
Surgiria da relag@o entre eles, ou melhor, resultaria do processo.

Outro aspecto a considerar no dmbito tedrico-metodoldgico da Geograﬁa e
do trabalho de campo diz réspeiio a escala de observagdo. Na analise. por algum
tempo, privilegiou-se nos trabalhos de campo a escala local - o lugar. Associava-se
a isto a referéncia empirica de que a explicagio estania inserida naquele objeto;
bastava observa-lo, descrevé-lo. Ndo obstante, sabe-se hoje que a explicagdo
resulta da articula¢do da andlise em diferentes escalas. As relagdes que expressam
as caracteristicas de um lugar sao de ordem horizontal (expressdo dos elenientos €
dos processos 1o lugar) e de ordem vertical (a expressic de elementos e processos
externos ao lugar) que direcionam. transformam os locais mais especificamente.
Por consegiiéncia o trabalho de campo torna-se algo mais é_omplexo. Ele exigira o
reconhecimento da dindmica local e permitird a0 observador o quesiionamento
sobre fatos e processcs, que por vezes ndo tém expiicagidu naquela dimenséo
escalar; estdo associados a escalas menores/espagos maiores a partir dos Juais se
explicitar: as politicas de transformagdo das pessoas e das coisas ali estudadas. O
trabalio de campo. portanto. ndo € tudo, ja que sofre limitagdes que serdo
suprimidas por outras formas de apreensio do conhecimento. A observagdo e a
coleta de informagdes exigird um processo em outras dimensoes escalares para. a

. partir de analise ¢ da reflexdo concluirmos sobre o estudado.

Campo ¢ Ensino



Tomando comeo referéncia as questdes colocadas no que se refere ao
trabalho de campo e a pesquisa, levantarmos algumas consideragdes sobre campo e -
ensino da Geografia.

Nio hid também divida entre os- gedgrafos da importincia, para
aprendizagem, do trabalho de campo na sua formago (bacharel ou professor de
Gecgrafia) Ainda que a experiéncia de trabalho de campo se apresente diferenciada
de uma escola pafa outra, sabe-se que de uma 6u outra forma ela ocorre. Em nossa
escola por exemplo o trabalho de campo esta inserido. como prética obrigatéria no
curriculo, e explicitado através da simula de diferentes disciplinas. Ao profe.ssor
cabe entdo programa-lo a cada semestre.

- Numa classificagdo genérica das formas de trabalho de campo pode-se
visualizar as seguintes praticas (aqui particularizando geografia fisica):

* O reconhecimento genérico do lugar ou dos lugares (as excursdes): estas
em geral tem um carater generalista de reconhecimento, descri¢do e treinamento da
observagdo. Do ponto de vista diditico poderdo ser uteis, mas no cotidiano do
ensino s3o visivels as criticas feitas a este procedimenro.

* O reconhecimento pontual de elementos ou fendmenos no campo
(exposi¢des em campo). Estes sdo feitos a partir de um roteiro, onde o professor.
previamente estabelece os tugares a ser observado (pontos de observagdo). Nestes
ponios em gera] ¢ feita uma exposi¢ao sobre o observado, a partir do professor que
orienta.o trabalho. Constitui esta, uma pritica bastante diferenciada em nossos
cursos. E comum, em particular em Geografia Fisica (Geomorfologia) 2
observagdo/exposi¢do sobre cortes encontrados em estradas. afloramentos
objetivando sua identificagdo e caracterizag¢io. Trata-se de um estudo de detalhe
que devera ser inserido. em escalas menores de observagdo. Sobre este
procedimento observam-se também criticas por parte dos alunos. Estas. em geral.
indicam a dificuldade que eles (os alunos). enquanto observadores. tém de
compreensio/entendimento do observado.

* O reconhecimento do lugar a partir da sele¢@o a priori de procedimentos
que impliquem levantamentos de informagdes por parte do grupo envolvido

(lcvantamentos = campo). Esta forma de trabalho de campo exige preparagdc e



" coordenagfio em campo segura para que o trabalho nio seja dispersivo. Apresenta
como vantagens a probabﬂidade do grupo manejar equipamentos, discutir dados e
idéias. concluir sobre o observac,. Apresenta como vantagem o envolvimento do
grupo na busca de um objetivo. | - -

*0 reconhecimentg no campo de padroes observados em imagens de
lugares (fotografias efou imagens). Estes procedimentos. entendidos como
testagens, tém sua valid?de no dominio da interpretagdo técmi.a dessas imagens.
Nio deveria ser. no entanto, um procedimento unico. devendo. em nosso
entendimento. estar associado a outras formas de trabalho de campo.

Destas diferentes formas aqui expostas, é de se esperar uma avaliagio
positiva. Didaticamente, o trabalho de campo devera contribuir para um
aprofundamento dos contelidos e reconhecimento efetivo da realidade. Os
resultados, em geral, sio “cobrados™ em forma de relatorios de trabalho de campo.
Estes também necessitam de uma avaliagdo nas suas formas caracteristicas gerais:

descri¢des sumarias e/ou relatos pontuais.

O trabalho de campo visto a partir da experiéncia

Abordar o trabalho de campo, seja na pesquisa, seja no ensino da Geogratia,
nos remete a pensar sobre questdes fundamentais:

*A articulagdo sujeito e objeto, observador e observado:

* A reestruturagdo do sujeito:

*A articulagdo de diferentes niveis escalares:

* A interpretagdo da realidade e a reestruturagdo do objeto.

No ambjto da pesquisa. rossa experiéncia levou-nos a refletir sobre a
relagio sujeito x objeto. A atividade de investigagio resulta de uma forma
particular de olhar ¢ analisar o objeto que escolhemos. A propria escolha do obieto
ou do tema ja reflete preocupagdes que resultam da inser¢io do profissional na sua
‘realidade. A partir do processo de investizagdo. ao desvendarmos o objeto

estudado. reestruturamos entdo o sujeito. Quando iniciamos. por exemplo. nosso



trabalho de investigagdc sobre o processo de arenizag¢do: no. sudoeste do Rio
Grande do Sul, tinhamos uma preocupagdo académica: construir uma tese. O
processo de investigagdo centrava-se em responder questdes sobre a génese desse
fendmeno. =

Encerrada esta fase, quando o trabalho passa a ser divulgado e discutido,
instala-se um didlogo com os mais variados atores sociais. Do embate que se
expressa na aceitagio ou ndo dos resultados da leitura feita sobre areniza¢do, =
resulta uma reestruturagdo do sujeito. Esta é possivel de ser visualizdda pela
exigéncia que se coloca de novas questGes a serem res;>lvidas, por exemplo, a
necessidade de refletir sobre as formas de recuperagdo dessas areas. Nesta
trajetoria ha necessidade de novas tomadas de posi¢des, defini¢des tedricas-
metodologicas, além da reavaliagdo de posturas anteriores sobre a realidade em
andlise. Reestrutura-se o sujeito - a partir do que entendemos como trabalho de
campo - agora concebido de forma mais ampla, como instrumento ndo s de
investigacdo/coleta de informagdes, mas como processo central no processo de
articula¢do do pesquisador com a realidade.

Sob uma outra dimensdo impde-se também fazer um comentario importante
do trabalho de campo, a andlise e a articulagdo sob diferentes niveis escalares. A
experiéncia de investigagdo, desde a primeira fase da pesquisa, impds a necessidade
de analise sob diferentes niveis escalares. A dimensdo escalar que nos referimos.
ndo e exclusivamente a espacial. embora a investigacdo em diferentes escalas
constroi-se também através do campo. A continuidade do processo de
reconhecimento de um tema ou fendmeno, reorganiza o sujeito e indica a cada nova
fase, caminhos que exigem tratamento em esczlas diferenciadas. No processc de
investigacdo sobre arenizagdo no Sudoeste do RS, nosso tema de pesquisa. buscou-
se estudar a realidade através de analise, em trés niveis escalares, que consideramos
a época fundamental. Trabalhou-se entdo em escalas regional. sub-regional e local.
Ao tratarmos desses diferentes niveis a inten¢do era indicar os processos que
respondiam pela explicagdo do objeto estudado. Na continuidade do trabalho. 2
questdo escalar esteve sempre presente. O exemplo que serve de ilustragdo. resulta

de um momento de reestrutura¢do e encaminhamento de novas questdes de analise



surgidas do embate com determinados setores da sociedade, a partir da divulgagdo
dos resultados de nossa investigagdo. Tratava-se entdo de buscarmos explicagdes
sobre as razJes. porque tornara-se hegemdnica nos meios de comunicagdes a
proposta de recuperagdo de areais através do plantio de eucalipto. A resposta a esta
questdo exigiu um olhar em ouiros niveis escalares em particular uma compreensio
em escala global. Ou seja, compreender as razdes da hegemonia de uma idéia sobre
outras, exigiu uma avaliagdo, no dmbito das politicas internacionais e nacionais, das
razdes da cefesa do reflorestamento. Esta mudanga na escala de anlise permitiu
visualizar com maior nitidez o processo <iue direciona a discussdo sobre controle de
areas arenosas (.degradadas).

- A escala, portanto, estd presente e se faz fundamental para uma
compreensio mais abrangente do espago em analise. Observar a partir do lugar
pressupde estabelecer uma comunicagio horizontal e vertical. entre lugares, entre
processos.

Estas reflexdes feitas a partir da experiéncia de pesquisa, permite hoje nossa
compreensio de que o ato de pesquisar (que pressupde campo) constitui processo
interativo entre sujeito ¢ objeto. Ao reconhiecer o objeto estudado transforina-se
. necessariamente o sujeito. Esta transformagio constitui o elemento fundamental na
continuidade do processo e na praxis. Dai resulta um questionamento que se
expressa para alguns na necessidade de retorna do conhecimento produzido as
pessoas envohidas no processv, de investigacdo (a comunidade investigada).
Resulta talvez dai a critica a Geografia Fisica como area descomprometida com a
sociedade. Entretanto € preciso considerar que a Geografia Fisica ao considerar seu
objeto - a natureza na sua variabilidade de formas e processos, construiu-se
enquanto discurso. objetivando dialogar através de seu objeto de pesquisa com os
seg%memos soniais que deste objeto se apropriam. Este dialogo tende a considerar
o objeto como externo ao discurso, passivo € neutro, tanto quanto se supunha o
discurso. A pratica de separag¢do entre natureza e sociedade produzida no dmbito
da Geografia Fisica s'e expressa entdo em trabalhos de campo sem retorno as
comunidades envolvidas Estas além de ndo serem objetivamente consideradas na

analise. 30 vistas como impossibilitadas de tomar decisoes frente ao conhecimento



obtido pelo pesquisador. Esta pratica ndo é descomprometida, ha na verdade uma
busca dé didlogo com determinados setores sociais, vinculados de maneira geral ao
planejamento e¢/ou a exploragao privada dos recursos. Alijando do processo setores
outros, como por exemplo a ;;opuiaq:io que habita o lugar em estudo, que poderia
ter, a partir do conhecimento retomado, novas formas de pensar e agir, estaria
entdo a Geografia Fisica ndo sendo neutra como se supds, mas comprometida com
aqueles para quem construiu o discurso.
Conccbemos portanto o trabalho de campo, de forma mais ampla, como um
mstrumento de ana]nse geogrifica que penmte o reconhecimento do objeto e que,
~fazendo parte de um método de investigagdo, permite a inser¢do (ou ndo) do
pesqu:sador no movimento da sociedade como um todo. Esta inser¢do ultrapassaria
a vnsao de que, para a melhoria do trabalho de campo bastaria a divulgag¢do dos
resultados junto & comunidade envolvida.
O trabalho de campo, por conseguinte deve ser pensado mais amplamente.

Ele constitui a praxis do Gedgrafo e € esta dimensdo que necessitaria ser construida

ao longo da formagdo profissional

Trabalho de campo: o retorno de sua significancia

Ao longo deste texto procuramos expressar a idéia de que o trabalho de
campo na formagdo do Gedgrafo e na investigagio geografica é um instrumento
mais amplo do que uma técnica de observagio e coleta de informagdes. Ele faz
parte de um prdcesso de investigagio que permite a inser¢do do pesquisador
geografo na sociedade, reconstruindo o sujeito e por conseqiiéncia sua pratica
social. Por isso é importante repensar o trabalho de campo na formagdo profissional
em Geografia. Ele peﬁnite o aprendizado de uma realidade, na medida em que
oportuniza a vivéncia em loco do que deseja estudar. O trabalho de campo também
possibilita um maior dominio da instrumentaliza¢do e a possibilidade de constru¢do
do conhecimento. A experiéncia do trabalho de campo em nossas disciplinas,

permite a discuss3o e o confronto de experiéncias entre 0s grupos de trabalho, em



termos de validade, de aquisi¢do de informiiqaes e idéias novas produzidas ou a .
investigar. No admbito da divulgagdo, o trabalho de campo feito no interior de uma
pritica de sala de aula, sofre uma limitagio, a divulgagdo dos resultados e a
continuidade do processo. Este nivel € quase sempre inexistente ao nivel de ensino,
até mesmo ein relagio ao grupo da sala de aula.

A pritica de trabalho de campo precisa, em nosso entendimento' ser
repensada. As diferentes formas de realizi-lo, listadas de forma sumaria
anteriormente - as excursdes, as exposi¢es em campo, os levantamentos ‘e as
testagens, nao sio exciudentes. Precisam ser articuladas em um projeto maior de
investiga¢do que orientado sob diferentes disciplinas possa permitir ao gedgrafo em
formagdo, além do dominio da observa¢do e da coleta, o dominio das técnicas
instrumentais de campo a compreensio deste como fundamental na orientagdo para

a pratica social dos académicos em formagdo em Geografia.

Biblingrafia

ANDRADE, M. C. de (1993) Uma Geografia para o século XXI. CEPE, Recife,
PE.

ANDRADE, M. C. de (1987) Geografia, ciéncia e sociedade. Atias, Sao Paulo,
SP.

JOHNSTON, R. J. (1986) Geografia e gedgrafos. Difel, Sdo Paulo, SP.

KAYSER, B. (1985) O gedgrafo e a pesquisa de campo. Selegdo de textos n° 11,
Teoria e métodos, Associagdo dos Gedgrafos Brasileiros, Sao Paulo, SP.

LACOSTE, Y. (1985) Pesquisa e trabalho de campo. Selegao de textos n° 11,
Teonae métgdos, Associagdo dos Geografos Brasileiros, Sao Paulo, SP.

MORIN, E. (1982) Ciéncia com consciéncia. Lisboa, Europa - América, Poitugal.

OLLVEIRA, A. U. (1985) Apresentagio ou de “na pritica a teoria é outra”
para a teoria na pritica niio pode e nio deve ser outra. Selegdo de textos
n° 11, Teoria e métodos, Associagio dos Geodgrafos Brasileiros, S3o Paulo,

SP.

LA



SANTOS, M. (1978) Por uma Geografia noﬂq\‘I‘I_ucitec; Sdo Paulo.

SANTOS, M. (1985) Espa¢o e método. Noi)-;l:S"éo Paulo, SP.

TRICART, J. (1988) O campo na uialética da Geografia. Peflexdes sobre a
Geografia. Edigoes ACB, Sio Paulo, SP.






