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O processo de Vieira
na Inquisicao

ADMA MUHANA
Universidade Estadual de Campinas

Em julho de 1663, quando se Iniciam os interrogatérios na mesa do
Inquisicdo de Coimbra, Vieira nio tem qualquer obra profético-especulativa
ou messidnica. E o que pretendo aqui € simplesmente reunir alguns aspectos
da composigio dessa obra dita profética de Vieira tomando por base seu
processo no Santo Oficio, Isto porque parto do pressuposto de que o
conjunto da produgio escrita de Vieira est4 diretamente vinculado a sua

sermdes, por exemplo: a existéncia de versdes escritas anteriores 3 edicéo
princeps, que apresentam diferencas significativas em relagiio & versio final

tanto as versdes anteriores 4 princeps, como esta, sio transposicées para o
registro escrito, que selecionam da fala aquilo que julgam significativo. Se as
versdes anteriores apresentam nomes ou Ppassagens omitidas na edicdo prin-
ceps ¢ esta, por sua vez, apresenta argumentos que nao constam das versoes,

na pregacao, era entendido por meio de figuras de oralidade, expressas na
actio e na pronuntiatio.

Algo de semelhante ocorre com os autos do processo, em que a trans-
crigio de cada sessiio inquisitorial promove uma uniformidade que visa
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interpretagGes e o messianismo judaico, em particular sua confianca no
reaparecimento das dez tribos perdidas de Israel, a restitui¢io da Terra Santa
4 nagdo judaica e, finalmente, a redencéo temporal do género humano. E, de
fato, a versdo de que, por sua vez, Vieira teria sido convencido por Menaslsés
duma vinda do Messias antes do Juizo final, para efetuar a redencio tempo-
ral de Israel e remir as tribos perdidas da dispersdo, é comumente aceita
pelos estudiosos 4.

Se todavia recordarmos que Menassés era tido como o mais brilhante
mestre em retérica e eloguente em portugués da nacio judaica na Holanda
podemos relativizar o episédio como uma contenda oratéria que Vieira e
Ben-Israel encetaram, competindo cada um com os argumentos da sua fé
— pois, se lemos bem, a anedota é uma laudatio a dialética de ambos. Em
termos de “idéias messidnicas”, o que temos, de fato, é que o livro que
Menassés escrevia naquele momento, o Esperanca de Israel, publicado em
1649-50, aceita a possibilidade de algumas tribos indigenas ocultas no Novo
Mundo serem descendentes das tribos perdidas de Israel. Mas, ao contrério
do que jé se disse, Vieira nega esta possibilidade, argumentando pela dife-

_renca que conhece dos costumes judaicos e dos costumes indigenas. O que
temos de comum entre o livro Esperanca de Israel de Menassés e a carta Espe-
rangas de Portigal 5 de Vieira é a utilizacdo quer de autoridades judaicas e
testamentdrias, quer de autoridades cristis e pagés, para demonstrar que as
tribos perdidas ainda existem, ocultas, no mundo — o que era opiniao ndo
exclusiva dos dois autores, mas professadas por muitos, como por exemplo
Gregério Garcia, no seu livro Origen de los indios de el Nuevo Mundo e Indias
Occidentales, de 1607. Sendo a afirmacéo do reaparecimento das dez tribos
perdidas de Israel a tiltima das nove proposices da carta Esperangas de
Portugal censurada pelos qualificadores do Santo Oficio de Roma, esta é uma

#+ Esta versdo encontra-se na Vida... do P.c André de Barros (1746) e na Crisis Paradoxa (1748)
obra de autor andnimo, sendo incarporada sem discussio por Cidade, Azevedo e Besselaar para'
citar os principais. Saraiva, principalmente, no seu magnifico artigo «Anténio Vieira Men’asseh
Ben Israel e o Quinto Império» (in Histdria e utopia. Estudos sobre Vieira. Lisboa, I’c:alp 1992)
equivoca-se porém em aceitar uma estreita correspondéncia entre as nogoes de ambos os a,utores.

5 Atento para a semelhanga do titulo, A. J. Saraiva interroga, no artigo supracitado (p. 101
n. 53): «Por que razio Esperan¢as de Portugal, no plural, e nio Esperancga, como na obra dé
Menasseh? Talvez porque, para Vieira, a esperanga de Portugal fosse a de dois povos». Na deno-
minada Defesa do livro intitulado Quinto Império, Vieira apresenta uma distingéo passivcl de nos
auxiliar no entendimento dessa identidade e diferenca dos titulos. Af (fl. 497v) diz: «pode a pala-
vra ‘Profecia’ significar ndo s6 uma proposigio, senio um livra, ou tratado de proposigdes pl’ﬂfé-
ticas, ou chamadas profecias: assim como o livro de Isafas se chama profético, e nio profecias
dg Isaias, e o livro de S. Jodo se chama Apocalipse, e nio Apocalipsess. Interrogo, por minhz;
vez, se ndo estaria Vieira afirmando, a contrario, que profecias, apocalipses e esperancas nao
detém o estatuto de uma proposicdo, nem de um livro, nem de um tratado?
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das quais Vieira justificara em vérias ocasibes 6. As divergéncias entre ambos
os autores no que diz respeito a fé, entretanto, se mantém: segundo Vieira,
inultrapassavel era o fato de esses judeus (“poderd aver outros que tenhéo
differente seita” 7) nio crerem no dogma da Santissima Trindade e ndo terem
o Messias por Filho de Deus — o gue sdo crengas incompativeis com a fé
cristd. As convergéncias entre Vieira e Ben-Israel teriam sido outras: assinalo
apenas a falta de ortodoxia de Ben-Israel, que em sua interpretagéo vétero-
testamentéria adota tanto Padres e Doutores da Igreja catdlica como filéso-
fos gregos e latinos, como o faz Vieira, adotando também autores hebreus,
aos quais fornece autoridade; e a crenga comum de que a descoberta do
Novo Mundo é antincio de um novo tempo tanto para a nagéo judaica, como
para o mundo todo 8.

Ou seja, todas nocdes plenamente coincidentes com a fé catélica, das
quais Vieira nio precisaria ser “convencido” para té-las por legitimas.
E possivel que, naquele ano de 1649, quando o livro de Menassés Esperanga
de Israel é publicado, Vieira tenha pretendido continuar a controvérsia de
ambos por escrito, mas nada indica que tal controvérsia portasse o titulo de
Histéria do futuro, ou configurasse a obra que conhecemos por este nome:
o que se esquece é que em nenhuma pagina dos seus manuscritos sequestra-
dos pela Inquisigio esse titulo apareca.

Quando entio escreve, dez anos mais tarde, a carta Esperangas de
Portugal, que tem por subtitulo «Quinto Império do Mundo, primeira e
segunda vida del-Rei D. Jodo IV» %, a tese de que o Bandarra é verdadeiro
profeta e de que profetizou a ressurreicéo de el-rei D. Jodo IV —por ser o rei
portugués escolhido por Deus para destruir os turcos e efetuar a uniéo entre
cristdos, gentios e judeus — aparece deslocada se nao levarmos em conta as
circunstancias em que foi escrita. Segundo se depreende da correspondéncia

6 Tendo se referido ao assunto na Carta Esperancas de Portugal (in Obras escolhidas, op. cit.,
vol. vi, p. 28-36), Vieira é interrogado sobre 0 mesmo no 6.” exame, em janeiro de 1664 (in Os autos
do processo de Vieira na inquisigdo, op. cit, p. 79-81) e no 19.° exame, em dezembro de 1666.
Discute-o na Apologia das coisas profetizadas (ed. A. Munana, Lisboa, Cotovia, 1994, p. 137-76) e na
questio 21 da “Representagéo Segunda” da Defesa perante o Tribunal do Santo Oficio (op. cit., 1,
p. 107-45). Desses escritos os inquisidores retiram as proposicoes censuradas de nidmero 9, 36-9,
78 e 91 (in Os autos do processo de Vieira na inquisigdo, op. cit., p. 409-30).

7 Defesa perante o Tribunal do Santo Oficio, op. cit., 11, p. 147.

& Nocoes disseminadas nas obras de Menassés ben-Israel Conciliador (em quatro partes,
1632-51), De la resurreccion de los muertos (1636), De la fragilidad humana (1642) e Piedra glo-
riosa o de la estatua de Nebuchadnesar (1655).

9 Atento apenas para o fato de que embora a Carta tenha por subtitulo “Quinto Império do
Mundo”, ndo hd mengio ao mesmo em toda ela —titulo que entretanto € a primeira das cem
proposicoes censuradas pela Inquisicdo. As respostas que Vieira da quando é inquirido pela
primeira vez a esse respeito (no 3.° exame, em outubro de 1663), sdo hesitantes e evasivas.
Cf. Os autos do processo de Vieira na inquisicdo, op. cit., p. 62-4.
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de Vieira nesta época a Rainha D. Luisa de Gusmio e ao seu confessor
D. André Fernandes, uma primeira versio da Carta terd sido enviada do
Maranhdo em abril de 1659 para ser entregue a rainha (cuja regéncia estava
a ser contestada fortemente pelos aliados do principe D. Afonso VI) como
“remédio” passivel de fornecer auxilio ao desempenho de suas agoes, nota-
damente seu apoio & Companhia de Jesus na missionarizagio dos indios e a
guerra contra Castela. Tal remédio néo tendo sido aceito, a carta perma-
neceu sem efeito até novembro do mesmo ano quando, com o agravamento
da situagdo de regéncia da rainha, Vieira envia-lhe uma nova versio 19, Ao
mesmo tempo, remete outra carta, a ser entregue ao rei D. Afonso VI, em que
relata a missdo aos indios nnhengafbas, exaltando as conquistas & fé que
a Companhia de Jesus e ele, Vieira, em particular, tinham obtido, recupe-
rando para a coroa portuguesa terras que estavam perdidas devido a alianca
dos indigenas com os hereges holandeses. Ou seja, demonstrando ao rei que
sua protegéo a catequizagio feita pelos jesuitas redundava em protegdo da
prépria Coroa. Embora esta carta tenha sido publicada logo no ano
seguinte !1, sabemos que a Esperancas de Portugal é que terd publicidade,
pela contestagdo que o Santo Oficio lhe fez. Com efeito, em 1661, manda-
ra-a qualificar em Roma, com a equivoca noticia de que o assunto da mesma
(as Trovas de Bandarra) estava hi muito proibido pela Inquisicio portu-
guesa, e obtém deste modo nove censuras sobre ag quais instaura o processo
contra Vieira. Ou seja, a Carta pode ter sido escrita sobretudo como um meio
politico para sustentar a rainha no trono e apoii-la contra os detratores da
Companhia de Jesus; todavia o processo no Santo Oficio obrigou Vieira a
justifica-la teologicamente e armar assim seu edificio profético.

Sem negar ter escrito a Carta, num primeiro momento Vieira nega que
o cometido fosse de qualquer maneira censurave]. Declara que as censuras
inquisitoriais portavam sobre um sentido das proposicdes diverso do que
proferiu, e que, portanto, as proposicées de que ele mesmo era autor, em seu
segtido préprio, ainda nio haviam sido Julgadas; estas, provara que eram
licitas, e licito que, numa controvérsia privada, com o confessor da rainha,
as houvesse escrito. E por este motivo que, afirmando aceitar quaisquer
censuras e qualificagdes que no futuro se fizessem a suas proposigdes, no
sentido em que foram escritas, Vieira requer que lhe seja permitido defen-
der-se, expondo o verdadeiro sentido das mesmas e as autoridades da fé em
que se fundava.

10 Cf. cartas ccc e ccel, de 29 de abril e 28 de novembro de 1659, respectivamente, in Cartas
(ed. Lucio pE AzEVEDO, Lisboa, Imprensa Nacional, 1977), v. 3, p. 74J1 44 i

I Carta LxxXvI de 28 de novembro de 1659, impressa em fC:IhetO cgm‘o titulo Copia de huma
carta para ELRey N. Senhor, sobre as missées do Searé, do Maranham, do Pard & grande rio das
Almasonas. Lisboa, of. de Henrique Valente de Oliveira, 1660, Ver Car;ta.s, op. cit,, v. 1, p. 528-48.

26
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Ora, mas além da Carta, dissemos que na origem dos interrogatérios
estd também a denuncia do Fr. Jorge de Carvalho acerca de um livro que
Vieira teria dito pretendia escrever: a Clavis Prophetarum. Aqui, a acusagio
concerne a algo — um evento, uma agio, um objeto — que nédo tem existén-
cia. Nio se trata, como na Carta, de um fato cuja veracidade, significacdo ou
intengdo ndo se pode provar (a afirmacio que alguém nega ter dito, ou
aquela cujo sentido é ambiguo). Trata-se de algo inexistente: “desejos”,
“idéia” ou “pensamento de livros”, como nomeia Vieira, repetidas vezes.
Insistindo neste argumento é que ele ergue a sua defesa: diz que, embora o
livro de que lhe argtiem o significado nfo exista, nem nunca tenha existido,
obedecendo as perguntas que lhe fazem, escrevera o que nele constaria se o
tivesse escrito. Ou seja: Vieira exige que a Inquisig¢do, conforme seus préprios
enunciados, interrogue-o apenas sobre se havia ou nio uma vontade herética
no livro que pensara em escrever. A esta suspeita, entfio, Vieira responde pela
prépria composicdo do pretenso livro: exige o direito de escrever o livro que
teria escrito para que a Inquisigdo possa julgar se nele haveria alguma afir-
macio contraria a fé. Por meio desse edificio dialético Vieira se outorga o
direito de legitimamente o escrever, na medida em que o dota do estatuto de
resposta s questdes que a Inquisicdo lhe faz. Em suma, tal livro néo escrito,
acerca do qual é acusado, é sua prépria defesa.

Esta é a origem da Histdria do futuro, cuja redagio nio é menos envolta
em discussdes. O ponto principal reside em que na segunda pdgina do livro
que foi editado como Histéria do futuro 1&-se riscada a data de 1649, substi-
tuida por 1664 — o que é apresentado como prova de que, desde aquele
encontro com Menassés ben-Israel em Amsterdi, Vieira perseguiu a idéia
messiAnico-judaica do Quinto Império. Todavia, examinando com atencéo os
manuscritos depositados no processo inquisitorial de Vieira, verificamos que
pretender um continuo das “idéias messidnicas” de Vieira desde 1649 até o
seu processo ¢, mais além, até o fim da sua vida é uma ficgio, produzida
exatamente pelo estilo processual do Santo Oficio, a qual Vieira nio se

cansa de refutar. O que quero dizer € que, por um lado, todo o esforgo inqui-
sitorial consiste em dotar as palavras da Carta Esperancas de Portugal de
historicidade, unidade e coeréncia, por meio das quais constituam-nas como
erréneas e, Aquele que as pronunciou, como autor, responsavel, dissimulado
e, como tal, culpavel. Vieira, por seu lado, esforga-se por demonstrar que essa
substancializacio de seus pensamentos ¢ um falseamento porque nio os
disse como soam; e redige seus esbogos de defesas justamente no sentido
de dota-los de uma qualidade, outra, nunca idéntica a si mesma — sempre
mudando e passando de uma defesa para outra, sempre variando as inter-
pretagdes possiveis.
Conforme os autos, desde o segundo exame (setembro de 1663) Vieira
esquiva-se de responder verbalmente e pede para escrever uina defesa em
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que possa justificar, de modo fundamentado, o que escreveu na Carta e o que
pensara escrever na Clavis. Estes dois objetos de acusagio refletem-se clara-
mente em todos os escritos seus que foram arquivados pela Inquisigdo. Os
primeiros, como dissemos, foram os papéis que hoje constituem a Apologia
das coisas profetizadas e a Historia do futuro, e cujos originais lhe foram arre-
batados pelo Santo Oficio. Nesses textos, Vieira se refere ao que escreve seja
como «apologia» (e que por isso editei com o titulo de Apologia das coisas
profetizadas, a partir do subtitulo de uma das se¢des), seja como «histérias.
H4 partes denominadas «consequéncias», e partes denominadas «capitulos»;
0s textos iniciais tratam de justificar a afirmacdo que Bandarra foi profeta, e
os subsequentes comentam a durag¢io do mundo, a seita dos milendérios, etc.
Algumas dessas partes foram publicadas por Lucio de Azevedo em 1918 —e,
a partir dessa edi¢do, receberam o titulo de Histéria do futuro. Todavia, sdo
uma porg¢do menor daquilo que Vieira escreveu como rascunho de sua
defesa, hesitante entre escrever uma defesa dirigida apenas aos inquisidores

{(que seria sua apologia) e escrever uma espécie de histdria (que seria sua

Clavis prophetarum), em que realizasse aquele livro que sé tinha «composto
em sua idéia» e que as circunstincias de sua vida de diplomata e de missio-
nério nio lhe tinham dado oportunidade para redigir.

Numa das cartas a D. Rodrigo de Meneses, assiduo correspondente seu
desde 1662 (até 1674, quando o nobre falece), Vieira chega a afirmar que
nunca teve seu desterro em Coimbra por galé e: «se ndo fora tdo sujeito as
incleméncias do tempo, o tivera por paraiso na terra. Se aquela obra chegar
a merecer este nome [de obra], serd uma grande prova, e pode ser que admi-
ravel, disto que digo [o paraiso na terra]» 12. Também numa passagem do
Livro anteprimeiro da Histéria do futuro, afirma que, com alguma violéncia,
Deus obrou sobre ele para que se dedicasse aquela escritura. Em suma,
Vieira possivelmente retomou aquela pagina escrita em 1649, e talvez mais
algumas (que provavelmente nunca saberemos quais), para que constituis-
sem o «papel da sua defesa». Mas ao mesmo tempo esta defesa se acopla ao
livro que um dia planejara escrever, a Clavis Prophetarum, e que escreve neste
momento por ser instado a isso, pela prépria Inquisicio. O titulo Histdria do
futuro, diz na Petigdo ao Conselho Geral a que me referi, foi inventado nessa
ocasido para que pudesse se valer de algum amanuense que, sem entender
que se tratava de uma defesa, o auxiliasse na escritura (tendo em vista sua
notéria enfermidade e o segredo que era obrigado a manter acerca de estar
sendo processado pela Inquisigio) 13.

12 Carta a D. Rodrigo de Meneses, 3 de marc¢o de 1664.

13 Entendo literalmente a justificativa que Vieira fornece para essas suas obras na Petigdo ao
Conselho Geral do Santo Oficio, de 21 de setembro de 1665: “para abreviar as ditas matérias,
reconhecendo a imensidade delas, buscou traga, método e disposi¢io com que as meter todas
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Quanto ao que nele estaria escrito, nesses anos de 1663 a principios de
1665, Vieira ainda néo sabe 14 —e isto estd plenamente de acordo com o
assunto do livro, qual seja, a profecia como linguagem alegérica, que neces-
sita das ocorréncias no tempo e lugar para ser interpretada. Neste sentido, a
prépria redacdo da Histdria do futuro é dada por Vieira como possivel por
estar em conformidade e oportunidade com o momento presente (kairds).
Nas cartas desse perfodo, ele se diz muitas vezes surpreso com o que vai
escrevendo !5, pede opiniées de argumentos contririos e noticias sobre os
avangos e derrotas dos turcos para poder interpretar a Histéria, e escrever a
sua Histéria. De novo, a Histdria do futuro sé existe como prova e defesa do
livro que nio existe. Vezes sem conta Viera clama aos inquisidores que
«depois de os ditos seus livros (ou pensamentos de livros) e os assuntos e
proposigdes de que haviam de constar, serem assim argiiidos, e censurados,
fica mais dilatada a matéria e prova deles, do que se com efeito os tivesse
escrito ou composto» 16, E comum considerar tais protestos como dissimu-
lagdes de Vieira, alheias no fundo 4 prépria causa. Mas entendo que Vieira
insiste em que a matéria caética do principio do processo vai se distinguindo
apenas & medida que dela fala e que, esta matéria, sendo profética, néo tem
um significado fixo, sendo sempre sua linguagem figurada — «estilo»
préprio da Providéncia divina. Dai a semelhanga entre a linguagem figurada
e a profecia: tanto uma como outra sio esclarecidas nédo pela referéncia (que
nio esta dada a priori, jamais), mas pela relacdo que mantém com suas seme-
lhantes num conjunto de enunciados, no momento certo da interpretacao.
F neste sentido que seus textos podem designar como rei do Quinto Império
D. Jodo IV, ou D. Afonso VI, ou D. Pedro; que possa considerar que Deus
pretendeu primeiro a conversio dos judeus e depois reconsiderar que os
gentios serdo os primeiros convertidos; que nio defende o que diz, mas que
diz o que defendeu, etc. Porque a tnica coisa fixa nesse arcabougo profético-
-especulativo de Vieira é a certeza de haver um Juizo final, e antes dele um

em um sé discurso que intitula Histéria do Futuro, que vem a ser um como compéndio de todas
as proposicdes que deve provar ... E também tomou o disfarce do dito titulo para debaixo dele
se poder ajudar de alguma pessoa que escrevesse sem entender o intento da dita escritura nem
violar o segredo que lhe foi imposto”, in Os autos do processo de Vieira na inguisicdo, op. cit.,
p. 122. Sendo assim, nio se trata de “um erro do copista”, como julgou Liicio de Azevedo, o fato
de o «Projeto da Histéria do Futuro», escrito por Vieira entre 1663 e 64, terminar com as pala-
vras: “Estes sdo os livros e questdes de que consta o livro intitulado Clavis Prophetarum”.

14 «As profecias do Abade Joaquim ndo vieram ainda. Os anagramas, e tudo o mais deste
género, estimarei; e certo que é grande a mortificacdo com que me vejo atalhado, porque ia a
obra de vento em popa, e cada vez se descobriam maiores, e mais firmes esperangas», Carta a
D. Rodrigo de Meneses, 23 de junho de 1664 (grifos meus).

15 Carta a D. Rodrigo de Meneses, 19 de maio de 1664.

16 “Peticio ao Conselho Geral”, in Os autos do processo de Vieira na inguisigdo, op. cit,, p. 119.
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Anticristo, e antes ainda uma era crista de paz universal. Em sua visao esca-
tolégica da histéria humana como sujeita a Providéncia divina, apenas o fim
é conhecido: do presente até seu término, a histéria do futuro ha de ser
escrita pelos homens.

E aqui que podemos inserir um outro escrito de Vieira, o chamado Livro
anteprimeiro da Histdria do futuro, enviado aquele seu amigo D. Rodrigo de
Meneses em algum momento de 1665, como “um retalho” da obra para ser
apresentado 2 Corte de Lisboa. A semelhanga da Carta, também o Livro ante-
primeiro traz por subtitulo «Quinto Império do Mundo, Esperangas de
Portugal, em que se declara o fim e se provam os fundamentos dela». Mas
como deste ndo possuimos original autégrafo, também néo o podemos afir-
mar como tendo sido dado por Vieira. Em breves palavras, o livro trata da
insercéo da guerra de Espanha contra o reino portugués na histéria univer-
sal e da presenca da gentilidade, convertida ou a se converter pelos missio-
nérios portugueses, nos livros proféticos da Biblia. O tom exaltado e urgente
deste livro mostra que, no momento em que o redige, Vieira estd plenamente
convencido de que a Inquisi¢iio atua como um instrumento enviesado da
Providéncia para efetud-lo como intérprete, redator e realizador da histéria
do futuro, isto é, o Quinto Império.

Fnesta altura, em setembro de 1665, que o Conselho Geral expede
ordem para a Inquisicio de Coimbra dar o assento final ao processo, sem
mais delongas. (Talvez, até, motivado pelo conhecimento deste Livro antepri-
meiro em Lisboa.) Os inquisidores de Coimbra exigem a Vieira que entregue
sua defesa no estado em que se encontre e arquiva-a nos autos. Como disse-
mos, Vicira requer ao Conselho Geral a devolugdo dos seus papéis, em
termos impositivos, e a reagiio do Conselho é ordenar que seja ele retido num
dos cérceres de custédia da Inquisicdo de Coimbra, sem dispor de livros,
exceto a Biblia e um brevidrio.

Af Vieira redige a chamada Defesa perante o Tribunal do Santo Oficio,
«cujo titulo também nfo lhe pertence, tendo sido dado por seu editor, Hernani
Cidade, em 1957. Vieira fornece-lhe um titulo geral («Representagio dos
motivos que tive para me parecerem provaveis as proposicbes de que se
trata»), e dois subtitulos relativos a cada uma das partes, que configuram o
sénero juridico em que se insere. Essas partes revelam a mesma duplicidade
de matérias que encontramos na Apologia e na Histdria do futuro. Uma, inti-
tulada «Representagdo primeira dos fundamentos e motivos que tive para me
parecer provavel o que escrevi acerca do espirito profético de Bandarra, e do
mais que se inferia das suas predicdes», e, outra, intitulada «Representacio
segunda dos fundamentos e motivos que tive para me parecer provével o
que tratava de escrever acerca do Quinto Império ou Reino consumado de
Cristo». Segundo Besselaar, esta Defesa prova tanto que «Vieira tinha na
cabeca todos os elementos essenciais da sua tese» como que «ndo tinha nem
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a paciéncia nem a disciplina de um erudito» 17. O que este excelente autor
nao leva em conta € que todas as questdes, tanto da primeira como da
segunda Representagio, respondem a perguntas que foram feitas a Vieira em
seus interrogatérios e correspondem precisamente as duas séries de acusa-
coes a que foi sujeito, sem nada lhes exceder. Como dird mais tarde Vieira,
em suas defesas tentava adivinhar as suposi¢cdes e censuras de que era
acusado, visto que a Inquisi¢éio ndo revelava aos suspeitos as culpas presu-
midas. Depois de dois anos recolhendo autoridades para a apologia, de fato
Vieira ji dispunha de uma estrutura argumentativa que lhe possibilitou
erguer o edifid¢io profético-especulativo que sdo essas Representagbes. Aten-
tando para os procedimentos argumentativos da primeira Representacio,
porém, vemos que eles se organizam simplesmente segundo um principio
dedutivo, pelo qual define o género Profecia; em consequéncia deste, o indi-
viduo profeta; e finalmente, as profecias particulares de Bandarra. Quanto a
segunda Representacdo, seu sistema é menos coeso, dispondo séries isola-
das de questées, mas ordenadas segundo procedimentos retérico-dialéticos
que lhe fornecem feigio légica 8. Surpreende, com efeito, nesses escritos, o
modo como Vieira se vale das citagdes, mostrando seu pleno dominio da arte
da meméria; mas, desprovido de outro livro que ndo a Biblia, quase néo se
vé que suas citagdes das autoridades de Padres, Doutores e expositores
aparecem como blocos imprecisos (‘como diz Santo Agostinho, Tertuliano,
Origenes, Sudrez”, etc.). Enfim, & semelhanga dos inquisidores, parece-me
que Besselaar enganou-se tanto em considerar que Vieira tinha toda a tese na
cabeca, como se enganou em considerar nio ter ele a “indole” de um erudito:
pois erudigdo nfo ¢ termo adequado aquele cuja especulagdo nfo estd
desvinculada da atuagiio, defensiva ou ofensiva, isto é, dialogica. Destas duas
Representagdes, mas sobretudo da Apologia e da Histdria do futuro, os inqui-
sidores de Coimbra retiraram mais 90 proposigdes além das da Carta, sobre
as quais recafram censuras e acerca das quais foi interrogado na segunda
série de exames, a partir do 10.° exame (outubro de 1666).

A acusacdo central destes exames, do 10.° ao 27.°, é a suspeita de
judafsmo, a qual Vieira retruca sempre que apenas expoe os fundamentos e
o sentido do livro que tinha em mente escrever, obedecendo as ordens da
prépria Inquisicéo. E inegavel que a insisténcia com que Vieira procura se
defender redigindo essas tantas obras mostra seu empenho em se pronun-
ciar, perante o préprio tribunal da Igreja, sobre matérias que doutro modo
talvez nio o pudesse fazer. E também é inegavel que essas matérias apre-

17 Livro anteprimeiro da Histdria do futuro, p. 10-11.
1 Cf. A. MUHANA, Os recursos rei6ricos na obra especulativa de Anténio Vieira. Dissertagéo de
mestrado, FFLCH-USP. Szo Paulo, 1989 (mimeo).
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sentam uma incorpora¢io do messianismo judaico, mas isso no interior de
uma pratica misiondria jesuitica, que permitia a incorporagio de costumes e
ritos indios, chineses e japoneses, no sentido de lhes dotar de uma significa-
¢do catdlica. Por isso, penso que a obra profético-especulativa de Vieira niao
pode ser interpretada apenas em termos de “idéias messidnicas”, mas de
contraste e persuasio, por serem exatamente estas “idéias” a culpa de que
a Inquisicio o acusa. No limite, é a Inquisicio que «faz esses homens
judeus» 19, como disse o préprio Vieira — que €, alids, é sua proposigido
censurada de n.° 100. Num dos nove primeiros exames, ao ser interrogado
sobre outro livro, o Conselheiro secreto, que também pretendera escrever
para conversdo dos judeus, Vieira declara sobranceiramente que «a razao
que tinha para compor o dito livro era a mesma, que ha para se comporem
cada dia novos livros espirituais, e catecismos» 20 e que a esse respeito em
particular quisera fazer o tal livro, por ser o judaismo a heresia de Portugal,
assim como noutros reinos impugnava outras 2!. Em suma, se nessas obras a
énfase em disputar sobre o Quinto Império na perspectiva judaica sobressai,
frente & conversido dos gentios (que nunca estd ausente), isto parece se dever
mormente ao fato de serem obras que se destinam a rebater as censuras da
Inquisicao.

Expressamente, Vieira sé desiste de querer explicar ou degclarar o
sentido das suas proposigdes 22 quando, ap6s quatro anos de interrogatérios,
lhe informam que o proprio Papa as teria censurado. Ainda assim, redige um
escrito, a que denomina simplesmente «memorial», ¢ que constitui um como
resumo da sua causa. Este escrito (atualmente arquivado fora do processo,
num dos livros do Conselho Geral da Inquisi¢cdo 23) foi pela primeira vez
editado nas Obras inéditas com o extenso titulo de «Defesa do livro intitulado
Quinto Império que é a apologia da Clavis Prophetarum e respostas das
proposigdes censuradas pelos inquisidores, estando recluso nos céarceres do
Santo Oificio de Coimbra». Dividido em oito ponderacdes, nele Vieira
repassa o assunto do livro que quisera escrever; os papéis de que lhe tiraram
as culpas; as opiniGes que lhe reprovaram; as suposi¢oes feitas as palavras,
proposigdes, alusées e intento seus; as consequéncias que dessas suposicdes
tiraram; a impossiblidade de responder aos exames; as dentncias pelas quais
foi delatado; e, finalmente, seu caréter, o qual, pela maior parte, é plasmado
com suas agdes de missiondrio dos indigenas do Novo Mundo que, entio, sdo

19 Os autos do processo de Vieira na inquisigdo, op. cit., p. 390 e 430.

20 Idem, 8.° Exame, p. 92.

2 Ydem, p. 94.

2 In Os autos do processo de Vieira na inquisigdo, op. cit., 28.° Exame, p. 327.

2 E publicado com intimeros erros em relagio ao original, nas Obras escolhidas, op. cit.,
vol. v, p. 97-179.

O processo de Vieira na Inquisicdo 407

apelidados de novos cristdos. Mas este memorial (talvez por resguardo do
proprio inquisidor Alexandre da Silva) ndo chegou a influir na sentenca final.

Assim aparece a construcdo da obra profético-especulativa de Vieira.
Nio sé a matéria da Clavis Prophetarum, ou seja, o Quinto Império, perma-
nece a mesma da Apologia, da Histéria do futuro e da Defesa perante o Tribu-
nal do Santo Oficio, como sdo todas constituidas por contraditas as questdes
da Inquisigdo. Isto é, embora se comportem como obras distintas, sdo em
principio uma mesma ambivalente delesa, gerada na situagio inquisitorial e
dirigida a inqufsidores. Tratando essas obras do “Quinto Império”, tal nogdo
foi se acrescendo e despojando de proposicées por forca das objecdes inqui-
sitoriais que se apresentavam aquilo que nio passava de desejo de livros de
Vieira. Na sentenca, afinal, a Inquisi¢io concordard com Vieira de que,
exceto nos manuscritos contidos e arquivados nos autos do processo, ndo ha
outros delitos de que possa ser acusado, e, nesses manuscritos, nenhuma
intencio além de uma autorizada defesa. Nada além do que fora produzido
no e pelo processo.



