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DO ORAL PARA O ESCRITO

Hudanilson Urbano
usp

INTRODUCAO

No presente trabalho pretendemos observar a
fala e escCrita, servindo-nos de estudos de Ataliba T

no portugues falado" e "Marcadores conversacionais no portuqués brasi-
leiro: formas, posigoes e fungdes",nosqnis sio propost as ;midades de

analise (unidades discursivas - UD - para Castilho; unidades comunica-

tivas - UC - para Marcuschi), caracterizadas por elelenentos demarcado-

res (marcadores discursivos - MD - para Castilho; marcadores conversa-
cionais - MC - para Marcuschi).

A abservagao dessas relagdes permite ndo sé um  melhor entendi -
mento do funcionamento da lingua como um todo, como também, por compa-
ragao contrastiva entre texto oral e texto escrito, wuma compreensio
mais campleta da natureza e de processo de producdo desses textos, mor-
mente do texto escrito na sua contingéncia de elaboracio  artificial.
Ma realidade, embora a premissa seja de que "tanto na produgao oral co-
no na escrita o sistema lingiiistico é o mesmo para a construgdo das fra
ses®, "as regras de sua efetivagao bem como os meios empregados sao di-
versos e especificos, o que acaba por evidenciar produtos diferencia-

dos” (Marcuschi, 1986:62)

Com efeito, os enunciados escrito e falado sdo  estruturalmente
diferentes, porque diferem entre si, dentre ocutros aspectos, quanto as
t;urﬁiqées e as técnicas de produgdo. "A escrita € essencialmente um
processo mecanico, sendo nece,f.sarias a manjipulagao de um instrumento fi
sico 2 a coordenagdo consciente de habilidades especificas motoras e
cognitivas. Assim, a escrita € campleta e irremediavelmente artifi-
cial, enquanto a fala ¢ un processo natural, fazendo uso dos meiocs as-
gim chamados ‘Orgdos da fala®. (3akinaso, 1982:113)

Uma melhor apreensdo do fendmeno da escrita passa pelo detido e-

xame e conhecimento da modalidade oral. Nesse sentido, é sugestiva a

observagao de Beinhauer:
& : : »ndarente 1liarizado
"Nio me repugna afimmer qe gQuem Nac esta dvi fom —
com“a_linguagem coloquial, tampoucc pode dominar :valmente 3 JUgR S
ta. Podera,por acaso,por forga & estudar gramaf .wa.chegar a XPE e o
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tondo 1or daminio verdadeiro do idiomi.”
(El espafiol coloquial, p. 10; grifo nosso)

Ao menos duas propriedades decorrentes das condigles de Producio
do texto oral e escrito cabem ser lembradas aqui para guias de nosgg .
xercicio: o planejamento do discurso e o contexto do discureo.

Na realidagle, entendemos que ha duas dimensdes tedricas possivei s
de planejamento na produgao de um texto (escrito ou oral); o planeijamen
to temitico (o que dizer) e o planejamento verbal (como dizer). Na eon-
versacao espontanea, o tema (o _que dizer) talvez possa conseguir algum
grau de planejamento, ainda que pequeno, mas dificilmente conseque ser
planejada a formulagdo verbal; esta e, com efeito, "administrada passo
a passo", cam todos os percalgos que 1sso venha a acarretar,

Por outro lado, o texto falado € "situacional®™, no sentido Gue
tanto conteudo quanto forma sao organizados e processados de modo myj-
' to dependente do componente situacional. No texto »<citly este compo-
nente precisa ser linguisticamente recuperado.

Para entendimento da exploragao que faremos, s30 necessarios al-
guns esclarecimentos prévios, que extraimos do proprio ensaio de Cas-
tilho (1987). Acrescentaremos apenas algumas observacgoes:

1) "Unidade discursiva (UD) € um segmento caracterizado semantica
mente por preservar a propriedade de coeréncia tematica da unidade mai-

or, atendo-se camo arranjo tematico secundario ao processamento infor-
mativo de um sub-tema, e formalmente por se compor de um nicleo e de

duas margens, sendo facultativa a figuragdo simultdnea desses dois cons

tituintes."” (grifo nosso)

2) "0 nucleo da UD € constituido por uma ou mais de uma oragao.
(...) Do ponto de vista semantlm, nur:leo da UD ilustra a articula-
Gao tema e rema (ATR), isto &,'hi um ponto de partida que tem por refe-
rente um dado conhecido, ao qual se agrega uma declaragiao que encerra
© dado novo." (grifo nosso)

3) "As margens da UD sd3o constituidas de materiais ‘'que envelo-
pam' o micleo, situando-se a sua esquerda ou a sua direita. Do ponto
de vista semintico, as margens tematizam o nicleo predicando-a 'perife-
fericamente', isto €, veiculando avaliagOes do falante a respeito do
que ele fez constar no nicleo, ou incluindo ai instrugdes que orientam
a 1nteragao e organizam as formas de desenvolvimento temitico."

(grifo nosso)
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As margens rocobom de Castilho a denominagao genorica deomarcado

e ——— il S —— -

res discursivos, que correspondem, grosso modo, na terminologia de Mar-

cuschi, aos marcadores conversacionais. Quanto a posigao, porém, Mar-
cuschi distingue MC nd3o so iniciais e finais (posigbes cancnicas), mas

rarbem MC mediais, alias, muito freguentes.

CORPUS
Reproduzimos a seguir, para co.pus do nosso exercicio, ja deli-
neadas as unidades discursivas ou comunicativas, conforme sugestao de

castilho, trecho do ing. D2 333 do Proj. NURC/SP (p. 256: 1. 910-929):

UNIDADES DISCUHFIHVAS*#
P Mmumgﬁmmm N U CLEO ﬁﬁfi&
1 | olha eu acho que| A relevisdao nossa esta sc fazendo na me=
dida ...ah:: justamente do que ¢ a nossa
sociedade... ela e fluxo e refluxo...ela
| ~sta se construindo todos os dias
2 | eu velo a nossa “televisao camo um verdadelro
happining. . sabe?
3 @ ela n3o... nao se pode ainda (estrutu -
| rar) regras a televisao € isso a tele - '
visdo é aquilo g
4 a 2 televisdo...((buzinas))esta encontran |
do a sua linguagem..
I J |camo eu dlESE| |
do ponto de vista ficcional ((buzina em_|
| | superposigao))... @
5 2 o que tem ajudado muito... é a novela...
l embora isso po/ possa ser. ‘ i
le ea concedo que se:gal
6 | por cutro lado | largamente contestado. . g

tambem--uma col ‘
sa que eu nao
disse eu acho
muito importan-

te -- | | a televisao. _.esta servindo para 0 a -

primoramento do cinema...a telenovela

nesse caso...do nosso cinema @
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up 2) substituimos como por é. Decorre da necessidade de adaptacio N
rexto oral a siftaxe escrita, levando-se em conta o “enxugamentor 4,
margem eu vejo (marcador de projegdo do falante), feito anteriormentg,
na sequnda (letra b, UD 4), realizada nﬁdiant? pronaminaljzagao, i
ta-se umna repetigao desnecessiria; na terceira (letra ¢, UD 4), jgua)-
mente processada por meio de proname, aléem de se evitar a repst icio.
2 substituicdo parece revestir melhor o pensamento do falante,
TEXTO ESCRITO adiante).

Feitos os apagamentos € substituigoes, fizemos insercio, na up
3, da alternativa ou, inferida da entonagao do falante, O U parece

CE-

rraduzir mais claramente a relagao entre "a televisao € isso" / "3 te-
levisio é aquilo". Outros elementos talvez pudessem ser inseridos, mag’
1 fim de evitar a intramissdo da subjetividade do analista, deixamos
de faze-lo. Cabe nao esquecer que, principalmente intra UD, a coesio
& obtida mediante os recursos prosodicos da entonagao e da pausa, os
quais, na escrita, sdo substituidos por pontuagac e, normalmente,
por elementos relacionais verbais.

Pretendemos em seguida proceder a uma transformagaoc que podera
ilustrar a questdo da auséncia de planejamento prévio na lingua oral,
o que nao deve acontecer - nem se justifica - na escrita. Referimo-
nos as UD 5 e 6. (Cf.)

Observamos que na UD 6 o falante, ou esclarece, ou se corrige
quanto ao referente responsavel pelo aprimoramento do cinema, substi-

b

tuindo televisdo por telenovela. Essa referéncia a novela, depois a te

levisio e finalmente a telenovela demonstra a falta de ou falha no

planejamento prévio e precisa das informagoes, plajando-as apenas lo-
calmente, o que acarreta essas imprecisoes lexicais durante o percur-
so. O trecho sob censura, umarvez polido, talvez se apresentasse mais
clara e econamicamente assim:

"0 que tem ajudado muito € a telenovela, embora isso possa ser

largamente contestado. Ela esta servindo para o aprimoramento do
NOSsSO cinema."

Eliminadas tambem as pausas e alongamentos, tipicos do canal sO-
noro, e inseridas a pontuagao e paragrafacao convenientes, em aten-
Gao principalmente as curvas entonacionais observadas durante 2 audi
Gao do material gravado, além de alguma alteragao da ordem € adapta-

Gao as normas da escrita, o texto escrito teria a seguinte configu~
ragao final:
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Nossa televisao € um VEI:dadEHrG __mi_rﬂg Nao se pode ainda eg-
grutural regras: @ televisao e isso ou a televisio & aquxln Ela es
enca'itfam sua linguagem do ponto de vista flcclnnal O que tem ajuda
p mito é a telenovela, embora isso possa ser largamente coftestado. ¢

£la esta gservindo para O aprimoramento do NOSSO cinema e ja tem mostra

ta

30 isso em mais de um desses filmes de mais sucesso. £ o caso do filme

que indiquei, tirado do ramance de Marques Rabelo, A Estrela Sobe, com
artistas de televisao."”

OONSIDERAQOES FINAIS

FEnbora nao se destine a ser um modelo de técnica de producao do
rextos escritos, o presente ensaio, se aprofundado, ampliado e enrique
cido, pode servir eventualmente para famentar certas reflexces nessa
linha. \s vezes interessa ou mesmo € necessario recuperar na modalida-
de escrita textos orails gravados, como certos depoimentos ocorridos
durante reunides que devem ser transcritos em atas, ou de conferen-
cias, entrevistas cu aulas gravadas ge se queira transformar em texto
escrito. Leodegario A. de Azevedo apresenta-ros um experiencia que po-
ser considerada semelhante a deste ensaic, a qual ele relata e descre-

ve na sua “"Apresentagao" de Um debate sobre o disccurso literario, nos

sequintes termos:

"Este volume reproduz a gravagao feita de um debate sobre¢ o dis-
curso literdrio, a partir do artigo intitulado 'Por uma Teoria
do Discurso Literario'

lisad |

Na reproducdo das fitas gravadas, sem tirar o tom de oralidade
préprio de uma discussdo em grupo, evitou-se a repetigao de pala
vras em busca de uma expressaoc mais confortavel para o leitor.
Qutras vezes, na dificil passagem da lingua escrita, tivemos que
Sintetizar alguns trechos do debate, fugindo-se da redundancia
de idéjas."

(Mendonga, 1‘982:?; grifos nossos)
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