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do Estado requerente exclui a formulagao do pedido de extradi¢io); c)
competéncia da justica brasileira para julgar o fato objeto do pedido
de extradigio; d) fato punivel com pena de prisao igual ou inferior a
1 ano, pela lei penal brasileira; e) existéncia de processo criminal ou
de anterior condenagio ou absolvi¢io criminal da justica brasileira,
pelo fato objeto do pedido de extradigao; f) extingao da punibilidade
por prescri¢io, segundo a lei mais favordvel; g) crimes politicos ou
de opiniao (nesse caso, art. 5°, LII, CR); h) julgamento por Tribunal
ou Juizo de excegio, no Estado requerente.

4. Proibicao de extradi¢ao dissimulada. A legislacio brasileira
também exclui a extradi¢do dissimulada, nas hipSteses em que
a deportagio (art. 63, Lei 8.615/80) ou a expulsio (art. 75, I, Lei
8.615/80) de estrangeiro tenha o significado de extradi¢io proi-
bida, como ocorre nos casos em que a alternativa compulséria do
estrangeiro deportado ou expulso seja o ingresso no Estado de sua
nacionalidade ou em outro Estado que concederia a extradi¢io.

5. Um caso histérico. O cidadao britAnico Ronald Arthur
Biggs, condenado a 30 anos de prisao pela Justica inglesa por
participar do roubo do trem postal Glasgow-Londres no dia
8 de agosto de 1963, fugiu da prisao e ingressou no Brasil
com o nome falso de Michael John Haynes*. No Brasil, pre-
so por ordem do Ministro da Justica do Governo Militar em
1974 e, por auséncia de tratado bilateral de extradi¢ao entre
Brasil e Inglaterra, submetido a processo de deportagio, im-
petrou habeas corpus no antigo Tribunal Federal de Recursos
(HC 3.345/74, TFR), sob alegacio de iminente paternidade de
brasileiro e de extradi¢ao dissimulada sob a forma de deportagio.
O Tribunal negou o habeas corpus, mas reconheceu a possibili-
dade de extradi¢do dissimulada, excluindo a deportacio para a

** Enciclopédia da luta contra o crime. Editor: Victor Civita. Abril Cultural, Sao
Paulo, SP, 1974, p. 78 s.
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Inglaterra ou para qualquer outro Estado de onde fosse possivel
extradi¢do, com o resultado da posterior libertagio de Ronald
Biggs, pela 6bvia impossibilidade de execu¢io da deportagao. Em
1997, ap6s formalizagio de tratado bilateral de extradigao entre
Brasil e Inglaterra, o Supremo Tribunal Federal negou pedido de
extradigao do governo britinico contra Ronald Biggs (Extradicao
721/97, STF), fundado na extingao da punibilidade da pretensao

executéria, segundo a lei penal brasileira.

B) Validade da lei penal no tempo

L. O critério geral: principio da legalidade

O critério geral de validade da lei penal no tempo é definido pelo
principio da legalidade, na plenitude de suas dimensoes constitucionais
incidentes sobre crimes, penas ¢ medidas de protecio, definidas
como (a) lex praevia (proibicao de retroatividade da lei penal), (b)
lex scripta (proibi¢do do costume como fundamento de crimes ou
de penas), (c) lex stricta (proibi¢io da analogia como método de
criminalizacio ou de penalizacio de a¢des humanas), e (d) lex certa
(proibicao de indefinigoes nos tipos legais e nas sangoes penais)®.

Art. 5°, XXXIX - ndo hd crime sem lei anterior
que o defina, nem pena sem prévia cominagdo legal.

A lei penal brasileira contém disposi¢io idéntica, que inaugura

o Cédigo Penal:

Art. 1°. Ndo hd crime sem lei anterior que o defina.
Nio hd pena sem prévia cominagdo legal.

» ROXIN, Strafrecht, 1997, p. 98, ns. 8-11; JESCHECK/WEIGEND, Lehrbuch des
Strafrechts, 1976, p. 131-142; GROPD, Swrafrechr, 2001, p. 45, n. 2-3.

49



Teoria da Lei Penal Capitulo 3

O principio da legalidade somente é afastado pelo critério
especifico de retroatividade da lei penal mais favordvel, aplicével
sem exce¢do em crimes, penas e medidas de protegdo, indepen-
dentemente do transito em julgado da decisao judicial ou da fase
de execugdo da pena (art. 5° XL, Constitui¢ao).

II. O critério especifico: lei penal mais benigna

1. A proibigao de retroatividade tem por objeto os crimes, as penas e
as medidas de protegao futuras, mas com uma exce¢io fundamental:
a retroatividade da lei penal mais benigna, inscrita na Constituigao
da Republica e na legislagao ordindria. A Constitui¢io da Republica
contém norma especifica sobre a regra e a exce¢do, assim redigida:

Art. 5°, XL - a lei penal nio retroagird, salvo para
beneficiar o réu.

O Cédigo Penal contém disposi¢ao mais detalhada sobre a
retroatividade de lei penal mais favordvel, nestes termos:

Art. 2°, pardgrafo dnico. A lei posterior que, de
qualquer modo favorecer o agente, aplica-se aos
fatos anteriores, ainda que decididos por sentenca
condenatdria transitada em julgado.

2. A aplicagio da lei penal mais favordvel resolve conflitos de leis
penais no tempo, segundo os critérios de comparacio de leis dife-
rentes ou de combinacio de leis sucessivas:

2.1. A hipétese de comparagio de leis diferentes trabalha com um cri-
tério concreto, que inclui circunstincias /egais agravantes e atenuantes
e causas especiais de aumento ou de diminuigao de pena, mediante
um método de ensaio/erro capaz de indicar o resultado mais favordvel
para o caso concreto, definido como lex mitior: a) pena menor, no
caso de penas iguais; b) pena menos grave, no caso de penas diferen-
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tes; ¢) substitutivos penais com prazo menor, ou sob condigdes mais
favordveis; d) regime de execugio menos rigoroso etc.*.

2.2. A hipétese de combinagio de leis sucessivas é objeto de contro-
vérsia: a) posicao tradicional rejeita a combinagdo de leis sucessivas,
sob o argumento de constru¢io de uma lex tertia, proibida ao in-
térprete”’; b) posicao moderna admite a combinagio de leis sucessivas,
sob o argumento convincente de que a expressao ‘de qualquer modo”
(art. 2°, pardgrafo unico, CP), nao conhece excecoes®.

A retroatividade da lei penal mais favordvel incide sobre
todas as hipéteses: leis penais em branco, leis penais tempordrias
ou excepcionais, leis processuais penais, lei de execugao penal e
jurisprudéncia.

1. Leis penais em branco. As leis penais em branco sao tipos legais
com sangdo penal determinada e preceito indeterminado, dependente
de complementagio por outro ato legislativo ou administrativo — por
exemplo, a identifica¢do das doencas de notificacio compulséria
(art. 269, CP). As leis penais em branco exprimem a tendéncia mo-
derna de administrativizacdo do Direito Penal, com transferéncia
de poderes punitivos a funciondrios do Poder Executivo ou a mo-
dalidades inferiores de atos normativos (Decreto, Resolucio etc.),
com os seguintes problemas:

a) primeiro, um problema politico: a transferéncia da com-

26 ROXIN, Strafrecht, 1997, p. 122-24, ns. 62-65; ZAFFARONI, BATISTA,
ALAGIA e SLOKAR, Direito penal brasileiro, 2003, § 10, V, 2.

¥ Nesse sentido, HUNGRIA, Comentdrios ao Codigo Penal,v. 1, p. 121; FRAGOSO,
Ligées de direito penal, parte geral, p. 107.

2 Assim ZAFFARONI, BATISTA, ALAGIA e SLOKAR, Direito penal brasileiro,
2003, § 10, V, 2; DOTTIL, Curso de direito penal, 2001, p. 271; MALHEIROS
FIHO, Direito intertemporal penal. Possibilidade de combinagio de leis: o equivoco
da lex tertia”, in RBCCRIM n. 66, 2007, p. 374; também o SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL: “Separdvel as partes das normas em conflito, possivel é a
aplicagio do que nelas transpareca como mais benigno” (HC 69.033/SP, rel. Min.
MARCO AURELIO, DJU 13.03.92, p- 2925).
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peténcia legislativa de defini¢do de crimes para o Poder Executivo
ou para niveis inferiores de atos legislativos infringe o principio
da legalidade, como afirma um setor avangado da literatura penal
— afinal, o emprego instrumental do Direito Penal para realizar
politicas publicas emergenciais ¢ inconstitucional®.

b) segundo, um problema pratico: decidir se o complemento
posterior favordvel ao autor (por exemplo, a doenca foi excluida do
catdlogo) ¢ retroativo ao fato realizado na vigéncia de complemento
anterior prejudicial ao autor (na época do fato, a doenga constava

do catilogo)®.

Esse problema prético é resolvido pela retroatividade da /e
penal mais benigna porque o complemento da lei penal em bran-
co é elemento do tipo objetivo e, portanto, integra a lei penal,
segundo a seguinte légica: se o tipo de injusto nao existe sem o
complemento legal ou administrativo — e o Poder Legislativo,
independentemente da inconstitucionalidade da delegacgio de
poderes, autoriza a edi¢do do complemento da lei penal, por
outra lei ou por ato administrativo —, entdao o complemento
¢ elemento do tipo de injusto e, na hipétese de complemento
posterior mais favordvel, retroativo’'.

2. Leis penais tempordrias e excepcionais. As leis penais tempo-
rdrias, editadas para vigéncia durante tempo determinado, e as leis
penais excepcionais, editadas para vigéncia durante acontecimento
determinado (calamidades publicas, como inundagées, terremotos,

¥ Ver ZAFFARONI, BATISTA, ALAGIA e SLOKAR, Direito penal brasileiro, 2003,
§ 10, 1I, 7; igualmente, PIZZA PELUSO, Retroatividade da lei penal benéfica: a
causa da diminuicio de pena do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/06 (Lei de Toxicos),
in Boletim IBCCRIM, ano 15, n. 175, junho/2007, p. 2-3.

% A favor da retroatividade do complemento mais favordvel, CIRINO DOS
SANTOS, Direito penal (a nova parte geral), 1985, p. 52; contra a retroatividade
do complemento mais favordvel, MESTIERI, Manual de direito penal (parte geral),
1999, p. 75.

31 Nesse sentido, STRATENWERTH, Stzrafrecht, 2000, p. 50, n. 8.
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epidemias etc.), estariam subtraidas da exce¢io de retroatividade da
lei penal mais favordvel porque teriam ultra-atividade segundo norma
especifica da legislacio penal:

Art. 3°, CP. A lei excepcional ou tempordria, em-
bora decorrido o periodo de sua duracio ou cessadas
as circunstincias que a determinaram, aplica-se ao
Jato praticado durante sua vigéncia.

Naio obstante, a eficicia dessa norma especifica sobre a chama-
da ultra-atividade da lei excepcional ou tempordria é controvertida,
como indicam as seguintes teorias:

a) teoria dominante admite a ultra-atividade das leis penais
tempordrias ou excepcionais em prejuizo do réu, sob o argumento uti-
litdrio de que inevitdveis dilagoes processuais impediriam a aplicagio
da lei durante o tempo ou o acontecimento determinados® ou sob o
argumento técnico de que o zempo ou o acontecimento integrariam

133

o tipo legal®, excluindo, em ambas as hipdteses, a retroatividade da

lei penal mais favoravel;

b) respeitdvel teoria minoritdria rejeita o atributo de ultra-
-atividade das leis penais tempordrias ou excepcionais em prejuizo
do réu, sob o argumento sistemdtico convincente da natureza
incondicional da exce¢ao constitucional de retroatividade da /e
penal mais favordvel (art. 5°, XL), com a invalidagao do art. 3°, do
Cédigo Penal, que nio teria sido recepcionado pela Constituicao

da Republica de 1988%.

3. Leis processuais penais. A submissao das leis processuais penais

32 HUNGRIA/FRAGOSO, Comentdrios ao Cédigo Penal, 1977, v. 1, p. 139, n. 30;
MAYRINK DA COSTA, Direito Penal (parte geral), 2005, p. 457-459.

3 MESTIERL, Manual de direito penal, 1999, p. 74.

3 Nesse sentido, ZAFFARONI, BATISTA, ALAGIA e SLOKAR, Direito penal
brasileiro, 2003, § 10, V, 5; também LUISI, Os principios constitucionais penais,
1991, p. 23.
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ao principio constitucional da proibi¢io de retroatividade da /e
penal em prejuizo do réu também é controvertida:

a) a teoria dominante exclui as leis processuais penais da proi-
bi¢io de retroatividade em prejuizo do réu, porque seriam regidas
pelo principio tempus regit actum, com aplicagio da lei vigente no
momento do ato processual respectivo, e nao da lei processual vigente

ao tempo do fato punivel objeto do processo penal®;

b) convincente teoria minoritdria subordina as leis processuais
penais A proibicao de retroatividade em prejuizo do réu, sob o argu-
mento de que o principio constitucional da lei penal mais favordvel
condiciona a legalidade processual penal, sob dois pontos de vista:
bl) primeiro, o primado do direito penal substancial determina a
extensdo das garantias do principio da legalidade ao subsistema
de imputagio (assim como aos subsistemas de indiciamento e de
execugdo penal) porque a coergdo processual é a prépria realizagao
da coagao punitiva®; b2) segundo, o género lei penal abrange as
espécies lei penal material e lei penal processual, regidas pelo mesmo
principio fundamental®.

4. Lei de execugao penal. A lei de execugio penal (Lei 7.210/84)
também estd submetida ao principio constitucional da lei penal
mais favordvel — ou da proibicio de retroatividade em prejuizo do
réu, apesar de controvérsia insustentavel:

a) o argumento de que a ressocializacdo do condenado pre-
valece sobre o principio constitucional da lei penal mais favo-
rdvel é moralizador, repressivo e anticientifico: ninguém pode
ser ressocializado segundo critérios morais alheios, a preven¢ao

» Por todos, MARQUES, Elementos de direito processual penal, 1961, v. 1, p. 48.

% BARATTA, Principi del diritto penal minimo. Per una teoria dei diritti umani come
oggetti ¢ limiti della legge penale, in Dei Delitti e delle Pene, 1991, n. 1, p. 450.

¥ ZAFFARONI, BATISTA, ALAGIA e SLOKAR, Direito penal brasileiro, 2003, §
10,V, 8.
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especial negativa (repressao neutralizante) é incompativel com
a prevengao especial positiva (execugao ressocializante) e, por
tltimo, a histéria do sistema penal indica o fracasso irreversivel
do projeto técnico-corretivo da prisao;

b) ao contrério, leis de execugio penal sao leis penais em sen-
tido estrito, porque a execugio da pena, como objetivo concreto da
cominagdo e da aplicagio da pena, é o centro nuclear do principio
da legalidade e seus incondicionais derivados constitucionais, como
a aplicagao retroativa da lei penal mais favordvel aos fatos anteriores
‘ainda que decididos por sentenca condenatdria transitada em julgado”
(art. 20, pardgrafo tinico, CP)™;

¢) finalmente, o primado do direito penal substancial estende as
garantias do principio da legalidade ao subsistema de execucio penal,
com a limitagio dos poderes discriciondrios da prisao®.

5. Jurisprudéncia. A literatura penal admite a extensao do principio
da legalidade e seus derivados constitucionais & jurisprudéncia dos
Tribunais, mas a opinido majoritdria rejeita essa extensao®.

A teoria majoritdria rejeita subordinar a jurisprudéncia ao
principio da proibi¢ao de retroatividade em prejuizo do autor, sob
o argumento de que a lei penal somente agora seria corretamente
conhecida — mas admite a possibilidade de erro de proibicio inevi-
tdvel fundado na confianga do cidadao na jurisprudéncia anterior?'.

% ZAFFARONI, BATISTA, ALAGIA e SLOKAR, Direito penal brasileiro, 2003, §
10, V, 9.

3 BARATTA, Principi del diritto penal minimo. Per una teoria dei diritti umani come
oggetti e limiti della legge penale, in Dei Delitti e delle Pene, 1991, n. 1, p. 450.

9 Ver STRATENWERTH, Strafrecht, 2001, 42 edigdo, p. 58-59, ns. 28-31; também
ZAFFARONI, BATISTA, ALAGIA e SLOKAR, Direito penal brasileiro, 2003, §
10, VII, 2-3.

4 ROXIN, Swrafrecht, 1997, p. 122, n. 61; STRATENWERTH, Swrafrecht, 2001,
42 edicdo, p. 58, n. 30; também ZAFFARONI, BATISTA, ALAGIA e SLOKAR,
Direito penal brasileiro, 2003, § 10, VII, 2-3.
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A teoria minoritdria define a aplicagao da lei penal como
atividade de construcio da realidade social por juizos atributivos
fundados em regras legais (tipos de injusto e normas processuais)
¢ metarregras (estere6tipos e outros mecanismos inconscientes do
psiquismo do intérprete), que transformam o cidadio em crimi-
noso, com estigmatiza¢ao social, mudanga de stazus e formagao de
carreiras criminosas definitivas*? — e nio como resultado ascético
de regras légicas de subsungio. Assim, mudancas da jurisprudéncia
em prejuizo do réu — por exemplo, inversio de posicao absolutiria
para posicao condenatdria — representam lesao do principio da con-
fian¢a nas manifestagoes dos Tribunais (porque a jurisprudéncia
¢ a lei do caso concreto), com consequéncias para a vida real de
seres humanos de carne e osso, equivalentes a retroatividade da
lei penal em prejuizo do réu, proibida pela Constituigao. Afinal, se
manifestacoes do Poder Judicidrio nao sao indiferentes ao homem
do povo, entdo a proibigio de retroatividade inclui mudancas de
jurisprudéncia dominante em prejuizo do autor, sob o argumento
de que a confianca na jurisprudéncia equivale a confianca na lei®.
Por essa razdo, a alternativa da exculpacio por erro de proibigio
inevitdvel — admitida pela teoria majoritdria — deve permanecer
como ratio subsididria, somente aplicdvel na auséncia de lesio da
proibi¢io de retroatividade penal em prejuizo do réu, por mudanca
de jurisprudéncia absolutéria para condenatdria.

2 BARATTA, Criminologia critica e critica do direito penal, 2000, p. 104-106;
ALBRECHT, Kriminologie, 1999, p. 41-43.

% Nesse sentido, MAURACH/ZIPE, Strafrecht, 1, 1992, 82 edicio, 12, II, n. 8, p. 159:
“Mas existem casos de firme jurisprudéncia superior, que tem fun¢ido equivalente
ou complementar da lei (...); porque, em tais casos, a unitdria jurisprudéncia
superior preenche a mesma fungdo de orientacio da lei, também aqui a proibicio de
retroatividade precisa ter lugar.”

4 TIncisivo e esclarecedor, ZAFFARONI, BATISTA, ALAGIA e SLOKAR, Direito
penal brasileiro, 2003, § 10, VII, 2-3.
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CarfTULO 4
INTERPRETACAO DA LEI PENAL

A interpretagao de normas juridicas é exercicio de l6gica como
método de pensamento. A légica do Direito pode ser especifica
(16gica juridica) ou geral (16gica formal): a) um setor da literatura
afirma a existéncia de uma légica juridica especifica empregada no
raciocinio juridico e pratico, em geral diferente da l6gica emprega-
da na matemadtica ou na filosofia, por exemplo'; b) outro setor da
literatura nega a existéncia de l6gicas especiais (16gica matemdtica,
filoséfica, juridica etc.), mas reconhece aplicagdes particulares das
regras gerais da 16gica formal: assim a 16gica juridica seria uma apli-
cagio especial da ldgica formal, utilizada pelo operador do direito
para construgao de raciocinios juridicos.

A norma penal deve ser examinada de quatro diferentes
pontos de vista, capazes de esclarecer as seguintes questoes: a) o
significado de norma juridica; b) as técnicas de interpretagio da
norma penal; c) o silogismo de aplica¢io da norma juridica; d) as
fontes da norma penal.

1. O significado de norma juridica

A palavra norma significa, em latim, esquadro — assim como
a palavra regra (em latim, regula) significa medida —, origens episte-
molégicas que permitem precisar o conteudo do conceito de norma

' PERELMAN, Logique formelle, logique juridique, 1969, p. 230.
> KELSEN, Allgemeine Theorie der Normen, 1990, p. 216 e 220.
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ou de regra juridica no Direito moderno®.

A norma juridica nio descreve realidades do ser, como pro-
priedades fisicas de objetos naturais descritas pelas ciéncias da
natureza ou tendéncias histéricas de objetos sociais descritas pela
sociologia; ao contrdrio, a norma juridica prescreve imperativos
do dever ser, definidos sob a forma de proibicoes, de mandados e de
permissoes de agoes dirigidas aos seres humanos, conforme determi-
nagoes histdrico-sociais. Por isso, pode-se dizer que as proibigoes,
mandados e permissoes de agdes prescritas pelas normas juridicas
pressupéem o poder dos seres humanos de configurar o futuro,
conforme planos, finalidades ou objetivos individuais ou coletivos®.
Logo, como indica KELSEN, a norma juridica dirige-se a um ser
humano, prescrevendo como devidas determinadas condutas’.

II. A interpretagio da norma penal

Interpretar a norma penal consiste em determinar o significado
da lei penal. A interpretagio é o processo intelectual de conhecimen-
to da norma, que tem por objeto a /inguagem escrita da lei penal. A
linguagem é um instrumento de comunicagio constituido de signos,
representados por palavras ou gestos, portadores de contedidos cujo
sentido é comunicado através do discurso, que exprime o conjunto
de signos da linguagem no processo de comunicagio social. A lin-
guagem escrita da lei penal pode ser abordada sob trés pontos de vis-
ta: a) semdntico, que define o significado isolado das palavras da lei;
b) sintdtico, que define o significado conjunto das palavras nas frases
empregadas na lei; ¢) pragmadtico, que define a adequagio pratica

> DIMOULIS, Manual de introducio ao estudo do direito, 2003, p. 60-61.

* Ver WELZEL, Das Deutsche Strafrecht, 112 edigao, 1969, § 8, II, p. 37; também
EBERT, Strafrecht, 1994, p. 22-23.

> KELSEN, Allgemeine Theorie der Normen, 1979, p. 7.
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do significado da lei®.

1. Técnicas de interpretagao

A abordagem seméntica, sintdtica e pragmdtica da linguagem
juridica nao evita problemas de ambiguidades ou polissemias no texto
dalei, que podem ser eliminadas ou reduzidas por #écnicas tradicionais
de interpretacio da lei: literal, sistemadtica, histdrica e teleoldgica.

A interpretagio /iteral é uma aplicagao especial da abordagem
semAntica, cujo objetivo ¢ esclarecer o significado da linguagem
escrita da lei, que pode ser empregada em sentido comum ou em
sentido #écmico na norma jurl’dica; a interpretagdo sistemdtica tem
por objetivo esclarecer o significado da norma isolada no contex-
to do sistema de normas respectivo, que estrutura os conceitos e
os institutos juridicos; a interpretacdo histdrica tem por objetivo
esclarecer a intengdo do legislador no processo de cria¢io da nor-
ma juridica, mediante andlise dos debates parlamentares, dos
anteprojetos de lei e das exposi¢oes de motivos que caracterizam
o processo legislativo; a interpretagdo teleoldgica tem por objetivo
esclarecer a finalidade social da lei, como realizagao de proibigoes,
mandados e permissdes prescritas pelo legislador’.

2. Sujeitos da interpretacio

A interpretagio da norma juridica pode ser realizada pelo Po-
der Legislativo, pelo Poder Judicidrio e por especialistas do Direito
(ou juristas), originando trés segmentos principais de interpretagio

¢ Ver DIMOULIS, Manual de introducio ao estudo do direito, 2003, p. 149-150;
FRAGOSO, Ligées de direito penal (parte geral), 2003, 162 edicao, p. 100-103.

7 DIMOULIS, Manual de introducio ao estudo do direito, 2003, p. 159-170.
Comparar MAYRINK DA COSTA, Direito Penal (parte geral), 2005, p. 425-428.
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segundo o sujeito respectivo: interpretagao auténtica, interpretagao
judicial e interpretacao cientifica do Direito®.

A interpretagdo auténtica é produzida pelo legislador, de dois
modos principais: a) a interpretacao auténtica contextual, como de-
fini¢oes de conceitos empregados na lei, aparece no préprio texto da
lei — por exemplo, o conceito de causa definido no art. 13, CP; b) a
interpretagio auténtica paralela, como esclarecimento dos motivos
e indica¢ao dos propdsitos do legislador, aparece nas Exposicoes de
Motivos que acompanham as leis penais mais importantes — por
exemplo, a Exposi¢ao de Motivos do Cédigo Penal.

A interpretagao judicial é produzida por Juizes e Tribunais na
decisao de casos concretos, constituindo a jurisprudéncia criminal
sob as formas de decisoes isoladas, jurisprudéncia dominante, si-
mulas da jurisprudéncia dominante e, atualmente, também stimulas
vinculantes do Supremo Tribunal Federal.

A interpretagio cientifica é produzida por especialistas da
ciéncia juridico-penal, representados por autores de livros, artigos,
conferéncias e aulas de Direito Penal, que definem categorias cien-
tificas necessdrias ou Gteis para a teoria e a pratica do Direito Penal.

3. Resultados da interpretagao

A aplicagao das técnicas de interpretagdo para esclarecer o sentido
da lei produz resultados (a) declarativos, (b) restritivos ou (c) extensi-
vos do significado da lei, assim explicados: a) resultados declarativos
indicam correspondéncia do significado com a linguagem da lei, no
sentido de que lex dixit quam voluit (a lei disse o que queria dizer);
b) resultados restritivos indicam redugao do significado da linguagem
da lei, no sentido de que lex dixit plus guam voluit (a lei disse mais

8 Comparar MAYRINK DA COSTA, Direito Penal (parte geral), 2005, p. 424.
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do que queria dizer); c) resultados extensivos indicam ampliagio do
significado da linguagem da lei, no sentido de que lex dixit minus
guam voluit (a lei disse menos do que queria dizer) — interpretagao
proibida pelo principio da legalidade dos crimes e das penas’.

4. Analogia e interpretagao

O conceito de analogia deve ser definido em comparagio
com o conceito de interpretagio da lei penal, para diferenciar entre
interpretagio admissivel e analogia proibida da lei penal®.

4.1. Igualdade légica entre interpretagio e analogia. A moder-
na teoria da lei penal afirma a igualdade ldgica entre interpretagio
e analogia no processo de conhecimento e aplicagdo do Direito.
Realmente, interpretacio e analogia tém por objeto grupos de ca-
sos previstos e nio previstos pela lei penal — portanto, comparam
grupos de casos: a interpretagdo identifica grupos de casos previstos
pela lei penal; a analogia identifica grupos de casos nao previstos,
mas semelhantes aos casos previstos na lei penal''.

O limite da interpretacio da lei penal é determinado pelo sig-
nificado das palavras empregadas na linguagem da lei penal, que nao
indicam quantidades expressas em niimeros, medidas ou pesos, mas
valores cujos sentidos devem ser determinados pelo intérprete: por
um lado, o legislador define normas penais utilizando palavras para
construir a lei penal; por outro lado, o Juiz decide casos concretos
fundado no significado das palavras empregadas pelo legislador

? DIMOULIS, Manual de introducio ao estudo do direito, 2003, p. 168-170;
FRAGOSO, Ligies de direito penal (parte geral), 2003, 162 edigio, p. 104.

19 Assim ROXIN, Strafrecht, 1997, p. 104-5, n. 26.

' Ver HAFT, Swrafrecht, 1994, 62 edigio, p. 49; STRATENWERTH, Stafrechr,
2000, p. 58-59, n. 31; ZAFFARONI, BATISTA, ALAGIA e SLOKAR, Direito
penal brasileiro, 2003, § 10, 111, 4-6.

61



Teoria da Lei Penal Capitulo 4

para definir a lei penal. Como indicado, as técnicas empregadas
pelo intérprete para determinar o significado dos valores da lei penal
(literal, sistemdtica, histérica e teleoldgica) pesquisam o significado
das palavras da lei penal, a fungao da norma isolada no sistema de
normas penais, as representagoes do legislador no processo legislativo
de criagao da lei penal e a finalidade social da lei penal'2.

Mas essa igualdade 16gica nao permite confundir os con-
ceitos de interpretacio e de analogia da lei penal: a igualdade
légica dos processos cognitivos incide sobre objetos diferentes,
que definem os limites da interpretagao permitida e da analogia
proibida em Direito Penal.

4.2. Teorias diferenciadoras. As teorias desenvolvidas para definir
os limites da interpretagdo permitida e da analogia proibida em
Direito Penal s3o as seguintes:

a) a teoria do sentido da lei penal: o que estd conforme ao sentido
da lei penal é interpretagio permitida; o que estd desconforme ao
sentido da lei penal é analogia proibida" — uma teoria problemdtica
pela subjetividade do sentido atribuido a lei penal;

b) a teoria da literalidade da lei penal: o que estd conforme a lite-
ralidade da lei penal constitui interpretagao permitida; o que estd
desconforme 2 literalidade da lei penal constitui analogia proibi-
da'* — uma teoria adequada ao principio da legalidade do Estado
Democrético de Direito, porque as palavras possuem significados
objetivos responsdveis pela comunicagao social. A teoria da /fite-
ralidade também resolve o dilema entre interpretagdo restritiva e
interpretagdo extensiva dalei penal: o principio da legalidade proibe

2 Ver DIMOULILS, Introdugio ao estudo do direito, 2003, p. 159-170; também
ROXIN, Strafrecht, 1997, p. 105-6, n. 28.

¥ STRATENWERTH, Stafrecht, 2000, p. 59, n. 31; JAKOBS, Strafrecht, 1993,
4/37; SCHMIDHAUSER, Lehrbuch, 1975, 2* edicio, 2/4.

4 JESCHECK/WEIGEND, Lehrbuch des Strafrechts, 1996, p. 159; ROXIN,
Strafrecht, 1997, § 5, n. 28.

62

Capitulo 4 Interpretagio da Lei Penal

qualquer interpretagio extensiva da lei penal, resolvendo todos os
casos de davida conforme a interpretacio restritiva da lei penal —
alids, a Ginica compativel com o principio in dubio pro reo, hoje de
aplicagdo universal no Direito Penal®.

4.3. Analogia proibida e analogia permitida. A analogia pode ser pen-

sada como argumento  simile e como argumento & maiori ad minus.

4.3.1. Analogia a simile. A analogia como argumento a simile signi-
fica aplicagio da lei penal a fatos diferentes dos previstos, mas seme-
lhantes aos previstos'®. Nesse sentido, a analogia constitui um juizo
de probabilidade préprio da psicologia individual, que nao pertence
nem a légica cldssica/dedutiva, nem 2 légica moderna/indutiva'’.

4.3.2. Analogia a maiori ad minus. A analogia como argumento
a maiori ad minus significa que a norma juridica vélida para uma
classe geral de fatos ¢ igualmente vilida para fatos especiais da
mesma categoria. Aqui, a teoria da igualdade l6gica entre interpre-
tagdo e analogia da lei penal é decidida pelo significado da analogia
para o caso concreto: se o significado concreto representar prejuizo
para o réu, constitui analogia proibida; se o significado concreto
representar benefz’cz’o para o réu, constitui analogia (ou interpreta-
¢a0) permitida. Essa teoria remonta a distin¢ao de MAYER'®, hoje
generalizada na literatura penal, que definiu as bases da analogia
proibida e da analogia permitida em Direito Penal:

a) a analogia /7 malam partem — compreensiva da analogia praepter
legem e da analogia contra legem — é absolutamente proibida pelo
Direito Penal: a subsuncio de acbes ou de omissio de acoes nos

5 Assim, ZAFFARONI, BATISTA, ALAGIA e SLOKAR, Direito penal brasileiro,
2003, § 10, I1I, 8.

¢ KELSEN, Allgemeine Theorie der Normen, 1990, p. 217.

7" CARNAP, On inductive logic, in Philosophy of Science, 1945, v. X11, p. 72, apud
KELSEN, Allgemeine Theorie der Normen, 1990, p. 218.

'8 MAYER, Der allgemeine Teil des deutschen Strafrechts, 1915, p. 27.
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tipos legais e a aplicagao ou agravacio de sangdes penais em casos
concretos excluem a analogia em todas as hipdteses;

b) a analogia in bonam partem — a chamada analogia intra legem — é
permitida pelo principio da legalidade, sem nenhuma restri¢o: nas
justificagdes, nas exculpagoes e em qualquer hipétese de extingio
ou de redugao da punibilidade do comportamento humano®.

4.4. Necessidade da analogia. A analogia é necessdria para o
funcionamento do ordenamento juridico de determinados Estados
nacionais — assim como para a aplicacio de alguns ramos do préprio
ordenamento juridico brasileiro: a) nos paises anglo-sax6nicos, as
decisoes dos Tribunais em processos criminais sio fundadas em
analogias construidas com base nos precedentes legais: o sistema do
case law, vigente na Inglaterra e nos Estados Unidos, por exemplo®;
b) no Direito Civil brasileiro, a analogia é expressamente admitida
para solucio de casos nao disciplinados em lei.

I1I. O silogismo como légica de subsun¢io
Juridica

1. O silogismo é o processo logico de aplicacio da lei penal, cons-
tituido de duas premissas (uma maior e outra menor) e de uma
conclusdo, assim relacionadas: se as premissas sao verdadeiras, e
se a conclusdo estd implicita nas premissas, entdo a conclusdio é
verdadeira®. Segundo KELSEN, o silogismo é uma sequéncia
de declaragoes pela qual a verdade do conteddo da conclusio é

¥ JESCHECK/WEIGEND, Lehrbuch des Strafrechts, 1996, § 15, 111, n. 2d, p. 136;
MAURACH/ZIPE, Strafrecht, 1992, p. 127-128, ns. 21-22; ROXIN, Strafrecht,
1997, p. 112-114, ns. 40-44; ZAFFARONI, BATISTA, ALAGIA e SLOKAR,
Direito penal brasileiro, 2003, § 10, 111, 4-6.

2 STRATENWERTH, Strafrecht, 2000, p. 58-59, n. 31.
21 Assim, SUSAN STEBBING, A modern elementary logic, 1957, p. 159.
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extraida da verdade do conteudo das premissas®.

1.1. O silogismo classico é assim formulado: a) zodos os homens sio
mortais (premissa maior); b) Sdcrates é um homem (premissa menor);
c) Sdcrates é mortal (conclusio).

1.2. O silogismo juridico tem a mesma estrutura: a) homicidios
sdo punidos com pena de reclusio de 6 a 20 anos (premissa maior);
b) Y praticou homicidio contra X (premissa menor); ¢) a pena de
reclusdo de 6 a 20 anos é aplicdvel contra Y (conclusao).

2. A légica do silogismo, como légica da subsungao juridica, estd
presente em toda decisao judicial. Mas a légica de subsuncio ju-
ridica do silogismo pode apresentar problemas relacionados com a
subjetividade do julgador, consistentes em duas espécies de erros,
incidentes sobre objetos diferentes:

a) o erro de interpretagido da norma juridica é determinado por falhas
ou defeitos de conhecimento cientifico do Direito;

b) o erro de andlise da prova dos autos é determinado por defeitos
de representacio do fato (definido como silogismo regressivo)™.

A Criminologia explica esses problemas como produtos de
metarregras (ou basic rules), fendmenos psiquicos emocionais
(em geral, inconscientes) que determinam o significado concreto
da decisao judicial: preconceitos, estere6tipos, traumas e outras
idiossincrasias pessoais ou distor¢des ideolégicas que informam as
percepgoes e atitudes do julgador, desencadeados por indicadores
sociais negativos de pobreza, desemprego, marginalizagio, mo-
radia em favelas etc. — responsdveis pela seletividade da clientela
do sistema penal —, constituiriam as determinagbes emocionais

22 KELSEN, Allgemeine Theorie der Normen, 1990, p. 181-182.

» Assim, BERGEL, Methodologie juridique, 2001, p. 147, apud DIMOULIS,
Manual de Introdugio ao estudo do direito, 2003, p. 93.
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decisivas do processo de criminalizacio, conforme SACK*.

1V, Fontes da norma penal

O Direito, em geral, possui fontes materiais e fontes formais
inteiramente diferentes.

As fontes materiais do Direito sio definidas conforme pres-
supostos ideoldgicos ou politicos de abordagem do fendmeno juri-
dico, classificadas em dois grupos: a) as teorias consensuais indicam
interesses, necessidades ou valores gerais da sociedade como fontes
materiais do Direito; b) as teorias conflituais indicam interesses,
necessidades e valores das classes sociais proprietdrias do capital e
detentoras do poder do Estado, como fontes materiais do Direito®.

As fontes formais do Direito também sio classificadas em dois
grupos: a) as fontes escritas, que compreendem a ez, a jurisprudéncia
e a doutrina; b) as fontes ndo escritas, que compreendem os costumes,
os principios gerais do direito e o poder negocial entre cidadios™.

O Direito Penal, como sistema de normas constituidas de
preceito e de san¢do, possui uma Unica e exclusiva fonte formal: a
lei penal, nas dimensbes caracteristicas do principio da legalidade,
como lex scripta (proibi¢ao do costume), lex praevia (proibicao
de retroatividade), lex stricta (proibigao de analogia) ¢ lex certa
(proibi¢io de indeterminagao).

2 Ver SACK, Neue Perspektiven in Kriminologie. In Kriminalsoziologie, organizado

por R. Konig e E Sack, 1968, p. 469; também, CIRINO DOS SANTOS, Zeoria
da pena, 2005, p. 27-28.

Ver SABADELL, Manual de sociologia juridica (introdugio a uma leitura externa do
Direito), 2002, p. 67-69; também DIMOULIS, Manual de Introdugio ao estudo do
direito, 2003, p. 184.

% Assim, DIMOULIS, Manual de Introdugio ao estudo do direito, 2003, p. 184-211.
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