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que alegaram ser livres, alistaram-se na Marinha brasileira e serviram em navios de
guerra por vérios meses. Alvaro Pereira do Nascimento, “Do Cativeiro ao Mar: Escra-
vos na Marinha de Guerra”.

Fabio W. A. Pinheiro, Trdfico Atlantico de Escravos na Formacao dos Plantéis Minei-
ros, Zona da Mata, c. 1809-c.1830, tabela 6, p. 75.

Vinicius Pereira de Oliveira, “Sobre o Convés: Marinheiras, Maritimos e Pescadores
Negros no Mundo Atldntico de Porto de Rio Grande/RS (século XIX).

Paulo Roberto Staudt Moreira, Os Cativos e os Homens de Bem. Experiéncias Negras
no Espago Urbano, Porto Alegre, 1858-1888, p. 74.

Idem, p. 75.

A economia da escravidao

Os escravos sdo as mios e os pés do senhor de engenho, porque
sem eles no Brasil ndo é possivel fazer, conservar e aumentar fazen-

da, nem ter engenho corrente’.

Joao Antonio Andreoni (André Jodo Antonil)

Essa célebre frase do padre Antonil, escrita no comeco do século
XVIII, ndo poderia ser mais verdadeira e nao precisa restringir-se ape-
nas aos senhores de engenho. Os escravos foram a mao de obra bésica
para a maioria da populacéo livre, que dependia de seus servigos. Em
todas as atividades econdmicas exercidas no Brasil até o ultimo quartel
do século XIX, os cativos constituiram a forga de trabalho essencial.

Esse reconhecimento da importincia dos escravos no Brasil coe-
xistiu, porém, com uma visdo distorcida sobre a sociedade brasileira.
Frases famosas como a de Antonil, apesar de sua ébvia verdade, talvez
tenham contribuido para essa percepcao errénea. A ideia de uma mas-
sa escrava e uma elite de grandes fazendeiros com exclusao de todas as
outras classes dominou a historiografia brasileira até a primeira meta-
de do século XX. A grande lavoura, a monocultura e o trabalho escravo
foram considerados a esséncia da sociedade brasileira. A segmentagio



dessa sociedade restringia-se a senhores e escravos, sendo o cativo vis-
to como “coisa’}; um ser culturalmente atrasado, moralmente perverti-
do que nada contribuiu para a cultura brasileira. Felizmente essa con-
cep¢do da sociedade brasileira comegou a mudar a partir da década de
1930, particularmente gragas ao trabalho pioneiro de Gilberto Freyre,
que deu vida aos escravos e revelou a importante contribuigdao que
trouxeram para a formacdo dessa sociedade culturalmente mista.
Entretanto, embora Freyre e seus predecessores no movimento
afro-brasileiro da Bahia tenham modificado a visdo sobre o papel dos
africanos e seus descendentes na formacgio do Brasil moderno, ainda
mantiveram a ideia de uma sociedade essencialmente composta de
senhores e escravos. Ocorre que, quando falamos em senhores, pre-
cisamos qualificé-los. Geralmente, “senhor” era sinénimo de proprie-
tdrio de escravos. Mas quem foram os proprietdrios de escravos no
Brasil? Quais as caracteristicas dos individuos pertencentes a esse gru-
po e em que atividades eles empregaram seus cativos? Podemos citar
dezenas de tipos de proprietdrios de escravos, cada qual com posigao
social e interesses econdmicos completamente distintos. Quando fala-
mos em senhor de engenho, tratamos de uma elite econdmica e social
com dezenas ou até centenas de escravos, dedicada a cultura da cana-
de-agiicar no Nordeste, Rio de Janeiro e Sao Paulo. Esse tipo de elite
também se destacou nas grandes fazendas de café do Vale do Paraiba
no ultimo século da escravidao. Talvez a mineracdo em grande escala
nas lavras de Minas Gerais apresentasse caracteristicas semelhantes.
Essas atividades em grande escala organizavam a escravaria em tur-
mas de trabalho e se caracterizaram pela pouca especializacio e muito
trabalho bragal. O controle rigido e a violéncia fisica necessarios para
assegurar a produtividade talvez sejam os fatores que marcaram essa
forma de exploragao. H4, porém, que perguntar: quanto essas ativida-
des foram representativas da sociedade brasileira? Obviamente sua
importéncia foi imensa, pois elas constituiram as principais atividades
econdmicas em vdrios periodos da histéria brasileira e foram a razdo
da ocupacdo e colonizagéo do territério, bem como a forma de inser-
¢do do Brasil no mercado internacional, tanto sob as regras do sistema
colonial como na condicdo de pafs independente. Mesmo assim, nao
podemos caracterizar a escraviddo no Brasil somente com base nes-
sas atividades. Pelo menos de 1700 em diante, em nenhum momento

da histéria da escraviddo brasileira os cativos dos engenhos, minas e
cafezais compuseram a maioria dos escravos residentes no Brasil. Na
verdade, a maior parte da populagio cativa pertencia a proprietdrios
muito diferentes dos grandes fazendeiros e mineiros. Podemos classi-
ficar nessa categoria econdmica e social o padre que tinha uma velha
escrava para ajudé-lo no trabalho da igreja? Ou a negra forra que, nas
Minas Gerais do século XVIII, declarou-se pobre apesar de possuir sete
escravos? Ou os milhares de agricultores que se dedicavam ao cultivo
para o mercado interno, além de produzir para subsisténcia empre-
gando um ou dois escravos que ajudavam a familia no trabalho em seu
pequeno pedago de terra? Como definir o senhor que empregava seus
cativos no comércio urbano, ou o faiscador que possuia alguns escra-
vos a quem ele dava total liberdade de movimentos e do qual recebia
uma remuneracao didria em ouro? Como caracterizar o dono de um
escravo coartado que conseguiu efetiva autonomia e gradualmente
pagou pela prépria liberdade? Como caracterizar um agricultor pro-
prietdrio de um cativo que trabalhava com ele em sua roca? Como clas-
sificar o senhor que alforriou seu escravo sob a condicio de que este
continuasse a servi-lo enquanto ele vivesse? Como classificar as rela-
¢oes do proprietdrio de escravo com seu filho ilegitimo ainda mantido
em cativeiro? Finalmente, como classificar o agregado que reside na
casa de outrem, ndo tem uma atividade identificdvel e possui escravos?
Tudo isso sugere uma estratificacdo e organizacdo social muito mais
complexas do que aquela apontada pelas andlises tradicionais sobre
a escravidao no Brasil. A abundante historiografia atual sobre a escra-
vidao mostra situacdes cada vez mais complexas e peculiares, embora
igualmente frequentes, que marcaram a escravidao no Brasil.

A categoria “escravo’; por outro lado, é bem determinada, parti-
cularmente sobre o aspecto juridico. Mas quando estudamos o efetivo
espago social dos cativos no Brasil, encontramos variadas situacoes
que exigem qualificagbes para o entendimento da organizacgio e do
funcionamento da escravidao brasileira. Vejamos alguns exemplos.
Como comparar o papel social, as oportunidades e a liberdade de agao
dos cativos empregados na produgao e 0s numerosos escravos usados
em servicos domésticos? Como comparar esses trés fatores para os ca-
tivos de dreas urbanas e rurais? Como comparar 0s escravos inseridos
nas turmas do trabalho agricola e os cativos com qualificagio empre-



gados no beneficiamento da cana ou como artesaos? Como classificar
um cativo casado com uma pessoa livre? Ou um escravo cujos filhos
sdo livres? Ou, ao contrario, qual é a relacdo entre um escravo e seu
proprietario quando este ¢ forro ou vive de esmolas? Como classifi-
car um domicilio composto apenas de escravos? Onde situar o cativo
coartado? Qual a posicdo social de um escravo que € filho de seu se-
nhor e foi reconhecido e alforriado no testamento deste? Como com-
parar os cativos envolvidos no duro trabalho das turmas nas fazendas
com os que se dedicavam a conduzir comboios de mulas ou a criar
gado? Esses exemplos sdo apenas alguns que sugerem a complexidade
da sociedade escrava no Brasil e a diversidade de espagos sociais que
os cativos podiam ocupar no sistema. Os estudos recentes sobre a es-
cravidio brasileira evidenciam essa imensa diversidade dos escravos e
senhores e nos permitem compreender melhor as complexas relagoes
sociais prevalecentes no Brasil durante o longo perfodo da escravidao.
Os estudos sobre a escraviddo no Brasil realizados nos tltimos
trinta anos revelaram uma sociedade muito complexa tanto do ponto
de vista econdmico como social. Encontramos escravos alforriados em
toda parte, inclusive forros possuidores de cativos. No distrito diaman-
tifero de Serro do Frio, no auge do boom mineiro, forros representavam
a extraordindria parcela de 20% dos proprietdrios de escravos. Seria
possivel classificd-los como “senhores”? Teriam eles o status social de
um senhor? Também encontramos escravos em todo tipo de ativida-
de. Cativos eram a forga de trabalho nao s6 nas minas e fazendas, mas
também na producédo de géneros bdsicos, nas atividades artesanais,
no comércio, transporte, pesca, artes e no trabalho doméstico. Eles
sdo mais reprimidos nas dreas rurais e mais livres nas cidades. Face
4 intensa miscigenacdo, logo os mesti¢os, mulatos e pardos formam a
maioria da sociedade — como escravos, forros e pessoas livres de cor. A
despeito das qualificagoes feitas, cabe salientar que o regime escravista
no Brasil, apesar das suas complexidades e especificidades no tempo
e no espago, baseou-se na violéncia, aparente ou velada, que era um
elemento essencial para a sobrevivéncia desse sistema de trabalho em
qualquer sociedade. Mostrar a complexidade daquela sociedade nao
atenua a violéncia do regime escravista; apenas amplia nossa compre-
ensido. Como O manual do agricultor brasileiro alertou seus leitores em
1839, dado que a escravidao era uma violagao dos direitos naturais, a

tinica maneira de forcar os escravos a trabalhar era incutir “medo, e
somente o medo, alids empregado com muito sistema e arte, porque o
excesso obraria contra o fim que se tem em vista [...]"%

A analise de um modelo interpretativo da escravidido no Brasil
ndo é uma tarefa facil. Nosso interesse é descobrir formas de classificar
suas relacdes sociais e econdmicas, sem preocupacgio com a andlise
tedrica dos modos de produgido, um tema que foi fundamental em
meados do século XX* Assim, examinamos a literatura disponivel
em busca de modelos que nos ajudem a entender o que ocorreu, sem
perder de vista a especificidade da experiéncia brasileira nem simpli-
ficar excessivamente a realidade do Brasil. O economista Stefano Fe-
noaltea criou um modelo explicito de uma economia escravista base-
ada tanto na escravidao cldssica como na moderna*. Segundo ele, em
tarefas que requerem maior esforco fisico, pouca habilidade e pouco
cuidado, a violéncia fisica e a necessidade de rigorosa supervisio cons-
tituemn as caracteristicas essenciais. Nesses casos, pode-se obter mais
producao dos escravos com a violéncia efetiva ou pelas ameacas. Os
custos de usar a violéncia e supervisionar mais de perto sdo compen-
sados por uma producao maior. Essa foi a caracteristica das formas do
uso da mao de obra na mineragéo em grande escala e na grande lavou-
ra. Em contraste, quando o trabalho requer atenc¢io meticulosa, dedi-
cacdo e habilidade, o uso da for¢a néo é tao eficaz. Nesses casos, ado-
tam-se diversas formas de incentivo positivo. O modelo de Fenoaltea
pode ser usado para definir os diferentes sistemas de trabalho usados
na escravidao brasileira. O trabalho rotinizado em turmas com efetivo
ou potencial uso da violéncia como forma predominante de controle
da méao de obra claramente prevaleceu na agricultura e na mineracao
em grande escala. Em todas as outras variadas atividades espalhadas
pelo Brasil houve uma mistura de incentivos negativos e positivos.
Foram os incentivos positivos que ensejaram a alforria de escravos,
voluntéria ou por autocompra. Todos — desde os cativos que traba-
lhavam nas casas, mascates e mineiros itinerantes, até os jornaleiros —
tinham acesso a uma renda ou a outras formas positivas de incentivo
ao trabalho. Em algumas atividades, esse era o meio mais eficaz de ob-
ter melhores resultados da méo de obra cativa. Razdes humanitarias,
até mesmo nos casos de filhos ilegitimos de senhores, embora presen-
tes, ndo foram a principal causa da concessao voluntéria da alforria.



Contudo, até mesmo em tarefas nas quais se usavam incentivos posi-
tivos, a violéncia esteve presente. O senhor tinha poder absoluto sobre
o escravo e podia infligir castigos fisicos sérios. Como explicou Tau-
nay, um fazendeiro podia exercer o poder como “chefe de um pequeno
reinado, [...] governar despoticamente, e acumular as atribuicdes de
legislador, magistrado, comandante, juiz e algumas vezes de verdugo
[...]"%. O senhor controlava a liberdade do escravo, e do filho do escravo
caso nascesse de méae cativa. Alguns cativos obtinham a propria liber-
dade, mas ndo a de sua mulher, filhos ou pais. A violéncia também era
implicita no sistema que permitia a separacio da familia pela venda de
seus membros. Assim, mesmo com incentivos positivos, ndo se pode
falar em escraviddao sem reconhecer sua inerente violéncia.

Podemos citar um exemplo que ilustra claramente os dois tipos
de trabalho, e na mesma ocupacéo. Praticava-se a mineracéo de ouro
e diamante em Minas Gerais na primeira metade do século XVIIL. Por
mais atenta que fosse a supervisdao dos escravos, era preciso contar
com a responsabilidade e a iniciativa deles nas areas auriferas e dia-
mantiferas. Por isso, inclusive nas grandes lavras, os mineiros tenta-
vam incentivar seus cativos de virios modos. Podemos distinguir duas
fases nesse processo extrativo. No trabalho mais bruto, que exigia gran-
de esforgo fisico, usavam-se escravos para escavar, movimentar terra,
perfurar canais, construir barragens, canalizar rios etc. Essas tarefas
requeriam controle e supervisdo, mas ndo uma aten¢ao intensa por
parte dos feitores. A outra fase, que consistia na apuracao do ouro ou
dos diamantes, demandava controle mais apurado, porém este nio era
suficiente. Havia necessidade de estimular o interesse, cuidado e aten-
cao dos cativos. As extraordindrias aquarelas e litografias de Rugendas
e Carlos Julido mostram o rigor do controle nessa fase, na qual cada
escravo tinha seu supervisor. Essa inusitada supervisao individual ga-
rantia que o escravo ndo poderia roubar ouro ou diamante, mas no o
impedia de descartar ouro ou diamantes valiosos. Nessa fase final da
mineracdo, era normal oferecer algum tipo de recompensa ao escra-
vo, especialmente na extragdo dos diamantes. Encontrar uma pedra de
alto valor poderia ser premiada até mesmo com a alforria. No caso de
mineiros com poucos escravos e baixo capital, havia todo um leque de
incentivos e acordos entre o proprietario e seus escravos. Era comum,
por exemplo, dar ao escravo itinerante — o faiscador — total autono-

mia para garimpar com a condi¢do de pagar ao respectivo proprietario
uma importancia fixa em oitavas de ouro®.

Devemos ressaltar que, quando afirmamos que intimeras for-
mas de trabalho escravo baseavam-se em incentivos positivos e
nao na violéncia fisica direta, ndo estamos dizendo que a violéncia
nao foi uma das caracteristicas bdsicas do escravismo moderno no
Brasil. Claramente, foi através da violéncia que pessoas livres foram
transformadas em escravos na Africa e transportadas a forga para a
Ameérica. A violéncia da captura, da travessia do Atl4ntico e do afas-
tamento forcado de parentes e amigos foram caracteristicas essen-
ciais do sistema. Estudos recentes mostraram os numerosos teste-
munhos dessa violéncia e as manifestacoes individuais e coletivas de
revolta e agressdo. Entretanto, a sociedade que se formou no Brasil
foi suficientemente complexa para gerar outro tipo de violéncia, se-
melhante a que ocorria entre os livres, como a violéncia de natureza
pessoal, fruto do convivio social cotidiano. Isso pode ser exemplifi-
cado na violéncia entre cativos e destes com pessoas livres fora da
relacdo escravo-senhor. Como em qualquer sociedade humana, esse
tipo de violéncia refletia conflitos sociais ou paixdes. As vezes é dificil
separar os dois tipos de violéncia em uma sociedade escravista, mas
eles precisam ser separados. Claramente, a violéncia contra o escra-
vo destinada a extrair-lhe trabalho e a violéncia do escravo contra o
sistema e contra seu senhor compdem um padrao, e os conflitos co-
tidianos entre iguais compdem outro completamente diferente. Mas
também é crucial perceber que havia incentivos positivos, os quais
faziam sentido econémico, sobretudo nas tarefas exigidas pelo pro-
prietdrio nas quais a violéncia seria contraproducente e dispendiosa.

Essa discussao sobre incentivos positivos e negativos foi uma par-
te fundamental do argumento dos economistas Robert Fogel e Stanley
Engerman em sua andlise da escravidao norte-americana’. Mas a én-
fase desses autores incide em um suposto nivel uniforme de incentivos
positivos com um minimo de violéncia em todas as atividades escravas.
Por isso eles foram criticados por numerosos estudiosos, os quais mos-
traram quanto foi importante a supervisao rigorosa e a violéncia para
a produtividade da mao de obra cativa no Sul dos Estados Unidos®. O
importante no modelo de Fenoaltea é que ele reconhece, alicercado no
estudo de numerosos sistemas escravistas, que diferentes tipos de tra-



balho escravo podem diferir acentuadamente em produtividade com
base nos incentivos positivos e negativos. Claramente, reconhecer tais
diferencgas contribui para explicar as surpreendentes variedades de si-
tuacdes encontradas na escravidao brasileira, e ainda mais a expansao
rapida e precoce das pessoas livres de cor ocorrida muito antes da abo-
licdo da escraviddo em 1888.

Outro fator que vale a pena considerar ao analisarmos a estrutura
econdmica da escraviddo brasileira é a surpreendente distribuicdo dos
escravos por todos os grupos socias e atividades, desde os fazendeiros
brancos da elite 4s mulheres forras e pessoas que poderiam ser classifi-
cadas como pobres. Esse é um padrao diferente do que se desenvolveu
nos Estados Unidos, apesar do fato de que os dois sistemas escravis-
tas foram parecidos no que respeita & importancia relativa dos cativos
e proprietdrios de escravos e ao tamanho relativamente modesto dos
plantéis em comparacao com as Antilhas. Porém, como mencionou o
economista Gavin Wright, nos Estados Unidos os produtores agricolas
diferiram drasticamente quanto a posse de escravos®. L4 a escraviddo
associou-se quase exclusivamente a um alto nivel de produgio comer-
cial, enquanto o setor agricola com baixa comercializacdo usualmente
ndo possuia cativos. Os pequenos produtores tendiam a dedicar-se a
producéo de géneros de subsisténcia, com pouca venda de excedentes
no mercado local. Para Wright, o alto risco no longo prazo associado 4
produgdo para o mercado, bem como os elevados investimentos neces-
sarios para ingressar naqueles setores, mantiveram a grande maioria
dos agricultores fora da atividade exportadora. Segundo o autor, essa
divisao baseada no risco de longo prazo marcou a distingdo entre pro-
prietdrios e ndo proprietdrios de escravos. Os primeiros associavam-se
principalmente com o mercado exportador, e os outros, com a produ-
¢do local de géneros de subsisténcia. Portanto, Wright ressalta a asso-
ciacdo entre alto risco de mercado e adogdo da méo de obra escrava.

Ja no Brasil, embora inquestionavelmente o setor exportador te-
nha absorvido uma parte substancial e crescente da forca de trabalho
cativa ao longo do tempo, nota-se uma surpreendente distribuicao
da posse de escravos entre produtores de alimentos e até entre alguns
agricultores de subsisténcia, além de uma parcela elevada da escra-
varia pertencer a artesdos. Havia claramente um risco de longo prazo
na agricultura de exportagdo e na minerac¢ao, mesmo quando se pro-

curava adotar medidas de reducao de risco para os produtores. Por
exemplo, a divisao entre senhores de engenho e lavradores de cana
no principio da industria agucareira do Nordeste foi uma tentativa de
reduzir os riscos dos proprietdrios de engenhos. Estes corriam riscos
maiores e tinham o maior investimento de capital, enquanto os la-
vradores de cana tinham baixo nivel de capitalizacdo associados aos
dispendiosos processos de beneficiamento. Contudo, mesmo para 0s
lavradores independentes, existia um alto nivel de risco ligado aos
precos no mercado internacional, especialmente porque o ciclo de
produt;éo da cana era longo. Na segunda metade do século XIX, os
grandes cafeicultores corriam risco semelhante. A partir do inicio do
século XIX, quando o capital estrangeiro substituiu o nacional na mi-
neracéo aurifera, o uso da mao de obra cativa e a existéncia do risco
de mercado de longo prazo continuaram a existir, devido a fatores de
mercado e geoldgicos que estiveram presentes durante todo o perio-
do de suas operacdes. Os investimentos em prospec¢ao eram imen-
50§ € Nem Sempre compensavam.

Esse modelo de risco e escravidao, porém, néo se sustenta tdo bem
para o Brasil. Durante quatro séculos, escravos foram usados tanto na
produgdo para o mercado exportador quanto para o mercado local e
em todos os aspectos da producéo agricola, inclusive a de géneros ali-
menticios e na agricultura de subsisténcia, além de serem empregados
em numerosas ocupagoes artesanais. Embora os cativos fizessem par-
te da forca de trabalho rural, compondo as turmas que trabalhavam
nas fazendas, grande parte da populagio escrava era usada em servi-
cos domeésticos e na agricultura de subsisténcia, em manufaturas e em
atividades voltadas ao mercado local. Além disso, havia no Brasil pe-
quenos produtores que vendiam para o mercado externo, alguns dos
quais, inclusive, ndo possufam escravos. Isso ocorreu no inicio da ca-
feicultura e da exploracao de ouro aluvial em Minas Gerais. Ademais,
apesar do grande desenvolvimento do modelo da grande lavoura es-
cravista no Brasil, como ocorrido na industria agucareira do Nordeste
e depois no Rio de Janeiro e Sao Paulo e na cafeicultura no Rio de Janei-
1o, Sdo Paulo e Minas Gerais no século XIX, a importancia do sistema
de plantation no tocante a parcela da escravaria total sob seu controle
foi limitada, ndo ultrapassando 20% da populagdo cativa residente'.
Mesmo no auge do boom minerador, os escravos usados nas grandes



lavras compuseram uma parcela minoritdria da populacao cativa exis-
tente nas regioes mineiras. O caso brasileiro mostra uma imensa diver-
sidade de usos dos escravos em outras areas fora da grande lavoura,
Além disso, encontramos produtores sem escravos em todos os tipos
de atividade, com excecdo do fabrico de acticar. E essa diversidade no
uso dos cativos e de produtores sem escravos a principal caracter{stica
do escravismo brasileiro.

Por falta de uma defesa positiva da escravidao no Brasil durante
o periodo colonial e no século XIX", nunca emergiu uma escola de
pensamento que defendesse a instituigao com argumentos econdmi-
cos. A suposicdo de praticamente toda a literatura histérica foi a da
racionalidade econ6mica da posse de escravos. A tradigdo historio-
grafica marxista adotou a ideia da ineficiéncia do trabalho escravo e
sua suposta incompatibilidade com o capitalismo moderno, mas nio
questionou sua base economica'?. Por causa dessa tradicio, conta-
mos com relativamente poucos estudos detalhados sobre a econo-
mia da instituigao. Os melhores dentre esses estudos, alguns influen-
ciados pelo trabalho cldssico de Conrad e Meyer", siao os de Pedro
Carvalho de Melo", Flavio Versiani's, Antonio Barros de Castro'®, Ira-
ci del Nero da Costa'” e, mais recentemente, Roberto Monastério',
Todos concluiram que os padroes de investimento de capital em mio
de obra escrava no café, agticar ou até no charque no Rio Grande do
Sul foram economicamente racionais, e que a eficiéncia relativa do
trabalho escravo foi competitiva com o trabalho livre nos tipos de
atividade agricola que empregaram cativos. Além disso, pesquisas
recentes mostram crescente interesse na racionalidade econ6mica
da administracao do trabalho escravo no século XIX, tanto no Brasil,
como em outras sociedades escravistas da América. Utilizando mo-
delos de controle e administragao do trabalho livre, proprietérios e
profissionais envolvidos diretamente na administracao do trabalho
cativo tentaram aplicar aquelas técnicas para seus trabalhadores es-
cravos. No Brasil, tais ideias surgiram na primeira metade do século
XIX", mas alcangaram importancia na segunda metade do século,
com a dramadtica expansao da cafeicultura e face a escassez de mio
de obra e custos crescentes do fator trabalho. Tais ideias representa-
vam as modernas técnicas de administracio do trabalho e o aprofun-
damento da racionalidade que ocorria no mundo capitalista 2.

Outro debate a respeito da escravidao procura determinar se o uso
da mao de obra cativa inibiu ou limitou o desenvolvimento tecnold-
gico da economia brasileira. Essa € uma questao dificil de responder,
devido & escassez de estudos sobre o tema que abordem a experiéncia
brasileira. Inegavelmente, o fabrico do agticar nos séculos XVI e XVII
empregou a mais avancada tecnologia do perfodo. O declinio relativo
da industria acucareira no Brasil deveu-se a ascensao de novos centros
com melhor tecnologia, mas estes também empregavam mao de obra
escrava. Isso se aplica especialmente a Jamaica e Cuba, onde ocorreu
uma revolugio na tecnologia agucareira no século XIX com uso do bra-
co escravo. E verdade que em geral as fungoes mais especializadas na
tecnologia do aglicar eram reservadas para trabalhadores livres, porém
nada impedia que o0s senhores usassem essa modalidade de méao de
obra, e muitos o fizeram. Ademais, algumas dessas funcaes e habilida-
des eram encontradas entre trabalhadores cativos. O atraso economico
da inddstria da mineragao no Brasil, muito discutido na literatura, nao
se deveu ao trabalho escravo, mas & inexperiéncia dos empreendedo-
res portugueses e brasileiros. Além do mais, quando a tecnologia mais
avancada foi introduzida por mineradoras inglesas em Minas Gerais
no século XIX, essas companhias estrangeiras empregaram trabalho
escravo exatamente como todos os outros empreendimentos brasilei-
ros®. Nas tecelagens, minas e fazendas brasileiras nao havia restrigoes
ao emprego de trabalhadores livres e escravos ao mesmo tempo, em-
bora em geral as partes mais rudimentares e nao qualificadas do tra-
balho fossem deixadas para os escravos. Trabalhadores livres e cativos
foram usados lado alado e, em certos casos, cativos foram incumbidos
de tarefas tdo especializadas quanto trabalhadores livres®. O uso de
incentivos positivos em algumas das tarefas mais especializadas nos
setores de servigo ou de producido muitas vezes deixou escravos em
posicdo semelhante & de trabalhadores livres no que respeita a remu-
neracao. Muitos cativos conseguiram obter a liberdade nesses tipos
de ocupac¢io em troca de trabalho ou comprando-a com os saldrios
ou premiacio que receberam. O trabalho nos moldes de uma linha de
montagem de fdbrica, com sua minuciosa divisdo de tarefas, prova-
velmente seria dificil de manter-se com méao de obra cativa, embora
escravos pudessem ser encontrados em todas as fabricas téxteis e em
outras manufaturas estabelecidas no século XIX. Nao é dificil imaginar



que escravos possam ter sido usados nessa forga de trabalho indus-
trial, considerando que no periodo inicial da industrializacio, no século
XIX, a for¢a de trabalho nas fdbricas caracterizou-se pela presenca de
criancas e mulheres, mas condigoes de trabalho, longas horas e uso
de violéncia fisica. Assim, ao que parece, o emprego do braco escra-
vo em si nao foi impedimento ao desenvolvimento tecnoldgico, tendo
este, provavelmente, sido influenciado mais pelas condigtes de capital
e mercado do que pela disponibilidade ou indisponibilidade de traba-
lhadores assalariados livres.

Um ntmero considerdvel de trabalhos recentes investigou o
mercado de escravos e, mais particularmente, a mutével estrutura de
pregos desse mercado. Todos esses estudos mostraram que a estru-
tura de pregos dos cativos representa uma visao positiva dos investi-
dores quanto ao futuro da institui¢ao. O preco de uma escrava adulta
em idade fértil, por exemplo, inclufa um 4gio pelo potencial de gerar
filhos cativos, o chamado “preco positivo por filhos nao nascidos”?,
Tais estudos também indicaram uma lenta e constante evolugio de
um mercado nacional de escravos com convergéncia dos precos dos
cativos ao longo do tempo. Os mais abrangentes desses estudos sido
os de Bergad sobre Minas Gerais*, Carvalho de Melo sobre o Rio de
Janeiro®, Katia Mattoso sobre a Bahia® e Versiani e Vergolino sobre
Pernambuco®. Outros estudiosos também levantaram séries de cur-
to prazo ou de dmbito local levando em conta ocupacdes, idades e
sexos dos escravos®. Esses trabalhos constataram a racionalidade do
mercado de escravos e mostraram que no século XIX havia um mer-
cado nacional coerente de ‘cativos, cujos pregos seguiam trajetérias
semelhantes em todas as regioes do Brasil, desde o litoral e o interior
de Pernambuco até as regides cafeeiras de Sao Paulo e as cidades in-
terioranas de Minas Gerais.

A manutencdo de um sistema escravista moderno por quatro
séculos requereu uma organizacgido complexa do mercado de escra-
vos, que era o proprio mercado de trabalho no Brasil. Os pregos dos
cativos ndo eram fixos e refletiam variagoes nas condicdes de merca-
do, além de variarem no tempo e por regido. Como a compra de um
cativo representava uma compra futura de trabalho, o proprietério
tinha de levar em consideragao as condi¢oes de mercado para seus
proprios produtos. Mas quais eram os principais fatores determinan-

tes da oferta e demanda de cativos e, portanto, do trabalho escravo?
Inicialmente, podemos salientar as condi¢tes de oferta de cativos
nos principais mercados e a organizagio do trafico. Além de disputas
permanentes entre as principais nacoes envolvidas no controle do
fornecimento de cativos e seu transporte para a América, ocorreram
também mudancas nas condicoes de oferta ocasionadas por confli-
tos dentro da Africa, em importantes 4reas fornecedoras de escravos.
Apesar da progressiva expansao do mercado de cativos nascidos no
Brasil, até 1850 o trafico atlantico foi o elemento determinante na fi-
xacdo dos pregos, particularmente nas regidoes onde predominavam
as culturas de exportagdo. Como mencionado, escravos foram usados
nas mais diversas dreas, mas provavelmente as atividades econdmi-
cas mais importantes e sua lucratividade determinaram as condigoes
da demanda, sobretudo para os cativos mais aptos para o trabalho:
adultos em boas condicgoes fisicas que, além disso, possuissem algum
tipo de especializagao valorizada pelo mercado. Além do mais, como
a compra de um escravo representava a compra antecipada de forga
de trabalho, as condig6es de crédito e as taxas de juros eram funda-
mentais na determinacao da estrutura de precos dos escravos. Assim,
dadas as condigoes de mercado das atividades econ6micas predomi-
nantes, a oferta de escravos e o mercado de crédito, seria de esperar o
surgimento de uma estrutura de precos de escravos, que privilegiasse
fatores como vigor fisico, sexo, idade e qualificacées, abarcando os
cativos de todas as idades, inclusive criancas e velhos.

Os estudos demonstram que mesmo no Brasil, em alguns perio-
dos e regides, existiu a possibilidade da reprodugéo natural da forga de
trabalho escrava. Mesmo quando isso ndo ocorreu, houve um proces-
so de reproducio que aumentava a participagao dos cativos nascidos
no Brasil e sua importincia na oferta interna de mao de obra escrava.
A disponibilidade de cativos nascidos no Brasil alterava as condigoes
da oferta, pois criava uma fonte de escravos independente do tréfico
atlantico e com caracteristicas demograficas préprias. Em vez de adul-
tos do sexo masculino, o grupo populacional mais visado pelo trafico, a
oferta interna ofereceu um leque amplo de oportunidades, com igual-
dade numérica entre os sexos e bem distribuidos entre as varias faixas
etdrias. Isso expandiu as oportunidades no mercado de escravos, tanto
para compradores como para vendedores. Para um produtor especia-



lizado que necessitasse de cativos — um mineiro, por exemplo, que
ndo tivesse interesse em sustentar sua forca de trabalho e possuisse
um plantel altamente concentrado em homens adultos —, investir na
reproducdo de cativos era menos interessante do que para um agricul-
tor que cultivasse produtos variados, pois este talvez preferisse ter um
plantel equilibrado do ponto de vista demografico. Cuidar de criancas
escravas, como demonstraram muitos estudos, era, alids, uma ativida-
de especializada nas unidades escravistas maiores. De fato, constata-
mos que nos grandes plantéis agricolas foi maior a parcela de cativos
casados e de criangas. Assim, como exemplificado por esses dois ca-
sos extremos, cada proprietdrio de escravos, efetivo ou em potencial,
via-se diante de varias alternativas de idade e razao de sexo para com-
por sua escravaria, dependendo do tipo de uso da mao de obra. Um
proprietario poderia vender um adulto apto ao trabalho por um preco
suficiente para adquirir dois escravos jovens, que gradualmente atin-
giriam maturidade fisica e experiéncia valorizadas pelo mercado. Ou-
tros senhores podiam usar os servicos de uma crianga ou uma mulher
idosa, dependendo das necessidades e possibilidades do comprador.
Os diferentes tipos de ocupagéo dos cativos permitiram a formacéo de
uma estrutura de pregos que refletiu as condicoes especificas de de-
manda e as diversas capacidades e aptiddo de trabalho dos escravos.
O mercado de escravos também foi influenciado por diferentes
tipos de tributos, desde as taxas cobradas por varios governos na Afri-
ca ou America na fase do transporte até as vigentes no mercado local.
Durante alguns anos, o governo chegou a cobrar dos proprietarios uma
taxa especial per capita, como ocorreu em Minas Gerais na fase inicial
da mineracéo. Esse foi um modo de a Coroa apropriar-se de parte da
renda gerada na regido. Em alguns periodos, a parcela da producao au-
rifera cobrada pela Coroa, o quinto®, foi calculada indiretamente com
base no niimero de escravos do proprietdrio, niimero esse que repre-
sentava a “producao potencial” de cada mineiro. Era, taxada portan-
to, a “capacidade potencial” e nao a producao efetiva, que dependia
de fatores diversos, entre eles a pura sorte. A tributagdo também foi
usada para limitar a movimentagao interprovincial de escravos apos a
aboligao do tréfico atlantico. O trafico interprovincial refletia a atragao
de cativos para as atividades mais lucrativas, e nesse periodo o centro
de atragdo eram as zonas cafeicultoras. A cobranca de tributos sobre

os escravos transacionados era o tinico meio para manter a forca de
trabalho cativa nas regioes onde nio se plantava café e as atividades
eram menos lucrativas. Isso claramente prejudicava os proprietarios
de cativos nas regioes vendedoras, mas mantinha a viabilidade eco-
nomica das atividades ali desenvolvidas. A manutencéo de atividades
que empregavam o brago escravo em todas as regioes foi fundamen-
tal para a preservagado da escraviddo no terceiro quartel do século XIX,
quando se intensificou 0 movimento abolicionista. Com a fixagdo da
tributagdo sobre as transacoes de escravos entre provincias, evitou-se
a concentragdo de todos os escravos em poucas regioes. Dessa forma,
a abolicao representava um prejuizo que atingia proprietdrios de es-
cravos por todo o Brasil, fortalecendo o movimento contra a abolicao.
Numerosos estudos sobre renda e riqueza no Brasil pré-abolicao
demonstraram que 0s escravos representavam uma parte significativa
da riqueza pessoal®. Embora haja variagdes conforme o tempo e o lu-
gar, os resultados desses estudos sobre riqueza indicam que em geral
os cativos compunham cerca de 30% do patriménio das pessoas abas-
tadas no Brasil. Ademais, a parcela da riqueza aplicada em escravos
tinha um nivel de liquidez muito superior a outras formas de alocacao
deriqueza, como terras e equipamentos®. Além disso, parte das transa-
¢Oes com escravos realizava-se por intermédio de crédito, possibilitado
pela alta liquidez representada pelos cativos, especialmente em com-
paracdo com outros ativos nao financeiros, e pela relativa estabilidade
dos precos dos escravos, mostrada em varios estudos que analisaram o
tema. Também € importante compreender a relagao entre terra e posse
de escravos. As sesmarias foram o principal meio de obtencao de terras
até parte do século XIX. Essas vastas extensoes fundidrias eram conce-
didas pela Coroa sob a condi¢ao de que fossem efetivamente explora-
das. Como sabemos, na estrutura da posse de escravos, predominavam
os plantéis pequenos e médios, poucos eram os plantéis com mais de
quarenta cativos e raros os que chegavam a cem. Assim, havia uma cla-
ra incompatibilidade entre a extensdo da propriedade fundiaria rece-
bida na forma de sesmaria e potencial de exploracdo econémica dos
proprietarios, tendo por base a capacidade da forca de trabalho cativa
em cada plantel®. Mesmo com o aumento significativo da populacio
livre pobre que foi continuamente empregada na economia brasileira,
a utilizacdo desse contingente nao foi de grande importincia na for-



ca de trabalho utilizada nas grandes propriedades. Como, entéo, essas
dreas imensas que foram minimamente exploradas puderam ser man-
tidas por geracoes? Aparentemente, a maioria dos grandes proprieta-
rios pode defender suas terras permitindo que elas fossem ocupadas
precariamente por agricultores dedicados a cultivos de subsisténcia.
No momento em que puderam empregar suas terras em alguma ati-
vidade comercial de vulto, expulsavam esses agricultores pobres e fa-
ziam seus préprios cultivos, empregando mao de obra escrava®.

E fundamental entender a extraordindria extensao do trabalho
escravo no Brasil e seus reflexos sobre as demais formas de trabalho.
Embora nos quatro séculos de escravismo no Brasil ocorresse grande
expansido da populagdo livre, cuja maioria compunha-se de pessoas
de cor, nunca se organizou um mercado de trabalho assalariado livre
que permitisse substituir os cativos por empregados livres nas ativi-
dades econdmicas mais importantes, ou seja, as voltadas sobretudo
para o mercado internacional, como agucar e café. O trabalho livre
existiu, mas geralmente em atividades esparsas e nao nas formas mais
complexas de producao agricola, como as turmas de trabalho nas fa-
zendas ou nas lavras. O trabalhador livre situou-se nos dois polos da
organizacdo do trabalho: em ocupagdes qualificadas e especializa-
das ou em tarefas suplementares dos grandes centros exportadores
(abrindo estradas, derrubando mata virgem, consertando cercas etc.).
Além disso, como se sabe, a persisténcia da escravidao inibiu o uso da
mao de obra imigrante, apesar da grande oferta de trabalhadores euro-
peus no século XIX. Enquanto existiu escravidao nao foi possivel in-
troduzir com eficdcia o trabalho imigrante no Brasil. Logo em seguida
a Abolicio, a imigracdo estrangeira ocorreu em massa nas principais
regioes cafeeiras do Sudeste, em especial Sao Paulo. A oferta internacio-
nal dessa méao de obra foi tio abundante que, apesar da abrupta eman-
cipacdo dos cativos, nao houve graves perdas de for¢a de trabalho no
nticleo cafeeiro. Imediatamente os escravos negros foram substituidos
pelo intenso fluxo de imigrantes que supriram de bragos o mercado de
trabalho local, enquanto em outras dreas rurais desenvolveram-se varia-
das formas de utilizacio do trabalho livre executado por ex-escravos, que
manteve a producao local e a exportacéo de culturas tradicionais.

Por que um grande contingente de pessoas livres, em grande parte
mesticos e ndo proprietdrios de escravos que se dedicavam a subsis-

téncia ou viviam como dependentes ou agregados na terra de outrem,
nao pdde ser organizado em um mercado de trabalho livre