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INTRODUCAO

O desenvolvimento da cana-de-agucar nos primeiros dois anos ndo é muito
influenciado pelas condicBes do horizonte subsuperficial dos solos. Entretanto, a partir
do terceiro ano as condigdes quimicas, fisico-hidricas, e morfoldgicas dos solos influem
significativamente no desenvolvimento radicular em profundidade. Como conseqliéncia,
a produtividade varia, dependendo também das condi¢cBes climaticas
(LANDELL,comunicacéo pessoal).

A definicdo dos ambientes de producdo de cana-de-acUcar inicialmente foi
proposta pela Copersucar (ndo publicado). Propde-se no presente trabalho um maior
detalhamento pedoldgico no estabelecimento dos referidos ambientes de producdo com
a cana-de acucar.

MATERIAL E METODOS

Os solos paulistas explorados com cana-de-acucar classificam como Latossolos
Vermelhos eutroférricos (LVef), Latossolos Vermelhos distroférricos (LVdf),
Latossolos Vermelhos acriférricos (LVwf), Latossolos Vermelhos eutréficos (LVe),
Latossolos Vermelhos distroficos (LVd1), Latossolos Vermelhos distréficos tipicos
alicos (LVd2), Latossolos Vermelhos &cricos (LVw) Nitossolos Vermelhos
eutroférricos (NVef); Latossolos Vermelho-Amarelos eutréficos (LVAe),Latossolos
Vermelhos Amarelos distroficos (LVAd1), Latossolos Vermelhos Amarelos distroficos
tipicos alicos (LVAd2), Argissolos Vermelhos eutroficos (PAe), Argissolos Vermelhos
distréficos (PAdL), Argissolos Vermelhos distroficos tipicos alicos (PAd2), Argissolos
Vermelhos Amarelos eutroficos (PVAe), Argissolos Vermelhos Amarelos distroficos
(PVAdL), Argissolos Vermelhos Amarelos  distréficos tipicos alicos (PVAd2),
Luvissolos Cromicos orticos (TC), Alissolos Crémicos argilivicos (AC1), Alissolos
Crémicos orticos (AC2); Neossolos Quartzarénicos distréficos (NQd1) e Neossolos
Quartzarénicos distréficos tipicos alicos (NQd2), EMBRAPA (1999).

Os critérios pedoldgicos adotados foram baseados nos trabalhos de OLIVEIRA et
al (1987); PRADO (1993), LANDELL et al (1997); e EMBRAPA (1999).

No quadro 1 constam os referidos critérios quimicos pedolégicos, e os de &agua
disponivel (BRUNINI, comunicacdo pessoal).

Quadrol. Critérios quimicos pedoldgicos e de agua disponivel.




Atributo Alta Média Baixa Muito baixa

Agua disponivel (mm/cm)* >1,0 0,7-1,0 <0,5

Saturagao por bases (V%) ** > 50 30-50 <30

Soma de bases (SB, cmol/kg de solo)** >ou=15 1,2-15 <12

Saturacgao por aluminio ** > ou = 50% <50%

* no horizonte superficial
** no horizonte subsuperficial

RESULTADOS E DISCUSSAO

A caracterizacdo dos ambientes de producdo permite melhor avaliar as
perspectivas de produtividade a ser atingida nos diversos solos, cujas caracteristicas
quimicas subsuperficiais, sdo de maior importancia no enraizamento em profundidade
da cana-de-acUcar, a partir do terceiro ano de cultivo (LANDELL, comunicacdo
pessoal).

Os ambientes de producdo apresentados foram fundamentados, em primeiro
lugar, nos aspéctos pedologicos, e secundariamente ap0s a execucdo de algum tipo de
manejo (calagem, gessagem, adubacdo, fertiirrigacdo, torta de filtro,cinzas,etc), e
considerando a correta época de plantio.

Os ambientes Al e A2, sdo os mais favoraveis, por incluirem solos eutroficos e
com alta ou média disponibilidade de agua; o ambiente B, abrange solos com média a
alta saturacdo por bases e com alta ou média disponibilidade de agua. Portanto, esses
solos, asseguram ao mesmo tempo, dgua e nutrientes a cana-de-agucar.

Por outro lado, os ambientes C, D, e principalmente o E s&o 0s mais
desfavoraveis por apresentarem condigdes quimicas subsuperficiais limitantes
crescentes, geralmente acompanhadas pelas restricdes de menor disponibilidade de
agua.

As produtividades dos solos com alto potencial nutricional no horizonte B
(eutroficos) ndo necessariamente permitem enquadra-los no mais favoravel (A), pois
podem ter restricdes de baixa capacidade de agua disponivel (alguns Latossolos
eutroférricos e eutrdficos). A grande vantagem em se subdividir esses ambientes refere-
se a possibilidade de ocorrer mudancas apds as referidas praticas agricolas. A
aplicacdo de fertiirrigacdo no Latossolo Vermelho eutroférrico permite deslocéa-lo do
ambiente A2 para 0 Al, ou no Latossolo Vermelho acriférrico mudar do ambiente C2
para C1, ou até mesmo B1.0 quadro 2 apresenta os diferentes Ambientes de Producao
de Cana-de-Acucar considerando os solos do Estado de S&do Paulo.

Quadro 2. Ambientes de producgdo de cana-de-agucar e os respectivos solos.




SOLOS
AM
BIEN Atributos/Simbolos
TES

Al 4gua disponivel alta, eutr: PVAe* PVe* TC*

A2 agua disp média, eutr: PVAe* PVe* LVef*, NVef, LVe LVAe, TC*

B1 agua disponivel alta*, mesotr: PVAmM*, PVm*

B2 agua disponivel média*, mesotr: PVAmM*,LVmf,LVm,LVAm

C1 4gua disponivel média ou alta, distr: PVAd1*, PVdl * PAd1*

C2 éagua disponivel baixa, distr ou &cric ou eutr: LVdfl, LVAd2,PVAdL1** LVdl
D1 &gua disponivel média ou alta, acric, ou alic: AC1*

D2 &gua disponivel baixa, acric: LVwf,LVw

E1 &gua disponivel alta ou média, alic: PVAd2,** PVd2** PAd2** AC2**

E2 agua disponivel baixa, alic: PVAd2,** PVd2** LVd2**, LVAd2** NQd1,NQd2

(*) presenca do horizonte B nos 50cm iniciais desde a superficie (ou horizonte A menos
espesso).

(**) presenca do horizonte B a mais de 100cm da superficie (ou horizonte A mais
espesso).

eutr:eutrofico; mesotr: mesotrofico; distr: distrofico, acr: acrico, alic: alico

CONCLUSOES

Os atributos pedoldgicos, em primeiro lugar, e o nivel de manejo empregado
permitiram identificar subdivisdes nos cinco ambientes de producdo de cana-de-agucar,
consideradas decisivas para se alocar mais racionalmente as variedades de cana-de-
acucar.
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