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3.2. Trés modelos de andlise linguistica

Tal mudanga correspondeu & ado¢do de um modelo de andlise gramatical di-
ferente daquele herdado da tradigio greco-latina. O estruturalismo norte-americano
estabeleceu um método para identificar que partes especificas do material fonolégico
de uma forma complexa expressavam as diferentes partes de um significado também
complexo. As unidades som e significado assim depreendidas eram os elementos
minimos ou itens da analise.

3.2.1. A palavra no centro
da andlise: o modelo Palavra e Paradigma

Para ilustrar a diferenca entre o modelo de analise que prevalecera por tantos
séculos no Ocidente — denominado por Hockett (1954) Palavra e Paradigma (ou
PP) e omodelo de analise estruturalista norte-americano dominante entre meados
da década de 1940 e de 1950% — que ficou conhecido como Item e Arranjo (ou/4) —,
tome-se como exemplo o estudo tradicional do verbo em portugues.

U verbo como AMAR, por exemplo, é regular e pertence a primeira conjugacao.
Qualquer das formas desse verbo € descrita pelas suas caracteristicas de palavra mor-
Jossintdtica (v. cap. 5). A referéncia a amemos, por exemplo, € feita como em (3.1):

(3.1) primeira pessoa do plural do presente do subjuntivo de AMAR

Qual a diferenca entre essa e uma analise estruturalista? A diferenga estd em-

que a caracterizagdo em (3.1) ndo ¢ linear (Matthews, 1972: 106): amemos é um
todo, ndo a relagdo sintagmatica entre signos minimos que se devem suceder ne-
cessariamente numa dada ordem, como expresso a seguir:

(3.2) am- + VT/ suB PrRES + 171

Exemplificado do modo cléssico em (3.3) adiante, o paradigma apresenta as
diversas realizacdes da palavra, ou lexema, que no nosso exemplo ¢ aMAR. Tais
formas resultam das variagdes ao longo de cada categoria gramatical admitida pelo
verbo em portugués e das combinacdes entre as diferentes categorias. Cada cate-
goria — Numero, por exemplo — concretiza-se como propriedades morfossintdticas
(como Singular, Plural) que se opSem e excluem.

No modelo tradicional, a relagfo entre a cadeia sonora e as propriedades ex-
pressas ndo ¢ direta. N&o se trata de uma sucessdo de formas minimas, como se 0s
dados pertencessem sempre a linguas aglutinantes ideais (até porque esse modelo foi
desenvolvido no estudo de linguas que exibem morfologia flexional razoavelmente

?Nem todos os estruturalistas norte-americanos seguiram tdo de perto IA. O proprio Bloomfield estava bem
mais orientado para IP.
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complexa). Nio se procurava, no modelo gramatical que nos foi legado pela tradi¢do
greco-latina, decompor palavras em unidades minimas de som e significado, em busca
da sequéncia sonora especifica que corresponde a tal ou qual significado e vice-versa.
Alids, a fungdo do hifen nas formas em (3.3) adiante ndo é a de assinalar a segmentagdo
em unidades minimas de som e significado, mas a de indicar que qualquer verbo regular
de primeira conjugacio pode seguir esse paradigma (a palavra grega para ‘modelo’),
que funciona, descritivamente, como uma espécie de molde, ou, se preferirmos, como
uma fronteira para regras que derivam formas do paradigma. Para isso substitui-se:
(2) ou o elemento na posi¢ao inicial, (am-) — o radical, —, por outro de mesma classe,
como louv-, por exemplo, € mantém-se as terminagdes, que expressam as categorias
gramaticais envolvidas; ou (b) mantém-se o radical e mudam-se as terminacdes. As
relagdes assim expressas sdo verticais, ou melhor, paradigmaticas.

Para ficar mais evidente o quanto a analise tradicional estava afastada de qual-
quer preocupacdo com formas minimas, relembremos, por um momento, o modo
como aprendemos a conjugar o verbo em latim no colégio, seguindo um modelo tdo
antigo quanto o gramatico Prisciano (ca. 500 d.C.) — dai a denominagio formacéo
priscifnica para o estudo da formagio do paradigma segundo esse modelo.

O verbo latino que em portugués traduzimos por ‘optar, desejar’ deveria ser
lembrado por quatro formas: optd, -avi, -are, -atum. Tais formas correspondiam,
respectivamente:

a) a primeira pessoa do presente do indicative ative (op?0);

b) a primeira pessoa do singular do perfeito do indicativo ative (opravi);
c) ao infinitive presente ativo (optire);

d) ao supino® (optatum).

A partir dessas formas — que representam os chamados tempos primitivos —
podia-se conjugar todo o verbo. Vamos usar aqui para ilustragdo apenas as formas
ativas. Do primeiro radical (ou raiz de formacfio) formavam-se o imperfeito e o
Juturo do indicativo, o presente do subjuntivo, o participio presente e o gerindio.
Bastava para isso trocar a terminagfo: tirando-se o -6 final de opi6 e colocando-se
-abam®* tinha-se o imperfeito (optabam); se em vez de -abam a terminacgio esco-
lhida fosse -abo, tinha-se o futuro (optabo); para o gerindio, tirava-se o -0 final e
colocava-se -andi, -ando ou -andum (optandi, -o, -um).

Do segundo radical formavam-se o mais-que-perfeito e o futuro perfeito do
indicativo, o perfeito e o mais-que-perfeito do subjuntivo e o infinitivo perfeito,
trocando-se o -1 final, respeetivamente, por -eram (optaveram), -ero (optavero),

* Forma nominal do verbo latino em -um, empregada com verbos de movimento, ou em -u, com adjeti-
vos. O supino pode ser traduzido como indicando a finalidade {algo como lusum, ‘para jogar’, auditum
‘para ouvir’).

* Estamos exemplificando sempre com a primeira pessoa do singular. O mecanismo era o mesmo para as
demais pessoas.
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—erim (optaverim), -issem (optavissem), -isse (optavisse). Do terceiro radical
formavam-se dois tempos: pela supressdo da terminacio -re, o imperativo (opta);
do acréscimo de -m, o imperfeito do subjuntivo (optarem). Por fim, do supino em
-um formava-se o participio futuro, pela troca de -um por -urus (optaturus, -a, -um).

Em resumo: derivamos palavras do paradigma verbal a partir de outras pdla-
vras do mesmo paradigma. N&o partimos de sequéncias de formas minimas mais
abstratas para explicar quer a formagéo dos chamados tempos primitivos quer a
dos demais tempos. Como nio estamos trabalhando com signos minimos, também
ndo vem ao caso termos formado, por exemplo, o imperfeito ¢ o futuro a partir do
presente. Para um estruturalista, tudo isso é muito estranho, para dizer-se 0 minimo.
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Imperativo
AFIRMATIVO NEGATIVO
am-a Nio am-es
am-e Nio am-¢
am-emos Nao am-emos
am-at N&o am-eis
am-em Nao am-em

Formas nominais

(3.3) AMAR
Indicativo
PRESENTE PRETERITO PERFEITO PRETERITO IMPERFEITO
1s¢ am-o am-ei am-ava
28G am-as am-aste am-avas
3s¢ am-a am-ou am-ava
Ire am-amos am-amos am-avarnos
2pL  am-ais am-astes am-aveis
3pL  am-am am-aram am-avam
PRETERITO FUTURO DO FUTURO DO
MAIS-QUE-PERFEITO PRESENTE PRETERITO
1s¢ am-ara am-arei am-aria
2sG am-aras am-aras am-arias
3sG am-ara am-ara am-aria
TeL am-aramos am-aremos am-ariamos
2pL  am-areis am-areis am-arieis
3rL  am-aram am-ario am-ariam
Subjuntive
PRESENTE IMPERFEITO FUTURO
1s¢ am-e am-asse am-ar
2sG am-es am-asses am-ares
3s¢ am-e am-asse am-ar
1pL. am-emos am-assemos am-armos
2pL  am-eis am-4sseis am-ardes
3pL  am-em am-assem am-arem

INFINITIVO IMPESSOAL INFINITIVO PESSOAL GERUNDIO PARTICIPIO
am-ar am-ar am-ando am-ado
am-ares :
am-ar
am-armos
am-ardes
am-arem

3.2.2. O morfema no centro da andlise:
o modelo ltem e Arranjo

Para um estruturalista, quaisquer das formas latinas que acabamos de ver séo
sequéncias de unidades minimas de som e significado que se ajustam a um padrio
geral — o equivalente descritivo dos paradigmas dos verbos regulares dos estudos
tradicionais — que descreve a flexfo verbal na lingua em estudo. N&o ha a necessi-
dade de um paradigma para que de uma palavra se derive outra. Uma forma como
optaturus, numa analise estrutural, ¢ resultante da sequéncia em (3.4):

(3.4) opt- a- t- ur -us
desejar vT marca do PART. FUT ~ NON/SG
4° radical

E uma anélise sintagmatica. O papel da morfologia passa a ser o de juntar esses
pedacos de material, ou morfemas, que sdo signos minimos. Para identifica-los no
enunciado, o estruturalismo langou mao da substituicfio ou teste da comutagio’,
que se apoiava no “principio primordial da gramatica” (Cémara Jr., 1973: 43): a
oposigdo linguistica. Retomando-se o verbo AMAR como exemplo, uma forma como
amas contém uma parte que ndo se altera, que € am-, que se relaciona ao significado

> Substituigdo & termo proposto por Harris e utilizado na linguistica norte-americana, feste da comutagdo

¢ a denominag&o dada por Hjelmslev e seguida, no Brasil, por Cdmara Jr. (v. Haugen, 1951). Para criticas,
ver o quarto capitulo de Chomsky (1964).
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mais geral atribuido a AMAR. Substituido am- por louv-, ou por ador-, por exemplo,
tem-se uma forma que apresenta um outro significado lexical, o que nos faz concluir
que am- ¢ uma unidade de som e significado; um morfema, portanto.

Como saber, porém, se o restante, -as, € um elemento ou mais de um? Tam-
bém pelo confronto com outras formas. Amas difere, por exemplo: (a) da formade
terceira pessoa do singular (ama), o que nos mostra que -s pode ser isolado; (b) da
forma do subjuntivo (ames), o que demonstra que -a- também pode ser isolado; por
fim, (¢) ndo ha qualquer marca especifica para Tempo-Modo-Aspecto (doravante
T™A), como 1o futuro (amards), por exemplo, ou no pretérito imperfeito (amavas),
formas, por essa razdo, mais “candnicas” do que amas. Amas poderia ser compreen-
dida, portanto, numa andalise em constituintes imediatos (ou Cls) como ou contendo
um zero (3.52), ou ainda, seguindo Pontes (1965)¢, como em (3.5b), contendo um
morfe cumulativo’:

(3.5)
a. amas
am- -a- -9 - -3
raiz VT IND. PRES 256G
b. amas
am- -8 -
raiz VT + IND. PRES 256

Uma analise do verbo em portugués deveria, pois, arrolar quais os elementos ou
itens constitutivos de sua estrutura, como também os padrSes em que se apresentam.
Dai denominar-se esse tipo de analise ltem e Arranjo ou Elemento e Arranjo. Cada
um dos elementos minimos pertence a uma ordem ou classe (raiz, afixo). Elementos
da mesma ordem sdo mutuamente exclusivos para uma Gnica posicio (Nida, 1949:
84): isto significa que uma palavra ndo pode ao mesmo tempo estar no Futuro e no
Passado, por exemplo, numa lingua que expresse essas propriedades.

3.2.3. Uma tradigéo do Oriente: ltem e Processo

Um terceiro modelo de andlise, mais antigo que [A, porque suas origens remon-
tam aos trabalhos de gramaticos hindus sobre o sinscrito, como Panini (ca. 500 a.C.),

¢ Pontes (1965: 60): “Consideramos que a VT, no Presente do Indicativo, indica também MTA, porque
existe a oposigio entre este paradigma e todos os outros. N&o se pode analisar como um zero morfémico,
neste caso, porque o sufixo MTA também ndo pode ser segmentado no Pretérito Perfeito, que, no entanto, se
opde (com excegdo de P3) ao Presente do Indicativo. A interpretagéo como morfema cumulativo se impde”.
7 Ver nota 22 adiante.
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foi denominado Item e Processo (ou IP). Tal como 1A, IP é um modelo aglutinativo
(v. Spencer, 1991: 50), embora a concatenacio de elementos se dé num nivel mais
abstrato que aquele do enunciado, o das formas subjacentes ou tedricas. A essas
formas sdo aplicados processos, ou regras, ou operacdes, que as transformam nas
formas de superficies®. Esse artificio procura demonstrar a regularidade que existe
por tras das irregularidades, que seriam, entfio, irregularidades aparentes.

Tomemos para exemplo a descri¢@o proposta por Camara Jr. (1970: 104) para as
formas verbais hds, hd, hdo. Segundo o A, elas derivam das estruturas subjacentes
em (3.6). O asterisco nas formas da primeira coluna indica que se trata de formas
tedricas, que ndo se realizam como tais fonologicamente:

(3.6) *havs = haos =
*hav = hag = ha
*hav/N/ = hag/N/ =  hio

Por ndo ser seguido da vogal tematica da segunda conjugagéo, o radical *hav-
perde a consoante final /v/ (perda que assinalamos com o simbolo @) ¢ forma silaba
com a consoante seguinte, no caso de ela existir.

Os mesmos dados levam a analises diferentes, se nosso modelo € IA: como uma
sucessdo de zeros morfémicos, ou, ainda, com a postulagdo de um morfe cumulativo.
A forma hd, por exemplo, seria a cumulagio de “tema, MTA e PN” (Pontes, 1965:
73-74), isto &, “|"a | P2, Presente do Indicativo, verbo haver” (id.: 74).

A distingdo entre os trés modelos é fundamental para entendermos a definicéo
classica de morfema e alguns dos problemas que esse novo elemento apresentou
aos pesquisadores, questdes de que trataremos a seguir.

3.3. A definicéo classica de morfema”

O morfema ¢ “uma forma recorrente (com significado) que ndo pode ser anali-
sada em formas recorrentes (significativas) menores” (Bloomfield, 1926: 27); “uma
forma linguistica que nfo mantém semelhanga fonético-semantica com qualquer
outra forma” (Bloomfield, 1933: 161). Estas defini¢cdes de Bloomfield:

¢ O formato que a andlise toma em [P é o que se chama derivagdo: camadas estruturais que se formam
sucessivamente, pela aplicagdo de operagGes a uma determinada cadeia de elementos. Derivacdo, nesse
sentido, ndo tem o significado mais comum nos estudos linguisticos, quando se opde a flexdo.

® Ver, porém, a se¢io 3.5.4. adiante.

1% Lembramos que o quadro a que nos reportamos ¢ o do estruturalismo norte-americano, especialmente
aquele formado pelos distribucionalistas das décadas de 1940 e 1950 que ficaram conhecidos como
bloomfieldianos. '
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... ddo conta do morfema em duas dimensdes, e correspondem a dois passos fundamentais
no processo de identificagiio de morfemas. No primeiro, o da segmentagdo, serdo isoladas na
cadeia da fala sequéncias fonicas recorrentes minimas que apresentam significado; no segundo,
o da classificacdo, serfio considerados membros do mesmo morfema os morfes que apresentem
distintividade fonético-semantica comum... (Basilio, 1974a: 80 — énfase adicionada).

Cada morfema € um atomo de som e significado — isto €, um signo minimo,
Segundo tal perspectiva, a morfologia é o estudo desses dtomos (a alomorfia) e das
combinagdes em que podem ocorrer (a morfotdtica) — i.e., a morfologia € o estudo
dos morfemas e de seus arranjos''.

Com Bloomfield o signo deixava de ser a palavra (como fora para Saussure) e
passava a ser, por exceléncia, o morfema. Com isso 0 morfema passava a ter lugar no
Iéxico: “O estoque total de morfemas numa lingua é seu léxico” (Bloomfield, 1933: 162).

Sdo os morfemas os elementos centrais para o modelo; a palavra, do mesmo
modo que o sintagma, resulta dessas combinagdes. Tais combinagdes sdo arranjos
hierdrquicos de constituintes imediatos, como exemplificado em Hockett (1958:
180" e 154'%), reproduzidos em (3.7 a, b) respectivamente:

(3.7) a.
un gentle K) -man -li -ness

Eng- | -land | use- -S the foot ‘pound ‘ second | system

Uma vez que a unidade basica da gramatica (isto é, da morfologia e da sintaxe) ¢
o morfema, a distingdo entre morfologia e sintaxe no é nitida, como se pode constatar

! Bloomfield (1933; 163): “Os arranjos significativos de formas numa lingua constituem sua gramdtica”.
E ainda (id. 163ss): “As formas linguisticas podem apresentar quatro tipos de arranjos: ordem, modulagdo,
modificagdo, fonética, sele¢do”.

"2 Traduzivel como ‘descortesia’.

"? Traduzivel como ‘A Inglaterra utiliza o sistema pé-libra’.
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em (3.7): os constituintes do primeiro nivel do diagrama tanto podem ser palavras
como os elementos que as constituem. O proprio Hockett (1958: 178) “ajustaria”
a defini¢fo de morfologia para “todas as construgdes em que um CI é menor do
que uma palavra...”. Ou, na pena de Gleason Jr. (1961: 137), trecho ja referido
anteriormente (se¢do 2.3), “Nem sempre ¢ clara a distingio entre morfologia
e sintaxe. [...] N&o €, porém, possivel uma discriminagfo mais satisfatoria que
abranja as linguas em geral”. Reconhece-se, no entanto, que as construgdes
morfoldgicas sdo mais elaboradas que as sintaticas (Bloomfield, 1933: 207).

3.3.1. Os tipos de morfemas

Até aqui os exemplos que apresentamos constituem-se de um radical e afi-
x0s, que se combinam na formaco de uma palavra. Uma das consequéncias de se
trabalhar com um modelo baseado na nocfo de item (e ndo na de palavra) fot a de
que, de algum modo, se passou a compreender a morfologia sintagmaticamente,
como afixacdo.

A andlise de diferentes linguas demonstrou, porém, que os processos morfo-
logicos podem ser de outros tipos, captados ndo 8o elegantemente nessa analise
de um significado para um significante. Mecanismos como morfemas alternativos,
subtrativos e zero, embora considerados “uma dificil manobra, contudo necessaria”
(Hockett, 1947: 230), vieram somar-se, assim, ao morfema aditivo. Apresentamos
em seguida os tipos de morfemas.

3.3.1.1. Morfema aditivo

Os morfemas aditives sdo facilmente captados pela analise morfémica: sdo os
radicais € 0s afixos. Os exemplos que vimos até aqui (am-, -s) incluem-se neste grupo.

A raiz ou radical primario ¢ o elemento minimo de significado lexical. Se for
ampliado por derivag@o ou por composi¢do, forma o radical ou radical secundario.
Em transformar, por exemplo, temos um radical ou radical secundario transform-.
Retirado o prefixo (trans-), ficamos com a raiz ou radical primaério form-. Em
terceiro-mundista, temos um radical, (ferceiro-mundo) que ¢ a base do derivado
em -ista; temos, porém, duas raizes.

&= No estudo da formacao de palavras encontra-se muitas vezes o termo base em lu-
gar de raizou de radical ou ainda de palavra. Retomando os exemplos acima, fransform-
e terceiro-mundo s&o as bases, respectivamente, de transformar e terceiro-mundista.

O que chamamos afixes sdo elementos que se distinguem pela posig¢do que
tomam em relagdo a raiz. Os prefixos antecedem a raiz, como re- em reler; os su-
fixos seguem a raiz, como -al em arrozal.
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A morfologia das linguas costuma repousar predominaritemente em apenas um
desses dois tipos de afixos. Afinal, “uma lingua com dez classes de posi¢des tanto
para prefixos como para sufixos traria dificuldades reais para a localizagéio das raizes
das palavras” (Anderson, 1985b: 166-167). Ha tendéncia entre as linguas para maior
numero de sufixos: “Linguas exclusivamente sufixais sdo razoavelmente comuns, ao
passo que linguas exclusivamente prefixais sdo bastante raras” (Greenberg, 1963: 92).

Uma das generalizagdes acerca das linguas do mundo diz respeito a ordenacio
que sufixos (ou prefixos) derivacionais e sufixos {(ou prefixos) flexionais tomam em
relagfo araiz. Essa generalizacdio foi expressa por um dos universais implicacionais
de Greenberg (1963: 93):

Universal 28. Se tanto a derivagio como a flexfo seguem a raiz, ou ambas precedem a raiz, a
derivag@o estd sempre entre a raiz ¢ a flexdo.

Vamos a um exemplo: /ivr-inho-s apresenta mais perto do radical /ivr- o sufixo
derivacional -inho que a marca de Plural.

&> Nao séo tao claros casos como os dos plurais de alguns diminutivos portugueses,
tais como pdezinhos, florezinhas, pasteizinhos. Ou ainda dos derivados em -mernte
cujas bases sdo adjetivos variaveis quanto ao Género: lindamente, historicamente...

Os infixes sfo um tanto diferentes dos prefixos e dos sufixos, uma vez que se
mserem por completo no interior de uma raiz, tornando-a descontinua. Em arabe,

como de resto nas linguas semiticas, o padréio mais geral para as raizes ¢ CCC (em’

que C equivale a consoante), que recebe infixos (dados em Nida, 1949: 68, que
remete a Bloomfield, 1933):

(3.8) *ktb ‘escrever’
katab ‘ele escreveu’
katib ‘escrevendo’
kitab ‘livro’

maktab  ‘lugar para escrever’

Note-se que a caracteristica definidora do infixo € a de ele posicionar-se no in-
terior de uma raiz. N&o se entenda, portanto, como infixo um afixo que se apresente
entre outros dois afixos. Vamos a um exemplo. Em turco, o verbo yemek ‘comer’
apresenta, no seu imenso paradigma de cerca de trés mil formas, a forma yedim ‘comi’
e outra, yemedim ‘ndo comi’. Ndo ha razio para se considerar -me- um infixo. E um
sufixo numa sequéncia de sufixos, como ilustrado a seguir (vide Gleason, 1961: 121):

3.9) ye- me- di- m
comer NEG PAS 1SG/AG
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&= N&o s&o apenas as raizes que sao focalizadas como podendo apresentar-se
como formas descontinuas, em virtude de um morfema ter sido incluido no seu
interior. Segundo Nida (1949: 67-68; 76), em zoque, lingua indigena do México, por
exemplo, varios morfemas apresentariam alomorfes descontinuos, numa analise bem
ao gosto de 1A, Comparem-se as formas basicas em (a) com as sequéncias em (b):

(a) ken- ‘olhar’ (b) kenu ‘olhar-pas’
y- ‘Bsa/ S/ TRANS' kenpa ‘ele olha, ele olhard’
-hay- ‘BENT* kyenhayu ‘ele viu isso para ele
-to?y- ‘DES'® {em seu favory
-u ‘PAS’ kento’yu ‘ele queria olhar’
-pa ‘PRES OU FUT' kento’pya ‘ele quer olhar’

O Benefactivo e o Presente/Futuro podem, por exemplo, apresentar-se na
sequéncia -h a py a -, em que cada um esta parcialmente dentro do outro.

Também os morfemas alternativos fazem um morfema apresentar-se numa
forma descontinua. Como dissemos anteriormente, casos como esses nio se
ajustam bem a analise em constituintes imediatos, embora evitem que se fale em
regras ou processos.

por meio de um sufixo e a adjuncio de um prefixo, este sem significacio. prépria.
Uma alternativa de analise para que se evite a postulagio de morfemas sem sig-
nificado e para levar em consideracio a adi¢fio simultdnea de elementos nas posi-
¢Bes inicial e final da formago — que € a caracteristica definidora dos derivados
parassintéticos — € considerar formas como amanhecer com a estrutura em (3.10):

(3.10) manhi + a....ec(e(r)).

Neste caso, a....ec(e(r)) € um afixo descontinuo, o circunfixo (e por essa razao
a denominag¢fo circunfixacdo ¢ empregada em lugar de parassintese caso se leve
em conta tal proposta).

Para alguns estruturalistas, como Nida, por exemplo, os morfemas reduplica-
tivos, de que trataremos a seguir, incluem-se entre os morfemas aditivos.

3.3.1.2. Morfema reduplicativo

O morfema reduplicativo pode ser focalizado ndo como um afixo com formas
bastante variaveis, mas come uma modificagdo na raiz, que consiste na repeticéo

de toda ela ou de parte dela.

4 O Benefactivo € o Caso que indica em favor de quem algo é feito.
15 Desiderativo é 0 Modo para a expressdo do desejo ou vontade.
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De acordo com Anderson (1985b: 169), sdo quatro os tipos mais comuns de
reduplicagio. A copia pode afetar a consoante ou grupo inicial. Nesses casos nao €
dificil encontrar-se a insercdo de uma vogal determinada. Alguns perfeitos latinos,
por exemplo, sdo marcados pela repeticdo da consoante inicial do primeiro radical
do verbo, seguida de -e-: :

(3.11) Presente Perfeito
pango ‘concorde’ pepigl
pargo ‘abstenho-me de’ peperci
cano ‘canto, celebro’ cecini

A cépia pode afetar a primeira sequéncia inicial de consoante e vogal: no pidgin

da Nova Guiné, pairap ‘explodir’ é intensificado em papairap ‘explodir diversas vezes
¢ em rapida sequéncia’ (Miihlhatisler, 1979: 405). Pode também copiar toda a primeira
silaba, ou ainda toda a raiz, como no pidgin da Nova Guiné pretpret ‘estar muito amen-
drontado’, formado a partir de pref ‘estar amendrontado’ (Mithlhatisler, 1979: 406).

A reduplicago nfo afeta necessariamente apenas sequéncias fonicas iniciais.
Ainda no pidgin da Nova Guiné € possivel encontrar a reduplicac¢do da silaba final,
por exemplo: lapun ‘velho’, mas lapunpun ‘muito velho’. Observem-se também
os exemplos a seguir, acerca do Nimero no verbo em samoano, lingua austronésia
falada em Samoa (oceano Pacifico — Gleason, 1955: 29; Jensen, 1990: 70):

(3.12) manao’®  ‘quer’ mananao - ‘querem’
matua ‘¢ velho’ matutua ‘sdo velhos’
malosi ‘¢ forte’ malolosi ‘sdo fortes’
punou ‘retesa’ punonou ‘retesam’
pese ‘canta’ pepese ‘cantam’
alofa ‘ama’ alolofa ‘amam’
galue ‘trabalha’ galulue ‘trabalham’
maliu ‘morre’ maliliu ‘morrem’

No exemplo acima, a expressdo do Namero Plural se faz pela repeti¢do da sila-
ba mais préxima aquela que € a Gltima na forma singular. Jensen (1990: 71) analisa
esses exemplos como um processo, formalizado como em (3.13), a seguir, em que
o simbolo X indica que ndo importa o que veio antes da penultima silaba, isto €, da
pentltima sequéncia Clonsoante)+V(ogal); o colchete de fechamento ] indica o final
do vocébulo; o  em letra subscrita indica que a classe gramatical da palavra € verbo:

GI3X C V (©) V]
1 2 3 4 56 S 12323456,

+ plural]

6 As sequéncias de vogais contam como silabas separadas. N&o ha ditongos nessa lingua (Jensen, 1990: 71).

A conceituagao classica do morfema 55

Observe como o tratamento que Gleason Jr. (1961: 96) apresenta para a re-
duplicacdo ¢ diferente daquele formalizado por jensen e apresentado em (3.13).
Jensen, ao empregar uma regra para descrever a formagdo do Plural, capta uma
generalizagdo acerca da gramatica dessa lingua. Gleason Jr., por seu turno, define a
reduplicacdo como “afixos com formas extremamente variaveis”. Estamos, assim,
na anélise de Gleason Jr., perante uma lista de morfemas aditivos. Ao apresentar
a reduplicacio ndo como uma regra, mas como uma lista de afixos, Gleason Jr.
mantém-se atrelado a A, mas perde em generalizaco. Vejamos um dos exemplos que
apresenta, do tagalo, lingua austronésia falada nas Filipinas (Gleason Jr. id. et ibid):

(3.14) /isa’/ ‘um’ /iis&/ ‘sdum’ prefixo /i-/
/dalawd/  ‘dois’ /dadalawa/ ‘s6 dois’ /da-/
/tatlo/ ‘trés’ /tatatld/ ‘sé trés’ /ta-/
/piso/ ‘peso’ /pipiso/ ‘s um peso’ /pi-/ etc.

Diferentemente de Jensen, que muda uma forma, basica, em outra, Gleason
Jr. apresenta-nos uma lista de alomorfes (a parte que se repete) que expressam a
mesma noc¢io, embora com formas fonologicas bem distintas.

Anderson (1985b: 170) observa que € razoavelmente limitado o conjunto de
significados expressos pela reduplicagio. Nos nomes indica “pluralidade, formas
diminutivas (ou aumentativas), mas nao caso, género ou categorias déiticas/referen-
ciais”. Nos verbos, a reduplicagio costuma indicar diferencgas aspectuais (“tais como
progressivos, imperfeitos, perfeitos representando um estado, distributivos, interativos
etc.), formas plurais e modos tais como hipotético, ndo realizado etc., mas nfo pessoa,
voz ...”, ou mesmo tempo, se esta categoria esta dissociada de oposigOes aspectuais.

3.3.1.3. Morfema alternativo

O morfema alternative consiste na mudanca da estrutura fonica da raiz (seja
por alternincia da qualidade ou quantidade de vogais, de consoantes, de acento ou
de tom), como em digo/dizes. Exemplos classicos desses morfemas nas linguas ditas
flexivas sdo o Ablaut ou apofonia e o Umlaut ou metafonia, dois processos de alter-
néancia de vogais no interior de uma raiz, cuja distingfo se faz, em geral, na linguistica
histérica. Em grego clssico, por exemplo, a alternancia entre /e/, marca o presente, e
/o/, aliada a reduplicagio, o perfeito: leipo/leloipa; em portugués, casos como fiz/fez.

Muito frequentemente as alteracdes na raiz sfo acompanhadas por outros
afixos. B, por exemplo, o padrio geral do Plural de nomes em inglés que explica
a postulag¢do de um alomorfe zero de Plural, além da alternancia, para a palavra
inglesa feet ‘pés’ (plural de foot ‘pé’). Segundo Nida (1949: 54), feet ¢ decomponi-
vel em trés morfemas: (a) o radical; (b) a substitui¢do de /u/ por /iy/; e (¢) o sufixo
zero, este Gltimo, na realidade, um alomorfe zero de Plural (Nida, 1949: 46n44).
A substituicdo de /u/ por /iy/ ¢ atribuido o status de morfema porque se constitui
na unica diferenga visivel entre o Singular e o Plural (Nida, 1949: 54).
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Vaca é ferninino de boi?

A literatura linguistica refere exemplos como boi/vaca, sou/fui/era sob a deno-
minagao supletivismo, que € a alteracdo maxima que se poderia aplicar a uma raiz:
substitui-la por outra forma. Uma alternativa a esse enfoque flexional é considerar
gue estamos diante de itens lexicais diferentes, relacionados semanticamente, cada
um expressando diferentes propriedades.

O motivo que levou a inclusdo desses casos entre os fendmenos flexionais
nos estudos gramaticais foi, justamente, o estudo de linguas morfologicamente muito
flexionadas como o latim, o grego e o sanscrito. Na medida em que lidava com lin-
guas que apresentavam processos de alteragfo das raizes, a gramatica tradicional
focalizou tais exemplos como os casos mais radicais desses processos.

Um exemplo classico pode tornar mais claro o nivel de alteracéo das raizes
estudado nas gramaticas tradicionais: o sistema de Ablaut (ou alterac¢éo de vogais)
do protoindo-europeu, aqui exemplificado com a raiz indo-europeia *bher ‘carregar’
(Hock, 1986: 545). As alteracgdes séo classificadas em graus:

a) grau normal, ou grau-e, em que se mantém o -e- na raiz, como em *bher-0: gr.
pher-6, lat. fer-6 ‘eu carrego’;

b) grau-o, em que ha a substituicao do e do grau normal por o, como em “bhor-eyo:
gr. phor-eé ‘carrego repetidamente’;

c¢) grau expandido, com a substituicdo de e ou o pela vogal longa correspondente,
como em *e-bhér-s-t. snscr. a-bha-r ‘carregou’; gr. phor ‘ladrao’;

d) grau-g, em que ha a supressdo da vogal basica, como em *bhr-ti: snscr. bhr-
ti - ‘um carregamento’.

3.3.1.4. Morfema zero

O morfema zero € de natureza diferente. Observem-se os exemplos em (3.15),
referentes ao Género do nome (mais especificamente, de nomes relativos a seres
animados) em portugués.

(3.15) Masculino Feminino
mestre mestra
hospede héspeda
leitor leitora
protessor professora
marqueés marquesa
menino menina
gato gata

A marca de Feminino ¢ sempre /-a/ nesses exemplos. Sua auséncia ¢
significativa como caracteristica de Masculino. Dai Camara Jr. ter postulado
um morfema zero para o Masculino em portugués, isto €, “um morfema no
qual ndo haja nenhum alomorfe evidente” (Gleason Jr., 1961: 80).
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A postulacio do morfema zero nfo foi aceita por todos os linguistas. Gleason
Jr. (id. et ibid.), por exemplo, considerou-o “absolutamente desnecessario” e “logica-
mente insustentavel”, porque nfo haveria “fronteiras definiveis” para a justificativa
de seu emprego, uma vez que poderiamos “adicionar livremente zeros de toda a
ordem as nossas descri¢des, cada um deles tdo defensavel como o ltimo”. Uma
forma como mestre, por exemplo, poderia ser analisada como (3.16):

(3.16) mestre + @ + %)
MASC SG

A critica de Gleason Jr. torna-se mais aguda se atentarmos para a diferenca
entre fendmenos flexionais e derivacionais. As categorias gramaticais formam classes
techadas. Ao trabalhar com elementos flexionais, o linguista postula zeros que se
opdem a elementos bem definidos, representantes das propriedades morfossintaticas.
Ao lidar com dados derivacionais, porém, apresenta-se-lhe quadro diverso. Poderia
opor a marca de Masculino a de Feminino, por exemplo; mas que poderia-opor,
digamos, a uma derivacdo em -dade? Ou melhor: o fato de uma forma nfo apre-
sentar um derivado em -dade seria motivo para a postulacio de um morfema zero?
Os dados ndo permitiriam, neste caso, um uso justificavel desse artificio descritivo.

Mesmo aqueles que ndo se opuseram a postulacdo de morfemas zero advertiram
quanto & parcimdnia com que deveriam ser empregados. E o caso de Nida (1949:
46}, por exemplo: “Deve-se evitar [...] o uso indiscriminado de zeros morfémicos.
De outro modo a descricdo de uma lingua torna-se excessivamente polvilhada de
zeros, devidos apenas a congruéncia estrutural e ao equilibrio”.

3.3.1.5. Morfema subtrativo

O morfema subtrative consiste num radical que perde fonemas para a expressao
de um dado trago gramatical (Nida, 1949: 75). O exemplo classico do morfema subtra-

tivo foi apresentado por Bloomfield (1933: 217) para o Género do adjetivo em francés:

(3.17) Masculino Feminino
plat [pla] ‘plano’ platte [plat]
laid [le] “feio’ laide [led]
distinct [diste"] ‘distinto’ distincte [diste"kt]
long [lo"] ‘longo’ longue [lo"g]
bas [ba] ‘baixo’ basse [ba:s]
gris [gri] ‘cinza’ grise [gri:z]
frais [fre ] ‘fresco’ fraiche [fre:s]
gentil [Zorti] ‘gentil’ gentille [Zartis]]
léger [leze] ‘Tuz’ légere [leze:r]
soul [su] ‘bébado’ soule [sul]

plein [ple"] ‘cheio’ pleine [ple:n]
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Uma possibilidade de analise seria a de se tratar o Feminino como um caso de
morfema aditivo: a uma forma basica masculina somar-se-ia uma consoante, indicadora
de Feminino. O problema seria: que consoante? As consoantes finais da forma feminina
somente s30 previsiveis caso se tome a escrita como base (mas este € um procedimento
invalido, como vimos anteriormente). Daf a proposta de Bloomfield (id. et ibid.):

se tomamos a forma feminina como nossa base, podemos descrever esse tipo irregular pela
assertiva simples de que a forma masculina ¢ derivada da feminina por meio de um trago
subtrativo (ing. minus-feature), a saber, a perda da consoante final ou do grupo [-kt].

O morfema subtrativo, juntamente com o alternativo € o zero, faz parte do
grupo dos “malcomportados” (Anderson, 1988: 153). Todos ajustam-se mal a IA,
porque ndo ha como segmentar “a forma de superficie de uma palavra contendo essa
categoria de modo que alguma subparte (possivelmente descontinua) de sua estru-

tura constitua o morfe em questdo” (Anderson, 1988: 160). Mas o que € um morfe?

3.3.2. O morfema é uma classe de morfes

O morfe é um segmento de enunciado, ou melhor, uma sequéncia fonica, a que
¢ possivel atribuir significado e que serd posteriormente classificado num morfema.
O morfema ¢é, por conseguinte, uma abstracdo em relagdo ao morfe, do mesmo
modo que o fonema o é em relagio ao fone: um morfema é uma classe de morfes,
isto €, cada morfe, ou alternante morfémica, ¢ um elemento de um conjunto (que
pode ser unitario) formador de uma unidade estrutural, que ¢ o morfema. Qualquer
enunciado é completamente composto de morfes (Hockett, 1947: 230). Também
sdo morfes todas as sequéncias fonémicas que restam ap6s a divisdo do enunciado,
tenham ou ndo significado (Hockett, 1947: 239).

Quando, anteriormente, segmentamos gatinkos, segmentamos esse enuncia-
do em morfes, ndo em morfemas. Qual a diferenga? Tomemos para exemplo o -s
final, que identificamos como marcador de Plural. Se amplidssemos nosso corpus,
de modo que, além dos exemplos acima, ele incluisse também formas como as de
(3.18), a seguir, veriamos que o Plural em portugués pode manifestar-se ainda
de outras maneiras que nfo a adi¢fio de /-s/. Vejamos algumas delas:

(3.18) Singular Plural Singular Plaral
a. cruz cruzes b. lapis lapis g
pilar pilares cactus cactus g

liquen liquenes pires pires g

Os poucos exemplos acima revelam que /-s/ nfio é a unica expressdo possivel para
o Plural em portugués. Em outras palavras: o morfema de Plural realiza-se (pelo menos)
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pormeio de dois outros alomorfes, cadaum deles com uma distribuicdo'” determinada.
Assim, acrescenta-se /-s/ a0 nome no Singular se termina em vogal ou ditongo; /-es/,
caso termine em consoante, como em (3.18a) acima, excecdo feita a nomes paroxi-
tonos em /s/, quando entfo a forma permanece invariavel, como em (3.18b). Neste
ultimo caso estarfamos perante um alomeorfe zero: dentre as possiveis realizacdes de
urn morfema uma delas é ndo apresentar realizago fonémica. O morfema de Plural
ndo &, portanto, a realizagfo especifica x ou y, mas o conjunto dessas realizagdes, ou
alomorfes. Poderiamos representé-lo como em (3.19), com o elemento que aparece no
maior numero de ambientes tomado para a representacio do morfema. As reticéncias
indicam que, com a ampliagéo do corpus, poderfamos encontrar outros alomorfes:

(319 {8} = /s ~ -es ~ o] ~ S
PL

3.3.3. A alomortia

Como dissemos anteriormente, para chegar aos morfemas de uma lingua o
linguista procede pela substituicdo, j4 adotada na fonémica: isola-se o foco da andlise
do restante do ambiente, como nos experimentos controlados das ciéncias naturais
(Haugen, 1951: 360). Essa técnica permite ao pesquisador segmentar o enunciado
em morfes, que serfio posteriormente classificados em morfemas, a partir de pro-
cedimentos bem determinados, como, por exemplo, os principios estabelecidos por
Nida (1949), que reproduzimos adiante, no quadro 5.

Cabe ao linguista comparar enunciados parcialmente diferentes, para formas
que apresentem distintividade semantica comum, em busca de identidade fonémica
(principio a) ou de diferencas que possam ser definidas fonemicamente (principio b),
de distribuicdo complementar ou varia¢éo livre (principio c¢).

Como identificar, por exemplo, os elementos formadores do vocabulo gatinhos?
A resposta é: com a ajuda de vocabulos parcialmente semelhantes. Pela comparacfo
de gatinhos com gatinho e com pares como pato/patos, mestre/mestres, depreende-se o
-5 final como marca de Plural. Pela comparag¢do com gato e com formas como patinho,
ursinho isola-se mais um elemento: -inho, indicador de diminutivo. Resta a forma gar-,
que é recorrente e que se ndo consegue, por sua vez, subdividir em unidades menores com
significado: compare-se gatinho com formas parcialmente semelhantes como gato, gataria.

E dgata, por exemplo? Nao é possivel comutar dgata com gato sem que se
destrua qualquer relag8o de significado. Uma vez que aquela forma ocorre em iso-
lado, ¢ classificavel num morfema (principio f).

Deve-se ter sempre em mente que a sequéncia sonora tem de estar associada a
um determinado significado. E este um dos fundamentos da analise: o morfema é

7 Por distribui¢do entenda-se o conjunto de ambientes em que uma forma pode ocorrer.
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uma “unidade minima com significado” (Nida, 1949: 6). Ora, se a mesma sequéncia
de fonemas /gat/ estd presente em termos como dgata, gaturamo®, isto ndo ¢ condigéo
suficiente para classificarmos tais ocorréncias em conjunto com a sequéncia /gat/
de gato. E que ndo se pode af identificar qualquer semelhanca de significado com a
forma {GAT-} presente em gato, gatinho, gatdo etc., e, por conseguinte, subdividir
as formas dgata € gaturamo (em d-gat-a ou gal-uramo), comutando-as com garo.

E formas como canto ‘atividade de cantar’ ¢ canio ‘juncio de duas paredes’?
Novamente, embora fonemicamente idénticas, tais formas nfio podem ser relaciona-
das, porque seus significados nada tém em comum. Trata-se de formas homofonas,
que ndo serdo classificadas no mesmo morfema (principio e).

Os estruturalistas tiveram dificuldade em lidar com a nogéo de significado. Joos
(1950: 356), por exemplo, define o significado de um morfema em termos distribu-
cionais: o significado de um morfemna &, “por definicéo, o conjunto de probabilidades
condicionais de sua ocorréncia em relacao a todos os outros morfemas”.

Para alguns problernas que cercaram o tratamento estruturalista do significado,
a partir da nocao de raiz, ver Operacionalizacdo do conceito de raiz (Basilio, 1974b).

Quadro 5: Seis principios para a identificacio
dos morfemas de uma lingua (Nida, 1949).

a) “Constituem um morfema Unico as formas que tém distintividade semantica
comum e forma fonémica idéntica em todas as suas ocorréncias”;

b) "Asformas que apresentam distintividade semantica comum mas diferentes na
forma fonémica (i.e., os fonemas ou a ordem dos fonemas) podem constituir um
morfema desde que a distribuicdo de diferengas formais seja fonologicamente
definivel”;

¢} “Asformas que apresentam distintividade semantica comum mas que diferem na
forma fonémica de tal modo que sua distribuic&o nao pode ser fonologicamente
definida constituem um morfema Unico se estéo em distribuicdo complementar
em acordo com as seguintes restricdes:

1. A ocorréncia nas mesmas séries estruturais tém precedéncia sobre a
ocorréncia em diferentes séries estruturais na determinagéo do status
de morfema;

'* Observe-se que, conforme ja vimos anterlormente (cap. 1), nfio hé a possibilidade de se argumentar que
gat- em gato e em gaturamo ndo podem ser classificados num mesmo elemento por terem étimos diferen-
tes: respectivamente, o latim cattus € o tupi caturama,
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2. A distribuicBo complementar em séries estruturais diferentes constituem a
base para a combinagéo de possiveis alomorfes num morfema apenas se ai
também ocorrer nessas séries estruturais diferentes um morfema que pertenga
a mesma classe de distribuicio, como as séries alomdrficas em questdo, e que
ele proprio tenha apenas um alomorfe ou alomorfes definidos fonologicamente.

3. Ambientes taticos imediatos (ing. immediate factical environments) tém
precedéncia sobre ambientes taticos ndo imediatos na determinagdo do
status morfémico.

4. Contraste em ambiente distribucional idéntico pode ser tratado como sub-
morfémico se a diferenga no significado dos alomorfes reflete a distribuigéo
dessas formas.”

d) “Uma diferenca formal explicita numa série estrutural constitui um morfema se
em qualquer membro dessa série a diferenga formal explicita € uma diferenga
estrutural zero s&o os Unicos tragos para distinguir uma unidade minima de
distintividade fonético-semantica.” (v. secdo 3.3.1.3); '

e) “As formas homodfonas sdo identificaveis como o mesmo morfema ou como
morfemas diferentes com base nas seguintes condigoes:

1. As formas homéfonas com significados nitidamente diferentes constituem
morfemas diferentes.

2. As formas homdfonas com significados relacionados constituem um tnico
morfema se as classes de significado podem ser postas em paralelo pelas
diferencas distribucionais, mas constituem multiplos morfemas se as classes de
significado n&o podem ser postas em paralelo pelas diferencas distribucionais.”

f) “Um morfema é isolavel se ocorre sob as seguintes condigdes:
1. Em isolado.

2. Em combinagdes miltiplas, pelo menos em uma das quais a unidade com
que se combina ocorre em isolado ou em outras combinagdes.

3. Numa combinagéo Unica, desde que o elemento com o qual se combina
ocorra em isolado ou em outras combinagdes com constituintes ndo Unicos.”

3.3.4. A morfotdtica

Se a alomorfia diz respeito as configuragdes que um morfema pode tomar, a
morfotatica da conta das restrigbes & combinagio de morfemas, ou melhor, estuda
a sua distribuigfo. A difusdo do termo deve-se a Hockett: por tatica (< ingl. tactics)
compreende-se qualquer teoria sobre a combinagdo de unidades similares, como
fonemas com fonemas'®, morfemas com morfemas.

A morfotatica leva em conta: formas, ordem (linear), construcdes e hierarquia
de constituintes, representada por CL

19 Seria a fonotatica.
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Segundo Hockett (1954: 389), o padréo tdtico de uma lingua resulta de:
a) Uma lista das construcdes.
b) Em cada construcéo:
= a enumeracgao das posigoes nela contidas;
» a especificagdo de algum marcador para essa construcao;
Para cada posi¢cao: ,
# uma lista dos morfemas que nela podem ocorrer;
uma lista das consirugdes gue nela podem ocorrer.

Para estabelecer o padrio tatico de uma lingua no tocante a morfologia,

descrevem-se as classes de distribuic@o caracteristica dos morfemas. As “classes

mais universais em todas as linguas do mundo sdo a dos radicais ¢ a dos afixos”
(Gleason Jr., 1961: 63). Os radicais e os afixos distribuem-se, por sua vez, em sub-
classes. Dentre os radicais, ha, por exemplo, radicais verbais e radicais nominais;
dentre os afixos, encontramos, por exemplo, os sufixos. Um sufixo segue um radical,
o que faz com que *docaminha, por exemplo, seja impossivel para a expressdo do
participio de cAMINHAR em portugués.

3.4. A morfofonémica

Alguns estruturalistas norte-americanos, como Hockett e Wells, por exemplo,
defenderam a necessidade de um nivel intermediario entre a morfologia e a fono-

logia. A morfofonémica ¢ “o ramo da gramatica que lida com a forma fonémica

de morfemas, palavras e construgdes, sem atengéo ao significado” (Hockett, 1942:
107). Esse nivel segue-se da inclusdo de uma condi¢fo de biunivocidade na analise
fonémica. Tal condigio previa que a uma determinada cadeia de fonemas deveria
corresponder uma cadeia de fones e vice-versa. Assim, para uma forma como asa
teriamos a correspondéncia fonema/fone como ilustrado a seguir:

(3.20) /a/ + /z/ + /al  sequéncia fonémica
¢ ¢ 8

[a] [z} [0] sequéncia fonética

Podemos afirmar que /z/ € um fonema no portugués porque pode opor formas
na lingua (asa/assa, por exemplo). Pela mesma razdo, também /8/ pode ser conside-
rado um fonema: acha/assa/asa. Pela condi¢do da biunivocidade, dada uma cadeia
fonética, deveria também ser possivel depreender a cadeia fonémica. Imagine, ent3o,
a sequéncia fonética casas, mas seguida de uma palavra comecada por vogal, como
em casas alegres. Deveria corresponder a algo como (3.21):

i
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(3.21) [kl +[a] + [z] + [0] + [z] + [a] + (] + [e]+ [g] + ] + U] +
g ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ ¢ & ¢ ¢ ¢
k! Jal  Jz/ lal fzl_ lal N fel gl vl Jel 8/

Eis aqui um problema, apontado pelas setas. Haviamos afirmado que tanto
/z/ como /3/ eram fonemas, bem como /s/, ¢ uma vez fonema, sempre fonema®.
No entanto, nessa posi¢do, tais elementos ndo contrastam: podemos ter casa(z]
(alegres), casalZ] (verdes), casal3] (feias). A saida para aqueles que adotaram esse
enfoque foi a postulagio de um terceiro nivel de analise, intermediario. Listam-se
os morfofonemas (representados entre barras verticais, assim | |), os fonemas para
substitui-los e os ambientes em que ocorrem. Pontes (1965: 32), por exemplo, ao
tratar dos verbos, propde para o -s final, que ela representa pelo morfofonema |z|*!,
a seguinte lista de fonemas: (a) /z/ diante de vogal; (b) /8/ diante de siléncio ou
consoante surda; e (¢) /Z/ diante de consoante sonora. A inclusdo de mais um nivel
de analise foi o preco por procurar levar [A as ultimas consequéncias.

Vimos até aqui o modo como uma influente corrente da Linguistica compreen-
deu os principios que regem a estrutura da palavra. Passamos, em seguida, a alguns
dos problemas com esse tipo de analise.

3.5. Alguns problemas para a anélise morfémica

Considerar o morfema como a unidade minima de som e significado em que
se baseia a andlise acarretou problemas, que nféio passaram despercebidos ja aos
linguistas da época. Apresentamos, em seguida, quatro desses problemas, todos
recorrentes na literatura: os fonestemas, os morfes supérfluos, os morfes vazios, 0s
morfes cumulativos.

2 Nao se pode, ao adotar a biunivocidade, langar méo do conceito de arquifonema, possivel em IP.

2 Pontes (1965: 31): “E claro que os morfofonemas estabelecidos, foram-no com base no paradigma verbal:
correspondem a alterndncias fonologicamente condicionadas de morfemas verbais. Foi pela observago
dos paradigmas que os estabelecemos. E possivel que algum nfio se aplique a outras classes de palavras.”
A escolha de | z | ¢ explicada em nota (id.: 46n3): “... diante de vogal poderia ocorrer qualquer um dos

. fonemas, mas, diante de consoante, /z/ ndo ocorre (no portugués do RJ): sendo ela surda, sé encontramos

/8/ e sendo sonora, somente /7/. A troca é automatica, portanto”.
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3.5.1. Os fonestemas ou elementos
fonestéticos ou simbolismo fonético

Os fonestemas (< ingl. phonaesthemes < phono- ‘som’ + aesthé- ‘perceber’ +
-ema ‘unidade estrutural”) sdo sequéncias sonoras recorrentes que associam algumas
poucas palavras cujo significado € relacionado (Joseph, 1998: 360). O exemplo
classico ¢ a sequéncia g/ em vocabulos ingleses semanticamente relacionados como
glimmer ‘reflexo’, gleam ‘brilho’, glow “fulgor’, glitter ‘cintilagao’. Pode-se apontar
como um exemplo paralelo em portugués a nasal /n/ em formas como nada, ninguém,
nenhum, ndo, nenhures. Em geral tais sequéncias ndo foram consideradas morfémi-
cas, embora fossem recorrentes.e se thes pudesse atribuir algum tipo de identidade
de significado. O ponto em questdo ¢ o de que, ao se reconhecerem tais formas no
interior de unidades maiores, destroem-se, para o restante do vocébulo, as relacGes
de som e significado que fundamentam a segmentagdo em unidades minimas.

Nida argumenta que tais formas nao podem ser isoladas como morfermnas “uma vez
gue ndo ocorrem como formas livres ou com formas gue ocorram em outras combina-
coes”. Ja Joseph (1998: 361) defende algum status gramatical para os fonestemas com
base na diacronia do inglés. A sequéncia -ag aparece em palavras inglesas cujo sentido
poderia ser glosado como ‘acao tediosa, cansativa ou lenta’, como em drag ‘arrastar
(com forca e dificuldade)’, fag ‘fatigar, estafar, flag ‘esmorecer’, lag ‘demorar-se’, todas
elas ja presentes no inglés médic (ca. 1100-1500). Essas formas, segundo o A, teriam
atraido para sua orbita sak, que, a partir do século xvi torna-se sag ‘afundar, descair’.

3.5.2. Os morfes supérfluos (Anderson, 1992: 54)

E possivel em portugués formar advérbios a partir de adjetivos, juntando a estes
o sufixo -mente: doce/docemente, triste/tristemente, feliz/felizmente. Os adjetivos
doce, triste e feliz sio uniformes: homem doce/triste/feliz, mulher doce/triste/feliz.
Mas e quando ndo o sdo? Bem, nesses casos os advérbios em -mente tém de ser
derivados a partir da forma de Feminino do adjetivo: lindamente, graciosamente,
Jonologicamente. Existe uma razdo historica para isso: -mente deriva do substantivo
feminino mente, com que o adjetivo que o antecedia concordava.

Deixando de lado a histéria da lingua, que ndo pode, numa analise sincronica,
ser chamada 4 cena, temos trés morfes em lindamente: lind- + -a + -mente. Que fazer
com -a nesse tipo de analise? Podemos classifica-lo como marca de Feminino, mas tal
marca é decididamente supérflua num vocabulo invariavel e, além disso, incompati-
vel com o significado do vocabulo. Se a considerarmos como expressdo do Género,
temos ainda um problema a mais, que € o de marcar uma flexo (supérflua) antes da
derivacio. Resta-nos ainda uma outra alternativa: classificar esse -a- como um morfe
vazio: -a- ndo seria considerado marca de Feminino, mas algo como uma vogal de
ligagdo, sem significado, por conseguinte, e teriamos tentado sair de um problema
criando outro, como veremeos em seguida.
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3.5.3. O morte vazio

Um dos problemas para a andlise estruturalista sdo os elementos recorrentes
que néo apresentam significado. Um meorfe vazio ¢ um morfe que nfo tem sig-
nificado e que nfo ¢ atribuido a nenhum morfema. Para Hockett (1947: 238), /a/,
vogal tematica do infinitivo espanhol amar ¢ um morfe vazio, uma vez que a forma’
pode ser analisada como composta da raiz am- mais a terminacio -r de infinitivo?.

Se “o morfe vazio ndo ¢ atribuido a morfema algum, nfo tem razdo de ser”
(Basilio, 1974a: 83). Que diferenca pode ser postulada entre esse /a/ sem signifi-
cado e que ndo € atribuido a morfema algum, por exemplo, € o fonema /a/? Caso
aceitemos a proposta de morfes vazios, a defini¢do do morfema como elemento
minimo de som e significado desmorona. E como um cobertor curto: ou ficam dados
a descoberto, ou fica-se com principios de andlise que sio inlteis, uma vez que s6
funcionam as vezes.

3‘.5.4. O morfe cumulativo

Na analise morfémica espera-se que a um elemento de significado deva cor-
responder um elemento no nivel da expresso e vice-versa. Retomemos, no entanto,
a analise de Pontes (1965) para a forma portuguesa amas, apresentada antes, em
(3.5b) e aqui repetida por conveniéncia:-

3.5) b. amas
am- -a- -s
raiz VT + IND. PRES. 25G

Ao propor que um Unico morfe pudesse representar a vogal temética e a desi-
néncia para TMA (as quais, em outras formas do verbo, tais como em am-d-va-mos,
sdo elementos separados) quebrava-se esse desiderato: um Gnico morfe representava
duas posigdes distintas do padrdo verbal. O mesmo em sua andlise para amo [que
segue a de Hockett (1947)]: |-o| indica, cumulativamente, IND. PRES. + 15G.

Problema semelhante apresenta-se no caso da fusfo de dois ou mais morfe-
mas distintos, realizados por uma nica unidade, denominada na literatura morfe
portemanteau (fr. ‘cabide’) ou cumulativo, como no caso da forma du do francés,
que realiza dois morfemas distintos, a saber de+le.

* A andlise de amas nfo ¢ a mesma. Ndo hé ai, segundo Hockett (1947: 238), qualquer morfe vazio:

. nesse caso, /a/ indica IND. PRES., uma vez que ¢ a unica diferenga em relaco a ames, por exemplo

(cf. se¢do 3.2.2.).
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Em virtude dos problemas suscitados pela no¢do de morfema segundo o mo-
delo IA, comecariam a surgir propostas alternativas para lidar com a morfologia.
A andlise de Matthews (1972) sobre o verbo em latim? advogaria a volta do modelo
Palavra e Paradigma no estudo das chamadas linguas flexivas. Era o comego de
propostas voltadas para a palavra, como veremos a seguir.

% Na linguistica atual, talvez a primeira voz em favor da importancia da palavra na anélise gramatical seja
Robins (1959).

4

Preparando o retorno
da palavra

4.1. Introducdo

No presente capitulo vamos focalizar alternativas a nogo classica de morfema
nascidas nas Gltimas trés décadas. Surgiram tanto no 4mbito da morfologia deriva-
cional como no da flexional, em consequéncia de problemas como os que acabamos
de ver. Das muitas propostas, quase uma por autor, este capitulo tem como pano
de fundo quatro, em virtude da repercussio desses trabalhos internacionalmente
e, em especial, no Brasil: Matthews (1972; 1974), Aronoff (1976; 1994), Basilio
(1980), Anderson (1985b; 1992). Para uma visio ampla das propostas surgidas
nas Gltimas décadas, sugerimos Spencer (1991) ¢ Carstairs-McCarthy (1992).

4.2. O morfema na derivacdo

Na morfologia por Item e Arranjo, os morfemas sdo as unidades que cons-
troem a analise em Cls. Esses ‘pedacos de material’, em geral (ou pelo menos
idealmente) em sequéncia, juntam-se para formar sucessivamente palavras, sintag-
mas, oragdes, frases. Esse modo de focalizar o morfema esté captado na metafora
‘o morfema € uma coisa’ — i.e., uma forma —, e a morfologia, por conseguinte, &
afixagfio por exceléncia.

A defini¢ao do morfema como forma minima com significado levou a dificul-
dades que nfo deixaram de ser detectadas pelos estudiosos da época, a comegar
pela questdo do significado a atribuir a um morfema. Em seu classico Morphology,
Nida (1949: 162) afirmava que “os significados das formas presas sdo particu-
larmente dificeis de descrever”. Em especial as dificuldades em estabelecer com
precisdo o significado de um morfema se fizeram sentir no estudo da derivagéo

- (Basilio, 1974a: 85).



