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A ACLAMACAO DE AMADOR BUENQ
COMO EPISODIO DA HISTORIA DO
DIREITO BRASILEIRO

EDUARDO TOMASEVICIUS FILHO!

Introdugao

A tensdo entre memoria coletiva e histéria € uma constante na descrigio de
eventos pretéritos. De um lado, a memoéria coletiva acerca de um fato social é cons-
truida a partir de relatos dos quais se ouviu falar. Repleta de subjetivismos e senti-
mentalismos, reforga os aspectos positivos e elimina paulatinamente aquilo de que
ndo vale a pena lembrar-se. Lacunas nessa narrativa sao completadas pela imagina-
¢do. A histéria, por outro lado, procura a méxima objetividade possivel na narragao
do mesmo fato, mediante o uso de metodologias de trabalho, com o intuito de de-
monstrar o rigor cientifico com que se conduziram os trabalhos, sem se deixar levar,
todavia, pela crenga ingénua nos documentos existentes.

No século XXI, a histéria perdeu espago para as redes sociais. Tal situagdo
Provocou alteragdes na meméria coletiva. Basta observar que feriados sdo aguarda-
dos pelas pessoas, mas muitas ndo sabem - nem querem saber - 0 que se celebra no
dia 7 de setembro ou 15 de novembro, por exemplo. Mas, no século XX, 0s liffros
didéticos de histéria reforcaram a memoéria coletiva relativa a episédios definidos
€omo cruciais para o Brasil, como a chegada de Pedro Alvares Cabral, a divisdo do
Brasil em Capitanias Hereditarias, a Inconfidéncia Mineira, a vinda da Famlia Real
Para o Brasil e a Independéncia, assim como a questiio da escraviddo e a proclama-
540 da Repiblica. E certo que, por tras dessas escolhas, existe uma i-deologla trans-
™itida, a qual foi contestada nos Gltimos cinquenta anos pelos historiadores, porql;e
reduzia a histéria de um povo A histéria de seus governantes. porér?]’ feot aén?en; f;
M2 afetiva dessa memdria coletiva, produzida pela leitura desses livros didatico

1 i Universidade de Sdo
P:urﬂ;fessor Associado do Departamento de Direito Civil da Faculdade de Direito da
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contagdo dessas historias em sala de aula a época, nos entdo denominados curgg
primario J fg?,?:;is 6dios presentes na merfléria coletiva relativa 3 histép
sil-col6nia, foi um fato ocorrido nas imediagdes do locﬂal em que se encop
dade de Direito do Largo de Séo Francisco: a aclamagdo de Amador Bue
de Sao Paulo em 1641. Fiel a coroa portuguesa, ‘?le "FC”FLOU SEI" aguele a
a Dom Pedro I em quase duzentos anos. Esse episddio _nao se limitou ag
ticos: uma pega de teatro e dois romances fo:'am ess:r:t.os sobre An?ad
car Pereira da Silva pintou a tela intitulada “A rentincia de ser rej
Amador Bueno”, pintada em 1931, a qual faz parte do acervo do M
Sdo Paulo - MASP. ‘
Nesse trabalho, serd revista a meméria coletiva acerca da aclamagio ¢
Amador Bueno como Rei de Sdo Paulo. Também serdo apontadas as consequénciag
juridicas desse ato, caso essa insurreicdo tivesse sido levada adiante. Pelo fatp ¢
que esta ndo aconteceu efetivamente, trata-se de um exercicio de histéria contrafa.
tual. Tendo em vista que muito se discutiu sobre os motivos que o levaram a recusar
a ser rei, toma-se a liberdade de imaginar que Amador Bueno tinha consciéncia da

legislacdo da época - provavelmente tinha, pelos cargos piiblicos que exerceu na
Capitania - e optou por observi-la.

ia dg Bra.
tra a Faqy,
N0 comy Rei
aNtecipar.,
S livrog dids.
or Bueng, Os.
= aclamagz, de
useu de Artp de

1. Avida na Capitania de Sio Vicente

Embora a "descoberta oficial”
formal da regido inicioy-se somente
brasileiro em capitanias hereditarias,
de Sdo Vicente, atribufda a Martim
com sua familia;

considerada atua

do Brasil tenha ocorrido em 1500, a ocupagio
trinta anos depois, com a divisao do territériu
Aregido de Sao Paulo correspondia a capitam.a
Afonso de Souza. Este donatrio veio ao Brasi
em 22 de janeiro de 1532, fundou a vila de Sio Vicente, a qual ¢
Imente o municfpio mais antigo do Brasil. Em observancia aos ter
a Capitania, atribuiu-se sesmaria 2 Brés Cubas, que fundou a vila de
, Martim Afonso de Souza nio ficou por aqui: deixou sua esposa, Ané
de Souza, e partiu para a Africa,

i , 5.0
Dois eram os temas relacionados 35 terras encontradas pelos europet
primeiro deles e

) . fato

ra a exploragio comercia], 5 qual favorecia os espanhdis, Pelo -
de que a drea 3 esquerda g meridiano estabelecido pelo Tratado de Tordesnlhasrm.
abundante em Prata, como as minas de Potosf. J4 na 4rea de exploragdo dos P9

6 . eio @
gueses nao'se €ncontraram metais no litoral: apenas pau-brasil. Dos AgOres .
Cana-de-agticar, 5 qual

e S40
) Passou a ser cultivada nag capitanias de Pernambuco
Vicente,

ges
" asO Segundo deles erg ¢ tratamentq dispensado aos indigenas, uma vez Cmu -
mergiaffa;im 3 Ser escravizados Pelos europeus com intuito de explord-10s © uer
08 Para outrgs regides. Do ponto de vista jusfiloséfico, houve 4

Sustentasse que og j « s rmentér
Indfgenas ergpy, «.x ; . teriorm
p m “cies o e, pos .
Sepiilveda, i sustas Sujos”, como Oviedo, e, p Francis®®

tava a escrayigs, €0mo algo natural, De outro lado,
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yitoria e Bartolomé de las Casas defendiam o TESPeito a essas pessoas. Nessa
l ] " X e

” usou-se o conceito de “guerra justa” como argumento Para a escraviddo indj-
época;

De acordo com esse critério, esta era proibida, mas, se houvesse ataque indi-
a i : i

- aos europeus, era licito aprisiona-los,
gena

Na regido de Sao Paulo, a questio indigena assumia o
inda inexistia a proibi¢do de escravidio em terras portugu
e a de evangelizar os nativos, é certo que, durante q
et 81'51560 e 1600, houve muitos conflitos entre esses religiosos com europeus
nos, en ui se instalavam e também com os nativos, Em 1562, diversas tribos,
a -poz asqde “Confederagdo dos Tamoios”, atacaram a vila de S&o Paulo. Manoel da
e i José de Anchieta negociaram por meses a Paz com os indfgenas, permane-
feénbc;‘:,gii:lclusive. como reféns, até o fim do conflito.2 Em 1570,a Leide Liberdéde dos
Gentios proibiu a escraviddo indigena no Brasil,. exceto em c?so de guerra justa, o
que, na prética, consistia na legalizagdo da pratica g c_ontrarm sensu, porq-ue eram
capturados sob a alegac¢do de guerra justa ou declarages de que, voluntariamente,
ida com os europeus.
Optaramg::i;l“/d; coma mortepde D. Sebastido na Batalha de Alcécer-Quibir, a coroa
portuguesa foi atribuida ao Cardeal Infante D. Henrigue. Por ser membro do a!to
clero, ndo teve filhos; por ser idoso A época, as chances dele ter filhos eram muito
reduzidas. Com o seu falecimento, a crise sucesséria do trono portugués ".rol'tou.
Disputaram o trono D. Antonio, Prior do Crato - e Felipe Il da Espan}}-a. Este an.rrio,
embora tivesse feito ameaga de invadir Portugal, néo o fez paraﬁnao te:: re]euéao
popular. Foi, na verdade, apoiado pela nobreza portuguesa, que nio queria llzzr :;
privilégios que detinha. Assim, Felipe Il fez pacto com esse grupo, o que resultou 4
Unido Ibérica, respeitando, todavia, a autonomia portuguesa, comt:. por 'eximl')ve'
que somente portugueses poderiam exercer cargos em .Portugal. ELe, lflsctalllill ﬁ:
Permaneceu por dois anos em Lisboa, governando o império. Do ponto de :ﬂ Fi]“pi.
dico, substitufram-se as Ordenagdes Manuelinas, de 1521, pel?s Olrdenacoesuesa .
135, de 1603, as quais continuavam a seguir a tradigio legislativa portug
Criou-se o Tribunal da Relaciio da Bahia, em 1609. .
0 fato de Portugal t:r passado ao dominio espanhol, fez com CIU‘:: z::a‘g::
territorial das capitanias sofresse importantes alteragdes. A mais 1m1:;:e -
devido 3 questdo econdmica, deveu-se aos diversos problemas en Py
Holanda, Esta atacou a regido da Bahia em 1624, sendo que 05_ Pzrt:ilsué citia o
do com g ajuda de espanhéis, foram bem-sucedidos na resistén

Py inaugurando-se a
1630, o5 holandeses conseguiram ocupar a regido de Pernambuco, inaugu

OCUpagio da regido regi-
) . 5 prtugueses nas

A despeito da Unigo Ibérica, era vedada a cnrcm-llat;ao de [:I!M - ng;da e

®te do meridiano definido em Tordesilhas e vice-versa.

utra feicio, uma vez
esas. Se a missio dos
uarenta anos, ap me-

desag

27
. Federal, 2004. p-
:E:UNAY’ Affonso de E, Histéria da cidade de S3o Paule. Brasflia: Senadigga_ p. 175-177-205.

cboo Publi Alfa, ],
' VA4, José Hermano, Histéria de Portugal. Lisboa: Publicacoes |. Revista de Direito Civi
!POVEDA VELASCO, Ignacio Maria, Ordenacdes do reino de;%ﬁ:ﬁ/‘seﬁ 199803
Mobiligrio, Agrdrio e Empresarial. Sdo Paulo. v.18. n.69. p.S7-75.
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teceu. Paraguaios e paulistas realizavam comércio entre si5 Qg jesuftas
encontravam na regido de Sao Paulo, criaram, a partir de 1609, divers;;luel P s
isoladas dos portugueses e espanhéis na drea entido denominada de Guairg "'}ssﬁes
em grande parte da regido do Estado do Parand, a qual estava ng regido de:dsmza
espanhol. Para acessé-la, percorria-se por rio até o Rio Paran4 oy por terra[Jminio
este o caminho natural até o Paraguai. Nesses niicleos Jesulticos, os ings e o,
vam sob o dominio dos religiosos praticando a agricultura. BENas iy

Porém, com o “ciclo da caga ao indio”, diversos moradores de S&0 Paylg
travam no denominado “sertdo” para a captura de nativos para usg na at-ivl'de;-
economica da vila.” Em 1628, o novo governador do Paraguai, D, Luis de Cesped: )
Xeria, veio a Sdo Paulo exigir o fim das entradas dos paulistas em terrag da Espan;y
De acordo com Affonso de E. Taunay,® D. Luis de Cespedes foi atendido por Amad;r'
Bueno, que prometeu fixar editais proibindo tal prética, fixando multa de quinhentgg
cruzados ao infrator. Contudo, Amador Bueno teria informado ao governador njp
poderia dirigir-se ao Paraguai por terra, sem autorizacdo do capitio-mor de S5
Vicente. Foi, ao final, autorizado a seguir por esse caminho, acompanhado por Ma-
nuel Preto. Este tltimo, em 1629, ao lado de Antonio Raposo Tavares e talvez con.
tando com a ajuda do préprio Céspedes, destruiu a Ciudad Real de Guair4.?

Antonio Raposo Tavares também avangou também contra missdes jesufticas
no atual Estado do Rio Grande do Sul e destruju cidades na regido do atual Mato
Grosso.1? Mesmo em 1638, com a edicdo de Bula pelo papa Urbano VIII, por meio da
qual se entregava a jurisdigdo dos indios 3 Companhia de Jesus, o conflito entre portu-
giieses e jesuftas parecia nio ter fim, salvo se estes fossem definitivamente expulsos de
i::::::t: fxr;ullgéc(l)e dj;lsll'lm de 1640, .OS pﬁnci?ais moradores da vila de Sdo Paulo deli

Jesuitas, assim como j4 se havia feito no Rio de Janeiro.

s e et om e o i
nhéis em terras IusitanaspAII:] E:]’- medaalnte a non:nea!gao de administradores espa.
nha, incluindo as invasée.s de:n 502 lfldepfandencla 08 HEAna e, ce e ESPf’a
restauracdo da independénciae; nolBraSlL anmou os Portugueses : pI-‘ew{memna]al
contou com apoio de Richeliel; am e —— e — iele
FSoann O ; semel}Tapca do que acontecia na Catalunha r?aq _
- que de Braganga, que vivia em Vila Vico ra aliado de Felipe [V

inclusive fora nomeado governador g e e g aquele
a0 - 01 obrigac pelos ppor or as armas de Portugal pelo rei espanhol "bfo o
1640.11 Com a chegada da notici adaceltar a coroa portuguesa em 1¢ de deze(;ﬂ vernd
dor-Geral da Bahia ¢ ¢ Gmnarnada € que houve a restauragao em Portugal, 0 ©0 jtanid

or-Geral do Rio, aclamaram D. jodo IV. J4 na Cap!

* MONTEIRO, John Manu

- ’ l. NE d i Paulor
B ok R €. Negros da terra, fndigs e bandeirantes nas origens de 540
LU W p n’ iadas Letras, 1994.p.69. il
: 'r}afmmo, op. cit, p. 79, ”

UNAY, Affonso deE R‘
.RIG

9 MONTEIROQ, op.cit, p. 72 k29,
10 TAUNAY, ap. cit, p. 47,

1 SARAIVA, José Hermang, Idem, p, 213-214

. Brasflia: Senado Federal, 2004. p-33%-
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e Sio Vicente, a memoria coletiva destaca que houve momentos de

; incerteza sobr
sontade de parte dos moradores de S&o Paulo em submeter K

~§€ 20 novo rej portugués, E

iss0 passa pelo episddio da aclamagao de Amador Bueno comg Rei de Séo Paulo

2. Quem foi Amador Bueno?

Aureliano Leite, ao ter elaborado biografia sobre Amador Bueno, relatou ha-
ver um “siléncio impressionante” sobre essa Personagem, pois ndo encontrara os
testamentos e inventdrios dele e de sua esposa, tampouco o registro de seu faleci-
mento nos arquivos da ciria.’? Affonso de E. Taunay, quando procurou demonstrar
que esse epis6dio realmente aconteceu em Sao Paulo, referiu-se a “Lenda de Amador
Bueno”, o que dé a entender que havia poucos documentos que serviam de fontes
para a narrativa histérica.?

A principal fonte biografica sobre Amador Bueno ainda é Pedro Taques de
Almeida Paes Leme, primo de outro historiador paulista, Frei Gaspar a Madre de
Deus. Pedro Taques escreveu a genealogia e breves biografias dos europeus que
viviam em Sao Paulo. Esse trabalho nao chegou a ser publicado em vida. Estima-se
que dois tercos desse trabalho se perderam. O material remanescente foi doado ao
Instituto Histérico e Geografico Brasileiro e posteriormente publicado sob o titulo
“Nobiliarquia Paulistana Histérica e Genealo6gica”.

Sabe-se que em 1742, Pedro Taques ja havia redigido a histéria dos Buenos.!*
Ele narrou que a familia de Amador Bueno era descendente de Sevilha. O avd dele,
Francisco Ramirez de Porros e seu pai, Bartolomeu Bueno, viajavam em diregdo ao Rio
da Prata, mas teriam naufragado na costa de Sio Vicente em 1571, Ramirez regressou
3 Europa em 1599, mas Bartolomeu aqui permaneceu e casou-se com Maria Pires, filha
de Salvador Pires, Em Sdo Paulo, Bartolomeu Bueno foi almotacé e vereador.!s

Amador Bueno foi pessoa de destaque em Sao Paulo. Era dele a sesmaria que
Se concentrava em S3o Miguel Paulista e abrangia os atuais bairros da Penha e Man-
daqui, da cidade de Sio Paulo. Nessa area, ele mantinha centenas de indios traba-
lhando como escravos nas lavouras de trigo, milho, feijao e algoddo. Exerceu na vila
de Sdo Paulo os cargos de vereador, juiz ordindrio, ouvidor, provedor, contador da
fazenda nacional da Capitania de Sao Vicente e Governador da Capitania.'® Duas das
flhas de Amador Bueno eram casadas com os espanhois D. Jodo Matheus Rendon e
. Francisco Rendon de Quevedo, que vieram ao Brasil para auxiliar na defesa da

Bahia contra o ataque holandés em 1625.

--.____________

12 - e
TriliiITE_’ Aureliano, Amador Bueno - o Aclamado (Romance histérico). Sdo Paulo: Revis
s nais, 1938, p. 919,

UNAY. Af
ur -Allonso de E. Idem. p. 38 ;
Almi}{:] Y, Affonso de E. Prefacio. Pedro Taques de Almeida Paes Leme. i;!. :
1. ca Paes, Nobiliarquia Paulistana Historica e Geneal6gica. Tomo ..

: Itatiaig. o2
5 e 540 Paulo: EDUSP, 1980, p, 19-33-35, ca e Genealbgica, Tomo

1
L Iden, :ggm Taques de Almeida Paes. Nobiliarquia Paulistana e

LEME, Pedro Taqugs de
¥ edigéo. Belo Horizon-
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Acerca desse ataque, Pedro Taques narrou que, assim que chegoy 4 —
invasdo da Bahia, houve reagdo por parte da corte. O conde de Olivares org: fady
duas esquadras: uma portuguesa, em ma:lor nimero, e outra, castelhana, nr]nza
porém, mais experiente. Nesta esquadra vieram D. Pedro Matheys Rendoy ee
trés filhos D. Joio Matheus Rendon, D. Francisco Rendon de Quebe 85 a5 Psal!s
Matheus Rendon Cabega de Vaca. Em 1640, viera ao Brasil o quarto filh, -D edrg
Rendon de Quebedo.!’ ' 5 Jost

Em 1639, tendo j4 os holandeses ocupado Pernambuco, Francisco g
Quevedo foi nomeado pelo governador-geral, Salvador Corréa de S4 eB
como capitdo de infantaria de pegas espanholas para organizar o contra-atagye 3
invasao. Na carta enviada pelo governador-geral, ele tinha ordens Para arregimepy,
todas as pessoas para essa tropa, inclusive havia a promessa de perdso dos crimes
cometidos por que viesse a alistar-se para esse combate.® Ele teria conduzig, £ss3
tropa até a Bahia, onde entregou os arregimentados, incluindo indfgenas, a0 conge
da Torre, e, em seguida, teria retornado a Sdo Paulo.1?

Em 1640, Amador Bueno participou da sessdo da cAmara de S, Paulo que de.
liberou pela expulsdo dos jesuftas da vila, pelo fato destes pretenderem o exercicio
dos dominios espiritual e material dos indigenas, os quais ndo se submetiam mais
aos portugueses,

Em 19 de agosto de 1641, com a chegada da noticia de que D. Jodo IV se tor-
nara rei em Portugal, os genros de Amador Bueno o teriam aclamado como Rei de
Sdo Paulo e este teria recusado a coroa que lhe era proposta.

Na ocasido da aclamaciio de D. Jodo IV como Rei de Portugal, a cAmara de Sio
Paulo, em 6 de agosto de 1641, elegeu Amador Bueno por unanimidade para ird
corte comunicar a adesio dos paulistas a Portugal. Porém, acabou néo realizandoa
viagem. Em seu lugar, enviados foram Luiz da Costa Cabral e Baltazar da Borba Gato.

Apbs 1641, Amador Bueno retirou-se e nao constam mais registros dele nas
atas da vila, Quanto a seus restos mortais, consta estarem enterrados no Mosteiro de
Sao Bento, em Sio Paulo. No entanto, Aureliano Leite, por eliminagao dos locais e"
que se costumavam enterrar pessoas ilustres em Sao Paulo, concluiu que Amad?f
Bueno teria sido enterrado no Convento de Sdo Francisco. Durante a reconstrus®
;Zj:: l:]l: ?:ceald[fogierg:z’ Aureliano Leite aventou que qualquer das ossadas encon-

er de Amador Bueno,20

Nop

1]

endon g,
ENevides,

3. Os "relatos fundadores” do episédio da aclamagio de Amador Bueno

0 com0
Gaspar

Os “relatos fundadores”
Rei de Sao Paulo estig em duas

do episédio da aclamagdo de Amador Buen
obras. O primeiro deles est4 no livro de Frél

17 LEaM E: I:edru Taques de Almeiq

IL 5. edicdo. Belo Harizonte: Itati

% 1bid, p. 278-279

:: Ibid, p. 277 *
LEITE, Aureliano, Amado "

oS e 54 15771, S et e it 6o

- 16gica- Tom?
a.Pae-s. Nobillarquia Paulistana Histérica e Genea
413; S30 Paulo: EDUSP, 1980. p. 250
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4a Madre de Deus, intitulado “Meméria pall'a a Capitania de Sao vj
meira edigdo é de 1797 e o segundo, na biografia sobre g Bueng
pedro Taques. . f

A narragdo de Fr.el G-aspar m'wla-se pela adverténcia de que fibulas haviam
sido criadas sobre a capitania a partir c-le fa‘tos.verdadeims € que um desses parecia
ser interessante, por Ser notavel. O episédio tivera infcio com a chegada da noticia
enviada por epistola do Marqués de Montalvao de que D. Jodo IV era o novo Rei de
portugal e Luiz Dias Leme aclamara o novo soberano na vila de S3o0 Vicente, Esse
fato teria sido um “golpe sensibilissimo” aos espanhéis que viviam em Séo Paulo,
posto qué desejavam manter a regiao sob o domfnio castelhano; caso se desmem-
brassem de Portugal, seria provavel que a regido viria a ser anexada 3s {ndias de
Espanha, por meio dos rios que a uniam as provincias do Paraguay e da Prata.2:

Porém, os espanhdis conclufram que o meio mais seguro de realizar esse in-
tento seria por meio da aclamagdo de um paulista como Rei de S3o Paulo. A pessoa
escolhida por eles foi Amador Bueno, porque ele, em principio, ndo seria rejeitado
pelos seus “patricios”, em razdo de ter qualificada nobreza pelos empregos publicos
que exercia na vila. Também apostaram os espanhéis que Amador Bueno, sendo
filho do sevilhano Bartolomeu Bueno da Ribeira, deixaria o sangue espanhol se ma-
nifestar em favor da causa. Duas de suas filhas eram casadas com dois fidalgos espa-
nhdis: D. Jodo Matheus Rendon e D. Francisco Rendon de Quevedo, vindos ac Brasil
em 1625 em nome da Armada espanhola para resistir a invasdo da Bahia.??

Narrou, ainda, Frei Gaspar, que os espanhdis procuraram convencer os pau-
listas de que eles nem sequer tinham prestado juramento ao novo rei de Portugal.
Teriam fomentado a vaidade dos nativos, apontando que, devido as qualidades pes-
soais e nobreza heredit4ria, poderiam criar um novo império nas Américas. Em caso
de invasdo portuguesa, poderiam arregimentar indigenas e escravos como soldados
€ que a linica entrada para Sao Paulo era a estrada de Paranapiacaba, a qual estava
ém mau estado de conservagio, bastando fazer “rolar pedras” para repelir 0s "eac-
Pugnadores”.3 Em vista desses argumentos, os espanhis teriam consegu-id.o seduzir
a"plebe”, levando “grande niimero de pessoas de todas as classes”, a dirigirem-se a
€asa de Amador Bueno para congratular-se com ele. .

Continuou Frej Gaspar com a narrativa, descrevendo que uma multiddo esta-
Y34 porta da casa de Amador Bueno. Ele ficou pasmo, culpando aq“‘“'lis RRss0eR
Pelos insultos e indiscrigdo daquele “desacerto de tio criminoso attentado . Arecusa
teria inflado a multidzo: se ele nio aceitasse o cetro, seria morto. Por essa ameaga
Amador Bueno tomou a espada em sua mio e fugiu pelo quintal de sua casa pa;'f
refugiar-se ne Mosteiro de Sdo Bento.2* Enquanto gritavam “Viva Amador B;l ;n re;
ele Fetrucava, dizendo “Viva o Senhor D. Jodo IV, nosso Rei e Senhor, pelo qual da

cente”, cuja pri-
s elaborada por

. itania de S. Vicente, hoje
chama‘l:: DE DEUS, Frej Gaspar da. Memdrias para a Histéria da Cap w4 o]

2 g 2 9€ . Paulo, do Estado do Brazil. Lisboa: Typografia da Academia,
Ibid, . 131

..
% ;';Ldﬁ p.132
RE DE DEUS, Fre Gaspar da. Idem. p. 133.
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a vida". Quando conseguiu entrar no mosteiro, a populagdo nio invadiy ¢
respeito que tinham pelos sacerdotes. O abade teria descido para acalmgy 0
enquanto chegavam outros eclesiasticos respeitdveis para acompanhd-|g
so que faria ao povo. Amador Bueno explicou que a regido era possessio ¢
a qual ainda estaria com a coroa portuguesa desde a morte de D. Henrigy
léncia dos Monarcas Espanhoes ndo houvera sufocado o seu Direito”, s

0 desfecho do episddio foi que a populagdo se arrependeu do que fez deci.
diu aclamar solenemente D. Jodo IV. Os espanhis ficaram magoados. Mas, par, nio
perderem o que tinham em Sao Paulo, resolveram fazer o mesmo. Teriam sido eny;.
ados a Portugal os paulistas Luiz da Costa Cabral e Baltazar da Borba Gato pary
transmitir ao monarca a fidelidade dos moradores ao rei e este agradecera, por Meig
de carta enviada a Cimara de Sao Paulo datada de 24 de setembro de 16432

0 segundo relato, de Pedro Taques, enfatizou a alianga de Amador Bueng com
os dois espanhéis, casados com suas filhas, além da existéncia de outros espanhgjg
na vila. Tendo em vista que “ndo podendo estes castelhanos suportar a gloriosa ¢
feliz aclamagdo do Sr. rei D. Jodo IV de Portugal e 22 do nome entre os serenissimos
duques de Braganga, formaram um corpo tumultuoso, e as vozes aclamavam por sey
rei a Amador Bueno”. Esse fato teria sido intentado para demover Amador Buenoa
aclamar o rei portugués e manter S. Paulo sob o dominio de Castela. Pedro Taques
apontou os demais espanhois que participaram da aclamagao:

local g,
S Animog

e POI'tuga]'
€ 8eg "Vio-

os trés irmaos Rendons, da cidade de Coria; D. Francisco de Lemos, da cidade
de Orense, com seus dois filhos D. Balthazar e D. Hierénimo de Lemos; D. Ga-
briel Ponce de Leon, da cidade real de Guaira da provincia do Paraguay. Bar-
tholomeu de Torales, da Villa-Rica do mesmo Paraguay, com vérios filhos que
trouxe de sua mulher. D. Anna Rodrigues Cabral, que faleceu em S. Pauloa 13
de maio de 1639, natural da cidade real de Guair4; D. André de Zuniga e séu
irmao D. Bartholomeu de Contreras e Torales; D. Jodo de Espinola Gusman, da
dita provincia do Paraguay, e outros muitos hespanhoes da Europa, etc?

De acordo com Pedro Taques, ele teria desprezado e repreendido a “insolenté
acclamacdo, desembainhando a espada e gritando a vozes: - Real, real, por D. Jodo IV,
rei de Portugal”2® Assim, Amador Bueno “salvou a vida do perigo em que s viu peld
corpo d'esta horrorosa sedigdo, recolhendo-se ao sagrado mosteiro de S. Bent®
acompanhado dos leaes portugueses europeos e paulistas até ficar em soc¢8? a
inquieto animo dos castelhanos que tinham fomentado o tumulto”.?

Por causa dessa recusa, Amador Bueno foi lembrado em ata da camaré de’
Vicente, e 1o ato de langamento do habito de Cristo a Manoel Bueno da FOns*™

25 Ibid, p. 134,

2 Thid,, p. 134, Tomo
7 LEM . o ] ca.

: ldem.E:;g_ro Taques de Almeida Paes. Nobiliarquia Paulistana Histérica e Genealogi

# Jbid,, p.77.

2 |bid,, p.77.
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o da carta que este recebeu para ser governador e perpétuo administra

im com _
8 em de Cristo.%

dor da Ord

4 Adisputa pela mem¢oria coletiva sobre Amador Bueno

A discussdo relativa a rec1.lsa fie Amador Bueno em ser Rei de S&o Paulo gira
em torno de dois aspectos. O primeiro deles seria sobre a veracidade do episddio.
Aceita-se que tal fato existiu, porque foi repetido décadas depois em atas da cimara
da vila de S@o Paulo, nas quais se fazia menco a descendentes de Amador Buenao.
Nessas 0casioes, exaltava-se esse feito. Também se fez referéncia ao fato quando D,
Pedro I de Portugal, em 1701, concedeu patente a Manuel Bueno da Fonseca e, no
ato, recordou que este era neto de Amador Bueno, que fora leal vassalo da coroa. Do
mesmo modo, D. Jodo V novamente fez men¢do ao fato, quando este mesmo Manuel
Bueno foi armado cavaleiro da Ordem de Cristo em 1704.3! Pode-se ter registrado o
que se lembrava do fato, devido 2 memoria coletiva criada sobre esse episédio, o que
ndo invalida, entretanto, a afirmagdo da existéncia do ocorrido: no maximo, distor-
ceu-se o que realmente ocorreu.

0 segundo aspecto - quiga mais importante que o primeiro - é que esse epi-
sédio foi resgatado em mais de uma ocasido como exemplo de uso polftico do passa-
do em dois momentos distintos.

0 epis6dio de Amador Bueno foi invocado para reforgar o sentimento de bra-
silidade, entendido como a continuidade da nagao brasileira a coroa portuguesa. Isso
se manifesta no préprio texto de Frei Gaspar da Madre de Deus, ao ter narrado esse
fato quase um século depois de este ter acontecido, aprovando, timidamente, a deci-
sdo de nio se deixar levar pela ambigio dos espanh6is que viviam em Sdo Paulo. D.
Pedro 1, na Fala do Trono da Constituinte de 1823, teria reconhecido que em Sao
Paulo, onde fora aclamado Imperador, Amador Bueno foi fidel{ssimo vassalo de D.
Jodo IV: “Foi na Pétria do fidelfssimo, e nunca assaz louvado Amador Bueno de Ribei-
faaonde pela primeira vez Fui Aclamado Imperador”.2

Ainda em relagio a essa meméria coletiva de brasilidade, -
Cisco Varnhagen ou Visconde de Porto Seguro, autor da “Histéria Geral do Brazil’,
Publicou em 1858 g pega “Amador Bueno ou A coroa do Brazil em 1641”3 De acor-
40 com o préprio autor da peca, 0 seu texto teria sido elaborado em 1841 - pareanto;
Mo infcio do Segundo Reinado - e entregue a D. Pedro Il em 1847 por meio de edigdo
Particular, acompanhada da seguinte dedicat6ria, transcrita na edigdo de 1858:

o historiador Fran-

“LE a. Tomo

L ldeTnE’pp;gm Taques de Almeida Paes. Nobiliarq

iy S

n D-APDE];)EREE DEUS, Frei Gaspar da. [dem. p. 135.

Throng . 1823. Assemblea Constituinte. Falla do {05 Fosne

Bracag ddesAde 0 anno de 1823 até o anno de 1889 acom.panhadas9 0 i

1 VARN | amara temporiaria, Rio de Janeiro: Imprensa Nacional, 1889 P{g aéil em 1641: drama

eplco.hH EN, Francisco Adolpho de. Amador Bueno, ou, A corda do :z Dubrull, 1858.
Istorico americano, Madrid: Imprenta del Atlas,  carge de D. A.Per

uia Paulistana Histérica e Genealégic
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Senhor: O assumpto desta composi¢cio envolve o pensament
Brazil em virtude da acclamagio geral nelle da Casa de Braganca e dg
Representante desta Casa e Symbolo da integridade do Imper{—v'M' « hoje
sobremaneira dignando-se de ser della indulgente protetor, Se(?l a hopy
- E outorgue V.M.1, desta forma, sua alta protecio ac autor — De \}'*’;[0. Senhgyy
to fiel e humilde - F.34 s

0da Unidag

Tendo em vista os movimentos separatistas e rebeliges que ocorrigp
Brasil desde o inicio do Império, a invocagido de Amador Bueno servia de exemplo Eu
que nao se deveria seguir outro lider, sendo o descendente da dinastia poﬂuguese
No prefécio a pega, Varnhagen afirmou isso: %

“(...) cumpre-nos acrescentar que os retoques com que persuadimos haver|
go depois melhorado o drama, tal como ora o publicamos, consistem princ?.‘
palmente na reducgao delle a trés actos, e em vérios cortes desapiedados que
por certo contribuirdo a fazer sobressair a unidade da acgdo, isto é do gra'mde
feito tradicional de 1641, que se associard para sempre 4 Coroa do Brazi]" 3

Nessa peca, Amador Bueno é personagem poderoso da vila de Séo Paulo, tan-
to do ponto de vista politico quanto econémico. Com a chegada da noticia de queD.
Jodo IV assumira o trono de Portugal, ele teria sido indagado pelo genro castelhano
D. Jodo de Matheus Rendon sobre o que faria. No didlogo entre eles, Bueno reconhe-

Cla ter sangue espanhol, mas preferia manter a unidade do Brasil com a Bahia e Rio

de Janeiro.

D. Gil Torreal, mencionado na peca apenas como D. Guarani, curador dos [n-
dios do Paraguai, aproximou-se de Amador Bueno, em um primeiro momento, para
pedir a mio de sua filha. Contando com 3 ajuda de indios, teria raptado a moga, mas
0 plano ndo teria dado certo. Entio, quis apelar a vaidade de Amador Bueno, fazen-
do-o ser aclamado como Rei de Sio Paulo. Porém, Amador Bueno, nao se deixou
levar pelas paixoes. Chama a atengao um dos motivos que levaram Amador Buenod
negar a coroa paulista: a falta de quadros qualificados para um futuro Estado paulis-
ta. Nessa parte, Varnhagen aproveita, indireta e discretamente, para justificar a imi-
gracao europeia ao Brasil no século XIX e fazer propaganda para que esta 0COITeSSe

pois some?:te com bragos éuropeus se poderia fazer uma nagio independenté 3
ponto de vista administrativo,

DEODATOQ

~ . '?
B flao atendeis, que esta corda vale o dobro das herdadas’ 2
S0IS 0 ungido desse povo, que enthusiasta e livre vol-2 offere

ue
e?

3 Ibid, p. 3.
3 Ibid.

AMADOR

Mas é um povo que ainda nio tem homens feitos para todos os
cargos da republica, Deodato! Em toda 4 nossa civilisagiio de-
pendemos ainda das idéas, da instrucgio, e até dos colonos da
Europa.

DEODATO

Ah! Senhores, faremos entdo que venham colonos para nossas
terras. Abrir-lhes-emos nossos bragos, conceder-lhes-hemos
todas as regalias. Sim, aqui daremos guarida 4 civilisagdo des-
contente do mundo velho. (...)3

Inclusive a personagem Amador Bueno admoestava o povo, lembrando-os de
que ele mesmo poderia ser, no futuro, a préxima vitima: “Os mesmos que hoje exal-
tam, amanha o derrubariam; e terfamos apenas ganho com isso a nossa desunido em
vida, e a mofa dos outros, e até o escarneo da posteridade sobre nés".3’

Nas proximidades do tricentendrio da “aclamagdo”, o episédio foi lembrado
para refor¢ar o cardter de “paulistandade” em face do resto do Brasil. A recusa da
independéncia de Sao Paulo era vista como perda da oportunidade de ter-se livrado
do jugo portugués e fazer do Brasil uma grande poténcia, em vez de permanecer
pobre, atrasado e economicamente subdesenvolvido. Nessa época, os Estados Uni-
dos despontavam como grande poténcia econdmico-industrial e o Brasil ainda tinha
sua economia baseada na cafeicultura, decadente desde o inicio do século XX. S3o
Paulo tinha perdido o protagonismo politico, com a Revolugéo de 1930, fora derro-
tado na Revolugdo de 1932 e o Estado Novo foi implantado em 1937.

Merece destaque o Decreto n.° 5.656, de 29 de agosto de 1932, por meio do
qual se adotou o atual brasdo de armas de S3o Paulo, o qual tem a espada e o café em
Sua estrutura. Acerca da espada, que fica no centro do brasdo, relatou-se ter sido
£sse objeto escolhido porque representaria a forga dos paulistas a0 longo da histff-
"la: *Essa espada desbravou sertdes, alargou fronteiras, fundou cidades, desembai-
.nhouhse pela Independencia, cobriu-se de gloria nas guerras do Sul, ajudou 2
Mplantar e a consolidar a Republica e agora se levanta contra 2 dictadura, para
Salvar e redimir o Brasil”.

" PaNlol.n:ro trecho desse texto legal, coloco.u Ania S
aPG.St()]: g,ﬁD. Pedro [ e dos paulistas revoluciondrios: A espla .
Bueng 40 Paulo, evoca o padroeiro do Estado. Lembra cr;nnen
Ipran. d epopéa das Bandeiras, Pedro proclamandf)"a Indepen

Ba¢, finalmente a espada que, na hora atual, foi "desembain

-se Amador Bueno ao lado do aposto-
romana, usada pelo
o gesto de Amador
dencia na colina do
hada em continne-

S VARN
¥ Ihig, : ?GEN' Francisco Adolpho de. Ibidem. p. 13.

“$40 py iy 4o de armas
Par: S PAULo (ESTADO). Decreto n.2 5.656, de 29 de agosto de 1932- argn umig:if}/lesisma"/
det‘regg f;ta 0 de S3o Paulo. Disponivel em: <https:// wiww.al.sp.gov.br/repos

/decreto- 5656.29,08.1932 html>. Acesso em 6jun2019.
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cia & Lei." De fato, ndo hé qualquer relagdo entre tais vultos e seyg fei
mo assim, Amador Bueno apareceu na meméria coletiva comg exem
dor. |

ts, mag, Mes.
plo de liben‘a

Em 1938, dois livros foram escritos sobre Amador Buengo, Alfredo
litico e cafeicultor paulista que se apresentou como descendente de Amador 5
escreveu o romance “Amador Bueno - o Rei de Sdo Paulo”, Curiosamente, quaseuenu,
se fala da personagem principal. No pouco que foi mencionado, Amador By, nad;?
retratado como um fraco, incapaz de ter antecipado a independéncia do Bra:i:) foi
comparagao aos Estados Unidos. Os espanhois, nesse momento, eram apenag sube m
diariamente culpados, por terem escolhido mal o futuro Rei de Sio Paulo, g episédsi:

da aclamagéao aparece ao final e termina com o seguinte didlogo:39

Ellis Ir, Po-

- Assim fracassou o esfor¢o feito em favor da liberdade de S, Pa
teza sentenciou Fernando de Camargo, o Jaguaretg,

- Mas ndo faz mal o ideal sonhado pela nossa geragéo poders ser re
outra; respondeu soturnamente Amador Bueno, o moco.

- E 0 que legamos s gera¢des vindouras. Ellas terdo de fazer aquillo que 3 4.
midez de uma pessoa fez fracassar. Completou Jeronymo Bueno. E possivel
que ocasiao como esta s6 se apresente outra, daqui a 3 ou 4 séculos. Amador
foi o peior paulista que tem havido.

ulo! Com trig.

alizado por

Aureliano Leite, combativo defensor da meméria de Amador Bueno, foi o au-
tor romance intitulado “Amador Bueno, o aclamado”.*® Nessa obra, o autor procurou
valorizar a figura dele e sua importancia para Sdo Paulo. Afirmou que escreveu o ro-
mance, por achar que a pega de Varnhagen era “(...) um tanto insossa, fria e forcada"#

Ele enfatizou que as demais capitanias eram “fazendas da Metrépole”, ao pas:
SO que "a nagdo brasileira comegou em S. Paulo, no século XVII”.42 Narrou os confli
tos entre jesuitas e espanhdis com os portugueses, pelo fato de que estes, sobretudo
Antonio Raposo Tavares, invadia as terras espanholas, destrufa missdes jesulticas¢
escravizava os indigenas ali reduzidos, e que a cAmara de S&o Paulo expulsou estes
religiosos em 1640. Destacou a situagdo em que “(..) a capitania, puramente Jusa e
bra.siIEira, ndo estava cada vez mais infestada de castelhanos? E muitos homens 4o
maiorais ndo viviam ja 4s mesuras e 4s zumbaias com os espanhdis, verdadei:os
:dgentes € enviados do Prata e do Paraguai, ligados entre si com o0s jesu{tas?"“ e e
Jesuftas, o gentio estranho € 0s espanhois, na sua triplice alianga, ndo perderiam
O.POT‘tunidade de investir materialmente e dentro da prépria S. Paulo contra os pa
listas, n(c)) afan de tentar arrazar de vez a fortaleza do seu predominio”* o
e :llt’o; ;iizcl;osr:;::i icompletou 2 narrativa sobre o fato, colocand? qd"‘:‘az 2

stente na vila de S&o Paulo era acerca da opsa0

¥ ELLIS JUNIOR, Alfredo, A
 LEITE, Aureliano, Amad
Tribunais, 193,

1 Ibid,, p. 6.

2 Ibid, p. 34,

“1bid, p. 127-128.

“1bid, p. 127-137.

(193871

mador Bueno - o Rei de Sao Paulo. Sao Paulo: |. Fagundes Revista 4%°

or Bueno - o0 Aclamado (Romance histérico). Sao Paulo:
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mar D. Jod0 IV ou cor.ltinuar soﬁb o dominio espanhclyl. Amador Bueno terig optado

la aclamagdo do rei p_ortugues, fenqual?to seus dois genros espanhéis queriam o
contrArio - até porque ndo lhe's fazia sentido aclamar um rej Que nunca tivera dom{-
io 1 regido - embora ndo quisessem desagradar o sogro.+s

Devido a relutancia de Amador Bueno, este se retirarg Para sua propriedade
rural e uma comitiva o teria feito vo]ltar atras. Do mesmo modo, no romance, o fidal-
g0 paraguaio D. Gil Torreal, conhecido como D. Guarani, raptou a filha de Amador
Bueno, para obrigé-lo a ceder 2 causa espanhola.#

A segunda ideia era a de encontrar a terceira alternativa: que ndo se subme-
tesse a qualquer das coroas europeias, mas se autoproclamasse Rei de So Paulo,
pmador Bueno teria sido ameagado de morte, por ndo aceitar ser Rei de Sio Paulo e
que portugal sé existia devido as insurrei¢Ges, tais como as realizadas por Henrique
de Borgonha e pelo Mestre de Avis, sendo, pois, modelos a serem imitados pelos
paulistas.*” Porém, Amador Bueno, em sua casa na Rua Direita, embainhara a espada
e refugiara-se no mosteiro ao lado. Desse lacal, teria informado ao povo que recusa-
ria esse plano.®® Narrou as comemoragdes da aclamagio de D. Jodo IV, seus aborre-
cimentos com os acontecimentos relativos aos conflitos com os jesuitas e a sua
retirada da vida publica. Concluiu o livro com a seguinte frase: “Foi assim que desa-
pareceu do cendrio politico e social dos meados do século XVII esse homem, que se
mostrou 0 maior do seu tempo e do seu povo, como padrdo de lealdade e altivez
paulista para todas as épocas.”#?

Em 1941, data em que se comemorou o tricentendrio do episédio, o Instituto
Histérico e Geogréfico de Sdo Paulo organizou conferéncia sobre Amador Bueno,
Affonso de Escragnole Taunay° apresentou ensaio em que defendeu a obra de Frei
Gaspar da Madre de Deus, refutando os ataques de Candido Mendes e de Machado
de Oliveira, que o acusavam de ser megalomanfaco, e também rebateu Varnhagen,
que sustentara a veracidade do ocorrido, embora nio concordasse com a narrativa,
por entender ser exagerada.

Alfredo Ellis Jr. reiterou seu ponto de vista nesse mesmo encontro, procuran-
do destacar o movimento, em vez da figura de Amador Bueno, queé seria seu ascen-
dente por troncos paterno e materno. Nesse sentido, afirmou:

ria de S. Paulo, cheguei 4 con-

(..) depois de examinar imparcialmente a hist6
5 ; Bueno deve ser destruido, ao

clusio de que o tabu glorificador de Amador ! . scas lit
Passo que o movimento que o aclamou € o tinico objeto digno das no e db
menagens, como reflexo de um estado de alma que tendia a s~ep?r.ar rtlicien-
Portugal, o que s6 nao se concretizou porque Amador Bueno 10 l:; sruBuem
temente masculo para levar adiante essa idefa. A timidez de Amado

controvérsia a esse respeito. Revista

NAY, Af
do InstituY' Aff:onso de E. A aclamagio de Amador Bueno © 2 v. 40, p. 19-61. 2.2 sem. 1941.

to Histéricg e Geografico de Sdo Paulo. S80 Paulo,
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fez abortar o primeiro movimento nativista de nossa terra, o qual prec,
século e meio o de Washington nas treze coldnias e de quase doig Sls‘Cni!ch».u de
Pedro I no Ipiranga.®! 050 dg

Alfredo Ellis Jr. prosseguiu na desqualificacdo de Amado Bueno, lep,
que este ndo era bandeirante; portanto, pessoa contraria a violéncia e incapay des
rei.S2 Apontou que a retaliagdo de D. Jodo IV por meio de ataque a Szg Paulo eer
hip6tese remota, pois este era duque de Vila Vi¢osa e s6 assumiu a coroa por cau;:
da pressio de sua esposa, que mandava nele. Tratar-se-ia de rei fraco, que cedey a5
4reas ocupadas pelos holandeses no Brasil em troca de protecio contra 3 Espanhg,
Além disso, a Capitania de Sdo Vicente era desinteressante para Portugal, raz3, pela
qual néo se oporiam a independéncia. Inclusive aqui ja se vivia de maneira indepen.
dente.53 Ele fez paralelo entre Amador Bueno e lideres da Revolugio Constitucinna.
lista de 1932, que, no momento em que tinham que ser fortes, fracassavam,
impedindo os paulistas de se livrarem do encargo de sustentar Portugal e, no sécyjg
XX, livrar-se de Getilio Vargas:

bl‘andu

A timidez de Amador Bueno foi a causa de que, no fim do seiscentismo e ng
principio do setecentismo, fosse canalizado para a corte de D. Jodo e, mais tar-
de, para a de D. José e a de D. Maria-a-Louca, o fruto do nosso labor nas minas.
De fato, quando se descobriu o ouro em fins do seiscentismo e infcio do sete-
centismo, uma fonte de riqueza imensa estava a nos bafejar com uma rajada
inimagindvel. Pois bem, esse ouro e essa riqueza deveriam ser exclusivamente
nossos, mas em consequéncia do infelicismo gesto de Amador Bueno em
1641, foram levados ao opulento Portugal. Devido 2 falta de rijeza de Amador
Bueno em 1641, tivemos as tétricas consequéncias do Tratado de Methwen
em 1703, tivemos a figura de D. Jodo V com toda a sua carolice e as desbraga-
das luxirias no Convento de Oudivelas, tivemos a reedificagic pombalina de
Lisboa, tivemos o erguimento de Mafra, da Patriarcal, tudo a nossa custa, etc.¥

Aureliano Leite, por sua vez, nessa mesma ocasido, criticou Alfredo Ellis Jr.
Para aquele, Amador Bueno era um verdadeiro estadista paulista. Ajudou na defesd
de Sao Vicente com seus escravos indigenas ou com mantimentos; “era para tl.l(it):l;5
vila, era o protetor, era o esclarecedor, era o pacificador, era a energia serend .
Inclusive, quis provar que, pela grafologia, Amador Bueno era mais letrado que 05
demais: sua assinatura “(..) oferece aquele aparato, aquela riqueza de n-a;os,i::
mesmo tempo, firmes, harménicos heraldicos, impressionantes, enfim, do homﬁlm
que ndo quis ser rei do seu povo”.5¢ Por fim, sustentou Aureliano Leite Gué asst

0 @ GeoBT
SLELLIS JUNIOR, Alfredo. A aclamagiio de Amador Bueno. Revista do Instituto Historico €

fico de Sdo Paulo, Sio Paulo, v. 40, p. 63-79, 2° sem. 1941. p. 65.
52 ELLIS JUNIOR, Alfredo. Idem. p. 72.
53 Ibid,, p. 74.

54 Ibid,, p. 78. o Geogrd
%% LEITE, Aureliano. Amador Bueno, estadista colonial. Revista do Instituto Histérico

co de Sao Paulo. Sao Paulo, v. 40, p, 81-94. 2.°
6 Ibid, p. 87, Y 4.2.° sem. 1941. p. 83.
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edro Alvares Cabral, que morreu desconhecido,

v 0 mesmo se passara com

como P
pmador Bueno:
5,0 que dispunham as Ordenagdes Filipinas?
Hipéteses foram levantadas acerca da recusa de Amador Bueno e autopro-

clamar-se Rei de S3o Paulo, sendo a principal delas a de que lhe faltara coragem para

o ato. .
Pode-se aventar a hipétese de que Amador Bueno teria percebido que estava

sendo usado pelos espanhdis e, uma vez garantidos os interesses destes, seria elimi-
nado ou descartado. Também se pode aventar a hip6tese de que aquele “reino” seria
efémero, porque ndo conseguiria sustentar-se por muito tempo.

Certamente, Amador Bueno, pelos cargos que exerceu, tinha conhecimento
das Ordenagoes Filipinas. Eo que se pode inferir pela leitura dos inventarios e tes-
tamentos realizados em Sao Paulo, porque as normas dos Livros IIl e IV relativo ao
processo de inventario e sucessdo, respectivamente, eram rigorosamente observa-
dos pelos jufzes da época.

Assim, cabe levar em conta que havia a punigdo para o crime de lesa-
majestade. Existente desde o direito romano, denominado de lesa maiestatis, consis-
tia em atentar contra a pessoa do Imperador. Nas Ordenagdes Manuelinas jd havia
tal previsdo (Liv. V, Tit. [II)%8 e esta foi reproduzida na quase totalidade nas Ordena-
gdes Filipinas no Livro V, Titulo VI. Definia-se esse crime como uma doenga a ser
extirpada:

Lesa Magestade quer dizer traigdo, cometida contra a pessoa do Rey, ou seu
Real Stado, que he tio grave e abominével crime, e que os antigos Sabedores
tanto estranharad, que o comparavad 2 lepra; porque assi como esta enfermi-
dade enche todo o corpo, sem nunca mais se poder curar, e empece ainda aos
descendentes de quem a tem, e aos que com ele conversad, polo que he apar-
tado da communicagad da gente: assi o erro da traigdo condena o que a come
te, e empece e infama os que de sua linha descendem, postoque ndo tenhad
culpa,s®

A hipétese em que se subsumiria a criagdo de um reino em 530 Paulo seria a
S i . 5 -
¢guinte: “Q quinto, se algum fizesse conselho e confederagdo contra 0 Rey e seu

?tadg, Ou tratasse de se levantar contra ele, ou para isso desse ajuda, conselho €
avor”,
junto
de As penas para esse crime eram assaz severas. Na verdade, era um con)
Penas;

57 ]bld

»D. 92,
* PORTUGAL
P/ibti/pro

; ; .f fwwwlcluc
(Reino de). Ordenagées Manuelinas (online). Disponfvel em: <http://

/manuelinas/I5p15 htm>. Acesso em 6,jun.2019. copi-

GAL (Reino 4 e)./ . 6pdigo Philiﬁ;i“ 5 ::u ()rldencaﬁes e Leis do Relno;:eel:;llcl::B:;g":n dga
andado d’El-Rey D. Philippe 1. V.38-D. (Ed. Fac-Smiliar da 1 s B;;;sﬂi 2 Sena-

€ 1603 e a nona, de Coimbra, de 1821, por Candido Mendes de Alme1da).

+2004. p.1153.
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E em todos estes casos, e cada hum deles he propriamente come
Lesa Majestade, e havido por traidor o que os commeter. E sendp g i

convencido por cada hum delles, serd condenado que morrg o etedor
cruelmente; e todos os seus bens, que tiver ao tempo da con dEna;aonaturfl
confiscados para a Coroa do Reino, postoque tenha filhos, oy °Utros' Sersg

» : 5
descendentes, ou ascendentes, havidos antes, ou depois de ter mmmEtidlo
maleficio. 50 , tal

tido erimg

Além disso, as penas passavam da pessoa do condenado:

E em qualquer destes casos acima declarados, onde os filhos s3g exc
heranga do pai, se forem vardes, ficardo infamados para sempre, de Maneirs
que nunca possdo haver honra de Cavalleria, nem de outra dignidade, nen O
ficio; nem poderio herdade a parente, nem a estranho abintestado, nem per
testamento, em que figuem herdeiros, nem poderdo haver cousa alguma, Que
lhes seja dada, ou deixada, assi entre vivos, como em iltima vontade, sajy,
sendo primeiro restituidos & sua primeira fama e stado. E esta pena haversy
pola maldade, que seu pai commeteo. E 0 mesmo sera nos netos somente, cujo
avé commeteo o dito crime. E sendo o tal crime notério, serdo os seus bepg
confiscados por esse mesmo feito sem outra alguma sentenca, 61

Tusos g

De fato, punia-se A época quem fosse insurreto. Devido ao mito do sebastia-
nismo em Portugal, foram punidas quatro pessoas que se apresentaram como rei. A
primeira delas foi o caso do “Rei de Penamacor”, em que um rapaz eremita parecido
com D. Sebastido contava histérias de Alcacer-Quibir e teria assumido jocosamente
essa personagem. Ele foi obrigado a entrar em Lishoa montado em um burro para,
em seguida, ser condenado s galés. O segundo, 0 eremita Matias Alvares, foi punido
com a decapitagio em 1589. O terceiro foi Gabriel Espinosa, pasteleiro do Madrigal,
que fora manipulado pelo frade Miguel dos Santos para insuflar o povo. Ambos f°j
ram enforcados em 1605. O quarto suposto rei foi o calabrés Marco Tulio Catironi
que, ao lado do frei Estévdo de Sampaio, tentava insuflar o povo. Do mesmo modo,
foi enforcado em S. Lucas de Barrameda.®?

Mais relevante foi a punigio aos conspiradores de 1641, que ocorred em P"J'
tugal. Pelo fato de que parte dos nobres portugueses, por rivalidade com a 357 :
Braganga, planejou, a partir de Madrid, o assassinato do filho de D. Joa0 I.V' teve]-S:
em 29 de agosto de 1641 a execugio das penas contra o marqués de Yﬂa Re:‘; )
duque de Caminha, o conde de Armamar, D. Agostinho Manuel, Dr. Belchior d2

' n a, im0
seca, Cristévio Cogominho (guarda-mor da Torre do Tombo), Pedro de Baeii (ofici?
) ; e
de Sousa, Manuel Valente (escrivio da tivola de Setubal), Antonio far?
maior da secretaria de Estado) e Manuel de Brito Nabo.®? ontra AT¥
-~ 1 =1 c
Dessa forma, nao seria improvavel que a retaliagdo portugu-esa -
dor Bueno pudesse acontecer. Talvez n3o fosse por movida imediatamm
5 Ibid., p. 1154
&1 Ibid. 1]
& LEITE, Aureliano. Ibid, p, 56-58. a mora™®®

50 €
© SERRAO, Joaquim Verfssimo. Histéria de Portugal. Volume 5. A restauraga®
absoluta (1640-1750). [S.1]: Editorial Verbo, 1980. p. 28-29.
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¥, B =E Halfeat e par d? Bahia ou do Rio de Janeiro, locais que haviam
aclamado © nove soberano pol‘ngues.. 0 fatt_) de que Frei Gaspar da
registrou 41 Sl TR re~ms|:1r 4 invasdo portuguesa para a restauragio
devido ao mau estado ‘?e conslervagao‘ d_a es‘.crada de Paranapiacabag, ¢ indfcio de que
ndo se toleraria €sse tipo de msurreu;aof alt?da que ndo fosse bem sucedida a sua
repressac pelo acess.o "y planz::lltio de Piratininga. Nao bastassem os esforcos de
guerra, que provocariam destruigdo, a morte de Amador Bueno seria inevitavel, seja
em combate o1 pela condenagao, tanto por Portugal, quanto pela Espanha, Tanto
que, cento € cinquenta anos depois, Tiradentes, acusado de ser o mentor da Inconfi-
déncia Mineira, sofreu exatamente as penas previstas nas Ordenagées Filipinas, por
cometido o crime de lesa-majestade contra D. Maria L.

Amador Bueno, bastante experiente e vivido, provavelmente, nio viu vanta-
gem alguma em tornar-se rei, nem de fazer Sdo Paulo um novo império. Optou por
nio perder a vida em batalhas ou, remotamente, ser condenado por lesa majestade.
Recusou-se, portanto, a satisfazer a vontade dos espanhéis e retirou-se para Santos.

jodo I
Madre de Deus

ter

Consideragdes finais

0 episédio relativo 3 “aclamagdo” de Amador Bueno como Rei de Sdo Paulo
tem importincia do ponto de vista da histéria colonial, 0 qual é e completado pela
meméria coletiva construfda por relatos, peca teatral e romances, por ser exemplo
de brasilidade no século XIX e também na Revolugdo Constitucionalista de 1932,
assim como foi posteriormente criticado por sua faita de “paulistandade” e, com isso,
0 Brasil ou S&o Paulo terem perdido a chance de ser uma poténcia no cendrio inter-
nacional. Ora foi descrito como homem poderoso, outrora tachado de timido e fraco.

Podem-se observar aspectos de histéria do direito nessa narrativa, entre os
quais a discussao da criagdo de um novo império nas Américas, que, se fosse adiante,
Poderia resultar em um Estado moderno. Tem-se, ainda, o respeito ao direito do
monarca sobre seus domfnios, como também as questdes relativas a escravidéo
indfgena e o papel que esta desempenhava dos pontos de vista religioso, econdmico
¢ social na vila de S3o Paulo, como também em outras regides do Brasil Hipotetic.:a-
Mente, pode-se aventar que Amador Bueno, por ter exercido diversos cargos na vila
de 30 Paulo, tinha pleno conhecimento das Ordenagdes Filipinas, inclusive no to-
€ante 3 punigio do crime de lesa majestade, caso essa insurreigao fosse debelada por
™ ataque portugués. Por ser homem experiente e vivido, optou por nio levar adi-
aNte a ideia de aceitar a coroa paulista.

De qualquer modo, como disse Marc Bloch,

viu Ra;?:b.ilidade de ele pr_'éprio constatar 0s fatos1 e :jstu:j‘;ii

i I-.s, nenhum especialista das guerras napo ebn y—
~* Logo, em que pese todo o cuidado metodol6gico necess

“() historiador, por definicdo, estd
enhum egiptélogo
o canhdo de Aus-
bordagem

ha |mp

. s lles. Rio de
BLocy, Marc, Apologia da Histéria ou o Oficio de Historiador. Tradugac: André Te

Janeirq.
Deirg; Jorge Zahar, 2001, p. 69.
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das fontes e a resisténcia a seducdo que a memoéria coletiva produz a quem
tem contato, é fato que a "aclamagdo” de Amador Bueno representa epis
histéria do direito brasileiro pelos aspectos juridicos nela envolvidos,

om el
bdio g
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