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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Conflito de Competéncia Civel n°
0019491-27.2022.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ suscitante M. J. DE
D.4V.C.DOF.R.DOJ., ésuscitado M.J. DED. 1 V.F.S. DO F. R. DO J..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da Camara Especial do Tribunal
de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por maioria, julgaram
procedente o conflito para, nos termos do voto do relator sorteado, declarar a
competéncia do Juizo suscitado da 1" Vara da Familia e Sucessdes do Foro
Regional do Jabaquara da Comarca da Capital. Vencido o 3° Juiz, que declarara
voto divergente.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores GUILHERME
GONCALVES STRENGER (VICE PRESIDENTE) (Presidente sem voto), XAVIER
DE AQUINO (DECANO) E BERETTA DA SILVEIRA (PRES. DA SECAO DE
DIREITO PRIVADO).

Sao Paulo, 30 de junho de 2022.
ISSA AHMED

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°: 31.088

Conflito de Competéncia n°: 0012695-20.2022.8.26.0000

Comarca: Sao Paulo

Suscitante: Juizo da 4" Vara Civel do Foro Regional do Jabaquara da
Comarca da Capital

Suscitado: Juizo da 1* Vara da Familia e Sucessdées do Foro Regional do
Jabaquara da Comarca da Capital

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. Acdo de
regulamentacdo de compartilhamento da guarda de animal doméstico.
Divergéncia entre os Juizos Civel e de Familia e Sucessdes quanto a
competéncia para processar e julgar a lide. Relagdo emocional e
sentimental desenvolvida entre o animal doméstico e seus donos, € a
consequente discussdo sobre sua custddia na hipotese de término da
relagdo, que merece tratamento especial, mesmo que ndo possa ser
equiparada, ipsis litteris, & guarda de uma crianga. Disputa que
extrapola a mera discussdo sobre a posse ou a propriedade de coisa
movel, inserindo-se no ambito das relacdes afetivas tipicas das
relagcdes intrafamiliares, cujas controvérsias o Juizo Especializado
certamente ¢ melhor talhado e aparelhado para resolver.
Competéncia, portanto, do Juizo especializado da Familia.
Precedentes do C. Superior Tribunal de Justica e deste E. Tribunal de
Justica. Conflito julgado procedente. Competéncia do Juizo da 1*
Vara da Familia e Sucessdes do Foro Regional do Jabaquara da
Comarca da Capital, ora suscitado.

Trata-se de conflito negativo de competéncia instaurado pelo
JUIZO DA 4* VARA CIVEL em face do JUIZO DA 1* VARA DA FAMILIA E
SUCESSOES, ambos do FORO REGIONAL DO JABAQUARA DA COMARCA
DA CAPITAL, nos autos da a¢do de regulamenta¢do de compartilhamento da
guarda de animal doméstico ajuizada por Marcel Balbino Bioni contra Ludmila de

Fatima Milochi.

Dispensada a manifestagdo do parquet, vez que o feito ndo se
insere em qualquer das hipéteses enumeradas nos incisos do artigo 178 do Cdodigo

de Processo Civil.

E O RELATORIO.
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Nos termos do artigo 66, inciso II, do Codigo de Processo

Civil, esta configurado o conflito de competéncia.

Divergem os juizos sobre a competéncia para processar €
julgar demanda denominada de a¢do de regulamenta¢do de compartilhamento da
guarda de animal doméstico ajuizada por Marcel Balbino Bioni contra Ludmila de

Fatima Milochi.

Segundo narra o autor na prefacial, adotou, em janeiro de
2017, ele e a ex-esposa adotaram um cachorro sem raca definida, batizado de

Cascao.

O relacionamento findara em novembro de 2019, quando da
separacao do casal, que pos fim a sociedade conjugal em marco de 2020, por

escritura publica de divorcio.

Por ajuste entre as partes — que, apesar do término do
casamento, mantinham relagdo amistosa —, acordaram verbalmente em dividir de
maneira igualitdria o tempo de permanéncia com o cdo, bem como as despesas do

animal.

Todavia, conforme aduz o requerente, em maio de 2022,
Ludmila teria unilateralmente desfeito o acordado, mudando-se de endereco para
local nao informado, e se negando a permitir que Marcel permaneca com Cascao por
qualquer periodo de tempo que seja. Fato esse que acabou por ensejar a propositura

do feito originario para resolucdo judicial da celeuma.
Esse o contexto em que imersa a lide.
Pois bem.

Muito embora os animais sejam classificados como bens
moveis — semoventes — no Codigo Civil, ¢ inegavel que, na sociedade atual,

ostentam “valor subjetivo unico e peculiar, aflorando sentimentos bastante intimos
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em seus donos, totalmente diversos de qualquer outro tipo de propriedade privada”

(REsp n° 1713167/SP; Min. Luiz Felipe Salomao, j. em 19/06/2018).

Assim, tem-se que a relagdo emocional e sentimental
desenvolvida entre o animal doméstico e seus donos — ¢ a consequente discussao
sobre sua custddia na hipotese de separacdo ou divorcio —, embora ndo possa ser
equiparada, ipsis litteris, a guarda de uma crianga, merece tratamento especial,

“voltado para a prote¢do do ser humano, e seu vinculo afetivo com o animal”

(REsp n° 1713167/SP; Min. Luiz Felipe Salomao, j. em 19/06/2018).

Sobre o tema, destaque-se o Enunciado n° 11 do Instituto
Brasileiro de Direito de Familia (IBDFAM): “na ac¢do destinada a dissolver o
casamento ou a unido estavel, pode o juiz disciplinar a custodia compartilhada do

animal de estimacdo do casal”.

Confira-se decisao recente desta C. Camara Especial, da lavra

do DD. Desembargador Xavier de Aquino, Decano da Corte:

“Conflito de competéncia — Ag¢do de regulamentagdo de guarda
e convivéncia de animal doméstico — Possibilidade — A despeito
da natureza juridica conferida aos animais pelo Codigo Civil,
ndo ha como desconsiderar o valor subjetivo envolvido no
contexto familiar — Divergéncia quanto ao vinculo afetivo entre
o animal doméstico e seus donos a ser apreciado pela Vara da
Familia em caso de divorcio ou dissolucdo da unido estavel —
Precedentes — Conflito procedente — Competéncia do Juizo da
3“ Vara da Familia e Sucessoes da Comarca de Sdo José dos
Campos, ora suscitante” [Conflito de competéncia civel n°
0052856-77.2019.8.26.0000; Relator: Des. Xavier de Aquino
(Decano); Camara Especial; TISP; j.: 01/04/2020; registro:
01/04/2020].

No mesmo sentido:
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“Conflito negativo de competéncia. A¢do de oposi¢cdo ajuizada
por dependéncia a A¢do destinada a disciplinar a custodia de
animal de estimag¢do em contexto familiar. Competéncia para o
julgamento da ag¢do que é do juizo da Vara da Familia e
Sucessoes. Ajuizamento de A¢do de Oposi¢do que ndo tem o
conddo de deslocar a competéncia. Conflito procedente.
Competéncia do suscitado (1° Vara de Familia e Sucessoes do
Foro Regional XV - Butantd).” (Conflito de competéncia civel
n® 0026617-36.2019.8.26.0000; Relatora: Des. Ana Lucia
Romanhole Martucci; Camara Especial; TJSP; j.: 02/09/2019;
registro: 02/09/2019).

Por tais motivos, ¢ sempre tributado respeito aos
entendimentos contrarios, entendo justificar-se a competéncia especializada do Juizo
da Familia para casos desse jacz, uma vez que a disputa extrapola a mera discussao
sobre a posse ou a propriedade de coisa mével, inserindo-se no ambito das relacdes
afetivas tipicas das relagdes intrafamiliares, cujas controvérsias o Juizo

Especializado certamente ¢ melhor talhado e aparelhado para resolver.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o conflito para
declarar a competéncia do Juizo da 1* Vara da Familia e Sucessdes do Foro Regional

do Jabaquara da Comarca da Capital, ora suscitado.

ISSA AHMED
RELATOR
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VOTO N° 68.041

Conflito de Competéncia Civel n° 0019491-27.2022.8.26.0000
Comarca: Sao Paulo

Suscitante: M. J. de D.4 V. C. do F. R. do J.

Suscitado: M. J.de D.1 V. F.S.do F. R. do J.

Interessados: M. B. B. e L. de F. M.

DECLARACAO DE VOTO VENCIDO

Respeitado o entendimento do eminente relator, pego

licenga para discordar, pelas seguintes razoes.

No caso em exame, ingressou o autor, Marcel Balbino
Bioni, com a¢do de guarda compartilhada de animal de estimagdo em face de

Ludmila de Fatima Milochi.

Segundo narra o requerente, ele e a ré, sua ex-esposa,
adotaram um cachorro sem raca definida na constancia do casamento, batizado
de Cascdo. Sustentou que por ocasido do divoércio, realizado por meio de
escritura publica, eles acordaram verbal e amigavelmente um regime alternado de
guarda do animal. Contudo, em maio de 2022, a ré teria mudado de residéncia
para local ndo informado e alterado de forma unilateral o pactuado, impedindo a
alternancia da guarda do animal sob a justificativa de que seria prejudicial ao

animal, o que acabou acarretando a propositura da agao.

O artigo 37 do Codigo Judiciario do Estado de Sao

Paulo enumera as matérias afetas a competéncia das Varas especializadas de
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Familia e Sucessoes:

“Artigo 37 - Aos Juizes das Varas da Familia e

Sucessoes compete:
I - processar e julgar:

a) as agoes relativas a estado, inclusive alimentos e

sucessoes, seus acessorios e incidentes;

b) os inventarios, arrolamentos e partilhas, bem como

a divisdo geodésica das terras partilhadas e a demarcag¢do dos quinhoes.
11 - conhecer e decidir as questoes relativas a:

a) capacidade, patrio poder, tutela e curatela,

inclusive presta¢do de contas;
b) bens de incapazes;
¢) registro e cumprimento de testamentos e codicilos;

d) arrecadagdo de heranca jacente, bens de ausentes

evagos,

e) suprimento de idade e consentimento, inclusive

outorga marital e uxoria;
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f) vinculos, usufruto e fideicomisso;

g) adogdo e legitimagdo adotiva, ressalvados os casos

de competéncia das Varas de Menores,

h) fundagoes instituidas por particulares e sua

’

administracdo.’

No presente caso, o pedido de regulamentacdo de
guarda do animal de estimacao nao veio acompanhado de nenhum outro afeto a
competéncia das Varas de Familia e Sucessdes, até porque conforme informado
nos autos, as partes dissolveram a sociedade conjugal em 02/03/2020 (fls. 18/20

— origem).

E embora o litigio em andlise evidencie a existéncia
de relacdo de afeto entre as partes e o animal, o qual, aparentemente, para elas
integra o nucleo familiar, ndo se mostra adequada a equipara¢do da guarda do
animal de estimacdo a regulamentacdo da guarda e do regime de visitas de

criangas ¢ adolescentes.

Mesmo considerada a relacdo de carinho das partes
pelo objeto litigioso, o Codigo Civil possui dispositivos suficientes para que seja
regulamentado o exercicio dos direitos inerentes a copropriedade sobre o animal

doméstico.

Desse modo, ndo ha fundamento que justifique a
competéncia da Vara especializada de Familia e Sucessdes. Ao contrario, trata-se

de pretensdo de regular o exercicio de posse, mesmo que eventualmente
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compartilhdvel, de um animal. O que se pretende discutir, apenas, ¢ com quem
deve ficar o semovente. Nao se discute unido estavel, nem casamento. Nem ha
na espécie alguma outra demanda que possa ter o conddo de atrair, por
acessoriedade, a presente para o ambito de competéncia de uma Vara de Familia

e Sucessoes.

No mesmo sentido, precedentes dessa C. Camara

Especial:

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
Ag¢do de busca e apreensdo de animal de estimagdo distribuida livremente para a
1“ Vara Civel do Foro Regional do Jabaquara. Redistribuicdo para uma das
Varas de Familia e Sucessoes local. Medida equivocada. Matéria ndo afeta as
Varas de Familia e Sucessoes. Inteligéncia do artigo 37 do Codigo Judiciario de
Sdo Paulo. Competéncia da Juiza suscitada da 1° Vara Civel do Foro Regional
do Jabaquara.” (TJSP — Camara Especial — Conflito de competéncia civel n°
0040587-35.2021.8.26.0000 — Rel. Des. Dimas Rubens Fonseca- j. em
23.11.2021, V.U.).

“Conflito Negativo de Competéncia. Ag¢do de
regulamenta¢do de guarda de animal de estimagdo distribuida a 1° Vara de
Familia e Sucessoes de Ribeirdo Preto. Redistribui¢do da ag¢do ao juizo civel.
Medida adequada. Matéria ndo afeta as Varas de Familia e Sucessoes.
Inteligéncia do artigo 37 do Codigo Judiciario de Sdo Paulo. Competéncia da
Juiza suscitante da 6“ Vara Civel de Ribeirdo Preto.” (TJSP — Camara Especial —
Conflito de competéncia civel n° 0021621-92.2019.8.26.0000 — Rel. Des.
Campos Mello — j. em 04.07.2019, V.U.).

“Conflito de Competéncia — Agdo revisional —
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Visitagdo de animal doméstico — Questdo que ndo se enquadra nos critérios que
determinam, ratione materiae, a competéncia da Vara de Familia e Sucessoes,
definida no artigo 37, I e Il do Decreto-Lei Complementar 03/69 — Competéncia
do suscitado” (TJSP — Céamara Especial — Conflito de competéncia civel n°
0115360-32.2013.8.26.0000 — Rel. Des. Marcelo Gordo — j. em 26.08.2013,
V.U.).

Nesse contexto, respeitado o entendimento em sentido

contrario, € competente para a causa 0 MM. Juiz suscitante.

Ante o exposto, pelo meu voto, julgo procedente o
conflito de competéncia para declarar competente 0 MM. Juiz de Direito da 4°

Vara Civel do Foro Regional do Jabaquara.
Comunique-se e cumpra-se, com urgéncia.

E como voto, sempre tributado o devido respeito ao

entendimento divergente

BERETTA DA SILVEIRA

Presidente da Secao de Direito Privado
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