o mundo todo, a antropologia ja

estudou tribos, costumes exdticos,

representagoes simbolicas, tradi-
¢oes populares e os cultos mais comple-
x0s. Mas a indUstria, a técnica, a ciéncia e
a administracgo da producao cientifica pou-
quissimas vezes foram estudadas. Em A
vida de laboratdrio, Bruno Latour e Steve
Woolgar preenchem este vazio com uma
analise inédita sobre a producao social do
objeto cientifico e renovam questées da
filosofia da ciéncia que ndo eram discuti-
das desde Koyré, Canguilhem e Bachelard.

Imagine entdo o leitor a situagcdo de dois
pesquisadores diante de um grupo que se
dedica a criar animais, mata-los, dissecé-
los, tomando deles apenas uma pequena
fatia de cérebro com o que realiza estra-
nhas experiéncias. Tudo deve ser minucio-
samente anotado, etiquetado, datado. De-
pois, 0s registros sdo postos em computa-
dores, que esbocam curvas cujos picos e
vales servem como matéria-prima para ou-
tra atividade do grupo: escrever artigos
sobre artigos sobre artigos...

Curiosa a atividade desse grupo, cujas
regras de comportamento e de trabalho
sdo analisadas em A vida de laboratdrio.

Mas o leitor ndo deve se assustar. Este
nao é um livro sobre a neuroendocrinclogia
e os fatores de liberacao, areas a que se
dedica o grupo observado. E uma reflexao
fundamentada sobre a transformacéo de
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CAPITULO 1

A ETNOGRAFIA DAS CIENCIAS

TRECHO DE UM DIARIO DE CAMPO"*

9.05: Wylie atravessa a sala e entra no escritério. Diz alguma coisa
apressadamente. Fala que fez uma grande bobagem. Mandou o artigo...
(o resto ndo se compreende).

9.05.3: Barbara entra. Pergunta a Jean que tipo de solvente deve
usar nas colénias. Jean responde de dentro do escritorio. Barbara vai
embora, volta para sua bancada.

9.05.4: Jane entra e pergunta a Marvin: “Quando vocé prepara a
intravenosa com mdéPfina, a solucio € salina ou s6 com agua?” Marvin,
que escreve sentado & mesa, responde sem levantar a cabega. Jane sai.

9.06.15: Guillemin entra na sala e dd uma espiada nos escritdrios,
esfor¢ando-se para juhtar gente o bastante para fazer uma reunido de

trabalho: “Esse é um negocio de 4 mil délares. E preciso resolvé-lo no
maximo nos proximos minutos.” Ele some.

9.06.20: Nick entra pela porta da se¢fio de quimica. Entrega um
frasco a Marvin: “Aqui estdo seus 200 microgramas. Ndo esqueca de
anotar o namero de codigo no livro.” Nick sai.

* Todas as referéncias a conversas ¢ observagdes sdo feitas pelo nimero do diario,
seguido do naimero da pagina dos dados do etnografo, Bruno Latour, durante os dois
anos de trabatho de campo, 1975-1977. As demais referéncias, com nome de autor e
data, estdo na bibliografia.
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Siléncio. A sala de reuniGes estd vazia. Mergulhados na penumbra.
alguns pesquisadores escrevem, sentados as suas mesas. Através das
vidragas vemos os outros, que trabalham no laboratério, em espagos
profusamente iluminados.

9.09: Larry entra mastigando uma magd. Langa uma olhadela ao
altimo nlimero de Nature.

9.09.1: Catherinc entra, senta-se & grande mesa, desenrola folhas
de computador € comega a preencher uma folha de papel quadriculado.
Marvin sai do escritério, otha por sobre o ombro. “Humm, parece que
vai indo bem.”

9.10: Uma secretaria surge pela porta de entrada, vai ao escritério
de Wylie, trazendo um artigo recém-datilografado. Discutem durante
um tempo a respeito dos compromissos da agenda. “E para terca-feira,
Ultima chance”, diz ela.

9.10.2: Bem atras dela entra Rose, a assistente encarregada das
encomendas. Ela diz a Wylie que o aparelho que ele quer comprar vai
custar 300 délares. Conversam no escritdrio de John. Risos. Ela sai.

O siléncio volta.

9.12: Wylie comega a gritar, de dentro do escritério: “Ei, Marvin,
vocé€ conhece um grupo que acha que as células cancerosas secretam
somatostatina?” Marvin responde aos gritos, sem sair do lugar: “Li
algo a esse respeito nos resumos da conferéncia de Asilomar: foi
apresentado como um fato comprovado.” Wylie: “E o que eram es-
ses dados?” Marvin: “Nem sei mais, eles observaram um crescimen-
to de [palavra desconhecida] e concluiram que isso era por causa da
somatostatina. Ndo lembro mais se testaram diretamente a atividade
biolégica. Talvez. Ndo sci.” Wylie: “Por que vocé nio tenta na sc-
gunda-feira, no proximo bioteste?”

9.13: Nick e Catherine entram na sala ruidosamente, terminando
uma discussdo. “Néo acredito em uma palavra deste artigo”, diz Nick.
“N&o”, responde Catherine, “esta tdo mal escrito. Com certeza foi redi-
gido por um médico”. Langam um olhar em diregdo a Marvin e caem na
gargalhada. [...]

A ETNOGRAFIA DAS CIENCIAS 11

TRECHOS DE UM COMENTARIO

Todo dia é assim. Os trabathadores entram no laboratorio, trazen-

do na mdo sacolas de papel pardo com o almogo. Os técnicos comegam
imediatamente a preparar os biotestes, limpam as mesas de dissecagdo
ou pesam produtos quimicos. Recolhem as paginas de dados que saem
dos contadores e das calculadoras que ficaram funcionando durante a
noite. As secretarias sentam-se ¢ suas maquinas de escrever e come-
¢am a corrigir oS manuscritos, eternamente atrasados. Os pesquisado-
res chegam um pouco mais tarde, um depois do outro, trocando breves
comentarios sobre o que deve ser feito naquele dia. Depois de alguns
instantes, vio para suas bancadas. Outros empregados depositam carre-
gamentos de animais, produtos quimicos e pilhas de correspondéncia.
Dir-se-ia que o trabalho de todos eles € guiado por um campo invisivel,
ou que eles formam um quebra-cabega quase terminado ¢ que talvez
chegue a se completar ainda hoje. Tanto os edificios em que essas pes-
soas trabalham quanto as carreiras que seguem estdo salvaguardados
pelo Instituto Salk. O dinheiro do contribuinte norte-americano chega,
todo més, via National Institute of Health ou National Science Foundation.
As vezes ha coletas privadas, organizadas para garantir o trabalho dos
pesquisadores. As futuras conferéncias ¢ exposicdes sdo ansiosamente
aguardadas por todos. A cada dez'minutos o telefone toca, ampliado em
todo o laboratorio pelo alio-falante das secretdrias: € um colega, o res-
ponsavel por um jornal, um funcionario. No laboratério ha um fluxo
continuo de brincadeiras, de argumentos ¢ de conselhos: “Por que vocé
nfio tenta fazer isso?” Os grandes quadros-negros estdo cheios de ins-
crigdes. Os computadores cospem listagens sem parar. Sobre as escri-
vaninhas, acumulam-se paginas de dados que, pouco a pouco, cobrem
os artigos dos colegas, generosamente anotados.

No final do dia, manuscritos, copias e algumas amostras de subs-
tancias caras embaladas em gelo seco foram remetidos pelo correlo. Os
técnicos ja foram embora. A atmosfera fica mais relaxada. Corre-se
menos. As brincadeiras entre os pesquisadores aumentam, eles, com 0s

{
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¥
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pés em cima da mesa, bebem uma enésima dose daquele horrivel café
norte-americano, em copinhos de plastico. Hoje foram gastos alguns
milhares de dolares. Alguns diapositivos, picos e vales, como ideogramas
chineses, foram acrescentados ao botim do laboratorio. Talvez tenha
sido decifrado um caractere minasculo do livro da natureza. Algumas
intui¢des fortaleceram-se. Alguns enunciados tiveram sua credibilidade
levemente aumentada ou diminuida, como os pontos do indice Dow
Jones na Bolsa de Nova York. Talvez tenha sido um dia perdido. Talvez
os animais tenham sido sacrificados em vio, talvez se tenha desperdi-
¢ado radioatividade nas culturas de células. Mas talvez, pelo contrario,
algumas idéias mintdsculas tenham se unido de forma mais estreita.

Agora um empregado filipino lava o chio e esvazia as latas de
lixo. E um dia como os outros. O laboratério fica vazio. S6 permanece
o observador, que se interroga, com espanto, a respeito do que aconte-
ceu diante de seus olhos e pergunta-se como chegou até ali.

TRECHO DE UMA APRESENTAGAO DE CAMPO

Filésofo, ao prestar meu servi¢o nacional em regime de coopera-
¢#0, tive a sorte de encontrar os antropologos do ORSTOM na Costa do
Marfim. Como era formado pelo método deles, pediram-me para expli-
car por que as sociedades francesas tinham tanta dificuldade em encon-
trar profissionais costa-marfinenses competentes para substituir os
expatriados (Latour, 1973). Vérias respostas “cognitivas” ofereciam-se
pararesponder a essa questdo. Falavam-me da mentalidade africana, da
alma negra e de psicologia. A pesquisa entretanto levava-me a desco-
brir, sem a menor dificuldade, dezenas de fatores sociais bem explici-
tos. A dimensio cogiitiva tinha ombros largos. Ao ler a literatura dos
antropdlogos ¢ ao falar com eles, percebi seu cientificismo. Eles estu-
davam outras culturas e outras praticas com um respeito meticuloso,
mas com wum fundo de ciéncia. Perguntei-me entio o que dizer do dis-
curso cientifico se ele fosse estudado com o cuidado que os etnégrafos
tém quando estudam as culturas, as sociedades e os discursos pré, para
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ou extracientificos. A “dimensdo cognitiva” ndo estaria, ai também,
amplamente exagerada? E o que dizer dos antropdlogos de gabinete
que jamais estiveram no campo? Agraciado com uma bolsa da Funda-
¢do Fulbright, escolhi um laboratério da Califérnia, dirigido por um
pesquisador de origem francesa, da Borgonha como eu. O laboratorio,
rico e célebre, fornecia um excelente contraste com os funcionarios costa-
marfinenses que eu acabara de estudar.

Cheguei ao Instituto Salk. Vi apenas casamatas de concreto. “Parece
que estamos em um filme de ficg@o cientifica”, diziam com freqiiéncia os
visitantes. Na esplanada de marmore vazia, desenhada pelo arquiteto Khan,
encontrei-me diante de uma mistura de templo grego e mausoléu. Apresen-
tado a Jonas Salk, vi-me diante de um sabio. Disseram-me que para todos
os norte-americanos médios este sabio, 0 homem da vacina contra a polio-
mielite, é a propria imagem do saber — como Pasteur, o0 homem da raiva, na
Franga. De que me fala Jones? De Picasso ¢ da mulher do Minotauro que
ele atualmente abriga em seu labirinto. -

Saio do escritério. Diante da falésia, um cruzador de esquadra dei-
xa a enseada de San Diego — primeira base naval militar do mundo —
para acertar-0s ﬁonteiros pelos marcos eletronicos de La Jolla, diante
do Instituto. Mas funduras de um dos canhdes submarinos mais profun-
dos da costa oe¢ste, os homens-rds do Instituto Oceanografico Scripps
testam os instrumentos de suas préximas buscas. No céu, destaca-se
uma nuvem de homens voadores multicoloridos, saidos diretamente de
um desenho de Da Vinci. Suas asas-delta, vindas diretamente do pro-
grama espacial, ficam imdveis gragas A forte corrente de ar que sobe
perpendicularment: a Black Beach, tnica praia nudista deste pais téo
hipocrita. Proxime ao riacho que corre ao longo da esplanada de mar-
more, Francis Crick, o homem do cédigo genético, e Leslie Orgel, o
homem das origens, conversam animados. Alguém cochicha no meu

ouvido: “Eles 530 Gér_0s.” )

Guiam-me até o s ibsolo. Por tras das divisérias de vidro, posso
ler, em letras douradas, _aboratories for Neuroendocrinology. E ai que
vou passar dois anos. Este é o meu campo. Apresentam-me a Wylie
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Vale, um sulista, a estrela ascendente do grupo, comentam. Depois, a
um pequeno homem ruivo, redondo como um ando da Branca de Neve,
Roger Burgus, um dos quimicos do grupo. Dizem que este notavel qui-
mico € um has been que quer abandonar a quimica para predicar em
uma escola fundamentalista. Depois apresentam-me a uma suica,
Catherine Rivier, depois a Nick Ling, um quimico chinés. Outro suigo,
Jean Rivier, recebe-me de bragos abertos e, em seguida, me introduz
aos livros de contabilidade do grupo: calculos de crédito, quem deve
quanto a quem; quem ¢ o melhor; quem é o mais citado; quem roubou a
idéia de quem; quanto custara a proxima experiéncia. Achei que estava
na Bolsa.

Um israclense, Larry Lazarus, puxou-me de lado e falou sobre
citagdes, sobre seu capital de crédito, que nfo lhe rendia muito; ele
estava mal, achava que o crédito de que dispunha impedia-o de concluir
os artigos. Queria ir embora. Um jovem mexicano nio falou de crédito,
mas de purificagdes. Embora eu tivesse recebido uma severa educacgdo
religiosa, ndo compreendia ainda por que a demora de uma purificagdo
podia ser motivo de tristeza. Vi um alemdo, duas vezes doutor, de quem
ndo gostei logo de cara. Um garotdo entrou na sala. Era Marvin Brown,
um médico. A conversa generalizou-se. Falou-se de investimentos, de
lucros, de espagos, de bolsas, de subvengdes, de vantagens comparati-
vas. Percebi que estava lidando com jovens executivos dindmicos. Fa-
lou-se de estratégia, de formas de auxilio, de pontos de passagem obri-
gatorios, de investir em lugares, de ordenar idéias, de arruinar reputa-
¢Oes, de liquidar adversdrios, de guerrilhas. Achei que tinha aterrissado
no meio de uma reunido de Estado-maior. Falou-se de controle, de vigi-
lancia, de teste, de contaminag@o, de traicdo, de inteligéncia com rela-
¢do ao inimigo. Achei que estava tratando com algum dispositivo poli-

cial. Falaram de viradas radicais, de revolugdes, de transformagdes rapi-

das, de minas e de explosdo. Achei que estava em meio a conspiradores.
De subito, eles se transformaram em vitimas. S6 falavam de al-

guém que os havia roubado, que havia desviado seus recursos, que os

expropriara, que os explorava. Todos faiavam de um tnico, ausente, 0
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amo. Quando ele entrou, todos sentiram as pernas tremerem. Pareciam
doentes. Eu também. Todo mundo suou. Eu também. Néo, eu nfo tinha
lido aquele livro, ndo, eu ndo entendia essa palavra. Haviam misturado
duas letras; uma amostra ndo tinha chegado; os ratos tinham o pélo
bago; ocorrera uma contaminagdo: Fulano néo o havia citado; as mar-
gens de erro havizm sido calculadas as pressas; faltava uma lampada na
sala de fisiologia... Cada um ouvia a série de catéstrofes, todas elas
irremediaveis. Mais informados do que eu, eles calculavam mentalmente
suas taxas de adrenalina e a baixa do acido ascorbico provocadas pela
tensdo. Era neles, e ndo nos ratos, que se faziam experiéncias sobre
horménios. Ja tomado pelo delirio de persegui¢do do grupo, disse a
mim mesmo: “Somos cobaias.”

Fizeram-me percorrer o laboratério. A direita, na fisiologia, s6 ha
mulheres de jaleco branco, e elas ndo param de trabalhar. S6 ha um
homem na fisiologia, um negro colossal, com argolas nas orelhas. Eo
criador e matador de ratos brancos. Ha milhares de ratos, ratos puros,
segundo me dizem, incestuosos ha dezenas de geragoes. E na guilhotina
que rolam suas cabegas. Maos habeis quebram cranios, extirpam o cé-
rebro, separam cuidadosamente as hipéfises, que séo depositadas sobre
um leito de gelo seco. O resto dos corpos € posto em sacolas de pape-
ldo, que o grande zelador de animais ird incinerar em seguida. Em ou-
tros lugares ndo se matam ratos. Uma tortura controlada os interroga e
obriga a confessar. Eles dormem em gaiolas: vitimas de incisdes,
excisdes, injegdes, manipulados, disciplinados, vigiados, controlados.
O vermelho do sangue e o branco da pele sdo igualmente cegantes sob
a luz crua dos projetores. Eundo sabia mais se essc real eraracional e se
essas hecatombes tinham como objetivo atingir o melhor dos mundos
cientificos possiveis. Nietzsche havia me ensinado a perguntar: quem
falara da crueldade de um homem que ndo quer ser enganado? Quem
falara da crueldade de um homem que ndo quer se enganar?

Da fisiologia, fui levado & quimica. “Sio cozinheiros, € ndo agou-
gueiros e carrascos”, disse a mim mesmo. Na verdade, so se falava de
pureza. Uma ascese que eu jamais até entdo vira era exercida sobre a
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bilionésima parte de grama de extrato de cérebro. Qualquer hipéfise
que penetrasse nesse local deveria passar por uma seqiiéncia de provas
mais longas que qualquer ritual iniciatério narrado por um etnografo.
Somente as fra¢des mais puras resistiam. Moidas, liofilizadas, extrai-
das do acetato, filtradas no gel leitoso das colonias Sephadex, nova-
mente liofilizadas, fracionadas, mais uma vez filtradas, depois disper-

sadas em papéis absorventes finos, emipurradas por bombas, esquarte- |

jadas entre potentes campos magnéticos, bombardeadas por espectrd-
metros, as moléculas, arrancadas de qualquer outra relagdo, ndo podi-
am ser mais puras do que isso. Incapazes de se ocultar por mais tempo,
ali jazem, invisiveis, em frascos de plastico cuidadosamente etiquetados.

Mas, pelo que pude compreender, havia uma molécula que os qui-
micos ainda ndo haviam obtido. Ela nunca estava suficientemente pura.
A medida que mencionavam a pureza, a excitagdo aumentava. Os asce-
tas tornavam-se cagadores. Falava-se ao telefone, de Toquio a Oxford.
Os colegas, muito distantes, maldiziam certo laboratério, o finico que
pudera acuar a besta, puro licorne da ascese. Cristalizada, a molécula
aguardava. Extraida do cérebro onde reagia com milhares de compa-
nheiras, abandonada pelas proteinas que a protegiam € que nio pude-
ram resistir a tripsina, ela ndo podia atuar como sempre atuara, dissimu-
lar-se em milhdes de artefatos, misturar-se ao ruido de fundo, deslizar
como uma enguia de um peso molecular a outro. Seu nome ja corria nas
bocas dos homens de branco, atras da estreita parede de pléstico quimi-
camente inerte. Compreendi que se conseguissem purifica-la ainda mais,
iriam tomar champanhe, cada qual escreveria dezenas de artigos e vol-
taria os olhos para uma construg@o sueca chamada Karolinska. Como
me haviam dito, eu iria presenciar descobertas cientificas.

Em um breve paper anunciei-lhes corajosamente que, voltando da
Africa, eu iria agora estuda-los como se eles fossem uma tribo exética.
Comegaram a rir, sem acreditar muito no que ouviam. Eu trazia como
tinica bagagem o livro de Marc Augé (1975), e decidi construir redes de
prova semelhantes as redes de acusag@o de bruxaria que ele tdo bem
construira. Deram-me um escritério, que eu dividia com um encantador

*
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finlandés que achava que falava inglés. O professor Guillemin permitiu
muito generosamente que eu assistisse a todas as reunides, que lesse
toda a correspondéncia, qualquer rascunho. e chegou mesmo a deixar
que eu trabalhasse de jaleco branco, como um auxiliar de laboratorio.
Ao final de alguns meses, este etnélogo francés, mal balbuciando o in-
glés e ignorante em matéria de ciéncia, tornara-se invisivel. Quando
havia alguma visita no laboratério, indicavam meu escritério: “Aqui
esta nosso cromatdgrafo de alta pressdo, aqui, nosso filésofo residente,
14, nosso espectrometro de massa.” Foi entdo que comecei a estudar seria--
mente aquele mundo estranho. A maneira dos antropélogos, meus ances-
trais, nfo me furtei a dar um pouco de ordem e compreenséo 4 desordem
heterogénea e confusa de um laboratorio de biologia. Apds dois anos de
presenga ininterrupta no coragéo deste laboratério, uni-me, na hora de redi-
gir, a Steve Woolgar, sociologo inglés que concluia uma tese sobre a desco-
berta dos pulsar (Woolgar, 1978) e que se apaixonara pela etnometodologia,
assim como pelo problema da reflexividade (Woolgar, 1976a, b). Decidi-
mos redigir em conjunto esta primeira etnografia de um laboratério.

RAZAO DE SER DA ETNOGRAFIA DE UM LABORATORIO

Para nossa grande surpresa,”8sta era de fato a primeira.! Cente-
nas de etndélogos visitaram todas as tribos imagindveis, penetraram

' Na época em que este livro foi escrito, ignoravamos que Mike Lynch, em Los Angeles,
a alguns quildmetros do Instituto Salk, também acabava de entrar em um laboratério,
sob a égide de Garfinkel (1983), 0 que prova que nas ciéncias inexatas também ha
“descobertas simultdneas”. Karin Knorr-Cetina (1981) publicou mais tarde um estudo
meticuloso sobre um outro laboratorio, também de biologia, ¢ ainda trabalha, na Ale-
manha, em um estudo comparativo dos trés laboratorios. Outros campos parciais foram
estudados. Para um levantamento mais atual, ver Woolgar (1982) ¢ Knorr-Cetina (1983).
O tnico livro escrito por um antropologo profissional, Sharon Traweek, sobre a fisica
(o “campo™ ¢ o acelerador linear de Standford), Particle Physics Culture: Buying Time and
Taking Space, esta para ser publicado na Harvard University Press (ver também Traweek,
1980, 1981). Na Franga, Gérard Lemaine ¢ Bernard-Pierre Lécuyer foram os pioneiros no
estudo dos cicntistas no trabalho (Lemaine et al., 1969, 1972, 1982). Mais tarde, o grupo de
Lemaine esbogou alguns estudos de campo, mas sob um angulo mais epistemolédgico do
que etnografico (Gérard Darmon, na neurofisiologia, Dominique Lestel, na etologia).
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florestas profundas, repertoriaram os costumes mais exdticos, foto-
grafaram e documentaram as relagdes familiares ou os cultos mais
complexos. E, no entanto, nossa industria, nossa técnica, nossa ci-
éncia, nossa administragdo permanccem bem pouco estudadas. Ex-
pulsos do campo na Africa, na América Latina ou na Asia, os
etnologos s6 se sentem capazes de estudar, em nossas sociedades, o
que ¢ mais parecido com os campos que acabavam de deixar: as
artes e tradic®es populares, a bruxaria, as representagdes simboli-
cas, 0s camponeses, os marginais de todos os tipos, os guetos. E
com temor e escrupulo que avangam em nossas cidades. Chegando
ao cerne delas, estudam a sociabilidade dos habitantes, mas néo ana-
lisam as coisas feitas pelos urbanistas, pelos engenheiros do metrd
ou pela cdmara municipal; quando penetram de salto alto em uma
fabrica, estudam os operarios, que ainda se parecem um pouco com
os pobres exdticos e mudos que os etnélogos tém o habito de sufo-
car sob seus comentarios, mas ndo os engenheiros e os patrées. Tém
um pouco mais de coragem quando se trata da medicina, reputada
como uma ciéncia “mole”. Mesmo neste.caso, contudo, eles estu-
dam de preferéncia a eznomedicina ou as medicinas paralelas. Os
médicos propriamente ditos, as medicinas centrais ndo sfo objeto de
qualquer estudo meticuloso. Nein falemos da biologia, da fisica, das
matematicas. Ciéncia da periferia, a antropologia ndo sabe voltar-se
para o centro.?

A situagdo, como sempre, é mais grave ainda quando se trata de cién-
cias exatas. Ao levantar nossa bibliografia, percebemos que ndo havia um
tinico livro, nem mesmo um tnico artigo que descrevesse a pratica cientifi-
ca de primeira mdo, independentemente do que os préprios cientistas pu-
dessem dizer, e que fosse simétrico em suas explicagbes, redefinindo tam-
bém as nogdes vagas das ciéncias humanas. Passemos em revista esses
diversos limites que procuramos ultrapassar no presente trabalho.

* Entre os antropélogos, provavelmente foi Robert Horton quem primeiro reconheceu o
problema, € isso de forma mais clara, mais corajosa (1967; 1982). Ver também a critica
que Goody (1979) fez de O pensamento selvagem, de Lévi-Strauss.
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A literatura sobre a ciéncia é gigantesca. Mas, tal como a teologia
ou a apologética, no caso da religido, ela supde que se considere a cién-
cia como fato adquirido. Fora dessa literatura pia — da qual uma grande
parte se parece mais com o Manual do inquisidor —, contam-se nos de-
dos de uma das mios alguns livros excelentes de memorias e de andli-
ses, escritos pelos proprios cientistas, como os de Watson (1968) ou de
Fleck (1979). Por mais estimulantes que sejam essas obras, elas néo
podem remediar a auséncia de pesquisa, de observagdo direta, de con-
tradicdo. Imaginem que a ciéncia econdmica pudesse ser reduzida as
lembrangas, por mais apaixonantes que fossem, de Marcel Dassault, ou
de Jean Riboud? Que a ciéncia politica pudesse ser ensinada nas esco-
las a partir das Memorias do general De Gaulle ou do Memorial de
Santa Helena? A situacdo ndo melhora nem um pouco quando se acres-
centa, a literatura pia e as memorias, aquilo que poderiamos chamar de
literatura “licenciosa”, em que os cientistas, humanos, muito humana-
mente sio “desnudados”, exibidos em seu lodo e ao avesso, seja pelos
colegas, seja por jornalistas. Essa literatura diverte os pesquisadores,
a0 mesmo tempo que os aborrece, mas ndo destrdi a literatura pia, com
a qual forma par. Uma dessas obras, no entanto, merece ser lida ao
mesmo tempo que o presente trabalho. Nicholas Wade (198 1) publicou
um relato detalhado da competi¢io entre Roger Guillemin e Andrew
Schally pelo prémio Nobel. Pode-se ler proveitosamente esse panfleto
€aso se queira acrescentar ao relato que se segue os “pequenos fatos” e
os “aspectos psicolégicos” dos grandes cientistas.?

Para dar independéncia as analises da ciéncia, ¢ necessdrio, pois,
ndo se basear unicamente no que os pesquisadores e descobridores di-
zem de si mesmos. Eles devem tornar-se o que os antropdlogos cha-
mam de “informantes”, certamente informantes privilegiados, mas sem-

*Sera preciso dizer que o leitor ndo vai encontrar neste livro nem desmistificagdo, nem
deniuncia de uma ciéncia cujo ideal estaria pervertido pelo homem, ou desviado pela
industria, pelo dinheiro ¢ pelo século? Os que denunciam a ciéncia ou querem

desmistifica-la ainda sdo cientistas — reformadores ou missionarios, talvez,-mas;-ain-=«-

da assim, cientistas até a raiz dos cabelos.
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pre informantes de quem se duvida. Foi nessa linha que, com o nome de
sociologia ou de psico-sociologia da ciéncia, desenvolveu-se uma literatu-
ra cada vez mais importante sobre as instituicdes cientificas, sobre a con-
corréncia entre pesquisadores (Lemaine e Matalon, 1969; Bourdieu, 1976),
sobre a evolugio das disciplinas (Lemaine et al., 1976), ou sobre sua psico-
logia (Mitroff, 1974). A importincia desses trabalhos para a compreensio
da instituigdo cientifica ndo precisa ser demonstrada. E, no entanto, eles
mantém intacto o quebra-cabeca antropoldgico que queremos resolver. Na
verdade, essa literatura chega a ser um impasse com relagio ao conteiido
cientifico, ou, o que da no mesmo, ela isola a “dimensdo cognitiva” dos
“fatores sociais” que a circundam. Dois livros servem para ilustrar essa
questdo. Edge e Mutkay (1976; Mulkay e Edge, 1982) escreveram uma
excelente obra sobre o desenvolvimento da radioastronomia. Nela, apren-
de-se muito sobre a radioastronomia ¢ algumas coisas sobre os
radioastrénomos. Aparentemente, entfio, o tema central— isto €, a producio
social do objeto cientifico ~ foi sem divida abordado. Em nenhum momen-
to, no entanto, efetua-se a unido entre esses dois conjuntos - o conteddo
cientifico e o contexto social. O mistério permanece irresolvido. E como se

contexto e contetido fossem dois lignidos que podemos fingir misturar pela

agitagfio, mas que se §adimentam tio logo deixados em repouso. E o que
demonstram Lemaine et al. (1977) em estudo sobre o trabalho de Jouvet, o
grande fisiologista lionés. As pesquisas sobre o sono, por um lado, ¢ a
sociedade dos fisiologistas, por outro, encontram-se justapostos em fran-
qgilila coexisténcia, como agua e azeite em repouso. Como um fisiologista
faz fisiologia? Mistério. Uma sociologia dos saberes superpde-se, mistura-
se a uma epistemologia.

Ao lado dessas literaturas, existe, felizmente, em cruzamento com
a historia social e a sociologia, uma série de trabalhos admiraveis, es-
sencialmente em lingua inglesa, que se esforgam por tracar relagdes,
nos maiores detalhes, entre contexto e contetido. A histdria das ciéncias
presta-se melhor ao estabelecimento de um lago estreito entre a pratica
dos pesquisadores ¢ os objetos que eles produzem. A coragem que falta
aos filosofos e historiadores para o estudo das ciéncias atuais retorna
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quando se trata de Copérnico ou de Newton. A distancia temporal subs-
titui a distancia espacial do antropologo. Parece menos absurdo ligar a
fisica de Kepler ao seu século do que a de Einstein ou IFeynman. Mas a

_ histdria da ciéncia ainda é muito timida, sobretudo na Franca, ¢, na

maior parte das vezes, ela ndo passa de uma roupagem da historia das
idéias, quigd da epistemologia.

No entanto, nos Gltimos 20 anos, a historia social da ciéncia foi
totalmente renovada pclos ingleses, que abandonaram os séculos XVII
e XIX para se implantarem com bravura no século XX, pondo rapida-
mente em operagdo as conjungdes com as sociologias, como é o exem-
plo de Bloor (1982), Collins (1982) ou Pinch (1982). E evidente que
nos apoiamos nessa literatura (Callon e Latour, 1982, 1985). Collins
indica o caminho: cumpre estudar a ciéncia atual, a que esta sendo feita,
em meio a toda a controvérsia, de modo a sair definitivamente do con-
forto intelectual dos historiadores que estio sempre chegando atrasa-
dos. Em lugar de estudar as ciéncias “sancionadas”, cabe estudar as
ciéncias abertas ¢ incertas.

A despeito dos progressos considerdveis que esses estudos repre-
sentam com relacdo a antiga historia das ciéncias, uma analise atenta de
seus resultados (Shapin, 1985) revela que, embora agitados com astii-
cia, os dois liquidos continuam a nfo se misturar. As explicagdes soci-
ais de Collins e seus colegas ainda ficam muito distantes da sutil estru-
tura cognitiva que elas revelam. Tudo em véo, as ondas gravitacionais
excedem em muito as disputas de Weber sobre a replicagdo de sua ex-
periéncia (Collins, 1982), assim como a bacteriologia nascente ultra-
passa de muito o meio social de Pasteur ¢ Pouchet, reconstituido por
Farlly e Geison (1982). Quando se observam com cuidado as analises
de Shapin (1982) ou de MacKenzie (1985), distingue-se facilmente um
sanduiche: uma deliciosa fatia de historia das idéias entre duas fatias de
pdo sociolégico, as vezes um pouco dormido. Isso porque os historia-
dores sociais, assim como os sociélogos das controvérsias, prendem-se
aos docuinentos (arquivos, artigos, transcrigdes de entrevistas), e nio
véo diretamente ao campo. Essa retirada estratégica impede-os de ver
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que, embora renovem profundamente a nossa imagem da ciéncia, eles
absolutamente ndo renovam a sua imagem, €, portanto, a nossa imagem
da sociedade. Todos eles pensam poder aplicar & termodinamica, as
estatisticas, a bacteriologia uma concepgdo da sociedade, dos grupos,
das praticas que foram forjadas longe de qualquer objeto um pouco
duro. O que sabemos da sociedade, de seu funcionamento, de sua prati-
ca? Muito pouca coisa, uma vez que os sociélogos trabalham com ques-
tiondrios ¢ entrevistas, e que os mestres da observagdo, isto é, os
etnografos, nunca estudam as sociedades complexas, industriais, cen-
trais e modernas. Muito cedo percebemos que, para ultrapassar os limi-
tes da literatura que nos precedia, seria preciso ndo acreditar nos cien-
tistas — 0 que ¢ bem facil —, mas também nio acreditar nos sociélogos —
o que € mais arduo. .

Quando se toma a decisdo de estudar um laboratdrio, colocando
entre parénteses a0 mesmo tempo nossas crengas sobre a ciéncia e nos-
sas crengas sobre a sociedade, s6 estamos prolongando o programa for-
te formulado por David Bloor (1976, trad. franc., 1982). Esse programa
é triplamente forte. Ele é fortemente critico (Bloor, 1981), fortemente
criticado (Lécuyer, 1983; Isambert, 1985) e fortemente criticavel... A

idéia original de Bloor era encorajar os historiadores e os socidlogos -

que ainda hesitavam em passar de uma histéria e de uma sociologia dos
cientistas para uma histéria e uma sociologia das ciéncias. Bloor cha-
mava de “programa fraco” a idéia de que era suficiente cercar a “di-
mensdo cognitiva” das ciéncias com uns poucos “fatores sociais” para
ter o direito de ser chamado de historiador e socidlogo. O programa
forte exigia, ao contrario, que se investisse na fortaleza, no nticleo, no
santo dos santos, no contetdo — pouco importa qual seja a metafora.
Segundo ele, nenhum estudo poderia merecer o nome de sociologia ou
de histéria das ciéncias caso ndo levasse em conta tanto o contexto so-
cial quanto o conteudo cientifico, ¢ isso também nas ciéncias tedricas,
como a matemdtica (Bloor, 1978).

Para obter esse efeito, Bloor exige que todas as explica¢des do
desenvolvimento cientifico sejam simétricas. Essa nogdo-chave de si-
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metria parece bastante estranha para os epistemdlogos que se nutrem de
Bachelard. A retificacdo dos conceitos errdneos, a ruptura epistemol6-
gica com 0 péssado, a revolugdo permanente no amago das ciéncias,
essa “filosofia do nd0” tdo ardentemente desenvolvida por Bachelard
opde-se de maneira absoluta ao argumento de Bloor. Em Formagdo do
espirito cientifico, Bachelard nfo cessava de ridicularizar os pseudo-
sabios do século XVII, para opd-los a ciéncia correta, ou pelo menos
em constante retificagda. Bloor, em Socio/logie de la logique, esforga-
se, a0 contrario, para restabelecer uma simetria total de tratamento en-
tre os vencidos da historia das ciéncias e os vencedores, esses famosos
retificadores e revoluciondrios sempre bramindo a guilhotina do corte
epistemoldgico. A doutrina de Bloor ¢ limpida mesmo quando exige
praticamente o abandono de toda filosofia da ciéncia: ou as explica¢des
sociais, psicologicas, econdmicas sdo usadas apenas para explicar por
que um cientista enganou-se, ¢ entfo elas nfo t&m valor, ou devem ser
empregadas simetricamente, de modo a explicar por que esse cientista
errou € por que aquele outro acertou.. Fazer sociologia para compreen-
der por que os franceses acreditam na astrologia, mas no para compre-
ender por que eles acreditam na astronomia, isso é assimétrico. Fazer
sociologia para entender o medo que os franceses tém do dtomo, mas
ndo fazé-la para a descoberta do atomo pelos fisicos nucleares, isso é
assimétrico (Latour, 1985). Ou bem ¢ possivel fazer uma antropologia
do verdadeiro, assim como do faiso, do cientifico, como do pré-cienti-
fico, do central, como do periférico, do presente, como do passado, ou
entdo € absolutamente intil dedicar-se a antropologia, que nunca pas-
saria de um meio perverso de desprezar os vencidos, dando a impressio
de respeita-los, como o mui ilustre O pensamento selvagem, de Lévi-
Strauss (1962).

A nogio de simetria forma a base moral deste trabalho. E ela que nos
da coragem para analisar detalhadamente a produgio do verdadeiro, sem
que nos percamos nas pequenas variantes, nos aspectos socioldgicos dos
pesquisadores que com eles acabam enganando-se. Cumpre apenas esten-
der ainda mais a nog4o de simetria desenvolvida por Bloor. Na verdade, o
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famoso “programa forte” logo se enfraquece quando se desce, como ire-
mos fazer, ao plano dos aminodcidos, dos horménios do cérebro e das cul-
turas de células. Nesse mundo, ndo & mais possivel levar para pastoreio o
rebanho dos fatores sociais desenvolvidos pelos nossos grandes sociolo-
gos: sociedade, classe, campo, habitos, simbolo, papel social pretendido,
interaca@o. So se pode fazer uma sociologia das ciéncias quando se perma-
nece longe das ciéncias e quando elas sdo tomadas em bloco. A partir do
momento em que conseguimos nos aproximar das ciéncias, tratando-as em
detalhe. € preciso desfazer-se das nog¢des habituais da sociologia e forjar
outras nogdes, por mais esquisitas que elas possam parecer. A nogdo de
simetria implica, para nds, algo mais do que para Bloor: cumpre ndo so-
mente tratar nos mesmo termos os vencedores € os vencidos da historia das
ciéncias, mas também tratar igualmente e nos mesmos termos a natureza e
a sociedade. Ndo podemos achar que a primeira ¢ dura como ferro, de
modo a explicar a segunda; néo podemos acreditar bravamente nas classes
sociais para melhor duvidar da fisica... A sociologia, a antropologia ¢ a
economia viveram tanto tempo ao abrigo das ciéncias e das técnicas que
podem ser utilizadas, tais como elas sdo, para explicar objetos duros. E
preciso também reelabora-las. O trabalho de campo que aqui apresentamos
¢, por conseguinte, duas vezes siméfrico: aplica-se ao verdadeiro ¢ ao falso,
esforca-se por reelaborar a construgdo da natureza e da sociedade.”

*Esse é o motivo pelo qual. com exce¢io do capitulo 3, nfio se ira encontrar neste livro
qualquer "fator social”, tal como eles sdo habitualmente apresentados no trabalho dos
sociologos. E essa auséncia que torna a sociologia das ciéncias tdo dificil para os fran-
ceses. Como eles t&m, por um lado, uma sociologia, uma cconomia, uma historia, uma
etnologia completamente apartadas das ciéncias e das téenicas. ¢, de outro, uma
epistemologia (chamada, por antifrase, “historia das ciéncias") completamente aparta-
da da sociedade ou da cultura, nenhuma pesquisa desse novo dominio pode ser lida
sera ser logo colocada de um lado ou de outro dessa grande cisdo constitutiva da socie-
dade francesa (Bowker e Latour, 1987). Os livros que ndo se cansam de declarar impos-
sivel a sociologia das ciéncias sem que haja uma profunda renovago de nossa concep-
¢d0 da sociologia sdo, ndo obstante, criticados como "redugdes da ciéncia a sociedade”.
Escaldados pelo caso Lyssenko, os epistemologos franceses podem dizer: “quando ougo
a palavra social, puxo o revolver". Que o deixem nas cartucheiras. Nao se trata aqui do
social que os socidlogos elaboram ha cem anos, bem a0 abrigo das coisas duras.
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Esse livro pretende ser uma observa¢&o de primeira méo do traba-
Iho do saber, que utiliza pesquisadores como informantes — com certe-
za informantes privilegiados, sem usar o que eles dizem para explicar o
que fazem. E, no entanto, o livro nfo se contenta em tratar dos erros ou
dos tramites de suas condutas, mas esforga-se para mostrar, por meio de
explicagbes simétricas, por que, muitas vezes, eles estdo certos.

A QUESTAO DO OBSERVADOR

Quem fala de ciéncias conhecendo-as em detalhe e de primeira médo?
Os proprios cientistas. Também falam de ciéncia os professores, 0s jorna-
listas, o grande publico, s6 que falam de longe, ou com a incontorndvel
mediacdo dos cientistas. “Para falar das ciéncias € preciso ser especialista”,
declara-se, de modo a bloquear de antem@o qualquer pesquisa direta de
campo. Esse estado de coisas seria muito chocante em politica ou er eco-
nomia. Imaginemos um politico dizendo: “Sé os politicos estdo aptos a
falar de politica™; ou um economista: “Cabe somente aos empresarios dizer
0 que querem e o que sd0”; ou um jornalista: “Eu sou a corrente de trans-
missdo dos politicos, aquela que explica ao pitblico 0 que ¢ preciso pensar.”
A deontologia do pesquisador ou do jornalista exige gque eles tenham
pesquisado o mais livremente possivel, que tenham duvidado de seus infor-
mantes € que estejam familiarizados, com a maior independéncia, com as
coisas de que falam. No momento em que se frata de ciéncia, contudo, a
deontologia inverte-se, as regras morais tormam-se loucas como uma bus-
sola perto de um pélo magnético. O jomalista cientifico orgulha-se de es-
tender o tapete vermelho da vulgarizagdo sob os pés do cientista, a sociolo-
gia emudece de respeito, o econommista cala-se humildemente e contenta-se
em falar a partir de uma posigfo inferior. “Que nio entre aqui quem ndo for
gebmetra.” Os préprios cientistas fazem suas ciéncias, seus discursos sobre
a ciéncia, sua ética da ciéncia, suas politicas da ciéncia e, quando sdo de
esquerda, suas criticas e autocriticas da ciéncia. Os outros ouvem. O ideal
politico e epistemoldgico é que ndo haja uma palavra da metalinguagem da
ciéncia que ndo seja tomada dos préprios cientistas.
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Nossa pesquisa tem por finalidade abrir um caminho diferente:
aproximar-se da ciéncia, contornar o discurso dos cientistas, familiari-
zar-se com a produgio dos fatos e depois voltar-se sobre si mesma,
explicando o que fazem os pesquisadores, com uma metalinguagem que
ndo deixe nada a dever & linguagem que se quer analisar. Em resumo,
trata-se de fazer o que fazem todos os etndgrafos. e de aplicar a ciéncia
a deontologia habitual as ciéncias humanas: familariza-se com um cam-
po, permanecendo independente dele ¢ a distancia.

“Mas, e ciéncia, apesar de tudo, € preciso saber alguma coisa?”
Ah, que aviso encantador! Entdo o antropdlogo que estuda as praticas
de caca niio precisaria conhecer alguma coisa sobre elas? O que estuda
com ardor a feitigaria em Bocage poderia ser de uma ignorancia crassa
(Favret-Saada, 1977)? Pode-se dizer que para estudar os Bantus € pre-
ciso nascer bantu? Que para falar de magia € preciso ndo apenas ser
iniciado, como também acrescentar aos rituais de magia algum comen-
tario, alguma explicagdo? Pode-se dizer que a bruxaria dos aladianos ¢
a Ginica metalinguagem necessaria a uma tese de antropologia? Se for
preciso que os socidlogos e etndgrafos estejam familiarizados de nas-
cenga ou por diploma com as sociedades que estudam e que néo acres-

centem qualquer comentdrio as linguagens que recolhem, a conclusao, -

entdo, € que todas as ciéncias humanas devem ser jogadas fora. Se, ao
contrdrio, admite-se que um jovem ou uma jovem de 25 anos possa sc
familiarizar intimamente com praticas e mundos que ihe sdo estranhos,
entdo por que seria mais dificil que se tornassem mais {ntimos dos fisi-
cos de Orsay do que os aladianos ou os nascidos em Berry? De que
mundo ndo seriamos capazes de nos familiarizar em dois ou trés anos
de intensa observagio participante? Além do mais, a distancia que se-
para um Socidlogo francés de um bidlogo francés ¢ infima quando com-
parada a que separa Jeanne Favret-Saada do Berry, ou Marc Augé de
Boniface. E, no entanto, parece que o mundo inteiro pode ser estudado,
menos os laboratérios refrigerados de nossas cercanias.

Nio, decididamente, nessa mistura sutil de familiaridade e distan-
cia que qualquer método em ciéncias humanas deve resolver (Latour,

b

e,
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1981, 1988b), o primeiro dos termos néo € o mais dificil, mas o segun-
do. Essa idéia de que um bacharel em ciéncias exatas pode falar com
maior intimidade sobre 0 mundo da pesquisa do que um observador que
nele se imiscuiu durante varios anos € claramente um preconceito que
derrubamos sem o menor pesar. Mas como manter a distdncia e a inde-
pendéncia de julgamento quando se é também um pesquisador, um oci-
dental, um intelectual? Ha alguém tdo ignorante em ciéncia que possa
langar um olhar verdadeiramente novo sobre a atividade cientifica?
Certamente € sobre esse ponto que se deve trabalhar a questdo, discipli-
nar o olhar, manter a distincia. Ai estd o verdadeiro desafio, e nio na
aquisigdo de conhecimentos, cuja dificuldade ¢ claramente superesti-
mada. O etnégrafo dessa pesquisa foi ajudado por varios fatores em sua
busca de distdncia: ele era verdadeiramente ignorante em ciéncia e qua-
se analfabeto em epistemologia. Estava em um mundo realmente exdti-
co, a Califérnia, trabalhando com uma lingua estrangeira, o inglés. Quase
ndo tinha julgamentos prévios sobre a verdade cientifica, em relacio a
qual era, digamos, agnostico. Finalmente, estava chegando da Africa e
podia aplicar, no caso dos cientistas, um aparetho usado para pér os
selvagens a distancia, aparelho fora de moda na antropologia, mas per-
feitamente adaptado ao Instituto Salk, uma vez que, de maneira polémi-
ca, permitia que, a cada nova tenta¢fo de se tornar cientista, ele se lem-
brasse do mandamento: “Faga o que quiser, mas a linguagem deles ndo
pode se tornar a sua metalinguagem.”

Cumpre admitir que uma regra de método — em desuso quando se
estudam os pobres, a quem o etnélogo arrasa com seus comentarios —
renova-se quando se estudam as elites que bombardeiam o pesquisador
com sua metalinguagem. Quantos antropologos escrevem livros, teses
ou artigos que sdo lidos, comentados e criticados pelas pessoas que eles
estudaram? Quantos etndlogos interrogam as pessoas que sio mais for-
tes, mais falantes, mais ricas e mais influentes em seu préprio mundo
universitario? A antropologia dos pobres sabe hoje que deve estabele-
cer com os informantes — duraute tanto tempo por ela parasitados —
relagdes de igual para igual. Mas ainda ndo chegou o tempo dessa igual-
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dade para a antropologia dos senhores. A despropor¢do entre o reperto-
rio deles e o nosso é grande demais. Sabemos muito bem que essa idéia
de uma metalinguagem dos informantes, prépria e independente, € um
mito. E, no entanto, € um recurso necessério, sobretudo na Franga, para
acrescentar nosso pequeno grio de areia ao esmagador discurso da
epistemologia do saber.

Contornar o problema da familiaridade e da distdncia nio sera uma
tarefa das mais faceis, dada a desproporgdo entre o discurso erudito e a
raridade das investiga¢Ges independentes. Mas a tarefa torna-se ainda
mais complexa quando a ela acrescentamos duas outras camisas de for-
ca: a da etnometodologia e a da reflexividade.

A etnometodologia € o nome desse movimento de reagdo contra o
abuso, em sociologia, da metalinguagem que recobre o que os atores
sociais dizem e fazem na pratica (Bernes ¢ Law, 1976; Garfinkel, 1967;
Lynch, 1982, 1985a, 1985b; Woolgar, 1983). Em lugar de imputar aos
atores sociais, a cada vez, interesses, calculos, classes, habitos, estrutu-
ras, supondo-os marionetes da sociedade, a etnometodologia quer esva-
ziar a sociologia de toda a sua metalinguagem e quer tomar o ator e sua
pratica como o tinico sociélogo competente. Entre o socidlogo falastrio
e o ator, ¢ melhor confiar no ator. Entre o soci®ego que pde ordem ¢ o ator
que acrescenta desordem, ¢ melhor confiar no ator — e pior para a desor-
dem. Nossaregra de higiene —ndo usar o discurso dos cientistas para expli-
car o que fazem — parece estar em contradicdo com a etnometodologia.
Exigimos uma profunda desconfianga com relagdo aos nossos informantes
no préprio momento em que, em outros lugares, tanto na antropologia exo-
tica como na sociologia, o informante esta plenamente reabilitado.

Se perguntamos a um pesquisador o que ele faz, quem nos respon-
de? Na maior parte das vezes é a epistemologia, € a filosofia da ciéncia
que sopra as respostas. Ela fala de método cientifico, de experiéncia
crucial, de falsificagio, de paradigma, de conceito ou de realismo ra-
cional. E a mesma coisa que pesquisar uma aldeia da Amazdnia, onde
todo mundo dé aula com As estruturas elementares de parentesco. Quan-
to mais o pesquisador € célebre, mais dura é a sua ciéncia, mais ele &
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letrado € — digamos — mais ele € francés; e, a0 mesmo tempo, menos o
que ele diz se parece com sua pratica ou com os discursos menos sofis-
ticados de seus jovens colaboradores. E preciso, entdo, ultrapassar o
discurso ordenado dos sdbios para chegar as préticas e aos discursos
desordenados e mais interessantes dos pesquisadores. Respeitar o pri-
meiro € reler pelo menos Bachelard, Koyré, Canguilhem, Kuhn ou
Popper. Nio respeitar os segundos seria merguthar mais uma vez a pra-
tica competente-dos pesquisadores em outra metalinguagem, tomada de
embréstimo desta vez nio a filosofia, mas a sociologia. A observacio
direta no trabalho de campo permite resolver parcialmente essa dificul-
dade: desconfiar ao maximo do discurso filos6fico que o saber necessa-
riamente tem € respeitar essa metalinguagem desordenada que se mis-
tura intimamente & pratica.’ A filosofia das ciéncias exibe para os pes-
quisadores um espelho sedutor, mas que s6 seduz alguns grandes sabios
que posam como Claude Bernard; ela torna infelizes todos os outros
pesquisadores que ndo sabem como reconciliar a vida quotidiana do
laboratorio com aquilo que dizem que eles devem fazer. Esse estudo de
campo ndo € sedutor? Pelo menos nio é normativo. Quem, sedutores ou
antropologos, respeita mais os pesquisadores? Cabe ao leitor decidir. ¢

O bom emprego da ignorancia, essa desconfianga respeitosa dian-
te do informante, essa forma de contornar a filosofia espontanea dos
cientistas, essa regulagem delicada da distincia e da proximidade n3o

5 O livro de Mike Lynch (1983) define uma etnometodologia bem mais radical que a
nossa, uma vez que ele ndo reconhece vutra metalinguagem além da prética técnica
competente dos préprios pesquisadores. Nao ha sociologia ou antropologia dos
neuroanatomistas que cle estuda, uma vez que essa ciéncia humana seria um discurso
sobre a neuroanatomia. E preciso tornar-se um ncuroanatomista, ou, na impossibili-
dade disso, analisar 0 que ¢ ser um neuroanatomista competente. Eis o tundo da critica
de Lynch ao nosso livro (1982). Para cle. o livro ainda é sociologia.

¢ A comunidade cientifica acredita no momento que esta melhor servida por uma
epistemologia da verdade do que por uma descrigdo meticulosa da pesquisa. Esta ¢ uma
visao pequena. A comunidade tem todo interesse em conciliar sua pratica e seu discurso,
porque este € o Gnico meio de compreender por que, em uma sociedade como a nossa, a
cultura cientifica € tao pouco difundida ¢ qual o custo dessa difusfo. A epistemologia dota-
a de armas que brilham, porque sdo de mentira. Quando chega a hora de lutar de verdade,
no teatro das operagdes, essas armaduras de papeldo ndo sio de grande utilidade.
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resolvem o problema mais dificil, o da reflexividade. Todo socidlogo
pode enfeitar-se com pluma de pavao e pretender ser um sabio. Mas o
que pode fazer um sociélogo das ciéncias que busca a simetria e que se
esforga por explicar com 0s mesmo termos o erro € a verdade, a nature-
za e a sociedade?’ Ele priva-se de duas das mais fortes pragas: a distin-
¢do entre o verdadeiro e o falso e a distingdo entre a natureza ¢ a cultu-

ra. Se desconstruimos as ciéncias exatas, que crédito deve ser concedi-

do 4 nossa desconstrucio? A sociologia das ciéncias lutou desde o come¢o
com essa questdo do relativismo (Collins e Cox, 1977; Hollis ¢ Lukes,
1982: Ashmore, 1985). Os que destroem a ciéncia destroem a si mesmos. 8

Essa questdo sO € espinhosa para os que pretendem escapar do
principio da simetria, eximir as ciéncias humanas da desconstrugdo das
ciéncias e arrogar-se o direito de criticar todas as ciéncias duras, salvo
a sua propria, como as “moles” (Woolgar, 1976, 1983, 1988). Ao pri-
var-nos da distingdo entre verdadeiro e falso, entre natureza e cultura,
nos nos privamos, do direito de estabelecer uma metalinguagem mais
forte que a das ciéncias. Mas essa privagdo nos faz bem. A analise que
propomos & pelo menos tdo fraca quanto as ciéncias estudadas. Niao
pedimos qualquer privilégio (ver capitulo 6). Se os fatos construidos
sdo cientificos, 0s nossos também o sdo. Se a descoberta de um pulsar
(Woolgar, 1978) ou de um hormoénio sdo relatos, entdo nosso relato ndo
pretende ser mais verdadeiro. A acusagdo de relativismo ou de autocon-
tradicdo s6 é pesada para aqueles que acham que a verdade se enfraque-
ce quando dela se faz uma construgdo ou um rejato. Nos, que s6 busca-
mos os materiais dessa construgo e a natureza dos relatos, consideramo-
nos em igualdade de condigdes com aqueles que estudamos. Eles con-

* Deixamos de lado a sclugdo que consiste, a forga de autoanalise e de autocritica, em
purgar a propria sociologia de todos os preconceitos, de modo a finalmente torna-la
cientifica, objetiva, sem que seja & custa de um terrivel esfor¢o. Essa reflexividade ¢
duas vezes cientifica, porque ela supde que qualquer explicagdo cientifica deve ser
livre de qualquer contaminagdo social € que o ideal da ciéncia pura ¢ um ideal descjavel.

* Essa questdo do relativismo passou a receber respostas bem mais radicais ¢ mais
simples quando permitiu um novo estudo da assimetria entre os observadores (Callon,
1986; Latour, 1984, 1987, 1988a; Woolgar, 1988).
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tam, nds contamos, eles experimentam, nos experimentamos, eles cons-
troem, nds construimos. As diferengas virdo depois. Estaremos, portan-
to, tdo atentos 'f‘l elaboragdo de nossos proprios relatos quanto 20s refatos
dos cientistas. E areflexividade que €speramos para garantir a nossa satde.
O problema do observador de um laboratério cientifico nio & f4-
cil. As normas que se impdem ao relato sdo tio numerosas que decidi-
mos inventar, capitulo por capitulo, um observador ficticio que tomara
para si a tarefa de regulamentar um dos problemas que acabamos de
abordar: o oPservador do capitulo 2 ¢ um perfeito ignorante qhe entra
no laboratério como se entrasse em uma casa bantu; o do capitulo 3 ¢
um historiador pugnaz em guerra contra a epistemologia, que desconstroj
aexata verdade de um fato cientifico; o do capitulo 4 é um etnometododlogo
atento para as competéncias proprias dos pesquisadores cujalinguagem ele
comeca a compreender; o do capitulo 5 é um sociologo dos mais c;issicos
que existem. No capitulo 6, € hora de reconciliar essa “equipe” enviada ao
campo em nosso lugar e de fechar a questo da reflexividade.

QS LIMITES DE UM ESTUDO DE LABORATORIO

5 O le;p\orat(’)rio que escolhemos estudar é a droséfila da filosofia das
ciéncias. Alguns caracteres interessantes encontram-se aj exagerados
como para favorecer os designios do observador. Mas seria ;erivoso,
ndo dimensionar seus limites. }

A grande diferenca entre a etnografia classica e a das ciéncias resi-
de no fato de que o campo da primeira confunde-se com um territério
enquanto o da segunda toma a forma de uma rede. Os aladianos estudaj
dos por Augé vivem entre a lagoa e 0 oceano, a parte algumas incursdes
em terra firme ¢ na grande cidade de Abidjan. Mas os horménios do
cérebro de nosso laboratério encontram-se na Suiga, em uma industria
farmacéutica; em Londres, com um fisiologista; em Dallas, em maos
concorrentes, no National Institute of Health; em Paris, em Nova York
Z erlzl La Jf)lla. Os horménios n3o sdo menos locais do que 0s processos

¢ bruxaria, mas a distribui¢ao das circunstancias ¢ ta] que a etnografia
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quisadores. € este & o terceiro limite de nossa pesquisa. Ou 0s cientistas

am se reconhecer nesse estudo, ou eles ndo veriam interesse em
esses detalhes ndo relacionados com a ciéncia.’? Ao contra-

n3o iri
expor todos
rio dos canones do etnografo, que torna verossimil o mundo visto por
aqueles que ele estuda, nos distanciamos sem procurarmos ser psicolo-
gicamente justos. Nio falta literatura sobre a grandeza, a paixdo, a bele-
za, o risco do oficio de pesquisador. Ela ¢ abundante demais. Era preci-
so uma descrigdo vista do exterior de um trabalho com o qual nos sen-
timos bastante familiarizados. Deixamos a psicologia para mais tarde.
Mais importante que o respeito por um “yivido” tantas vezes apre-
sentado, uma nica questao antropologica domina este relato: como a
objetividade que ndo tem a sociedade por origem €& produzida por essa
sociedade? Para falar como Bachelard, como ¢ feito um fato? Para falar
como Serres (1987), como 0 objeto chega ao coletivo? Para falar como
Shapin e Schafter (1985), como a politica da experiéncia produz uma
experiéncia infinitamente distante de toda politica. Para dizer como
Bloor, como 0 contettdo emerge de seu contexto? E unicamente com
relagio a essa questao diversamente formulada que se deve julgar 0s
limites desta primeira pesquisa de campo."
De fato, sobre 0 que trabalha o laboratorio de Guillemin? Falar
sobre isso agora, em algumas frases, seria usar a linguagem dos ma-
garizagdo. Seria necessario voltar a destacar 0s fatos

nuais ou da vul

certos de suas interpretagdes, isolar os horménios de seus contextos —~

em resumo: voltar sobre tudo 0 que queremos fazer. O leitor deve apre-
ender o contetido € 0 contexto no Mesmo movimento. Como o proprio
etnografo, ele deve penetrar as apalpadelas na selva dos fatos, sem pos-

suir mapa ou bussola.

N
12 Os membros do laboratorio divertiram-se bem menos com 0 NoOsso livro do que com

o de Wade (1981), bastante mais digerivel. Os que leram nosso livro, disseram: "Mas
todo mundo sabe disso, por que entdio escrever um livro?” Homenagem a nossa exati-
ddo, mas ndc ao nosso talento.

13 Varios outros limites foram assinalados pelos criticos deste livro. Verem particular Austin
(1982), Gieryn (1982), Hacking (1988), Isambert (1983), Tiliey (1981) ¢ Westrum (1982).
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CAPITULO 2

VISITA DE UM ANTROPALOGO AO
LABORATORIO

O a ¢ imei
. nFropologo que pela primeira vez penetra em seu campo de
o L . .
p qu:)sa, o laboratorio, esta convencido de que poderd dar sentido aquilo
ue obse i i
q 1 brva.e registra, bastando para isso aplicar um principio sobre o
ua ienti
1u: se baseia todo trabalho cientifico. Esse observador ideal arrisca-s
a Jcar firm : i co
o ear e:mente abalado em sua fé na possibilidade de sistematizar e
- ordem a B
d 4t ' s suas observagdes, porque serd desarmado pelos usos e
ostume i a
' s da tribo em questdo, entre a qual, ao que tudo indica, reina a
confusés a i ’
° : ?, sendo o mais total absurdo. Como atingir o objetivo que ele
ixara inicialmente? Ele, q i
? , que prometera a si mesm i
o classificar e rel
as obse 0 ira si ati o
rvacOes de maneira sistematica, enquanto em sua cabeca enre
dam-se as seguintes questdes: que diab 2 ®
e q labo essa gente estd fazendo? De
o fa i .
e anlo. Para que servem essas divisorias, esses tabiques?
¢ esta sala estd mergulh i .
gulhada na semi-obscuri
idade, en
Lo d ) ulha , enquanto as
‘ das estdo fortemente iluminadas? Quem s3o esses animai
guincham nas gaiolas? o
Se nio tivé a
. vessemos a menor nogdo do que ¢ a pesquisa cientifica e
0ssemos capazes de f i
azer a respeito dela a idéi j
. éla de um
P ’ conjunto
sentido, estariamos
X mergulhados em um uni
N ) g universo absurdo.
: s estfflo sendo preparados para serem comidos? Trata-se d
algum ritual adivinhatério durante o qual inspecion i
e am-se as entranhas
? Os individuos que pa i i
ssam horas discutindo di i
: | o diante de :
rabiscado o i -
) s com anotagdes e niumeros sio advogados? Os debates ani
mados que . -
que se travam no quadro-negro fazem parte de um torneio? E se



