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Alids, & facil observar ser, essa, a premissa explicita ou
implicitamente seguida, quando a legislagdo e a jurisprudéncia dis-
ciplinam a sociedade entre os contratos e the aplicam, em princi-
pio, as regras dos contratos.

Fssa primeira afirmacio é rica de conseqiiéncias: &€, por
exemplo, & teoria geral dos contratos que deveremos, em princi-
pio, atender em matéria de capacidade, de vicios, de momento de
perfeicio do contrato; & por forga dessas regras que, em principio,
isto ¢, salvo normas legais especiais, deve ser negada (salvo com
o consentimento unanime das partes) a possibilidade de medificar
o que originariamente fora estabelecido, e assim por diante,

Por outro lado, porém, a critica da tese contratualista parte
justamente da existéncia de algumas peculiaridades do contrato de
sociedade.

O exame dessas peculiaridades, que passaremos a enunciat,

" parece-me demonstrar que, embora elas ndo sejam incompativeis
com os principios fundamentais do contrato, ha, no entanto, uma
distincao entre a sociedade e os contratos de permuta; esta distin-
¢do permite identificar, entre os contratos, a subespécie dos “con-
tratos”™ plurilaterais; nesta categoria (contrato plurilateral) & pos-

745, Esta afirmacio, mesmo prescindindo do que resultard das paginas seguin-
tes, & suficiente para distinguir a hipstese aqui considerada (cf. Osti, op. I
cit) a) da hipbtese do ato complexo; b) daquela da deliberagao; ¢) daquela
{elaborada por Messineo, com particular referéncia a delegacéo) do “negd-
cio plurilateral” (a respeito dessa categoria cf. Osti, op. cit., n* 13). Note-
se que a diferenca é independente do fato de achar que, também em
algumas hipdteses mencionadas por Messineo (por exemplo, na constitui-
¢ao de dote por parte de terceiro. Na delegacdo, 2o contrério, uma opiniao
acatada encara uma pluralidade de negécios e ndo “um” negécio plurita-
teral), possa haver um negdcic Gnico ou até, mais precisamente, um con-
trato {cujos sujeitos seriam o constituinte, a muther e o marido; deixo, @
Shvio, de examinar o acerto desta construgio) que, & vista da participagéo
de trés partes, poder-se-ia denominar plurilateral; d) quanto aos “acordos”
{cf. Osti, op. cit., n® 10), voltaremos mais adiante ao assunto, As regras que
vamos expor, presumo, corroborardo a distingdo entre as varias hipéteses.
Elas, com efeito, sao, em principio, inaplicAveis as hipdteses do ato com-
plexo, da deliberagio, ou do negécio plurifateral (no sentide de Messineo).

E, afinal, justamente a diferenca da disciplina pratica, o que, simultanea-
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sivel, por seu turno, identificar varias subcategorias: a do contrato
de sociedade é aquela de maior importancia, mas ndo a tinica?é,

3. O contrato plurilateral
a) Possivel participagio de mais de duas partes

A primeira caracteristica que devemos ressaltar & aquela da
possivel participacdo de mais de duas “partes””" | assumindo todas

mente, demonstra e justifica a distingio entre os variados conceitos iuridi-
cos. Desnecessério acrescentar poder a palavra “contrato plurilateral” ser
utilizada também com referéncia a hipdteses diversas daquelas do texto.
746. Problema especial & aquele da “fusfio” de mais sociedades, & vista do fato
de que, simultaneamente com a constiluicio de uma nova sociedade, ve-
rifica-se a extincho das sociedades que se fundemn, sucedendo, a nova
socledade, in universum jus, ds sociedades que se fundem. Ha quem (por
exemplo, Trajano de Miranda Valverde, Sociedades por Acdes, Rio, 1941, -
vol. I, p, 179} encare também a fusio (no que respeite & constituicio da
nova sociedade) como ato complexo; mais exato parece-me, também neste
caso, encarar contrato plurilateral pois ha, inegavelmente, partes (as varias
sociedades) - ¢, possivelmente mais de duas — com interesses contrastantes.
Este contrato, tem, afinal, natureza andloga & do contrato de constituicao
da sociedade, sendo, ao contrario, inexata a assimilagio a venda; caracte-
riza-se, porém, pelo fato de ser concluido por sociedades que, simultanea-
mente, visam & prépria extingio. Por isso os socios da sociedade resultante
da fuséo sdo, diretamente, os sdcios das seciedades que se fundem e a nova
sociedade sucede em todas as atividades e passividades das sociedades que
se extinguem, diversamente do que aconteceria caso mais sociedades cons-
tituissem, por seu turno, uma nova sociedade. Cf. Ferri, La Fusicne delle
Societd Commerciale, Roma, 1936; De Gregorio, op. cit., n? 496 s,
747. Nao & preciso lembrar poder “uma” parte ser composta de “varios” sujei-
tos. Os conddminos que vendem a coisa comumn constituem “uma” parte,
embora compoesta de "varias” pesscas. Justamente, na hipotese de que &
“uma” parte correspondam “varias” pessoas, surge o problema da forma-
¢Ao da vontade dessa “parte”. Referimo-nos, no texto, a uma pluralidade
de “partes” e ndo & eventualidade de que a “uma” parte correspondem
“varias” pessoas. Nédo hd, pois, contrato “plurilateral” na concordata {em-
bora haja, também nesta hipdtese, contrato), uma vez que os credores,
embora sem constitulr uma pessea juridica, se apresenlam reagrupados em
"uma” parte (que se contrapde & outra parte, constituida pelo devedor): &
por isso que, com determinadas cautelas e controles, se torna possivel uma
deliberagiio por maioria dos credores,
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(e, portanto, mais de duas) quer direitos, quer obrigagdes. Esta
caracteristica é tio conhecida e evidente, quando se levam em
conta as sociedades e as associagdes, que.ndo tem necessidade de
ser ulteriormente ilustrada.

Fsta caracteristica formal nfo é destituida de relevancia,
pois a doutrina dos contratos™® tem, ao contrério, constantemente
em vista a hipétese de duas e somente duas paries. Chegou-se
mesmo a afirmar’™® ser, a participagdo de mais de duas partes,
incompativel com a natureza do contrato. O contrato de sociedade
constitui o desmentido de uma tal afirmacao.

E 6bvio que, mesmo quanto aos contratos plurilaterais, em
um determinado caso concreto, pode haver a participacéo de
apenas duas partes. Isso, porém, em nada diminui a caracteristica
acima enunciada: ao passo que, com efeito, dos contrates plurila-
terais podem participar mais de duas partes, essa possibilidade
estd excluida nos demais contratos.

Por outro lado, as varias caracteristicas dos contratos plu-
rilaterais que iremos enumerando, se verificam também quando o
contrato, no caso concreto, resulta apenas de duas partes’®.

Numa venda, numa locagao, num mandato, podem, sim,
haver varios vendedores, locadores, mandantes, compradores, ou
mandatarios, mas ha sempre duas e somente duas partes: todos
os vendedores e todos os compradores se apresentam, na venda,
unificados em dois grupos e somente em dois grupos’!.

Na sociedade, ao contrario, ha a possibilidade de uma
verdadeira pluralidade de partes: os cinco, dez ou cem socios, que
podem concorrer na constituicao de uma sociedade, representam
cinco, dez, cem partes, ndo havendo possibilidade de reagrupé-los
em “dois” grupos, em “duas” partes.

748. Dada a generalizacio das regras peculiares acs contratos de permuta.

749, Por Messineo, em sua prelecdo sobre o "negdcio plurilateral”. Messineo
estd, logicamente, entre os que véem no contrato de sociedade um ato
complexo.

750. No exame ulerior, notaremos, todavia, alguns limites dessa dltima afirmagéo.

751, Quanto & diferenca entre “pessoa” e “parte” acompanho a aguda anélise

de Messineo, op. cit.
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A distinggo & ainda mais clara quando se cbserva que,
mesmo no confrato de sociedade, uma parte pode ser, por sua
vez, composta de varias pessoas (por exemplo: dos conddminos de
determinado bem conferido na sociedade).

Isso torna a confirmar que, enquanto, em geral, um contrato
requer a participacdo de duas partes, e ndo admite a participacio
de mais de duas, no conirato de sociedade e nos demais contratos
plurilaterais & possivel a participagdo de mais de duas partes.

b) Dircitos e obrigacoes

Todas as partes de um contrato plurilateral sio titulares de
direitos e de obrigagdes’™?,

¢} De cada parte para com as demais

Cada parte, pois, tem obrigacdes, nac para com “uma”
outra, mas para com “todas” as outras’™®; adquire direitos, néo
para com “uma” outra, mas para com “todas” as outras’*.

752. Com o termo “bilaterai” (em contraposicio a “unilateral”), aplicado aos
“contratos”, faz-se referéncia justamente 3 circunstancia de que, do contra-
o, decorrem obrigagdes reciprocas quanto a todas as (duas) partes. O
termo “plurilateral” pode ser aplicado a¢ contrato em aprego nesse sentido
{e & por isso que o conirato de sociedade séi ser qualificade de bilateral},
além de indicar (o que corresponde, ac contrario, ao significado do termo
“bilateral” em relacdo ao negécio juridico) a {possivel) participacio de mais
de duas partes em sua formacgdo. A tese do texto parte implicitamente da
exclusae da legitimidade de um contrato plurilateral em que uma das partes
goze de direitos sem ter obrigagdes (por exemplo, goze do direito de
participar nos lucros sem ter o dever de participar nas perdas): é o proble-
ma versado na teoria da sociedade leonina. No entanto, em tese, esta
situagio ndo é logicamente impossive! (cf. a respeito especialmente Hoeniger,
op. | ¢it)) ¢ demonstra a peculiaridade dos contratos plurilaterais no que
respeita & posicdo deles quanto a distingdo entre contratos a titulo oneroso
e contratos a titulo gratuito.

753. Nos demais contratos, cada parte contrai obrigaghes, somente para com a
parte contraria, sendo as partes apenas duas.

754. Examinaremos, além disso, os problemas decorrentes da constituicio da

pessoa juridica, da qual prescindimos por enquanto.
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Se quiséssemos ser indulgentes para com o uso recente de
imagens geométricas na ilustragio de fendmenos juridicos™?, po-
deriamos dizer que, no contrato de sociedade e nos contratos
plurilaterais em geral, as partes se acham como dispostas em
circulo; nos demais contratos, ao contrario, cada uma das (duas)
partes se acha num dos extremos de uma linha™®,

d) Conclusdo do contrato

A importancia de haver uma pluralidade de partes se revela
desde a conclusdo do contrato.

Se, com efeito, todas as partes estdo, simultaneamente,
presentes, a conclusdo de um contrato plurilateral realiza-se quase
com a simplicidade que preside, nesta mesma hipotese, a conclu-
sio de um contrato do qual participern somente duas partes.

Mas, se as paries ndo estdo todas presentes, & evidente que
ao participarem do contrato mais de duas partes, o ifer contratual
destinado a reunido de todos os consentimentos se apresenta bem
mais complexo do que geralmente. A quern, de fato, devem ser
fiadas as varias ades®es? Deverd cada parte comunicar a prépria
adesdo a todas as outras? Em que momento & aperfeicoado o
contrato?

No dominio das sociedades comerciais, o direito preocu-
pou-se sempre com essa hipotese.

Com efeito, quanto as sociedades por acdes, nas quais esse
problema se apresenta com particular gravidade, o direito disciplina,
quer a constituicio baseada na adesdo simultanea dos subscr';tcffcig,
quer, de um modo especial, uma constituicdo chamada “sucessiva 757

755, Um exemplo neste uso pode ser encontrado no volume de Kokourel, Jural
Relations, 2* ed., Indianapolis, 1927.

756. Por sua vez, a delegacio, ou o negécic plurilateral estudade por Messineo,
corresponde & figura de um tridngule; a deliberacio, a de uma série de
linhas cenvergentes num sé vértice. .

757. B 6bvio que, em face do objeto deste estude, prescindo da disciplina mais

precisa dessa conslituicie nos varios direitos. No direito brasileiro das so-
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Em substancia, admite-se poderem, as adesées individuais
dos sbcios, serem comunicadas aos fundadores que tomam a ini-
ciativa da constituicdo da sociedade’. A assembléia {constitutiva)
dos subscritores tem, pois, a tarefa de verificar a realizacio da
subscricao integral do capital e a observancia das condicdes neces-
sarias a constituicdo da sociedade: de um lado, delibera por maio-
ria; de outre, entretanto, nao pode alterar o que resulta das clau-
sulas em virtude das quais foi efetuada a subscricdo.

Na construgéo desse processo se afadigou a doutrina: esta
encarou as subscrigdes como contratos preliminares ou como
contratos em favor de terceiros.

Na realidade, na constituicio “sucessiva”, ha, tio-somente
um processo para disciplinar a concluséo de contrato social entre
ausentes, Cada manifestacio de vontade & comunicada aos funda-
dores {ou aquele fundador que seja para tal fim indicado pelos
demais)”®, dada a dificuldade pratica de comunicé-la, individual-

ciedades por ages, a constituicio que chamamos “sucessiva” verifica-se
tanto no caso da subscricdo plblica (arts, 40 ss., Decreto-Lei n® 2.627, de
26 de setembro de 1940), quanto na hipétese da subscricio particular por
deliberagio assemblear dos subscritores, disciplinada ne art. 45, § 12, do
mesmo decreto. .

758, £ justamente no fato de ter tormado a iniciativa da constituicio da sociedade
que assenta a responsabilidade peculiar dos fundadores.

759, O papel dos fundadores foi bastante discutido em doutrina e &, sem divida,
bastante complexo. Cf., por (limo, Auletta, p. 199, quantc ac exame
critico das varias teorias, e uma vasta bibliografia. Tomando a iniciativa da
constituicho, os fundadores sio os destinatarios das adesdes sociais com o
poder de aceitar {com eficicia vinculativa quanto a todos os socios) as
-varias adesdes. Ao receberem e aceitarem a subscricho de cada qual e ao
persequirem os moroses, os fundadores, portante, agem como represen-
tantes dos demais subscritores. Parece-me ficticio encarar, nesta hipéotese,
os fundadores como gerentes da sociedade, cuja existéncia pressupde, ao
contririo, a subscricdo integral do capital e a entrada da porcentagem
fixada pela lei. Ao concluirem contratos no interesse da futura sociedade
(por exemplo, ao alugarerm os locais necessarios), os fundadores agem a
proprio risce. A diferenga entre as duas fungdes, nio obstante a tendéncia
de uma autorizada doutrina para negar tal diversidade, evidencia-se pelo
fato de que a atividade desenvolvida pelos fundadores &, na primeira hipo-
tese, o pressuposto da constituicio da sociedade, ao passo que, na segun-



mente, a todos os subscritores’®. O contrato conclui-se mediante
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as subscricdes, que néo constituem, por isso, contratos prelimina-
res, ou contratos em favor de terceiros, mas representam, direta-
mente, a oferta de cada subscritor de aderir ao contrato de socie-

dade, por intermédio dos fundadores”’. Nao ha nenhuma relacdo

760,

761,

da, s6 obriga a scciedade desde que esla aceitar os contraios concluidos
pelos fundadores. Por seu turno, o prospecto pode, talvez, ser encarado
como um comvite ao plblico para que pisque de populo apresente a
proposta de participar na sociedade; ndo constitui, ao contrario, diretamen-
te, uma proposta de contrato in incertam personam; a proposta de cada
subscritor &, por seu turno, aceita pelo fundador qual representante dos
demais subscritores. O periodo de organizacao representa, justamente, o
iter contratual peculiar & formagao de qualquer contrato entre ausentes e
sempre necessatio para que se alcance a reunido dos consentimentos das
parles. A vista, entretanto, da complexidade peculiar da constituigao de um
contrato plurilateral, mister se faz seja, a conclusio do contraio, verificada
e declarada pelos préprios contratantes; a assernbléia de constituigio for-
mada pelos subscritores tem justamente a tarefa de constatar ter sido ©
capital, regular e integralmente subscrito, declarando conseqiientemente
constituida a sociedade: a sua fungho &, por isso, antes de mais nada,
declaratéria (sobre a ieoria do negocio declaratério, ¢f. a minha Teerid
Geral dos Titulos de Crédito, p. 168 s).
Cf. Soprano, op. cit., n® 315; Ascarell, Appunti, vol. Il, Societd, 3* ed.,
p. 232; Auletta, op. cit., p. 198; De Gregorio, Societd, Turim, 1938, p.
261; Ghidini, ap. cit; p. 123; Trajano de Miranda Valverde, op. cit., vol.
[, p. 198. Esta tese, encontra, alids, mais uma prova no pringipio de ser,
o vicio da vontade dos fundadores, irrelevante quanto a validez da socieda-
de. CI. Hemard, p. 892; Ghidini, op. cit., p. 129. Este principio pressu-
pde, justamente, qual prernissa, a tese do texto.
Ci. Trajane de Miranda Valverde, op. cit., que, no entanto, adota (guanto
as sociedades por agdes) a leoria do ato complexo, encarando nas decla-
racdes dos subscritores outras tantas declaracées paralelas que visam a
constituicae da sociedade. O ilusire autor (criticando a teoria contratualista)
observa serem os subscritores obrigados apenas nos confrontos da socie-
dade. Mas de onde nasce esta obrigagio? Apenas da declaracio unilateral
do subscritor visando a conslituigio da sociedade? De um contrato entre
subscritor e fundador a favor da socledade, que o aceita desde que cons-
tituida? Refutando esta segunda explicacio (com [requéncia adotada pelos
que nedam a leoria conlratualista), Trajano de Miranda Vaiverde pavece,
implicitamente, adotar a primeira, Na minha opiniao a obrigacio do subs-
critor nos conlrontos da sociedade &, afinal, a expressao técnica da obri-
gacio de cada subscritor para cotm todos os demais. Quer nas sociedades
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contratual entre os fundadores e os subscritores; o contrato de

soc1ed.ade assenta, diretamente, nas declaracdes de vontade dos
subscritores.

A possibilidade de a assembléia constituinte deliberar por

maioria, bc?m como os limites dessa possibilidade, decorrem da
circunstancia de que j& foram manifestadas as declaracées de von-
tade, necessérias para formar o contrato.

Eis por que, tem, a assembléia constituinte, por um lado, a

tarefa de vgrlfzcar a realizagdo das condi¢des as quais esta subordina-
da. a c%onshtul@ao da sociedade’ e, por outro, a de proceder aos
primeiros atos de gestdo (nomeacgao dos diretores e dos fiscais)?53,

e) Dolo

A pluralidade das partes explica por que o dolo “prove-

r;xente da I???:te contraria”, para viciar a manifestacdo contratual
de vontade™® deve provir de “todas as outras partes”™5 ou de

762,

763.

764.

por acbes (apesar da maior complexidade destas, mesmo quanto & sua
constituicio), quer nas demais sociedades, o fendmeno &, substancialmente
sob esle aspecto, idéntico. Alids, também nas socieda)des de pessoas e
apenas a sociedade que, em principio, poxle agir contra o sécio inadimplen-
te.-O. que diferencia, sob este aspecto, a sociedade de pessoas da sociedade
andnima & o fato de ser em principio cada sécio {ou cada sacio ilimitadla-
n?epl‘e re:sponsével na comandita) administrador e de poder, por isso, cada
sGcio, agir em nome da sociedade, mas trata-se sempre da aco da )socie‘
dadle. Com efeito, podem também nas sociedades de pessoas, os estatutos
confiar a administraciio apenas a alguns sécios ou até (nas sc;ciedades em
nome coletivo, conforme muitos direitos} a um terceire!

Tal verificagdo constitui, por seu turno, uma das condicdes a que esta
subordinada a constituicio e isso, justamente, para atenuar os inconveniencn
tes que, de outra forma, poderiam decorrer do recebimento das subscricdes
por intermédic dos fundadores.

Erln alguns direitos, admite-se poder, a assembléia, também “completar” as
clausrulas de projeto {por exemplo, art. 134, Cédigo Cemercial italiano de
1882; em sentido oposto, cf, art, 44, § 32, Decreto-Lei n? 2.627, de 26
de setembro de 1940, no direito brasileiro). ,
Rellro-me, & dbvio, aos sisternas juridicos em que, nos contratos, tho so-
mente o dolo proveniente da parte contraria vicia a declaraciio de !vontaéle.
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quem as represente; porque, para efeito da avaliagado da scientig
fraudis na acéo revocatéria quanto a entrada de um socio, sera
necessaria a prova dessa scientia em todos os demais ou em
quem os represente’®t. ‘

f} Finalidade comum

A pluralidade corresponde a circunstancia de que os inte-
resses contrastantes das vérias partes devem ser unificados por
meio de uma finalidade comum; os contratos plurilaterais apare-
cem como contratos com comunhao de fim’7. Cada uma das
partes obriga-se, de fato, para com todas as outras, e para com
todas as outras adquire direitos; & natural, portanto, coordené-los,
todos, em torno de um fim, de um escope comum.

O conceito de “fim ou escopo” adguire assim, nos cornitra-
tos plurilaterais, a sua autonomia. '

Nos demais contratos, ¢ “fim ou escopo” do contrato,
quando entendido em sentido genérico, identifica-se com a fungéo

Cf. Carvaiho de Mendonca (M. M), Doutrina e Prdtica das Obrigacdes,
Curitiba, 1908, p. 680.

765. Vivante, Trattato, vol. I, p. 423, 5% ed. Cf. também Auletia, p. 112.

766. Percebe-se, desse modo, a importancia do fato de considerar os fundadores
como representantes {na constituicio da sociedade e quanto ao recebimen-
to da declaracio de cada subscritor) dos demnals subscrilores para com cacda
qual. Estas afirmagdes induzem a achar relevante, de conformidade com a
doutrina de Lyon-Caen e Renault, o dolo proveniente clos fundadores, em
contraste com a doutrina dominante nos sistemas que iimitam a anuiaco
por dolo ao caso em que o dolo provém de contraparte. (A doutrina
dominante & conlraria, mas ela assenta na negagio de poderem, os funda-
dores, ser encarados como representantes dos subscritores; esta negagio
assenta, por seu furno, na premissa de haver, na constituigdo sucessiva, um
conlrato entre subscritor e fundacdor) A anulagic por dolo encontra limites
na tutels do interesse dos terceiros crecdores sociais {v. adiante nola 834,
ndo me parece, porém, se jusiifique a derrogagéo das normas do direito
comurmn, nas relacdes enlre socios. Ao contrario, a tutela do subscritor exige
justamente a aplicacfo das regras do direite comum., Cf. Cook, Principles
of Corporation Law, Ann Arbour, 1931, p. 60,

767. Cl. Auletta, op. cit., p. 39.
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tipica do préprio contrato (por exemplo, troca de coisa por pre-
¢o); permanece, em principio, no campo dos motivos, quando
entendido em relacéo a uma atividade ulterior das partes, para cuja
realizacdo seja concluido o contrato.

Nos contratos plurilaterais, ao contrario, o escopo, em sua
precisa configuracio em cada caso concreto (por exemplo, cons-
tituicio de uma sociedade para a compra e venda de livros), &
juridicarnente relevante. Constitui o elemento “comum”, “unificador”
das varias adestes, e concorre para determinar o alcance dos
direitos e dos deveres das partes’®®.

Fle se prende, justamente, aquela atividade ulterior”™?, a que
o contrate plurilateral é destinado.

Em cada caso concreto”? serd preciso, portanto, examinar
a possibitidade e licitude do escopo do contrato, independentemente
da licitude ou ilicitude da adesée de cada parte ao contrato’*,

¢) Funcao instrumental

Assim se evidencia a funcdo “instrumental” dos contratos
plurilaterais, & qual, sob outros aspectos, voltaremos no proximo
nimero. '

Com efeito, a funcéo do contrato plurilateral nao termina
quando executadas as obrigaces das partes (como acontece, ao

768. Cf., especialmente, Auletta, op. cit., p. 36.

769. [sse &, no fundo, o sentido da tese tradicional, que exige a affectio societatis.
Essa fese costuma ser crilicada (of, Salvadori, Rivista di Diritto Civile,
1911), observando que ela imagina quase que uma duplicacio do consen-
timento das partes. Essa tese &, no entanto, exata, guando poe em evidén-
cia o objetive comum e a necessidade de que o consentimento das parles
vise a consecucdo desse objetivo comum.

770. Note-se ser, tambem, mister distinguir entre a licitude de um ato realizado
pela socieclade ¢ a licitude do objeto social. Um fendmeno anélogo {cf.
Weiller, abaixo c¢it.) pode verilicar-se no mandalo, justamenle porque este
instituto & juridicamente coordenado a realizacio de atos ulteriores.

771. Pode, por exemplo, ser licito o objeto da sociedade e ser ilicita a adesic
de uma das partes.
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contréario, nos demais contratos); a execucdo das obrigacdes das
partes constitui a premissa para uma atividade ulterior; a realiza-
cdo desta constitui a finalidade do contrato; este consiste, em
substancia, na organizagio de vérias partes em relacdo ao desen-
volvimento de uma atividade ulterior””%.

Concluindo uma sociedade, as partes querem organizar-se
para a realizacio de uma atividade ulterior: esta constitui o objetivo
da sociedade, e a sua determinacio &, portanto, juridicamente
relevante.

Eis por que, em tais contratos, devemos preocupar-nos
com o objetivo ou fim do conirato e com a possibilidade e com
a legitimidade deste objetivo.

Os contratos de permuta visam, afinal, a uma distribuicio
dos bens entre os diversos sujeitos de direito, quer eles alcancem
diretamente esta distribuicio (transferindo direitos reais, como no
sistema francés e no italiano), quer ao contrario eles estabelecam
apenas um vinculo obrigacional quanto a ela {como no direito
romanc, no alemao ou no brasileiro).

772. Cf. Weiller, Foro Italiana, 1933, 1, 1.607, que examinou esta caracteristica
e notou, justamente, ser, essa fungho, propria também do mandato. Cabe
a Weiller, op. cit., o mérito de ter evidenciado a distingdo entre duas
categorias de contratos, conforme tenham ou ndo tenham, estes, um ca-
réter instrumental, quanto ao cumprimento de ulteriores atos juridicos. Os
conltralos plurilaterais pertencem, come o mandato, aos contratos que tém
wn carater instrumental (e desta caracteristica decorrem as analogias evi-
denciadas por Weiller); diversificam do mandato, no entanto, }ustaﬂmelnte
pela plurilateralidade; é, de outro lado, diversa a disciplina da fung:aci ing-
trumental nos deis casos. E, portanto, inoportina a terminologia de “con-
tratos de organizacho”, se utilizada para indicar apenas os contratos plii-
laterais, podervlo, ela, ser, ao contrario, aproveiiada para indicar tOClOS'{):‘:‘»
contratos com fungdes instrumentais e, portanto, também o mandatc. | a
vista cla prevalecente importancia da plurilateralidade e das consequénciqs
que dai decorrem, que & possivel e oportuno encarar 0s contratgs lelrzlaterals
qual uma subespécie entre os contratos, ao passo que as ébvias dlfere{ngas
entre contratos phurilaterais e mandato acarretam uma menor relevancia da
categoria dos “contratos de organizacdo”. Cumpre, alids, notar que a fur?-
cio instrumental do mandato se aproxima & dos contratos plurilaterais
“externos”, e versaremos no n® 5 a distingiio enire contratos plurilaterais

“externos” e “internos”.
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£ por isso que, em pritcipio, a sucessiva utilizacio do bem
¢ alheia ao contrato; quem & dono do bem pode, em principio,
utiliza-lo como quiser: o direito pode estabelecer limites a esta
possibilidade, mas ndo regula diretamente aquela utilizacdo. Ensi-
na-se, por isso, que as diversas faculdades de dono nao constituem
direitos subjetivos autdnomos, mas a esfera em que, o dono, pode

by

agir, licitamente, a vista do seu direito de propriedade.

Os contratos plurilaterais visam, ao contrario, justamente a
disciplinar a utilizagdo dos bens a que se referem?3. Os atos que,
na hipotese da propriedade individual, constituem apenas manifes-
tagbes do licito juridico, passam, ao contrario, a ser, objeto de
disciplina juridica pormenorizada, dada a necessidade de delimitar
de um lado os direitos de cada parte no contrato e, de outro lado,
os direitos individuais de cada parte e os coletivos de todas?4.

Portanto nos contratos plurilaterais & mister distinguir entre
o que respeita a formacdo do contrato e o que respeita ao pre-
enchimento da fun¢do instrumental dele: os requisitos exigidos a
este Gltimo respeito ndo visam apenas ao momento da conclusao
do contrato, mas, também, & vida da organizacio e devem, por
isso, continuamente subsistir; podem, apesar de existirem no

773. E, por isso, que se pode falar em contratos de organizacao. Cf. Osti, op.
{. cit.

774, Justamente destas caracteristicas decorrem alguns problemas, no direito
intertemporal e no internacional privado, peculiares acs contratos plurila-
terais e que, em parte, se encontram também quanto ao mandato, Assim,
no direito intertemporal, apresenta-se sempre o problema dos limites em
que uma nova lei encontra aplicagdio & gestic de uma sociedade 14 cons-
tituida (por exemplo, no que respeita acs poderes das assembléias): siao por
todos conhecidas as discussdes da doulrina francesa por ocasigo das Refor-
mas de 1903 e de 1913. Estas discussoes assentam justamente nas dificul-
dades que decorrem do carater instrumental do contrato plurilateral. No
direilo internacional privado apresentou-se, quanto aos limites da respon-
sabilidade dos stcios de uma sociedade, o problema de dever-se aplicar a
let do pais em que a sociedade se constituiu ou aquela do pais em que a
sociedade assumiu compromissos (quanto aos compromissos ali assumiclos),
Ct., a respeito, Hohfeld, Fundamental Legal Conceptions, New Haven,
1923, p. 229 (sustentando a segunda solugio ao passo que a jurisprudén-
cia inglesa ~ 1 King's Bench 304 (1905) - Risdon Iron & Locomotive
Works versus Furness, afirmou a primeira).



momento da conclusdo, as vezes faltar, durante a duragéo do
contrato, acarretando a dissolucao dele
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h) Prazo

Em decorréncia, nesses contratos, o prazo tem um alcance

diverso do que lhe é peculiar na teoria geral das obrigagdes.

Com efeito, o prazo é necessério, porque & necessariamen-

te prevista uma atividade ulterior. Esse prazo “necessario” nao se
refere ao momento em que devem ser cumpridas determinadas
obrigacdes’”®, mas ao momento até o qual deve perdurar a orga-

nizacdo no seu conjunt

077'}’_

775.

776.

777,

Os vicios de formacio do contrato, ou seja, de canstituicao, ocotrem ne-
cessariamente na conclusio dele. Qs requisitos quanto & vida da organizacio
devern subsistir para que o contrato possa preencher a sua funcao; a falta
deles tern um carater continuado; pode decorrer, quer da constituicio do
contrato, quer, as vezes, de um fato posterior. Pode-se, parece-me, cogitar
de um prazo de prescricio quanto aos vicios de formagéo de contrato; ndo
se pode cogitar de prescricdo quanto a falta dos requisitos necessarios para
que o contrato preencha a sua fungho instrumental; estes poderdo sempre
ser invocados até que néo sejam saneados. Assim, no sistema brasileiro das
sociedades por actes, as formalidades de constituigao visam apenas a for-
macio do contrato; o nlimero minimo de sete acionistas, ou a possivilidade
¢ a licitude do objeto, quer a constiluigio, quer a vida da sociedade.

E, com efeito, independentemente de "prazo necessario do contrato”, as
obrigagdes dos sdcios poderdo ser instantaneas ou de execucio continvada,
com prazo final ou com prazo inicial; e assim por diante. Essa abservacdo
confirma o valor do prazo “necessario” préprio do “contrato”, e a distingao
entre ele e o eventual prazo quantc a obrigagio do sécio.

I, pois, natural a hostilidade para com a possibilidade de um contrato por
tempo “indeterminado”, sobretude nas socledades de capitais. Tal possibi-
lidade &, no entante, admiticda no Codigo Civil brasileire (art. 1.399) e no
Comercial (art. 302, n? 6), estabelecendo-se, entdo, a dissolucio do con-
trato, em conseqiidncia de ren(incla de um dos soclos {art. 1.404, Codigo
Civil.: art. 335, n? 5, Cixligo Comercial). Parece-me correto admitir esta
conseqliéncia mesmo nas obrigagées por agdes. A doutrina brasileira, acom-
panhando Carvalho de Mendonga, séi nega-lo, observando poder o acio-
nista, de qualquer forma, vender a agio. Lsquece-se, porém, que a possi-
bilidade legal de vender a agho é bem diversa da possibilidade prética de
vendé-la a um preco eqiiitativo. A possibilidade, portanto, de vender a agao

) . - - H A H H h
Problemas das Scciedades Andnimas e Direito Comparado 399

Os contratos plurilaterais apresentam-se, pois, necessaria-

mente e sempre, como contratos de execucao continuada e, por-
tanto, estdo sempre sujeitos as normas proprias desta categoria de
contratos”®,

E, por isso, que nos contratos plurilaterais se torna sempre

necessario examinar a disciplina da dissolugdo e liquidagdo.

E por isso que, tal como acontece, em geral, nos contratos

de execu¢do continuada, se apresenta o problema da adequacao
da disciplina contratual a uma situacdo econdmica que, durante a
vigéneia do contrato, pode modificar-se profundamente.

i) Condominio

Justamente o caréter instrumental acima indicade explica

por que, em virtude de tais contratos™?, se possa constituir’® um
condominio. Pode-se acrescentar, ademais, que, sé através desses
contratos, é possivel constituir um condominio sobre bens, até
entdo pertencentes, individualmente, a vdrias™' partes.

O fundo “comum” assim constituido faculta justamente a

realizacdo da finalidade comum™?. .

778,
779.
780.

781.

782.

nao alcanca aquela tutela de acionista, que, ao contrario, ¢ necessaria
vista do fato de nao ter, a scciedade, um prazo determinado.
Coaduna-se, com eleito, com os principios gerais dos contralos de eXecUcio
continuada a distingio mencionada no fim da leiva g, Cf. Osti, op. cit., n? 28,
Note-se que as caracleristicas assinaladas se verificam, igualmente, quando
as partes que figuram concretamente no contrato séic apenas duas.
Diverso problema & aquele da “necessidade” de constituicdo de um fundo
comum para a constituicdo de qualquer sociedade.

Esta possibilidade estd, com eleito, excluida, nos demais contratos. Quem
vende, pode vender uma quota ideal da prépria propriedade ¢ constituir
assim um condominio, mas ja ndo & possivel, por meio de uma s6 compra
e venda a constituicdo de um condominio sobre coisas que anteriormente
perlenciam, quer a uma, quer a oultra das duas parles. Esta possibilidade,
entretanto, subsiste quanto a froca e mails adiante lembraremos outras
peculiaridades de lroca.

Dai as continuas discussées jurisprudenciais sobre a hipdlese do estabele-
cimento comercial que cal em comunhdo dos herdeiros, por forca de su-
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j} Direitos das partes

Se examinarmos os direitos das varias partes de um con-
trato plurilateral, ndo tardaremos a ver que eles se prendem, jus-
tamente, & realizacdo da finalidade comurm. Tipico, a esse respei-
to, & o direito do sécio aos lucros da sociedade.

Isso explica por que todas as partes de um mesmo conirato
plurilateral gozam de direitos do mesmo tipo: sua diferenciagéo
pode ser, digamo-lo assim, quantitativa, mas néo qualitativa.

Nos demais contratos, ao contrario,”®® o direito de cada
parte & “tipicamente” distinto daquele da parte contraria: o ven-
dedor tem direito ao pagamento do prego e o comprador a en-
trega da coisa; o mandatario a que lhe sejam reembolsadas as
despesas e o mandante a que sejam zelados diligentemente os seus
negdcios.

I} Obrigagdes das partes

Por outro lado, se examinarmos as obrigagbes das varias
partes, num contrato plurilateral, constataremos poder, cada obriga-

cessiio. A tendéncia em admitir, neste caso, a existéncia de uma sociedade
de fato entre os herdeiros decorre, justamente, da circunstancia de que a
existéncia de um condominio para uma atividade ulterior com terceiros
leva, imediatamente, a idéia de sociedade. Realmente a disciplina do con-
dominio coaduna-se com a utilizagio direta, pelos proprios conddminos,
clos bens objeto do condominio, e ndo com ¢ aproveitamento destes em
operaches para com terceiros; com uma situagéo estatica {que pode, por
isso decorrer seja de um contrato, seja de um fato diverso) e néo com uma
organizacio dinamica {decorrente de um contrato que disciplina justamente
o aproveitamento dos bens em operagdes para com terceiros). Por isso,
veremos, as normas do condominio podern, &s vezes, ser bastantes quanto
a disciplina do fundo comum nas hipdteses que classificaremos como de
“associacdes”; ndo naquelas que classificaremos de “sociedades”. Esla
observagio corrobora a oportunidade do critério distintivo, entre associa-
cOes e sociedades, que mais adiante versaremos,

783. Com excecio da troca, (art. 1.164, Cédigo Civil brasileiro) {Cf. Ascarelli e,

agora, Osti, op. . cit).
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¢ao, ter um objeto diverso, sem ter, entretanto, cada uma, um
contelido tipico constante, como nos demais contratos.

Realmente, numa sociedade, um sécio pode entrar com
dinheiro; outro, com um imével; outre concedendo o use de uma
coisa; outro assumindo o compromisso de trabalhar. Esta possibi-
lidade se verifica, embora com menor fregiiéncia, também quanto
& hipétese que denominaremos “associacao”.

As vezes, a obrigacdo pode ter um carater continuado (pa-
gar uma certa mensalidade); as vezes, nio.

Ao contrario, nos demais contratos, a obrigacio de cada
parte tem um objeto tipico e constante: o vendedor deve transferir
a propriedade da coisa; o locador conceder-lhe o uso; o compra-
dor pagar-lhe o preco etc.74

Se examinarmos o objeto das obrigacdes de cada parte,
nos contratos plurilaterais, constataremos que ele corresponde ao
objeto dos varios contratos de troca, como, por exemplo, trans-
ferir a propriedade de uma coisa, transferir-lhe o uso, desenvolver
um trabalho efc.

E, com efeito, se examinarmos a disciplina concreta das
obrigacdes das partes nos contratos plurilaterais, veremos que elas
estao sujeitas a uma dupla ordem de normas: a) as gerais, digamo-
lo assim, proprias do contrato plurilateral concluido; b) as {quando
nao sejam incompativels com as primeiras) que decorrem do ob-
jeto particular da obrigagéo de cada parte e que, por isso, podem
ser diversas quanto a cada parte’®5.

784, Wieland, p. 453.

785. A hipotese &, pois, diversa daquela dos contratos mistos, apesar da freqilen-
te tendéncia em confundir estas duas hipéteses. Cf. Ascarelli, Il Negozio
Indiretto, cit., e, agora, Di Gennaro, Contratti Misti, Padua, 1934, p. 28,
e Osti, op. I, cit.,, n? 30. Na doutrina brasileira ¢f. Honério Monteiro na
Revista da Faculdade de Direito, Sao Paule, vol. XXX, p. 537. Exem-
plilicadamente: a alienagio de um bem pode derivar seja da conferéncia do
bem & sociedade, seja de um conlrato de venda ou troca. Acarretando, a
conferéncia de um bem & sociedade, uma alienacio, poder-se-fo aplicar as
normas que visam &s alienagdes, embora essas normas sio ditadas, ordi-
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Assim, o socio que transfere a propriedade de uma coisa é
responsavel por eviccao e por vicios ocultos, e essa conseqiiencia
& correntemente afirmada mesmo nos direitos (por exemplo, o
italiano e o francés)’® que disciplinam essa responsabilidade so-
mente em relacdo a alguns contrates e ndo de modo geral (como,
ao contrario, o direito brasileiro)’®7.

m) Relagio da obrigagio de cada parte com as demais

Nos contratos bilaterais, as prestacdes de cada parte se
apresentam numa relacao juridica de equivaléncia, substituindo-se
reciprocamente, no patrimoénio de cada uma.

Nos plurilaterais, ao contrario, as prestacdes de cada parte
nao se apresentam, consideradas isoladamente, numa relacdo de
equivaléncia; essa relacao existe, porém, entre as obrigacbes e os
direitos de cada parte e as de todas as demais, ou seja, levando em
conta obrigacdes e direitos de cada parte, perante todas as demais.”®®

nariamente, apenas em relacao & venda, Entretanto a conferéncia de um
bem & uma sociedade é sempre distinta de venda; com efeito, o alienante
passa a participar do patrimdnio comum e néo recebe nenhum prego. O
fato de a conferéncia constituir uma alienagio se assenta nas caracteris-
ticas t{picas da sociedade e néo na concorréncia de elementos do contrate
de venda.

786. Discule-se, ao contrario, no direilo francds e no italiano, sobre a possibi-
lidade de aplicar as entracas socials o instifuto da lesdio enorme, porque,
dadas as normas da sociedade, a vantagem do sécio nfo esta num prego
“cerlo”, mas numa participa¢io cujo valor ndo pode ser exatamente ava-
liado, de maneira a afirmar a existéncia ou a inexisténcia da lesdo: o
argumento entretanto néo & de todo procedente, como mostrou De Gregorio.
As normas sobre a sociedade leonina visam, precisamente, a impedir que
o sécio {gualquer que seja a sua entrada) seja defraudado dessa participa-
¢ao: limitam, por isso, a possibilidade de utilizar o contrato de sociedade
para atribuicdes indiretas a titulo graluito.

787. Com efeito, entre as normas ditadas quanto aos varios contratos nomina-
dos cumpre distinguir as que disciplinam o proprio contrato e as que
disciplinam, objetivamente, a prestacac devida, ou seja em viriude daquele
conirato, ou o seja em virtude de contrato diverso. CI. Ascarelli, [l Negozio
Indiretto e, agora, Osti, op. cit., n® 30.

788, Auletta, ob. 1. cit, Wieland p. 464.
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n) Escopo - sociedade e associacio

Se nos detivermos a meditar sobre o “escopo” dos contra-
tos plurilaterais, nao tardaremos a notar que ele pode assumir duas
configuraces diversas.

Com efeito, ele pode ser atingivel por meio de operagoes
a desenvolver-se com terceiros; numa economia monetaria, como
a atual, o resultado se exprimird numa soma de dinheiro. Cada
parte tera, por isso, direito de participar nos lucros das operagdes
sociais.

Mas & possivel que, ao contrério, a finalidade “comum” seja
alcancada proporcionando acs participantes a possibilidade de gozar,
diretamente, de determinados servigos.

Nesta hipétese, o direito dos participantes é o de gozar
destes servicos: n&o consistitdA numa soma de dinheiro, mas na
vantagem constiluida pela possibilidade de aproveitar os servicos
comuns, sem nenhum pagamento’™® ou por um preco inferior ao
que resultaria do mercado. Se se conslituir um fundo comum em
dinheiro, este sera empregado na aquisicdo de bens de terceiros
destinados diretamente aos associados.

A primeira situacio é tipica das sociedades: o patrimdnio
social deve,.entdo, ser empregado em operacdes com terceiros;
o direito do sécio concerne ao lucro resultante destas opera-
cHes’™,

789. Independentemente da importancia devida para a parlicipacio na as-
sociagac.

790. Coadunam-se com este conceite os himites freglientemente impostos & pos-
sibilidacdle de, o socio, fazer concorréncla a socledade, Cf., por exemplo,
art. 112 do Cédigo de Comércio Hallano de 1882; art. 317, Céadigo
Comercial brasileiro. ClL Joaguim Redriguesz e Rodriguez, op. I, cit. Esta
observacic corrobora o que, mais adiante, sera observado acerca da
superavaliagio feita por Carnelutti da distingdo entre contratos de socieda-
de e contrale de disciplina da concorréncia. Na realidade, de um lado, da
conclusao da socledade pode decorrer uma limitaciio da concorréncia, de
outro lado, a limitagho reciproca da concorréncia constitui, por seu turno,
sob um certo aspecto, um liame.
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A segunda situagio é tipica das mituas ou cooperativas??,
Os que, por exemplo, se relnem numa mittua de consumo, ou
numa mitua de crédito, tém direito de gozar dos servicos da
mutua; sua vantagem consiste em poder adquirir o que precisam,
nos armazéns de mituas de consumo; em poder obter crédito da
mitua de crédito’? e assim por diante’3.

Nzo se exclui que o “servico” oferecido pela mitua corres-
ponda, em seu objeto, ao que seria proprio de um contrato de
permuta. O associado da mitua de seguros adquire, por exemplo,
por forca de sua associagio & miltua, um direito cujo objeto cor-
responde aquele de um contrato de seguro’?,

791. Quanto as “cooperativas” deve-se, no entanto, lembrar que, na caracteri-
zagho Juridica delas nas varias legislagdes, concorrem, no entanto, com
freqiigncia, simultaneamente dois conceitos: o da mutualidade e o da vari-
abilidade do capital {sern modificacio do eslatuto). Realmente a variabilida-
de do capital coaduna-se, em geral, praticamente com a mutualicdade. No
entanto, se trata de conceites diversos, sendo até imaginavel uma sociedade
a capital varidvel sem mutualidade. Por isso, conforme as varias legislagdes
e os varios casos concretos, as cooperativas realizam, mais ou menos
completamente, o conceito de mutualidade. No direito brasiteiro, ¢f. art. 19,
do Decreto n® 22.239, de 19 de dezembro de 1932; art. 22 do Decreto
n? 5.893, de 19 de outubro de 1943; e o Decreto n? 6.274, de 14 de
fevereiro de 1944,

792, Todos os participantes da mitua gezam do mesmo direito {em conformi-
dade com o que afirmamos, precedentemente, quanto a todos os contratos
plurilaterais), mas o objeto desse direito pode ser diverso nas varias mituas
{por exemplo, miiuas de seguros, de construgdes, de crédito, de consumo,
de trabalho, e assim por diante). A cdiversidade de objetivos da mitua
reflete-se, portanto, numa diversidade de objeto do direito do associade.
Nas sociedades, ao contrario, o direitc do soécic (aos lucros) &, na sua
disciplina, independente da diversidade do objeto social, justamente porque
o objetivo social s6 pode ser realizado através de operacdes para com
terceiros. Cf. Ascarelli e, agora, Osti, op. 1. cit.

793, Nao & talvez diverso, sob muitos aspectos, o que se verifica quanto aos
chamados conséreios de irrigacdce entre mais proprietarios de prédios ris-
ticos,

794. Também nessas hipdteses, & inexato falar de contratos mistos (como, en-

tretanto, faz Soprano). E a propria estrutura do contrato de associagao que

implica, com efeito, na possivel correspendéncia do contetdo do direito do
associado ao que resultaria de um contrato de permuta. Cf. Ascarelli, op.

cit., e, agora, Osti, op. [. cit., n? 26 e n® 30.
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Propée-se, entdo, um problema andlogo aquele, recordaco
hé& pouco, a propdsito da obrigacdo; ao direito de quem participa
da mitua deveremos aplicar as normas gerais das mttuas, bem
como as resultantes do objeto particular daquele direito.

Nao é diversa, a meu ver, a situacio nas numerosas asso-
clacdes’™ que se propdem objetivos de assisténcia’®®, estudos etc.,
a favor dos préprios associados; nac é diversa — apesar de se
referir a atividade recreativa dos individuos e das ébvias diferencas
que dela derivam — a natureza das associacdes recreativas e espor-
tivas, quando se propdem facilitar acs proprios associados o exer-
cicic do esporte etc.”7.

[ levando em conta as mittuas, bem como esias associa-
cOes, que a doutrina tradicional fala em sociedades nao-lucrativas
ou contrapde sociedades e associacdes conforme a presenca ou a
auséncia da intencdo de lucro.

Na realidade, esta orientacido nao &, de todo, exata. A
associacao, com efeito, sempre visa ao interesse dos préprios
associados; os seus fundos devem ser destinados ao interesse de-
les; quem se filia & associacdo quer obter um certo servico em
condi¢des mais  vantajosas do que obteria de outra forma no

795. Pense-se, ndo s6 nas associacdes de assisténcia em sentido proprio, mas
nas constituidas para tutela dos interesses dos proprios associados, para
estudos no interesse de seus estabelecimentos, e assim por diante. Weiller
(Rivista Bancaria, 1931, fasc. 9) notou, com razdo, a inportincia desses
“organismos de integracio econdmica”.

796. Acompanhando Auletta, p. 34, op. cil., considero decorra de um contrato
a constituico de uma associacio que se proponha realizar um cbjetivo a
favor dos préprios associados.

797. Obviamente diversa, ao contrario, & a natureza das chamadas associacdes
que se propdem, ac contrario, com os fundos dos proprios sécios, auxiliar
a terceiros — como, por exemplo, as associagdes de beneficéncia - ou
perseguir fins de interesse geral. Cf., quanto & distingio entre associaces
allruisticas e cooperativas, também Waldemar Ferreira, op. cit,, p. 249,
Afinal, portanto, cumpre distinguir: a) sociedades; b) associacdes que per-
seguem um objetivo no interesse dos préprios associados; ¢) associacoes
com fim altruistico. (Cf. art. 22, Cédigo Civil brasileiro.) O presente estudo
cuida apenas das sociedades ¢ das associacées mencionadas na letra b;
descuida, ao contrario, das associagdes altruisticas.




Tullio Ascarelli

mercado’™® ou, caso pague o preco de mercado, quer obter, em
virtude da prépria participacdo na mutua, no fim do exercicio
social, um pagamento (inexatamente, as vezes, chamado de divi-
dendo) que corresponde, afinal, ao reembolso da diferenga entre

o preco do servico no mercado e 0 mMenor preco
pode ser efetuado por meio da mitua

n&o realizar um Jucro mediante operacdes com terceiros

79 a0 qual ele

800

Exato é, porém,®! de visar, nessa hipotese, a organizacio,

por diretamente a disposicao dos associados os proprios servigos;
302

798.

799.

800.

801.

A observacho & freqiiente e fol amplamente desenvolvida por Vivante, com
referéncia as muituas. Por isso, também na constituicéo da associacio, pode
haver um condlito de interesse que permite falar de contrato.

A diferenga entre este reembolso ¢ a distribuicgo do hicro nas sociedades
foi especialmente estudada guante as conseqii@ncias no direito tributario, ora
sustentando-se nao poder ser tributado com imposto de renda o chamado
lucro da cooperativa {a ndo ser guando decorra de operaces com terceirds)
quer no gue respeila a realizagio dele por parte <a cooperativa, guer no
que respeita & sua distribuicio ans associacos (cf. no direito brasileiro, na
antiga legislacho do imposto de rends, art. 27 de Decreto n? 5,893, de 19
de outubro de 1943, modificando, a esle respeito, o art. 28 do Decreto
n? 5,844, de 23 de setembro de 1943); ora sustentando-se nio poder ser
tributado o lucre realizado pela cooperativa, embora sendo tributavel a sua
distribuicio aos associados {esta &, no direito brasileiro, a solucho decorrente
do art. 28 do citado Decreto n® 5.844 e que voliou a vigorar com o Decreto
n® 6,274, de 14 de fevereiro de 1944); ora sustentando nio poder ser
tributado o que for distribuido aos associados, embora sendo tributado o que
néo for distribuido (esta & a solugiio do direito inglés). Realmente, nao se
trata de um "lucro” realizado por meio de operacdes com lerceiros, mas
do que, a vista da existéncia da cooperativa, constitui, afinal, o reembolso
do que os associados pagaram a mais pela prestacio de delerminados
servicos. Trata-se, portanto, de uma consegligncia da “mutualidede”, que
assenta no efetivo preenchimento deste requisito no caso concreto. CI.
Vannoni, Natura e Interpretazione delle Leggi Tributaire, Padova, 1932,
p. 261; Black, The Incidence of Income Tax, McMillian, 1939, pp. 291 ss.
Sendo, por isso, proporcional, com [reqiiéncia, & medida em que cada
participante recorreu aos servicos da associaco (cf., no direilo brasileiro,
art. 2% f, Decreto n® 22.239, de 19 de dezembre de 1932; art. 49,
Decreto n? 5,893, de 19 de outubro de 1943, e o Decreto n® 6.274, de
14 de fevereiro de 1944), ao passo que, quantc a distribuicio dos lucros
da socledade, atende-se, em principio, a participacio de cada sécio na
formacao do capital social.

Na realidade, como se depreende das consideragdes do texto e, intuitiva-
mente, do exemplo das mituas de sequro, em contraposicio as empresas
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associacao

Diversos sdo, pois, os direitos de quem participa®”® de uma
8% o agueles de quem participa de uma sociedade.

802.

803.

804.

de seguro e aos contratos de seguro por estas estipulados com seus clien-
tes, o mesmo resultado econdmico, genericamente entendide, pode reali-
zar-se, em muitos casos, tanto através de um contrato associativo como
através de um contrato de permuta. A evolugio histérica indica @ substitui-
¢ao, quanto aos servigos de carater coletivo indispensaveis a qualquer membro
da coletividade e usulruidos por todos da mesma forma, do mecanismo do
contrato de escambo pele mecanismo associativo, da propriedade privada
pela propriedade coletiva, até alcancar a gestao coletiva de servigos, origi-
nariamente administrados alravés de contratos de treca. Assim, o servige
das estradas, originariamente assente na propriedade privada e realizado
por meio de contratos de escambo {no passado, com efeito, cada passagem
nela estrada custava uma peagem) é hoje assente na propriedade plblica
e gozado coletivamente (pois todos contribuem com os impostos & manu-
tengiio de um servico que todos possam, depoeis, usufruir gratuitamente).
Eis por que todas as partes tém direito a gozar dos servigos da associagio.
(Cf. arts. 60 e 61, Decreto n? 5.893, de 19 de outubro de 1943) Coa-
duna-se com as caracteristicas do texto o principio de ser, a possibilidade
de participagio na milua, imitada as pessoas de determinada profissac ou
classe {cf. arl, 6%, § 8%, Decreto n® 2.239, de 19 de dezembro de 1932;
art. 55, Decreto n? 5.893, de 19 de cutubro de 1943}, aproximando-se,
as vezes, sob alguns aspectos, a mulua, a uma associagio ce categoria; a
clisciplina peculiar da cessdo das quotas de uma cooperativa, em contraste
com aquela vigente nas sociedades, em que, ao contrario, pode-se chegar
(ras sociedades andénimas e quanio as acdes de uma comandita por agdes}
4 livre circulabilidade da participacio de cada sécio; o limite maximo da
quota de cada associado; a disciplina do quorum e das maiorias nas assem-
bléias e assim por diante.

i possivel, naturalmente, que wma associago opere, no casc concreto,
como sociedade — devendo entdo ser encarada como tal —, ou opere, quer
como associaglo, quer como sociedade.

Issa diversidade se depreende, com peculiar nitidez, quando o servigo da
associagdo & posto & disposicho do associado, sem nenhum pagamenlo
ulterior, afora o necessario para participar da associagdo. Note-se que a
diferenca observada no texto reflete-se, também, na diversa posicio, res-
pectivamente, dos sdcios e dos associados, para com o patrimdnic comurm.
Os bens que constituem o patriménic de uma sociedade (seja ou ndo seja
pessoa juridica) representam o instrumento para o exercicio de uma ativi-
dade cujos resultados (lucros) sdo depois divididos entre os séeios: o direilo
preocupa-se, pois, prevalentemenle, com a divisdo desse lucro entre os
socios, Ao conltrério, os bens que constituem o paltriménio da associacio
podem ser destinados diretamente ao uso dos associados; € justamente a
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Na sociedade, justamente a vista do fato de visar ela &
consecucio de um lucro a distribuir entre os soécios, o direito
destes tem um conte(do tipico e constante, qualquer que seja o
objeto da sociedade. Diversas entretanto, podem ser, mesmo qua-
litativamente as entradas dos socios; esta diversidade respeita nao
apenas as diversas sociedades, mas até aos diversos sécios de uma
sociedade.

Na associaciio, ao contrério, idéntico é o contetido dos
direitos quanto a todos aqueles que participem da mesma assoF:ia—
cao; diverso, no entanto, nas diversas associacdes, de conformida-
de com o fim, diverso, de cada qual®®.

disciplina desse uso das coisas comuns que constitui o ob}etp de minuciosa
disciplina nos estatutos das associagdes; & justamente por isso que, como
ja tivemos ocasifio de notar, podem, as vezes, estas hipotteses, encontrar
uma disciplina satisfaldria na do condominio. (Isto acontece, por exemplo,
na hipdtese em que mais lavradores deliberam comprar, em cormum,
maquinismos agricolas que ficam na co-propriedade deles, podendo, ser
alternativamente ou, enguanto possivel, simultaneamente, por eles utiliza-
dos.) Por outro lado, o fato de ser, a disciplina geral do confrate plurila-
teral, legislativamente ditada por ocasidio daguela da sociedade, e a incer-
teza clos critérios distintivos entre a sociedade e a associacio {que carece
de uma disciplina legal em muitas legislagdes), explicam por que os cadi-
gos regulam o “uso” das coisas comuns, gquer por ocasiao da disciplina da
sociedade {por exemplo, art. 1.386, I, Codigo Civil brasileiro; art. 1.723,
Cédigo Comercial italiang), quer na do condominio (art. 623, 1, Cadigo
Civil brasileiro; art. 675, Cadigo Civil ifaliano), embora sempre de modo
bastante sumario. Nao & preciso lembrar que, no que concerne a proprie-
dacde comum & possivel a concotréncia “simultinea” de varios direitos,
dada a divisio da coisa comum em quotas “ideais”. No que respeita ao
usc de uma coisa comum, os direitos dos varios conddminos ndo podem,
a0 contrario, ser exercidos “simultaneamente” a nfo ser entre Hmites
restritos; podem-no, com freqiiéncia, apenas “alternativamente”. Para um
exame detalhado desse problema, cf. as notas de Bonfante em Windscheid
(sobre o condominio). Bonfante procurou demonstrar corresponder as
varias teorias formuladas em matéria de comunhao, algumas (por exem-
plo, a tradicional da divisio por quotas ideais) as regras ditadas acerca da
propriedade das coisas comuns, €, ao conlrario, outras (por exemplo, a
que formulou Vittorio Scialoja quanto ao direito yomano), as ditadas acer-
ca do uso de coisas comuns.

805. Portanto, a diversidade do fim de cada associagio coaduna-se com o diver-

so objeto do direito de cada participante. A classificacio das associagbes
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0) Contratos externos ¢ contratos internos

E possivel proceder a mais uma distincdo no ambito dos
contratos plurilaterais, e de um ponto de vista diverso do prece-
dente.

Ha casos em que o fim comum nio pode ser atingido, a
nao ser que as partes entrem, como “grupo”, em relacées com
terceiros. Assim quando vérias pessoas pdem em comum uma
soma de dinheiro a ser empregada em atos de comércio, a fim de
dividirem o lucro que disso possa derivar; assim quando varias
pesscas compram em comum, de terceiros, um terreno, para ai
construirem um ginasio onde se pratiquem exercicios fisicos.

Ha casos, ao contrério, em que o fim comum é alcancado
atraves da atividade desenvolvida por cada uma das partes pessoal-
mente, no seu interesse individual, desde que observadas as clau-
sulas do contrato®°; as “partes” nao entram, entdo, em relacio
com terceiros; nao ha representante, nao ha gerente comum,
Assim, quando varios comerciantes decidem dividir, anualmente,
entre si, todos os seus lucros ou decidem vender, cada qual, a
respectiva mercadoria de acordo com condicdes prefixadas®”. Nessa
hipétese, hé, no contrato, uma pluralidade de partes e ha um fim
comum. A consecucio deste, porém, nio requer ajam, as partes,
coletivamente; resulta apenas da circunstancia de observar, cada

conforme o diverso fim delas (mituas de consumo, de crédito, de segurc
etc) tem, conseqlieniemente, uma relevancia muite maior do que nao teria
uma classificagio correspondente quanto ds sociedades.

806. Note-se que, nesta hipélese, cada parte age individualmente; nac ha nenhu-
ma acdo coletiva, seja mediante um mandatério, seja mediante um gerente
comum. A possibilidade préatica desta hipdtese nio & limilada a contratos
que tenham em vista apenas um ou alguns negécios determinados {ou seja,
a hipélese de sociedade ocasional). Pode, também nessa hipétese, ter em
vista todos os negécios de um certo tipo enlre as partes, por um prazo
determinado ou, até mesmo, indeterminado. Dada a incerteza da terming-
logia a expressdo “sociedade interna” & utilizada, com freqiiéncia, também
quanto a hipéteses diversas daquela agora mencionada.

807, Néo cogito, agui, da liciude juridica de tais contratos que levantam os
problemas de maior gravidade do direito e da economia atual
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parte, embora contratando individualmente com terceiros, as clau-
sulas fixadas no contrato plurilateral®,

Podemos, pois, distinguir contratos plurilaterais externos e
contratos plurilaterais internos, conforme importam ou nao, deve-
rem, as partes, como grupo, entrar em relacdes para com tercei-
ros para a consecucdo do escopo comum,

Na primeira hipétese o contrato se prende & constituicdo de
uma nova “empresa” distinta daquelas dos sécios; na segunda hipé-
tese, ao contrario, ndo ha a constituigdo de uma nova empresa®®,

Dos dois exemplos citados acima, de contratos internos,
nao é dificil notar que o primeiro se aproxima da sociedade®!?,
pois que também, naquele caso, o direito das partes consiste em
participar dos lucros.

p) Terminologia

Na doutrina, ndo se estabeleceu ainda uma terminologia
fixa, geralmente aceita.

Pois que, todavia, uma terminclogia é necessaria, permito-
me observar que usei e usarei da expressao “contratos plurilate-
rais” para indicar a categoria geral que vimos esbogando; “socie-
dade”, para a primeira, “associacdo” para a segunda®'! das duas

808. As vezes, portanto, esses contratos procuram escapar a publicidade, o que,
por sua vez, se relaciona com o problema da sua legitimidade.

809. Cf. Wieland, op. I. cit.; a observagho é corrente na deubrina alema. O
termo “empresa” &, no entanto, aqui entendide em um sentido muito
genérico, compreendendo também as hipdteses em que a organizacio visa,
diretamente, aos interesses dos préprios associados e n&o & consecugdo de
um lucro a distribuir.

810. Com efeito, nesses casos, fala-se, cotrentemente, de sociedade “interna”.

811. Nas cobras de doutrina e na pratica, naturalmente, encontra-se também uma

“terminologia” diversa. Assim, a expressiio “contrato associative” & usada,

45 vezes, como equivalente daquela de “contrato plurilateral” ou da de

contrato plurilateral externo. A expressdo "sociedade” &, na pratica, usada,

com fregliéncia, também com releréncia as associagbes e até a organiza-

cdes com fim aliruistico. O que interessa nic é a terminologia, e sim a

identificacio das vegras peculiares aos vérios casos.
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hipéteses diferenciadas na letra m; contrato externo para a pri-
meira e contrato interno para a segunda das duas hipéteses dife-
rericiadas na letra o.

q) Direito do s6cio em efetuar a entrada

As diversidades ora notadas refletem-se numa norma que se
acha entre as j& mencionadas pela doutrina tradicional, ao diferen-
ciar o contrato de sociedade dos contratos de permuta. Essa
norma®? parece-me prépria da sociedade externa, e nio dos
contratos plurilaterais em geral. O sécio, sequndo esta norma, tem
n&o s6 a obrigacio, mas também o direito de efetuar a prépria
entrada, justamente porque tem interesse em alcancar a finalidade
comum, que redundard em uma vantagem esperada por eles!3,

r) Contratos abertos

Os contratos plurilaterais apresentam-se como contratos
“abertos”.

As vezes, o contrato importa permanente oferta de adesio
a novas partes {que satisfacam determinadas condi¢des) e perma-
hente possibilidade de desisténcia de quantos dele participem, sem
que seja necessaria uma reforma do contrato para que novas
partes participem dele ou para que se retirem os que fa partici-
pam. Essa situacdo concorre, em geral, com aquele elemento de
mutualidade que examinamos precedentemente®%; é nesta hipdte-

H

se que, a rigor, se pode falar em contratos “abertos”.

812. Mencionada nas obras ciladas de Auletta, Rodriguez e Wieland,
813. Wieland, p. 464; Adletta, Forc Italieno, 1936, I, p. 913.

814, Ferrara, com efeilo, assenta nesse elemento o critério distintive entre so-

ciedade e associagio. No direito brasileiro o Decreto n® 5.893, de 19 de
outubro de 1943, art. 29, estabelece ser requisito legal da cooperativa a
nao-limitacdo do nlmero dos associados e a variabilidade do capital; o
Decreto n? 22.239, de 19 de dezembro de 1932, mencionava explicita-
mente qual caracteristica da cooperativa a “mutualidade”; o Decreto n? 5.893
exige sejam finalidade da cooperativa, “fins econdmico-sociais exercidos
em area de agio determinada”.
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Todavia, mesmo quando a entrada de um novo sujeito ou
a desisténcia de um outro seja possivel s6 modificando o contrato
social®’® estaremos diante de uma hipdtese inconcebivel nos de-
mais contratos, sempre rigorosamente limitados apenas a duas
partes?!®,

Oportunamente, acresceniou-se — e isto acentua a diferen-
ca - que os novos sujeitos entram a fazer parte do contrato ori-
ginario; de fato, nos limites da responsabilidade que lhes & propria,
eles respondem também pelos débitos contraidos anteriormente a
sua participacdo na sociedade®”.

815, Fazse aqui a hipdtese da entrada de um novo sécio além dos ja existentes
(como, exemplificativamente, no aumento de capital), ou da refirada de um
sécio, sem que seja substituido por outrem; néo a hipdtese da substituicio
de umn socio por outro, o que, nas sociedades por acdes &, de gualquer
forma, possivel independentemente da alteracdo do contratoe social,

816. Portanto, na enirada de um novo sécic encaro um centrate entre o novo
s6¢cio e os dernals, apresentando-se, estes, unificados por meio da “socie-
dade” (quando esta constitui uma pessca juridica). Isto &, afinal, o que se
verifica até nas sociedades por agdes. Quando a socledade delibera o au-
mento de capital por subscricdo, ha uma proposta, aceita com a subscri-
cho: em virlude desta um nove sécie (se o subscritor & um terceiro} entra
na sociedade ou quem }& eta sécio modifica a sua posicio na sociedade (se
o subscritor & um acionista} verificando-se, afinal, uma nova adesio no
contrate originario; a subscricho do aumento deve, por seu furno, ser
constatada por uma assembléia, analogamente ao que acontece na cens-
tituicdio da sociedade. (Diverso &, naturalmente, o processo quando o au-
mento de capital se efetua independentemente de um aumento do patrimo-
nio da sociedade, como, realmente, na hipolese da capitalizacio de reser-
vas. Nesta hipdtese ndo ha participacio de novos sdcios ou alleragiio na
participagio de cada socio; ha apenas uma alteragao interna na disciplina
juridica dos vérios fundos sociais, passando a estarem sujeitos & disciplina
do capital social, fundos que, anleriormente, embora pertencende a socie-
dade, estavam sujeitos a uma disciplina diversa.) Isso néo quer significar
adesao & teoria (de inicio sustentada na Franga e hoje mesmo ali repelida)
que encarava o aumento de capital como nowva constituicho parcial. Ao
contraric, & justamente o fato de ser o contrato de sociedade um contrato
“aberto”, o que contraria a concepgace do aumento de capital como “nova
constituicio” parcial e permite enquadrar o caso no quadro geral das
modificagbes do estatuto.

817. Cf. Auletta, op. 1. cit.
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Por outro lado, a saida de um sujeito & compativel com a
possibilidade de continuacdo do grupe®'®

s} Vicios do contrato e vicios da adesio

O aspecto de que se depreende, com maior nitidez, a
peculiaridade dos contratos plurilaterais é aquele dos vicios de
constituicdo. Na teoria geral dos contratos, o vicio de uma das
manifestacdes de vontade que concorrem para formar o contrato,
traduz-se necessariamente num vicio de todo o contrato. Se esta
viciada por erro a declaracao do vendedor, estard viciado por erro
o contrato de venda.

Nao & possivel a subsisténcia do contrato quando seja nula
ou anulada a manifestacdo de vontade de uma das partes que
concorrerarn para a sua formacio.

O mesmo ndo se verifica nos coniratos plurilaterais.

A vista da pluralidade das partes é com eleito possivel e
oportuno distinguir o que respeita & adesio de cada parte {quanto
a forma e a validade dela) e o que respeita ao contrato no seu
conjunto®t?.

818. L a esse respeito que se pergunta se essa regra vale fambém no caso em
que a sociedade fique, assim, reduzida a “um"” sécio. Note-se poder, este
tltimo problema, levantar-se apenas quanto as socledades e ndo quanto as
associacdes {conforme o critério distintivo adotado neste esludo); a propria
caracteristica destas (ltimas, com efeito, assenta na conlinua subsisténcia de
uma pluralidade de membros, ac passo que pode-se perguntar se a sepa-
racdo de patriménios decorrente da existéncia da sociedade ndo possa
continuar até independeniemente da subsisténcia de uma pluralidade de
socios ou se ndo seja legislativamente oportune admitir, também quanto ac
exercicio do comércio individual, a separacio dos patrimdnios {cf. Trajano
de Miranda Valverde, Revista Forense, vol. XCVI, p. 577). A regra do
texto prende-se aos institutos da excluséo e da retirada de uma das partes
de um contrato plurilateral; estes institutos, parece-me, podem ser discipli-
nacdos até independentemente da existéncia de uma pessoa juridica; pren-
dern-se, justamente, & existéneia de um contrato plurilateral.

819, Ct. Ascarelli, Il Negozio Indiretto (Studi Vivante, 1930); Auletta, op. /. cit.;
Ghidini, op. cit., pp. 132 ss. {Quer Auletta, quer Ghidini examinam anali-
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O vicio de uma das manifestagdes que concorreram para

a formacao do contrato, importa nulidade ou anulabilidade dessa
manifestacio; ndo importa, porém, nulidade ou anulabilidade do
contrato. De acordo com uma primeira corrente doutrinéria, o
contrato, nessa hipotese, simplesmente se dissolve ex nunc; de
acordo com uma segunda, permanece, ndo obstante a nulidade
ou anulacao de uma das manifestacdes de vontade sobre as quais
se funda, enquanto continue a ser possivel a consecucao®® do seu
objetivo®?l,

Essa regra corresponde, em substancia, ao que se costuma

chamar de “principio de conservagdo” dos contratos e a oportu-
nidade de nao estender, alem do necessério, as conseqliéncias da
nulidade ou da anulacio de uma das manifestagdes de vontade.

c8sP2, ¢ adotada na doutrina italiana®®®; é expressa como pacifica

A regra®? acha-se expressa, correnternente, no direito fran-

820.

821.

822,

823,
824.

ticamente todos os possiveis vicios de uma sociedade); Trabucchi, Dolo,
p. 488. Lembre-se, também, em via de analogia o que foi observado na
letra | acerca da concorréncia das regras peculiares ac conirate plurilateral
e daquelas decorrentes do objeto, diverso, de cada adesiio, quanto & disci-
plina juridica desta.

A execucho das prestaces de uma das partes pode, com efeito, ser indis-
pensavel & consecucio do objetivo social; por exempio, guanto a uma
sociedade que se propenha a exploragio de uma mina (que um dos subs-
critores cleve conferir), é indispensavel a transferéncia da mina, Nessa hi-
potese, a nulidade, a anulagio ou, como veremas, a resolucdo do vinculo
de uma das partes, influi sobre lodo o contrato; tal influéncia, entretanto,
¢ “mediata”, constituindo apenas a conseqiléncia da impossibilidade de
alcancar o objetivo comum.

Quanto 2 hipatese da nulidade ou anulagio de todas as adesdes (ou de
todas as adesdes com excecdo de uma), cf. Ghidini, op. cit., p. 130,
Note-se, que essa regra ndo se limita aos casos em que se constituem um
patriménio separade e uma pessca juridica {cf. Rodriguez, op. cit., p. 70).
Ao passo que a regra indicada no texlo é caracteristica dos contratos
plurilaterais, diversa é a disciplina que vigora quanto aos atos complexos e
quanto aos negdcios phlarilaterais (no sentido em que tal Gltima expressao
& usada por Messineo; cf. Trabucchi, op. cit. p. 485}

Hemard, Traité des Nullités des Sociétés, pp. 113 ss., pp. 300 ss

Cf. Ascarelli, Appunti, 32 ed., vol. ll, p. 97; e, especialmente, Auleita,
p. 261; Ghidini, Estinzione e Nullitd delle Societd, Mildo, 1937, n* 61,
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no direito brasileiro, em virtude do art. 153 do Cédigo Civil®®, ¢,
no direito aleméo, em virtude do § 139 daquele codigo®?.

E evidente que essa regra assenta justamente na pluralidade

dos contraentes®; tal pluralidade torna possivel a permanéncia do
contrato, nfo obstante a anulacdo ou a nulidade de uma das
adesoes, desde que continue possivel a consecucio do objetivo
contratual®?8,

825.

826.

827,

828,

os arts. 259 e 285 do livro das obrigagdes do Cédigo Civil italiano de
1941.

Trajano de Miranda Valverde, Sociedade por Agées, Rio de Janeire, 1942,
i, p. 197. Literalmente, o art. 153 ndo concerne a hipdtese de nulidade
ou anulagho de uma das adesdes num contrato plurilateral, mas a de
nulidade parcial de um ato e, portanto, visa a um problema geral da teoria
dos atos juridicos e ndoc ao problema particular da teoria do contrato
plurilateral versado no texto. No ambito dos contratos plurilaterais o pro-
blema visado pelo art. 153, & aquele discutido quando se pergunta se a
nulidade de uma clausula dos estatutos importa tambérm nulidade de todo
o estatuto. Cf. Auletta, op. cit., p. 254. Todavia, tal como a nulidade de
uma clausula ndo vicia, de per si, o contrato, na sua totalidade, assim — é
o que sustentam todos quantos fazem referéncia ao art. 153 - a nulidade
de uma adesaio ndo invalida, de per si, o contrato na sua totalidade, em se
tratando de contratos phailaterais. Cf. também Ghidini, op. cit., pp. 131
ss. A hipdtese da anulagio de uma adesfic por incapacidade cda parte
evidencia, entretanto, muito nitidamente, a diferenca entre ¢ problema do
lexto e o da nulidade de uma entre as clausulas de um contrato,

Von Tuhr, Aligemeiner des BGB, 1, 1, § 156, Flechtheim, em [Dueringer-
Hachenburg, ed. de 1932, nota 14, § 105. O § 139 do Cédigo alemao
corresponde ao art. 153 do Cédigo brasileiro.

Pressupte, alids, a parlicipacao, no caso concrete, de mais de duas partes
e a permanéncia de peio menos duas (ou, nas sociedades por agdes,
conforme algumas legislagdes, sete) adesdes validas. Cf. Kohler, Lehrbuch
des Buerg. Rechts, I, p. 348; Auletta, op. cit,

Cumpre notar que ~ anulada ou declarada nula uma das adesdes — ha,
necessariamente, uma diminuicio do capital social. A regra co texto, por-
tanto, acarreta, qual conseqliéncia, a redugéo do capital social, caso néo se
encontre um subscritor para substituir aquele cuja adeséo & nula ou anula-
da. Parece-me que a sociedade nao estard constituida a néio ser quande ©
capital se encontre totalmente subscrito {(ou seja, o subscritor ndo pode ficar
vinculado se, na falta da subscricio de todo o capital, queiram os demais
constituir a sociedade com um capital menor). Ao contrario, a sociedade
uma vez constituidda pode subsistir mesmo se algumas subscricdes sejam
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Assim & que, nos contratos plurilaterais, ac]quire particular
relevo a distincao entre os vicios do contrato (ihc?tude, faita}a 'de
forma, simulaco, falta da integral subscri¢do do capital) e os vicios
da adesdio de uma das partes (incapacidade, vicios do. consenti-
mento, simulacéo, fraude aos credores, falta da fo-rma ditada para
as adesdes individuais, ilicitude, sociedade®® leonina).

Pode-se acrescentar poderem, os vicios que respe,it.am as
singulares adesbes, ser quer vicios de nulidade, quer vicios Qe
anulabilidade, ao passo que os vicios que dizem respeito ao contrato
no seu conjunto importam em causas de inyalidade deste,fsgm que
haja a possibilidade de distinguir as duas Fhversas 'su‘pespemes (;)3%-
lidadle e anulabilidade) conforme os critérios do direito comum®?;

nulas ou anuladas, ficando, entéo, reduzido o capital social. Cf. Auletta, op.
cit., p. 260 {porém, conlrario quanto & primeira entre as duas regras acima
enunciadas). ' \
829, CI. Auletta, op. cit., p. 263, e De Gregorio, op. ‘c1t,, P 20, gﬁuanto a
discussio geral do problema se esse vicio respeita & adeséo .mclmc_iual ou
ao contrato em seu conjunto, No direito brasileire, cf. {em sentidos cllversfgs)
Cédigo Civil., art. 1.372; Cédigo Comercial, art.. 288,. e, a respeito,
Waldemar Ferreira, Instituicoes de Direito Comercial, Rio 1944, vol. |,
p. 289,
830. CI. Trajano de Miranda Valverde, op. | cit. Cu;tnpre notar trat?r—se de uma
orientaciio especialmente frisada quanto &s sociedades por agbes, mas, no
entanto, peculiar a todas as sociedades. Pode-se, talvez, afirmar que' a
histéria doutrindria e legislativa em matéria de vicios do contr‘atg clye socie-
dade demonstra justamente ter-se progressivamente frisaclz.s a’dxlstmgaa gntre
os principios que regulam os vicios da sociedade e o3 principios ggrals do
direito comum dos contratos. Esta distingao, parece~m?, a'ssenta justamente
na piuriateralidade do contrato, de um lado; na funcéo instrumental c.lele,
de outro lade. O conceilo de anulabilidade, nos contratos, prende-s‘e, .af.mal,
ao fato de haver normas gue respeitam & protecdo do interesse 1{1c.11v1dual
de uma das partes num contrato em confronto com a parte contréria. Por
isso, a distingio entre nulidade e anulabilidade pode-se apresentar, nos
contratos plurilaterais, quanto & adesdo de uma das partes er confronto
com as demais, mas ndao quanto & validez do contrato no conjunto. Cgr}n
efeito, quanto aos vicios do contrato no conjunto, deve-se recorrerla'crltq
rios diversos daqueles do direite comum. Cumpre, por exemplo, distinguir
entre vicios de constituicio e vicios do arquivamento e publiciclitcle {cf., por
exemplo, art. 155, e art, 55, pardgrafo Unico, Decreto-Lei n® 2627, de
26 de setembro de 1940. Na Lei atual n® 6.404, de 15 de dezembro de
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quando do vicio de uma das adesdes decorre um vicio do contrato,
ele constitui, por seu turno, uma causa de dissolucio deste.

De outro lado, como se notou, o contrato plurilateral ex-
terno visa a constituicio de uma organizagio destinada a entrar,
como tal, em relacdo com terceiros.

E, por isso, que o problema da tutela de terceiros, quanto
aos vicios do contrato e aos vicios das adesdes das vérias partes,
adquire uma importancia bem diversa daquela que possui nos
contratos em geral. E, pois, natural a tendéncia jurisprudencial em
derrogar, no interesse de terceiros, as regras gerais dos contratos,
Estas regras implicariam no efeito retroativo da anulacédo, com a
conseqiéncia de que os terceiros ndo poderiam, pelo menos em
inmeras hipéteses®!, contar com a responsabilidade dos socios®3?
ou com aquela dos sécios cuja adesdo ¢ nula ou anulada.

Entretanto, em todos os paises, a jurisprudéncia visa a
impedir essa conseqiiéncia, atendendo a principios que, nio obs-
tante sua diversidade, procuram sempre justificar uma maior tutela
de terceiros credores®?.

1976, vejam-se arts. 80/99) e, entre os primmeiros, cumpre, parece-me,
distinguir (cf. letra g e nota 776) entre aqueles que tespeitam a propria
formagéo do contrato e aqueles que respeitam os requisitos necessarios
para a vida da organizacéo; entre vicios de contralo e vicios de uma
clusula estatutaria (estes tltimos, acarretam, em principic, a nulidade da
clausula, podendo, entretanto, ficar o contrato valido: art, 153, Codigo
Civil brasileiro).

831. Ou seja, quando n&o podem invocar uma culpa in contrahendo. Note-se
levantarem-se, os problemas indicados ne texto quanto a tutela de terceiros,
s& nos contratos externos; nao naqueles apenas internos, o que decorre da
propria natureza destes dltimos. Apresentam, eles, de outro lado, analogias
com alguns problemas que se levantam no dominio do mandato, justamen-
te em virtude do carater “externo” peculiar também ao mandato,

832. Mas somente com a responsabilidade pessoal daqueles com os quais con-
trataram.

833. Esta tutela ¢ alcancada, gquanto aos vicios de constituicdo do contrato
{que, sob este aspecto, se distinguem da falta dos requisitos necessérios
para a vida da scciedade), quando eles selam saneados pele arquivamento
{como, quanto as sociedades anénimas, nas legislagdes anglo-saxénias, e,
numa cerla medida, nas alemas) ou quando sujeitos a curtos prazos de



Tulio Ascareli

t) Execugio da obrigagio de cada parte

A distingao entre a disciplina do “contrato” e a da ades&o
de cada parte é nitida, também, quanto a execucao das obrigacdes
das vérias partes de um contrato plurilateral.

Na teoria geral dos contratos, a impossibilidade da execu-
cao da obrigacio de uma das partes, ou a inexecucao dela, impor-
ta nulidade {por impossibilidade superveniente) ou resolubilidade

do contrato.

Nos contratos plurilaterais, ao contréario, a impossibilidade
ou a resolucdo concernem somente a adesao da parte a cuja

prescricio (cf. o Decreto frances, de 30 de outubro de 1935, e, no direito
brasileiro, o art. 155 do Decreto-Lei n® 2.627, de 26 de setembro de
1940, quanto 4s sociedades por agdes). Este Gitimo principio, porém, ndo
& por si bastante para tutelar terceiros em relagdo a “retroatividade” da
anulacao ulteriormente pronunciada, a néo ser que (como se da em muitos
direitos, quanto as sociedades por aches) os vicios da socledade arquivada
sejam disciplinados (cf., no direito brasileiro, o art. 138 do Decreto-Lei
n 2627, de 26 de setembro de 1940 quento as sociedades por agdes),
como casos de “liquidagio” judicial, Concorrem, no entanto, para a tutela
de terceiros, outros principios (por exemplo, e conforme as varias tecrias,
o0s que se prendem a existéncia de fato da organizaglo, ou & chamada
tutela da aparéncia juridica, ou a tutela dos que contrataram com uma
sociedade regularmente arquivada): cf. Auletta, pp. 277 ss. Quanto aos
vicios da adesdo individual, decorre uma tutela de terceiros j do fato de
ndo acarreiar, o vicio da adesdo singela, um vicio do inteiro contrato. [sto,
no entanto, nac tuiela ferceiros quante as conseqiiéncias da retroatividade
da anulacio da adesio no que respeita & responsabilidade do sécio cuja
adesao era viciada; visa-se, porém, a excluir, também a este respeito, &
possibilidade de efeilo retroativo da anulagdo para com terceiros, e é sin-
toratico que essa tendéncia se manifeste ndo s a respeito dos victos do
consentimento, mas até a respeito da incapacidade. Cf. Auletta, op. cit.,
pp. 311 ss. Quanto aos vicios que respeitam aos requisitos para vida da
organizacio e aos das clausulas estatutaries, decorre a tutela de terceiros,
conforme os vérios direitos e as varias orientagdes, <o principio de cons-
tituir, esses vicios {mesmo que afetem o contratc no conjunio, o que se
pode néo verificar quanto & nulidade de uma clausula estatutéria: art. 153
Cédigo Civil brasileiro), apenas casos de liquidagéo e de ser irretroativa,
quanto a lerceiros, a declaragiio de nulidade de uma clausuta, caso o ato
de constituicio tenha sido arquivado.
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obrigacéo se referem: o contrato permanece, se o seu objetivo
continua a ser alcancavel.

Esta conseqiigncia é, em algumas legislacdes, explicitamen-
te adotada na disciplina positiva do contrato de sociedade, preven-
do, em face da inexecucio das obrigacdes de um dos sécios, a
resolucdo do vinculo deste sécio, mas admitindo, no entanto’ a
permanéncia do contrato quanto aos demais?*. ’

u} Substituicio no objeto da obrigagio de uma parte

Considerages analogas permitem entender-se por que (en-
quanto possivel a realizacio do objetivo comum) possa, uma parte
participar do contrato, mesmo realizando uma entrada economii
camente equivalente a inicialmente prometida, quando a execucao
desta nédo seja possivel; por que uma parte (cuja adesdo foi anu-
lada) possa ser substituida por uma outra.

Esta substituicio ndo destréi a identidade do contrato em
seu conjunto e n&o importa em sua novacao®s,

v) Exceptio inadimpleti contractus

Discute-se a respeito da aplicabilidade da exceptio
inadimpleti contractus. Cumpre talvez distinguir dois problemas:
o inadimplemento de um entre muitos participantes do contrato
plurilateral ndo autoriza, de per si, os outros sécios a ndo executar
a sua prestacdo, caso continue possivel a consecucido do objeto
social®®; seria, porém, obviamente ilicito pedir o adimplemento de

834. Cf. Gorla, Rischio e Pericolo nelle Obbligazioni, p. 418, Oertmann
Kommentar zum BGB, ao § 705; Rodriguez, op. . cit. Cf. os arts. 148:
e 186 do Cédigo Comercial italiano de 1882. Na disciplina positiva das
sociedades por agdes, todas as legislagées concordam em ndo fazer decor

rer, necessariamente, do inadimplemento de um subscritor a resolucio de
todo o contrato.

835. Auletta, op. cit., p. 45,
836. Kipp, em notas a Windscheid, § 406; Wieland, p. 466; Auletta, p. 55
onde um exame bastante amplo deste problema e a critica das opinides
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um entre os sécios sem pedir simultaneamente (também judiciaria-
mente) o dos demais.

%) Relagdo sinalagmitica

As consideracdes que vimos desenvolvendo explicam por
que certa corrente doutrinaria alirma a inexisténcia, no con?rato
plurilateral, de uma relagio sinalagmatica entre os compromissos
das varias partes®’.

Nos contratos bilaterais, podemos identificar uma relacéo
sinalagmatica, enquanto a obrigacdo de uma das partes’ c}ependa
da existéncia de uma obrigacio valida da parte contréria®® ou
enquanto a inexecucgo da obrigacdo de uma dag partes autorize
a nao-execucao da obrigacdo da parte contréria®™.

Ora, nos contratos plurilaterais, essa relagéo, em lugar de
ter um carater direto e imediato, como nos contratos de permuta,
adquire um carater indireto e mediato; a invalidac!e ou inexecAu(;é.o
das obrigacées de uma parte ndo exclui, s6 por si, a permanéncia
do contrato entre as demais, a nao ser quando torne impossivel
a consecucdo do objetivo comum.

2) Relagdes internas e relacbes externas

A comunhéo de objetivos e o cardter “instrumental” do
contrato explicam por que esses contratos podem referir-se a uma
ulterior atividade que nao concirna as relacdes “entre” quanftos
participem do contrato plurilateral, mas ds relacées da organiza-

contrarias. Também essa regra pressupde a parlicipagdo, no curso concre-
to, de mais de duas partes. ,
837. Wieland, p. 464; Gierke, Genossenschaftstheorie, p. 830, Auletta, p. 46.
838. Costumna-se fatar, a respeito, de sinalagma genético. Cf. Carvatho de Men-
donca (M. 1), op. cit.,, p. 765
839. A proposito, costuma-se falar de sinalagma funcional. Note, levantar-se o
problema da relagio sinalagmética entre as atribuicdes decorrentes de um
contrato bilateral, também no direito anglo-norte-americano: cf. Holmes,
Common Law, edicio Boston, 1938, p. 333.
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cao® para com terceiros ou para com associados que recorrem

aos seus servicos.

E por isso que, nesses contratos, poderemos distinguir o
que se relaciona com a constituicdo do contrato e o que se rela-
ciona, por assim dizer, com a sua ulterior utilizacao®¢!. Direitos e
obrigacdes dos que participam do contrato podem ser considera-
dos sob ambos esses aspectos®i?,

Por isso poderemos distinguir um aspecto externo (quando
as partes entram, como grupe, em relacdo com terceiros) e um
outro interno (nas relacdes entre as partes)®?,

Por isso, nesses contratos, deveremos, também, considerar
os direitos e as obrigacdes quanto & gestdo de organizacdo, seja
apenas nas relacdes internas, seja também nas externas, de acordo
com as duas subespécies anteriormente distinguidas.

Por isso, ao lado dos direitos e obrigactes de caréter “pa-
trimonial”® acharemos direitos e obrigactes que, ao contrério,
correspondem a gestdo, & administracio, da organizacdo comum.

840. Recordo as duas hipoteses mencionadas na letra o.
Ao contrério, nos contratos bilaterais, e, sim, possivel que as relacses
“entre” as partes sejam disciplinadas como relacdes continuativas (contratos
de execugdo continuada), mas nic é possivel que “as partes” se apresen-
tem unificadas para efeito de suas relacdes ulteriores com os terceiros. Cf.
Osti, op. | cit. Acentuo que o principio do lexto é independente da cir-
cunstancia da constituicao de uma pessea juridica ou de um patrimdnio
separado. Este principio, com efeito, encontra-se, também, quandoe néo se
conslitli um patrimdnio separado e quando {como, no direilo ialiano,
quanto as sociedades civis) néo se constitui uma pessoa juridica.

841. Cl. a anterior letra, g, In fine.

842. A caracterislica do sécio com responsabilidade “Hrnitada” reside, justamen-
te, na circunstancia de ser, a sua obrigagio, limitada ao que prometeu dar
{ou, no caso das sociedades por quotas de responsabilidade limitada, também,
subsiciariamente, ao que prometeram os demais s6cios), ao passo que o sdcio
de responsabilidade “limitada” responde, embora subsidiariamente, pelas dividas
da sociedade, sendo, por isso, ilimitado o alcance da respensabilidade dele.

843. Lsse fendmeno (cf. Weiller, op. cit.) verifica-se, também, no mandato, por
ter este contrato um cardfer “instrumental” em relacio a conclusao de
negécios ulteriores, Justamente esta circunstancia constitui o ponto de partida
dos problemas especiais do mandato,
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No exame dos poderes de administracao, poderemos distin-
quir: 0s que se referem a possibilidade de modificar o contrato®?; os
que se referem a orientacdo geral da gestao; os que se referem a
administracdo; e, finalmente, os que se referem ao seu controle,

Nio é dificil observar que os varios tipos de sociedades e
associagdes se distinguern, tarnbém, por uma d'svers? disciplina
desses poderes; pela diversidade dos poderes reconbec:ldos a cada
parte ou & maioria; pela maior ou menor compl‘emd’ac.ie da orga-
nizacio e pela distinggo de vérios orgaos quanto as varias fungoes,
e assim por diante. Quanto maiores as obrigacdes do SOClO’. j[anto
maiores sao os direitos dele. Por isso, ao socio de responsabilidade
ilimitada pertencem, quanto & administragao e fiscalizagao‘da- SO~
ciedade, direitos mais amplos daqueles que pertencemn ao acionista.

Na gestdo da organiza¢ado achamos, muitas vezes, a Possi-
bilidade®® — naturalmente em limites diversos nos varios casos - de
uma deliberacao por maioria®®. Esta possibilidade correspo?de
justamente a existéncia de uma organizacio gue visa a uma fina-
lidade comum a todos os participantes: nesta comunhdo de esco-
po, assenta, afinal, o poder da maioria. Essa possi.bilidade é, por
isso, tanto maior quanto mais nitida &, nos vér!i‘os txpos,’de contra-
tos plurilaterais, a distincdo entre os interesses ~comuns e aqueles

“particulares” de cada participante®®’,

844, Obviamente excepcional, sem o consentimento unanime de toclasn as par-
tes. De um modo geral, a modificagio dos elementos “coniratuais escapa
a0 império da maioria; esta pode, apenas, deferminar a clrientacao da
gestao social nos limites determinados pelo contralo e respeitando o que
foi contratualmente determinado na constituicio. Somente quando se cons-
titua uma pessoa juridica e um patriménio separado, respondendo, os
sdcios ou associados, limitadamente (e, portanto, nao respondendo com o
préprio patrimonio individual pelas dividas da entidade), se admite a pos-
sibilidade de ser, o contrato social, em principio, moclifig;ével, pela ma’lona,
até independentemente de pacto especial a respeito. £ o que se d& nas
sociedades andnimas por agdes. '

845. Mesmo quando nio subsista uma pessoa juridica. Quanto ao conceilo de
deliberacao, cf., Donati, op. cit., p. 152.

846, Cf, art. 1.394, Codigo Civil brasileiro. N

847. Pense-se, por exemplo, nas varias espécies de sociedades comerciais. A

constituicio de um patriménic separado, a de uma pessoa juridica, a com-
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[y

Os contratos plurilaterais se prendem, assim, & constituicao
de uma organizagdo, em que hé a possibilidade de deliberar por
maioria, o0 que, ao contrario, é inadmissivel nos demais contratos.

A posicao de quem participa de um contrato pluritateral se
apresenta, pois, bermn mais complexa que a de quem participa de
um contrato de permuta. Com efeito, ndc sé em virtude do con-
trato, adquire, cada parte, uma pluralidade de direitos®®, mas
esses direitos sdo de carater profundamente diverso, entre si, e
submetidos a disciplinas diversas.

E, portanto, possivel, e, muitas vezes, oportuno, examinar
distintamente a “posicao” de quem participa de um contrato plu-
rilateral®®® e os seus varios direitos®: a primeira constitut, real
mente, o pressuposto comum de uma série de direitos (bem como
de obrigagdes e poderes), cada qual submetido a uma disciplina
propria; a aquisigho, a transferéncia, a perda da “posiciio”, po-
dem, portanto, oportunamente, ser examinadas distintamente da
aquisicdo, da transferéncia e da perda de cada um dos direitos dela
decorrenties®™!,

plexidade da organizagéo, concorrem para acentuar a distingio menciona-
da no texto, e que, com efeito, & mais nitida nas sociedades por acées do
que nas oulras sociedades. Por seu turno, o socio de responsabilidade
“llimitada”, precisamente por ser “ilimitacdamente” tesponséavel, deve gozar
de um poder fundamental de administragio e nao pode estar sujeito ao
impéric da maioria sendc dentro de limites muite mais restritos dos que
dizem respeito ac socio de responsabilidade limitada.

848. O que também se pade verificar nos dermais contratos. Cf. von Tuhr, Partie
Générale du Code Federal des Obligations, Lausanne, 1933, vel. I, p. 8.

849. Cf. Ascarelli, Appunti di Diritto Commerciale, Societd, 3% ed., 1936,
p. 113, e, agora, Salandra, verbete Socletd em Nuovo Digesto [taliano
{1938).

850. Poderes, obrigacdes.

851. Com efeito, podem eles adquirir-se, transferir-se ou perder-se num momen-
to diferente e consoante rearas diferentes das que concernem a posicio de
socio; alguns deles, excepcionalmente, podem ser transferidos mesmo in-
dependente da transferéncia da posicac do sdcio. Por sua vez, a respon-
sabilidade do stcio pelas dividas sociais continua (no que respeita as dividas
j& contraidas) mesmo depois de sua saida da sociedade, isto &, depois da
perda de sua qualidade de socio. Note-se ser a distingdo do texto indepen-
dente da existéncia ou inexisténcia de uma pessoa juridica.
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Esse ponto de vista, &, naturalmente, tanto mais util. quanto
mais a diversidade de direitos e de obrigagbes de quem I-Dalitlcllpa de
um contrato plurilateral acentua a diferenca 81:1’[1"8 a dlsc:]plmas';{f
posicao dele e aquela de cada um dos varios direitos e deveres®2,

4, O contrato plurilateral como contrato de organizagio

As caracteristicas que vimos enumerando puseram xmpi(xj(:l—

A - . nsido-

tamente, em evidéncia, constituir o contrato pltjrllateral, consi ;

rado em sua funcio econdmica, um contrato “de organizacio”,

podendo, desse ponto de vista, contrapor-se aos contratos de
permuta.

: i ois possiveis tipos de organizagéo,
Também examinamos dois p (8] cao
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correspondentes, respectivamente, & “sociedade” e a “associacéo

852. £, pois, particularmente fecunde nas sociedades por at;ées.\ e
853. Pode-se, naturalmente, adotar um critério diferente quanto a clasasfmat;ao:
No direito francés e no italiano, o critério adotado no texto {cf: , Ascare%h
e Auletta, op. cit) encontra apoio legislativo, pois nesses codigos r(cf.
art. 1.823 do Cédigo francés e art. 1.697 do Cédige 1tahan(3 de 1865) a
sociedade & definida como o centrato pele qual as partgs pdem algumas
colsas em comum para dividir o lucro que daf puder derivar. £, p_ortanto‘
evidente que o “lundo comum” deve ser empregado em operacdes com
terceiros, para se obter um lucro a dividir entre os sdcios. C{f. (Plamo.]—
Ripert-Lepargneur, Traité de Droit Civil, vol.HXI, parte 1, p. ~‘3‘2;7.}(2/1]?;1?
amplo, ao contrério, & o conceito das Ordenacdes F]hpm.as (Livro 4, XL &
“Contrato de companhia é o que duas pessoas, ou mais, faZfBH:l entre sl
ajuntando tedos s seus bens, ou parte deles para melhor negécio e maior
ganho”} e, ainda mais, o do Cédigo Civll aleméo ¢ do b‘rasalellr(?, nos quais
se fala somente de fins comuns (cf. art. 1.363 do Cédigo Civil bra51l.elro:
“Celebram contrato de sociedade as pessoas que mutuamente se obrigam
a combinar seus esforcos ou recursos, para lograr fins comuns ), de ma-
neira que o conceito de contrato plarilateral acaba commdmdo. com aqug}e
de sociedade. Cf. quanto ao direito brasilelro Waldemar Ferreira, op. cit.,
p. 249. Essa & a razdo pela qual, na doutrina alema, como veremoes, os
consoreios sho considerados, em geral, como socieclac]es,Mserf.dG oposta a
solucéio francesa e italiana. A diferenca notada no texto néo é, entrgta}nto,
de todo desconhecida nesses direltos, quer em face de normas especiais da
e (por exemplo, Decreto-Lei n® 2.627, de 26 de setembl:o de 1940, sobre
as sociedades andnimas, cujo arl. 2° menciona a intencéo de lucro), quer
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Esta diversidade corrobora a oportunidade de os contratos
plurilaterais serem encarados como uma espécie particular no ambite
da categoria geral dos contratos; o contrato de sociedade constitui,

por seu turno, a subespécie praticamente mais importante, mas
nac a unica, dos contratos plurilaterais.

5. Os contratos externos

Ja notamos que a organizagdo constituida a partir do con-

trato plurilateral pode ser meramente interna ou, ao contrério,
também externa.

a) O problema da personalidade juridica

Quando a organizacio entra em relagdes com terceiros, é
obviamente possivel dar um passo ulterior, isto &, ver nela uma
pessoa juridica; conceber o patriménio da pessoa juridica como
separado ou, até, como completamente separado dos patriménios
dos seus membros; os seus bens como bens da pessoa juridica, e
nao como bens em condominio dos participantes; as suas dividas
como dividas da pessoa juridica, e nio como dividas dos que dela
participam, se bem que estes, as vezes, possam ser subsidiariamen-
te responsaveis®™; e assim por diante.

porque, na disciplina concreta da sociedade, também esses cédigos disci-
plinam, substancialmente, apenas a hipétese da “sociedade” no sentido
mais restrito acima enunciado, descuidando, em substncia, as normas
préprias dos contratos pluriiaterais que nao constitvam “sociedade” na-
quele sentido, Lembre-se, no entanto, que quer na hipotese da associacéo,
quer naguela da sociedade, conforme a orientacio do texto, o fim perse-
guido pelas partes & um fim “egolstico”. Com efsito, j& vimos, até nas
assocla¢bes hd, a rigor, um fim de lucro, embora o lucro ndo decorra do
emprege do fundo comum em operagdes para com terceiros. Diverso &
o caso das chamadas associacées (cf. nota n® 798) que se prop&em fins
“altruisticos”, embora até nestes casos as partes constituem, as vezes, uma
sociedade civil ou até comercial, respeitados os requisitos desta, mas
adaptando-a, entretanto, ao fim do altimo visado, conforme o que serd
notado no n® 5, letra 1.

854. E o que acontece quanto aos socios de responsabilidade ilimitada.




