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APRESENTACAO

Hans Jonas nasceu em 1903, ¢
gem judaica, deve bo
manistica a leitura
intelectual

m Ménchengladback, na Alemanha. De ori-
a parte de sua excelente e profunda formacio hu-
atenta dos profetas da Biblia hebraica, Sua intensa vida

apresenta trés momentos marcantes de sua formacio fi
O primeiro tem inicio em 1921, quando,

na Universidade de Freiburg as aulas de
do, de nome Martin Heidegger. Segundo

seu mentor intelectual. Em 1924, Heidegger transfere-se para a Universi-
dade de Marburg, e Jonas o acompanha. L4 conhece Rudolf Bultmann, e
sob sua orientagio elabora uma tese sobre a gnose no cristianismo pri-
mitivo, que ¢é apresentada em 1931 e publicada posteriormente. Em 1934,

Jonas se vé obrigado a abandonar a Alemanha por causa da ascensdo do
nazismo ao poder.

losofica.
ainda recém-formado, frequenta

um mestre entdo pouco conheci-
Jonas, este foi, por muito tempo,

O segundo grande momento na vida intelectual de Jonas ocorre em
1966, com a publicagdo de The Phenomenon of Life, Toward a Philosophical
Biology. Nessa obra, estabelece os pardmetros de uma filosofia da biolo-
gia. Abre um novo caminho de reflexdo sobre a precariedade da vida e
mostra o grande alcance filoséfico dessa abordagem da biologia, pois re-
conduz a vida a uma posi¢do privilegiada e distante dos extremos do idea-
lismo irreal e do limitado materialismo. Apresenta o equivoco de isolar o
homem do resto da natureza, imaginando-o desvinculado das outras for-
mas de vida. No epilogo dessa obra, estabelece uma ideia geral de seu pro-
jeto quando escreve que, com “a continuidade da mente com o organis-
mo, do organismo com a natureza, a ética torna-se parte da filosofia da
natureza [...] Somente uma ética fundada na amplitude do Ser pode ter
significado.” ’

O terceiro grande momento intelectual da trajetéria de Hans IOI,la.,S é
decorréncia imediata do segundo. A busca das bases de uma nova ética,
uma ética da responsabilidade, torna-se sua principal meta. Em 1979, pu-
blica Das Prinzip Verantwortung — Versuch einer Ethic fiir die Technolo-
gische Zivilisation, traduzido para o inglés somente em 1984. 'ljrat’a-.se da
monumental obra que o leitor tem agora entre as maos: O Prmczpzo res-
ponsabilidade. Ensaio de uma ética para a civilizagdo tecnoldgica.

17
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HANS JONAS + O PRINCIPIO RESPONSABILIDADE

Neste livro, Hans Jonas propde ao pensamento ¢ ao comportamento
humano uma nova ética, A ética tradicional, segundo ele, fundava-se e
acontecia apenas dentro dos limites do ser humano, ndo afetando a natu-
reza das coisas extra-humanas. A natureza nio era objeto da responsab111-
dade humana, pois cuidava de si mesma. A ética tinha a ver apenas com o
aqui ¢ o agora. Em substitui¢do aos antigos 1mperat1v9§~§t1cos, entre os
quais o imperativo kantiano, que se constitui no parametro exemplar —
“Age de tal maneira que o principio de tua agdo-se transforme numa lei
universal” —, Jonas propde um novo imperativo: “Age de tal maneira que
os efeitos de tua agio sejam compativeis com-a permanénciade-uma vida
humana auténtica”, ou, formulado negativamente, “nio ponhas em peri-

goa continuidade indefinida da humanidade na Terra”.

Ao formular, entdo, o seu imperativo de responsabilidade tornado
principio, Jonas estd pensando menos no perigo da pura e simples des-
truigdo fisica da humanidade, mas sim na sua morte essencial, aquela que
advém da_des-construcio e a aleatérla reconstrugao tecnologlca do ho-
mem e do ambiente. -

Como pensador e pesquisador que é, aponta para a existéncia de uma
interagao entre a pesquisa e o poder. Essa nova configuracdo da ciéncia
leva a um conhecimento anénimo que nao é mais produzido para obede-
cer a verdadeira fung¢do do saber durante toda a histéria da humanidade:

/ a de ser incorporada nas consciéncias, na busca meditada e ponderada da
qualidade da vida humana.

Esse novo saber é depositado nos bancos de dados e usado de acordo
com os meios e as decisdes dos que detém o poder. H4 um verdadeiro “sa-
que” e expropriagdo-cognitivos, nao-sé-entre-os_cidaddos, mas também
entre 0 c1entlstas,-eles préprlos h1perespec1ahzabs e incapazes de domi-
nar o saber produzido. Para que haja responisabilidade ¢ preciso existir um
sujeito consciente. Contudo, o imperativo tecno-légico elimina a cons-
ciéncia, elimina o sujeito, elimina a liberdade em proveito de um deter-
minismo. A hiperespecializagao das ciéncias mutila e desloca a nogao mes-
ma de ser humano. Esse divércio entre os avangos cientificos e a reflexdo
ética fez com que Jonas propusesse novas dimensGes para a responsabili-
dade, pois “a técnica moderna introduziu agdes de magnitudes tio dife-
rentes, com objetivos e consequéncias tio imprevisiveis, que os marcos da
ética anterior j nao mais podem conté-los”

A pergunta que Jonas formula em seu livro é, pois: “O que poderia sa-
tisfazer mais a uma busca consciente da verdade?”. Recorda as palavras de
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Oppenheimer que, ap6s anos trabyalh

} ando em um laborat6rio na busca da
fissdao nuclear ¢ observando sua

aplicagio em Hiroshima, teria assinalado
; ntista puro tomou conhecimento do pecado.
Desde entdo, a paz de consciéncia dos cientistas foi abalada em todos os

que, naquele momento, o cie

campos da investigagio.

Vg Lo Tane — ;
Por isso, Hans Jonas, no livro que ora apresentamos, defende a criagdo

de uma teoria da responsabilidade. Fsta estaria construida em torno das
categorias de bem, de dever ¢ de se

. I, ¢ encontraria na relagdo pais-filhos
seu arquétipo primordial. A adequagio entre o Ser e 0 “dever ser” tem sido
tarefa primordial na histéria da humanidade desde seus primérdios. Hans
Jonas apresenta entdo no seu livro o entrelagamento dessas trés categorias
como base de configuragio da ética nova que propde aos homens e mu-
lheres de seu tempo.

Ao aterrissar sua reflexdo no momento em que vivia, ou seja, a segun-
da metade do século XX, o grande pensador procuraré elaborar, no capi-
tulo 5, 0 que seria uma teoria da responsabilidade hoje. Criticando luci-
damente o ideal tecnocrata e a utopia marxista, tomando distincia de
paradigmas e modelos que vigoraram até entdo para orientar o ser hu-
mano em sua aventura ética, estética e teérica, Hans Jonas prepara o capi-
t1’1:l§w6i 10 qual profetizara o fim da utopia como passo necésse’irvio~ a ética
drresponsabilidade. | _

A ética da responsabilidade de Jonas terd como caracteristica comba-
ter o defeito/fnais forte e favorecer o lado menos beneficiado pelas cir-
cunstincias. Nesse sentido, tal ética estard sempre ao lado dos fracos con-
tra os fortes e dos que aspiram contra os que jd possuem.

"Em tempos como nos que vivemos, quando vemos o ser humano e o
planeta perigosamente ameacados, a reflexdao de Hans Jonas é extf'efma—
mente pertinente e iluminadora. S6 uma ética que nos responsabilize a
todos pode cumprir o papel de apontar 0s valores e os fins a serem perse-
guidos e utilizar os meios como aquilo que realmente sdo, sem transfor-
mé-los em fins em si mesmos.

A responsabilidade é principio primordial e norteador deste momento
da histéria de utopias caidas e novos paradigmas leva.ntados, no q}lal 0
peradamente categorias que o ajudem a continuar

ser humano busca deses
que continue merecendo 0 nome de humana.

vivendo uma vida digna e

Maria Clara Lucchetti Bingemer |
Decana do Centro de Teologia e Ciéncias Humanas da PUC-Rio
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0 Promctcu. d.cﬁni?‘ivam'ente desacorrentado, ao qual a ciéncia confere
forgas antes lmmagmév.els ¢ a economia o impulso infatigével, clama por
uma ética que, por meio de freios voluntarios, impeca o poder dos ho-
mens de se transformar em uma desgraca para eles mesmos. A tese de
partida deste livro é que a promessa da tecnologia moderna se converteu
em ameaga, ou esta se associou aquela de forma indissolavel. Ela vai além
da constatagdo da ameaga fisica. Concebida para a felicidade humana, a
submissdo da natureza, na sobremedida de seu sucesso, que agora se es-
tende a prépria natureza do homem, conduziu ao maior desafio ja posto
ao ser humano pela sua prépria acdo. Tudo ai é novo, sem comparagao
com o que o precedeu, tanto no aspecto da modalidade quanto no da
magnitude: nada se equivale no passado a0 que 0 homem é capaz de fazer
no presente e se verd impulsionado a seguir fazendo, no exercicio irre-
sistivel desse seu poder. Toda sabedoria acumulada até entao sobre 0 justo
comportamento esteve talhada para aquela experiéncia. Nenhuma ética
tradicional nos instrui, portanto, sobre as normas do “bem” e do “mal”
as quais se devem submeter as modalidades inteiramente novas do poder
e de suas criacdes possiveis. O novo continente da praxis coletiva que
adentramos com a alta tecnologia ainda constitui, para a teoria ética, uma_

té:rtriéidﬁe“r,_l@&g_uém. |

E nesse vactio, que simultaneamente também € o vacuo do relativismo
de valores atual, que a presente pesquisa assume posicdo. O que pode
servir como bussola? /_meisﬁodo\lgr\igo. Antes de tudo nos ff‘f.rf'
lampagos surdos e distantes,-vindos do_futuro, na manifestagdo de sua
abrangéncia planetdria e na profundidade de seu comprometimento hu-
mano podem'revelar,f'SeAos.prineipios éticos dos quais se permitem dedu-
zir as novas obrigacdes do-novo.poder. Eu denomino isso “heuristica do
medo™ somiente entdo, com a antevisio-da desfiguragdo do homem, che-
gamos ao conceito de homem a ser preservado. S6 sabemos o que estzi em
jogo-quando sabemos que estd em jogo. Como se trata nao apenas do des-
tino do homem, thas também da imagem do homem, nao apenas de so-
brevivéncia fisica, mas também da integridade de sua esséncia, a ética que

deve preservar ambas precisa ir além da sagacidade e tornar-se uma €tica

do respeito.
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A justificativa de uma tal ética, que nao mMais s¢ restringe-ao terreno
imediatamente intersubjetivo da contemporaneidade, deve estender-se até
a metafisica, pois 6 cla permite que se pergunte por que, afinal, homens

devem estar no mundo: portanto, por que o imperativo m,CPUdICIOnal
existéncia no futuro. A aventura da tecnolo-

o risco da reflexdo extrema. Tenta-se

gia impoe, com seus riscos extremos,
aqui estabelecer os seus fundamentos, na contramﬁomdggén_uncm\po\siti_
mporanea. Serao retomadas, do

vista-analitica propria a filosofia' contempC
ponto de vista ontolégico, as antigas questdes sobre a relacdo entre ser e
dever, causa e finalidade, natureza € valor, de modo a fundamentar no Ser,
para além do subjetivismo dos valores, esse novo dever do homem, que
acaba de surgir. o N~ —

No entanto, o verdadeiro tema do livro ¢ o desse dever recém-surgido,

expresso no conceito de responsabilidade. Embora ndo represente um fe-
némeno Novo para a moralidade, a responsabilidade nunca tratou de tal
objeto, e a teoria’étiéa.lhér_‘,éﬁo'ric-é-deﬁ‘ppuca atencdo. Tanto o conhecimen-

1 a incluir o futuro mais

to quanto o poder eram por demais limitados par
distante em suas previsdes e o globo terrestre na consciéncia da prépria
causalidade. Em vez de ociosamente desvendar as consequéncias tardias

no destino ignoto, a ética concentrou-se na qualidade moral do ato mo-
mentineo em si, no qual o direito do contemporineo mais préximo ti-
nha de ser observado. Sob o signo da tecnologia, no entanto, a ética tem a
ver com agdes (ndo mais de sujeitos isolados) que tém uma projecdo cau-

destina-se a assegurar-lhes a

T ——

sal sem precedentes na direco.do futuro, acompanhadas por uma cons-
ciéncia prévia que, mesmo incompleta, vai muito além dwd
existente. Ajunte-se a isso a magnitude bruta dos impactos de longo pra-
26 e também, com frequéncia, a sua irreversibilidade. W
responsabilidade para o centro da ética, considerando-se ai os horizontes
espac;ofte,r,np/o;gi_s,ﬂquc_co‘r_ge,sponda\rp,ﬁqg@ atos. Consoante isso, a teo-
ria da responsabilidade, até hoje ausente, representa o nucleo da obra.

A dimensdo ampliada do futuro, imposta pela responsabilidade atual,
conduz ao tema final: a utopia. A dinimica do progresso tecnoldgico em
escala mundial oculta um utopismo implicito, sendo quanto ao programa,
pelo menos quanto a inclinagdo. E uma ética j4 existente, que abriga uma
visio de futuro global, o marxismo, em alianga com a técnica, elevou a
utopia 2 condigdo de finalidade explicita. Isso obriga a uma critica por-
menorizada do ideal utépico. Como tem a seu favor os sonhos mais anti-
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gos da humanidade, e agOTa parece tambem possuir n

m empreendime
cuo, tornou-se a mais perigg

idealista — da_humanidade ¢

a técnica os meiog
nto, o utopismo, outrora ing.-
sa_das tentagoes — precisamente poraﬁnc
| M Nnossos dias. A imodéstia de seus objeti-
vos, equivocada tanto em termog ecologic

em t 08 como antropoldgicos (
se pode provar no primeiro caso ¢ demonstrar filosofic
gundo), o Principio Responsabilidade contr

que obriga ao temor e ao respeito: consery
persistente dubiedade de sua liberdade q
cunstancias poderd suprimir, seu mundo
de seu poder.

para transformar o sonho ¢

0 que
amente no se-
apoe a tarefa mais modesty
ar incélume para o homem, na
ue nenhuma mudanca das cir-
€ sua ess€ncia contra os abusos

« ks . . .
Um “tractatus technologico-ethicus”, tal como ensaiado aqui,
ao leitor exigéncias nio menos rigorosas do que ao autor.

O que de algu-
ma forma faz justica ao tema assemelha-se antes ao aco

que ao algodio.
O que néo falta na reflexdo ética de nossos dias & o algodao das boas in-

estabelece

tencdes e dos PIropositos irtepreensiveis, o declarar-se do lado do benie

e e A . /_Tg»( N
contra o pecado, pela prosperidade e contra a destrui¢do. Tenta-se aqui
de algo mais duro e indispensavel A

inten¢ao ¢é sistemdtica no seu con-
junto, e em parte alguma homilética: £ nenhuma motivagio (atual ou ex-
temporénea), por louvével que sej

spoderd servir de desculpa para as in-
suficiéncias filoséficas da argumentacdo. O todo é um argumento que se
desenvolve passo a passo — e espero que nio canse o leitor — ao longo
dos seis capitulos. Rg&nh_ef;o, no entanto, a‘_gfigg@_cig de pelo menos uma
lacuna no curso do desenvolvimento tedrico: entre o terceiro e o quarto
capitulo foi suprimida a investigac;ﬁ'dsobr'ci a “poténcia ou impoténcia da
subjetividade”, no-qual se aborda novamente o problema psicofisico e re-
futa-se o determinismo naturalista da vida espiritual. Apesar de necess4-
riaérrﬁuterm‘os sistematicos '(pois com determinismo nao hé ética, ou sem
liberdade nao h4 dever), decidiu-se 'e:xclgir‘ daqui esse t;at_ag_lp,_pelo seu ta-
manho, € public4-lo mais tarde w@gpj& ) o
» Essa ponderacio também e levou a reservar uma “parte aplicada
anexa a investigacdo sistemadtica, prevista para ser pubhcad.a 0 Prae de
um ano. Ela deve ilustrar o novo tipo de questdes e obrigagdes etlczis,
escolhidas entre temas especificos bastante concretos. No presente ndo
se poderia tentar nada mais além de uma casuis.tlca provisoria como fiastai.
Ainda ndo é tempo para uma doutrina sis’Fe’r,nétlca do dever (a que,a nz(;
se deveria aspirar), dado que sua “matéria” se encontra em processo

Vir a ser.
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! A decisdo de escrever ¢ste livro em alemio ap6s décadas de escrita qua-
se exclusiva em inglés ndo se deu por motivos sentimentais, mas pela s4-
bria constatagio da minha idade avangada. Tendo em vista que a mesmga
formulag¢do na lingua adquirida custa-me sempre duas ou trés vezes mais
tempo que aquela na lingua materna, considerei que deveria, tanto em
funcio dos limites da vida como da urgéncia do seu objeto, e ap6s os lon-
gos anos de trabalho intelectual prévio, escolher o caminho mais répido
para a sua redagdo, ja por si suficientemente longo. Evidentemente, nio
passard despercebido ao leitor que o autor nao acompanhou o desenvol-
vimento da lingua alema desde 1933. Nas palestras na Alemanha surgem
comentérios por parte de amigos sobre o meu alemdo “arcaico’”. Quanto

um mui benevolente leitor do manuscrito (de compro-

ao presente texto,
passagens “francénio

vado conhecimento estilistico) denominou certas
antigo”, aconselhando-me a permitir que outra mao o modernizasse. Mas

para tanto eu préprio nao poderia ter me deixado levar, em vista da au-

séncia do fator tempo e da presenga do colaborador ideal. Pois, como te-

nho consciéncia, elgsim como enfrento um objeto extremamente atual
~</__( com uma filosofia wégﬁﬁ:fa—ﬁﬁém@:meparec¢ma%
~ | dequado que uma tal tensdo se expresse no estilo. I

| ABV_II(V)}Tg\o—db“s“ar’lG?émte“lino”fdi sendo escrito, vérias partes de
diferentes capitulos ja foram publicadas nos Estados Unidos em forma de
monografias. Respectivamente: (do capitulo 1) “Technology and Respon-
sibility: Reflections on the New Tasks of Ethics”, Social Research, 40/1,1973;

(do capitulo 2) “Responsibility Today: The Ethics of an Endangered Fu-
ture”, ibid., 43/1,1976; (do capitulo 4) “The Concept of Responsibility: An
Inquiry into the Foundations of an Ethics for our Ages”, em Knowledge,
Value and Belief, H. T. Engelhardt e D. Callahan, orgs., Hastings-on-
Hudson, Nova York, 1977. Agradeco as referidas publicagdes a permissao
para o uso de agora, que estava previsto desde o principio.
Por fim, também agradego as pessoas € instituigoes que promoveram

o surgimento desta obra por meio da criagao de condigdes favoraveis. The
National Endowment for the Humanities e The Rockfeller Foundation
financiaram generosamente um ano de licenca académica, no qual a re-
dacio foi iniciada. No belo retiro do Casarao Feuerring em Beth Jizchak
(Israel), que j4 albergou tantos trabalhadores intelectuais, pude escrever
os primeiros capitulos. A senhora Feuerring, generosa hospedeira em Je-
rusalém, fique consignado publicamente um agradecimento. Com 2 mes-

ma gratidio menciono aqui outras protegidas clausuras de trabalho em
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casas de amigos em Israel ¢ na Sufga que
vezes, a0 longo dos anos, quando a dist
ofereccu a melhor protecio contra abu
de licenca.

favoreceram a obra, repetidas
dncia geogrifica do cargo oficial
sos do professorado em férias e

Na dedicatéria menciono aqueles a quem devo mais do que agrade-
cimentos no que se refere a este livro.

Hans Jonas
New Rochelle, Nova York, EUA
Julho de 1979
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T\o-d‘a_ﬁll»c_fl_v_ﬂ}gJ}QJ A =0 injungio direta para fazer ou ndo faze
certas coisas ou como determma‘;m—f)}incipiog de T o fazer
sinda como demonstragao de uma razdo de s dever obedece a tas prin
cipios — compartilhou tacitamente os seguintes pre ecer a tais prin-
cionados: (1) a condi¢ao humana, conferid P postes nterrela
L condigao humana, conferida pela natureza do homem e
pela natureza das coisas, encontra-se fixada de uma vez por todas em seus
tragos fundamentais; (2) com base nesses fundamentos, pode-se determi-
nar sem dificuldade e de forma clara aquilo que ¢ bom para o homem;
(3) o a%cance da agdo humana e, portanto, da responsabilidade humana
é deflmda de forma r_.ihg’(‘)rosa. A argumentagdo que se segue pretende de-
monstrar que esses pressupostos perderam a validade e refletir sobre o que
isso significa para a nossa situagao moral. Mais especificamente, creio
que certas transformagdes em nossas capacidades acarretaram uma mu-
danca na natureza do agir humano. E, ji que a ética tem a ver com 0 agir,
a consequéncia logica disso € que a natureza modificada do agir humano
também impde uma modificagdo 1 na ética. E isso nio somente no sentido
‘que 05 bjetos ‘do agir ampliaram materialmente o dominio dos
| licar as regras de conduta em vigor, mas em
qualitativamente nova de

de que 0s novos O
casos aos quais se devem ap

um sentido muito mais radical, pois a natureza
nossas acoes descortinou uma dimensdo inteiramente nova

muitas das
s e nos canones da ética

de significado ético, nao prevista nas perspectiva
tradicional.

As novas faculdades que tenho em mente 530,
nica moderna. Portanto, minha primeira ques’tﬁ
como essa técnica afeta a natureza do nosso aglr,

0 agir sob seu dominio algo diferente do que existiu a0 longo d?; te;llz?i
Durante esses periodos, é claro, 0 homem nunca esteve/d&f‘l’fo"1 c;) ;ai )
nica. Minha questao visa a diferen¢a humana entre a técnica moder

dos tempos anteriores.

evidentemente, as da téc-
o ¢ a respeito do modo
até que ponto ela torna



I. O EXEMPLO DA ANTIGUIDADE

Comecemos com uma antiga voz discursando sobre o poder e o fazer
humanos, uma voz que, em um sentido arquetipico, jé faz soar, por assim

dizer, uma nota tecnoldégica — o famoso canto do coral da Antigona, de
Séfocles.

Numerosas sio as maravilhas da natureza, mas de todas a maior é o ho-
mem! Singrando os mares espumosos, impelido pelos ventos do sul, ele
avanga ¢ arrosta as vagas imensas que rugem ao redor!

E Gea, a suprema divindade, que a todas mais supera, na sua eternidade,
ele a corta com suas charruas, que, de ano em ano, vio e vém, fertilizando o
solo, gracas a forca das alimarias!

Os bandos de passaros ligeiros; as hordas de animais selvagens e peixes

que habitam as dguas do mar, a todos eles 0 homem engenhoso captura e
prende nas malhas de suas redes.

Com seu engenho ele amansa, igualmente, o animal agreste que corre li-
vre pelos montes, bem como o décil cavalo, em cuja nuca ele assentara o
jugo, e o infatigavel touro das montanhas.

E a lingua, e o pensamento alado, e os sentimentos de onde emergem as
cidades, tudo isso ele ensinou a si mesmo! E também a abrigar-se das in-
tempéries e dos rigores da natureza! Fecundo em recursos, previne-se sem-
pre contra os imprevistos,S6 contra a morte ele é impotente, embora j4 te-
nha sido capaz de descobrir remédio para muitas doengas, contra as quais
nada se podia fazer outrora. |

Dotado de inteligéncia e de talentos extraordinarios, ora caminha em di-
re¢io ao bem, ora ao mal... Quando honra as leis da terra e a justica divina
ao qual jurou respeitar, ele pode alcar-se bem alto em sua cidade, mas ex-
cluido de sua cidade seri ele, caso se deixe desencaminhar pelo Mal.*

1. Homem e natureza

Essa angustiosa homenagem ao opressivo poder humano narra a sua
irrup¢do violenta e violentadora na ordem césmica, a invasio atrevida dos
diferentes dominios da natureza por meio de sua incansédvel esperteza; ao
mesmo tempo, narra o fato de que, com a faculdade aut.o—adquirida do
discurso, da reflexdo e da sensibilidade social, ele constréi uma casa para

* S6focles, Antigona. Trad. J. B. Mello e Souza. Rio de Janeiro: Tecnoprint, s.d. [N.T.]
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sua propria existéncia humana — ou scja, o artefato da cidade, A viola-
cdo da natureza c a civilizagio do homem caminham de maos dadag, Am.
bas enfrentam os clementos. Uma, na medida em que ele se aventyr, Na
natureza e subjuga as suas criaturas; a outra, na medida em que erige ng
refugio da cidade ¢ de suas leis um enclave contra aquelas. O homem ¢ o
criador de sua vida como vida humana. Amolda as circunstincias confor.
me sua vontade e necessidade, e nunca se encontra desorientado, 3 nio
ser diante da morte.

Pode-se ouvir, contudo, um tom reservado e mesmo amedrontado ne;.
se canto de louvor ao milagre do homem, e ninguém pode consider4-],
uma fanfarronice impertinente. O que ali ndo estd dito, mas que estay,
implicito para aquela época, ¢ a consciéncia de que, a despeito de tod,
grandeza ilimitada de sua engenhosidade, 0 homem, confrontado com os
elementos, continua pequeno: é justamente isso que torna as suas incur-
soes naqueles elementos tdo audaciosas e lhe permite tolerar a sua petu-
lancia. Todas as liberdades que ele se permite com os habitantes da terra,
do mar e do ar deixam inalterada a natureza abrangente desses dominios
e nio prejudicam suas forcas geradoras. Elas nao sofrem dano real quan-
do, das suas grandes extensdes, ele recorta o seu pequeno reino. Elas per-
duram, enquanto os empreendimentos humanos percorrem efémeros tra-
jetos. Ainda que ele atormente ano ap6s ano a terra com o arado, ela ¢
perene e incansével; ele pode e deve fiar-se na paciéncia perseverante da
terra e deve ajustar-se ao seu ciclo. Igualmente perene é o mar. Nenhum
saque das suas criaturas vivas pode esgotar-lhe a fertilidade, os navios que
o cruzam nao o danificam, e o lancamento de rejeitos ndo é capaz de con-
taminar suas profundezas. E, ndo importa para quantas doengas o homem
ache cura, a mortalidade nio se dobra 2 sua asttcia.

Tudo isso é valido, pois antes de nossos tempos as interferéncias do
homem na natureza, tal como ele proprio as via, eram essencialmente su-
perficiais e impotentes para prejudicar um equilibrio firmemente assen-
tado. (O retrospecto descobre que a verdade nem sempre foi td0 ino-
fensiva.) Também ndo se pode encontrar no coral de Antigona nem €™
qualquer outra parte uma alusio a que isso fosse entdo apenas um come
¢o, de que coisas ainda maiores viessem a ocorrer em matéria de art¢ ¢
poder € que se concebesse o homem percorrendo uma trajetoria e
conqutas.mﬁnitas' Aquele era o ponto méximo que ele havia alcangado
na domesticacio da necessidade, isso era tudo que ele havia aPrendldo ’
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extorquir-lhe com sua astiicia para humanizar sua vida; ao refletir sobre
isso, assustava-se diante do proprio atrevimento.

2. A obra humana da“cidade”

O espago que havia criado para si foi preenchido com a cidade dos ho-
mens — destinada a cercar-se e ndo a expandir-se —, e?arrﬁ'éi‘o‘disso
criou-se um novo equilibrio dentro do equilibrio maior do todo. Qual-
quer que seja o0 bem ou o mal, ao qual o homem se veja impelido em vir-
tude de sua arte engenhosa, eles ocorrem no interior do enclave humano,
sem tocar a natureza das coisas.

A invulnerabilidade do todo, cujas profundezas permanecem imper-
turbadas pela impertinéncia humana, ou seja, a imutabilidade essencial da
natureza como ordem césmica foi de fato o pano de fundo para todos os
empreendimentos do homem mortal, incluindo suas ingeréncias naquela
prépria ordem. Sua vida desenvolveu-se entre o que permanecia € o que
mudava: o que permanecia era a natureza, 0 que mudava eram suas pro-
prias obras. A maior dessas obras era a cidade, a qual ele podia emprestar
um certo grau de permanéncia por meios que inventava e aos quais se dis-
punha a obedecer. Mas essa permanéncia, artificialmente produzida, nao
oferecia nenhuma garantia de longo prazo. Na condi¢do de um artefato
vulneravel, a construgdo cultural pode esgotar-se ou desencaminhar-se.
A despeito de toda liberdade concedida a autodeterminagdo, nem mesmo
no interior do ambiente artificial o seu arbitrio podera revogar algum dia
as condicoes basicas da existéncia humana. Sim, a inconstancia do fado
humano assegura a constancia da condi¢do humana. O acaso, a sorte-e-a
estupidez, os grandes niveladores nos assuntos dos homens, atuam como
umlgie de entropia e permitem | que todos os _projetos desemboquem
por fim na norma éterna. Estados erguem-se e caem, dominag¢oes vém e
vdo, familias prosperam € degeneram — nenhuma mudanga € para fiurar-
No final, na compensagao rC,CiP_EQ‘E{de todos__og desy_ips _passigilioﬁsi" a
condi¢io do homem permanece cOmO SemMpre fol. Assiin, mesm,O aqu, em
seu proprio arteféfb?ﬁE“n?ﬁ‘ﬁ‘db"social;o/controle do homem € pequeno,
e sua natureza permanente acaba por se impor.

Ainda assim, essa cidadela de sua prépria cria

do resto das coisas e confiada aos seus cuidados,
onsabilidade humana. A natureza na

¢do, claramente distinta
forma o dominio com-

ini jeto da
pleto e tnico da resp o era obj

33

e —— L LRGN T



HANS JONAS « O PRINCIPIO RESPONSABILIDADE

responsabilidade humana — ela cuidava de si mesma ¢, com a Persuasgo
¢ insisténcia necessdrias, também tomava conta do homem: diante dely
cram uteis a inteligéneia ¢ a inventividade, ndo a ética. Mas na “cidage
ou seia. no artetato social onde homens lidam com homens, a intcligén:
cla deve casar-se com a moralidade, pois essa ¢ a alma de sua existéngig,
E nesse quadro intra-humano que habita toda ética tradicional, adaptada
s dimensoes do agir humano assim condicionado.
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Il. CARACTERISTICAS DA ETICA
ATE O MOMENTO PRESENTE

Tomemos do passado aquelas caracteristicas do agir humano significativas
para uma comparagao com o estado atual de coisas.

1. Todo o trato com o mundo extra-humano, isto é, todo o dominio da
techne (habilidade) era — a excecdo da medicina — eticamente neutro,
considerando-se tanto o objeto quanto o sujeito de tal agir: do ponto de
vista do objeto, porque a arte s6 afetava superficialmente a natureza das
coisas, que se preservava como tal, de modo que ndo se colocava em ab-
soluto a questao de um dano duradouro 2 integridade do objeto e a or-
dem natural em seu conjunto; do ponto de vista do sujeito, porque a
techne, como atividade, compreendia-se a si mesma como um tributo de-
terminado pela necessidade e nio como um progresso que se autojusti-
fica como fim precipuo da humanidade, em cuja perseguicio engajam-se
o méximo esforgo e a participacio humanos. A verdadeira voca¢do do
homem encontrava-se alhures. Em suma, a atua¢do sobre objetos nio hu-
manos nio formava um dominio eticamente significativo.~ -
(rm—————— e - o et P A S S S

2. A significag¢do ética dizia respeito ao relacionamento direto de homem
com homem, inclusive o de cada homem consigo mesmo; toda ética tra-

dicional é antropocéntrica.

B

D

=

3. Para efeito da agdo nessa esfera, a entidade “homem” e sua condicao

fundamental era considerada como constante quanto a sua esséncia, nao

sendo ela prépria objeto da techne (arte) reconfiguradora.

4. O bem e o mal, com o qual o agir tinha de se preocupar, evidreEn.ci.a‘vzim—
se na. acdo, seja na propria praxis ou em seu alcance irflediato,mg n.ao. re-
qilel_'i_am,umplancjamento de longo prazo. Essa proximidade de Ob}.ethOS
era valida tanto para o Eéﬁipé quanto para 0 €spago. O alcancﬁe f:fetlvo da
a¢do era pequeno, o-inifervalo de tempo para previsdo, defini¢ao ‘de ob-
jetivo e imputabilidade era curto, e limitado o con'tr’ol.e sc?bre as circuns-
tncias. O comportamento correto possuia seus Criterios 1me.d1atos e sua
consecu¢ao quase imediata. O longo trajeto d.as consequencu.as ﬁcav? .ao
critério do acaso, do destino ou da providéncia. Por conseguinte, a ética
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tinha a ver com o aqui ¢ agora, como as ocasives se apresentavam aos .
mens, com as situagoes recorrentes ¢ tpicas da vida privada e plblica,
homem bom era o que se defrontava virtuosa ¢ sabjamente COmM €ssas oy
stoes, que cultivava em i a capacidade para tal, e que no mais conforma-
va-se com o desconhecido,

5. Todos os mandamentos ¢ méximas da ética tradicional, fossem quais
tossem suas diferengas de contetido, demonstram esse confinamento aq
circulo imediato da acio, “Ama o teu préximo como a ti mesmo”; “Faze
105 Outros o que gostarias que eles fizessem a ti”; “Instrui teu filho no ca-
minho da verdade”; “Almeja a exceléncia por meio do desenvolvimento e
darrealizagio das melhores possibilidades da tua existéncia como homem?”;
“Submete o teu bem pessoal ao bem comum”; “Nunca trate os teus seme-
Ihantes como simples meios, mas sempre como fins em si mesmos”; e as-
sim por diante. Em todas essas méximas, aquele que age ¢ 0 “outro” de
seu agir sdo participes de um presente comum. Os que vivem agora e os
que de alguma forma tém trinsito comigo sdo os que tém alguma reivin-
dicagdo sobre minha conduta, na medida em que esta os afete pelo fazer
ou pelo omitir. O universo moral consiste nos contemporaneos, e o seu
horizonte futuro limita-se A extensio previsivel do tempo de suas vidas.
Com o horizonte espacial do lugar ocorre algo semelhante, no qual o que
age ¢ 0 outro se encontram como vizinhos, amigos ou inimigos, como su-
perior hierdrquico e subalterno, como o mais forte e o mais fraco, e em
todos os outros papéis nos quais os homens tém a ver uns com os outros,
Toda moralidade situava-se dentro dessa esfera da agdo. Segue-se daf que
o saber exigido ao lado da vontade moral, para afiancar a moralidade da
agdo, corresponde a esta delimita¢io: ndo é o conhecimento do cientista
ou do especialista, mas o saber de um tipo que se encontra ao alcance de
todos os homens de boa vontade. Kant chegou a dizer que “em matéria
de moral a razio humana pode facilmente atingir um alto grau de exati-
dio e perfei¢dio mesmo entre as mentes mais simples”! Que “ndo é neces-
sdria uma ciéncia ou filosofia para se saber o que deve ser feito, para se
ser honesto e bom, e mesmo sébio e virtuoso. [...] [A inteligéncia comum
pode] ambicionar alcangar o bem tdo bem quanto qualquer filésofo pre-
tenda para si.”2 “Para saber o que [...] devo fazer para que minha vontade

! Fundamentagcao da metafisica dos costumes, Preficio.
2 Ibidem, Primeira parte,
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seja moral, para tanto nio preciso de nenhuma perspicécia de longo al-
cance. Inexperiente na compreensio do percurso do mundo, incapaz de
preparar-me para os incidentes sucessivos do mesmo, ainda assim posso
saber como devo agir em conformidade com a lei moral.”3

Nenhum outro tedrico da ética foi tio longe na diminuigio do lado
cognitivo do agir moral. Mas, mesmo quando este ganha uni significado
muito maior, como em Aristoteles, para quem o conhecimento da situa-
¢do e daquilo que lhe convinha estabelece exigéncias consideraveis 2 ex-
periéncia e ao juizo, tal saber nada tem a ver com a ciéncia tedrica. Ele
evidentemente implicava um conceito universal do bem humano como
tal, baseado em determinadas constantes da natureza e da situacao hu-
mana, e esse conceito universal do bem poderia ou ndo ser desenvolvi-
do numa teoria prépria. Mas a sua transposigio para a pratica exige um
conhecimento do aqui e agora, €este ¢ inteiramente nao-teérico. Esse co-
nhecimento préprio da virtude (6 de saber onde, quando, a quém e como
se deve fazer o qué) prende—se As circunstancias imediatas, em cujo con-
texto definido a agdo segue o seu curso como agdo do ator 1nd1v1dua1 nele
encontrando igualmente o seu fim. Se uma acao ¢ “boa” ou “ma’, > tal é
inteiramente decidido no interior desse contexto de curto prazo. Sua au-
toria nunca é posta em questdo, e sua qualidade moral é imediatamente
inerente a ela. Ninguém ¢é julgado responsavel pelos efeitos involuntarios
posteriores de um ato bem-intencionado, bem-refletido e bem-executado.
O brago curto do poder humano nio exigiu qualquer brago comprido do
saber, passivel de predicdo; a pequenez de um foi tdo pouco culpada quan-
to a do outro. Precisamente porque o bem humano, concebido em sua ge-
neralidade, é o mesmo para todas as épocas, sua realizacdo ou violagdo

ocorre a qualquer momento, e seu lugar completo é sempre o presente.

3 Ibidem.
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Tudo isso se modificou decisivamente. A técnica moderna introduziu
acoes dc. uma tal ordem inédita de grandeza, com tais novos objetos e con-
sequéncias que a moldura da ética antiga ndo consegue mais enquadré-las.
O coro da Antigona sobre o “Ungeheure”, o fantastico poder do homem,
soaria bem diferente hoje, assumindo a palavra “fantistico” um outro sen-
tido; e ndo mais bastaria a adverténcia aos individuos para que respeitas-
sem as leis. Também ji hd muito ndo estdo mais aqui os deuses, cujos di-
reitos reconhecidos poderiam contrapor-se as fantasticas a¢cdes humanas.
Decerto que as antigas prescri¢des da ética “do préximo” — as prescrigdes
da justica, da misericérdia, da honradez etc. — ainda sio validas, em sua
imediaticidade intima, para a esfera mais proxima, quotidiana, da intera-
¢do humana. Mas essa esfera torna-se ensombrecida pelo crescente domi-
nio do fazer coletivo, no qual ator, acdo e efeito ndo sdo mais 0s mesmos
da esfera proxima. Isso impde a ética, pela enormidade de suas forgas,
uma nova dimensio, nunca antes sonhada, de responsabilidade.

1. A vulnerabilidade da natureza

Tome-se, por exemplo, como primeira grande altera¢do ao quadro her-
dado, a critica vulnerabilidade da natureza provocada pela intervengao
técnica do homem — uma vulnerabilidade que jamais fora pressentida
antes de que ela se desse a conhecer pelos danos ji produzidos. Essa des-
coberta, cujo choque levou ao conceito e a0 surgimento da ciéncia do
meio ambiente (ecologia), modifica inteiramente a representacao que te-
mos de nés mesmos como fator causal no complexo sistema das coisas.
Por meio de seus efeitos, ela nos revela que a natureza da agao humana
foi modificada de facto, e que um objeto de ordem inteiramentfe nova,
nada menos do que a biosfera inteira do planeta, acresceu-se aquilo Pelo
qual temos de ser responséveis, pois sobre ela detemos poder. Um ob?eto
de uma magnitude tdo impressionante, diante da qual todos os antigos
objetos da agao humana parecem mintsculos! A natureza como uma res-
ponsabilidade humana é seguramente um noviim sobre.o‘ qual uma nova
teoria ética deve ser pensada. Que tipo de deveres ela emglfé? Haverzi algo
mais do que o interesse utilitdrio? £ simplesmente a prudéncia que reco-
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da que ndo se mate a galinha dos ovos de ouro, ou que nio ge serre
mendc ot ARG (LSRR A - ! oo o

{ o ¢ te” que aqul se senta ¢ ane
galho sobre o qual se estd sentado? Mas “este” que aq enta e que tal-
D‘

ivici ? E qual é o meu interesse no gey <,
vez caia no precipicio — quem é E que €U Senty,

oo
ou ;:;u anto for o destino do ho.mem, dependente da s~ituaq€10 da natyg.
za, a principal razdo que torna o mteress'e na n_mnutengao da n.aturezgl um
interesse moral, ainda se mantém a orientagdo antropocéntrica de tody
ética classica. Mesmo assim, a diferenga é grande. Desaparecem as delimi.
tacdes de proximidade e simultaneidade, rompi.das pelo crescimentq es-
pacial e o prolongamento temporal das sequéncias de causa e efeito, pos-
tas em movimento pela préxis técnica mesmo quando empreendidas para
fins préximos. Sua irreversibilidade, em conjungdo com sua magnitude
condensada, introduz outro fator, de novo tipo, na equagao moral. Acres-
¢a-se a isso o seu cardter cumulativo: seus efeitos vio se somando, de
modo que a situagdo para um agir e um existir posteriores nio serd mais
a mesma da situagao vivida pelo primeiro ator, mas sim crescentemente
distinta e cada vez mais um resultado daquilo que j4 foi feito. Toda ética
tradicional contava somente com um comportamento nio cumulativo.4
A situagdo bésica entre pessoas, na qual a virtude tem de ser compro-
vada e o vicio desmascarado, permanece sempre a mesma. Com ela, todo
ato recomega do zero. As ocasides recorrentes, que, conforme a sua classe,
dispGem as suas alternativas de agdo — coragem ou covardia, ponderagio
ou excesso, verdade ou mentira etc. —, restabelecem a cada vez as con-
di¢Ges origindrias. Estas sdo insuperaveis. Mas a autopropaga¢do cumula-
tiva da mudanga tecnolégica do mundo ultrapassa incessantemente as
condi¢des de cada um de seus atos contribuintes e transcorre em meio a
situagdes sem precedentes, diante das quais os ensinamentos da experién-
cia sdo impotentes. E a acumulagdo como tal, ndo contente em modificar
0 seu inicio até a desfiguracio, pode até mesmo destruir a condi¢éo fun-
damental de toda a sequéncia, o pressuposto de si mesma. Tudo isso de-

veria estar compreendido na vontade do ato singular, caso este deva ser
moralmente responsavel.

4 Excetuando-se a autoforma
um exercicio na virtude: fo
forma andloga o vicio. M

§40 e a educagdo. Praticar a virtude, por exemplo, é também
rtalece as forgas morais e transforma a sua pratica em habito; de
as a esséncia fundamental, nua e crua, pode sempre irromper: 0
s pode ser arrastado na destrutiva tempestade da paixdo, e o mais de-

0 inverso. Ainda ¢ possivel algo assim nas mudangas cumulativas

nas condigdes de existéncia sedimentadas pela tecnologia ao longo de seu caminho?
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2.0 novo papel do saber na moral

Sob tais circunstincias, o saber torna-se um dever prioritario, mais além
de tudo o que anteriormente lhe era exigido, e o saber deve ter a mesma
magnitude da dimensao causal do nosso agir. Mas o fato de que ele real-
mente ndo possa ter a mesma magnitude, isto é, de que o saber previden-
te permanega atrds do saber técnico que confere poder ao nosso agir, ga-
nha, ele préprio, significado ético. O hiato entre a forca da previsio e o
poder do agir produz um novo problema ético. Reconhecer a ignorancia
torna-se, entdao, o outro lado da obrigacio do saber, e com isso torna-se
uma parte da ética que deve instruir o autocontrole, cada vez mais neces-
sdrio, sobre 0 nosso excessivo poder. Nenhuma ética anterior vira-se obri-
gada a considerar a condigdo global da vida humana e o futuro distante,
inclusive a existéncia da espécie. O fato de que hoje eles estejam em jogo
exige, numa palavra, uma nova concepgio de direitos e deveres, para a

qual nenhuma ética e metafisica antiga pode sequer oferecer os principios,
quanto mais uma doutrina acabada.

3.Um direito moral préprio da natureza?

E se o novo modo do agir humano significasse que devéssemos levar em
considera¢ao mais do que somente o interesse “do homem”, pois nossa
obrigacido se estenderia para mais além, e que a limitagdo antropocéntrica
de toda ética antiga ndo seria mais valida? Ao menos deixou de ser absur-
do indagar se a condigao da natureza extra-humana, a biosfera no todo e
em suas partes, hoje subjugadas ao nosso poder, exatamente por isso nao
se tornaram um bem a nés confiados, capaz de nos impor algo como uma
exigéncia moral — ndo somente por nossa prépria causa, mas também
em causa prépria e por seu préprio direito. Se assim for, isso requereria
alteracoes substanciais nos fundamentos da ética. Isso significaria procu-
rar nio s6 o bem humano, mas também o bem das coisas extra-humanas,
isto é, ampliar o reconhecimento de “fins em si” para além da esfera do
humano e incluir o cuidado com estes no conceito de bem humano. Ne-
nhuma ética anterior (além da religido) nos preparou para um tal papel
de fiel depositario — e a visdo cientifica de natureza, menos ainda. E§ta
tltima recusa-nos até mesmo, peremptoriamente, qualquer direito tedrico
de pensar a natureza como algo que devamos respeitar — uma vez que
ela a reduziu 2 indiferenca da necessidade e do acaso, despindo-a de toda
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dignidade de fins. Entretanto, um apelo mudo pela presery

5 ’ agao de sUa

integridade parece escapar da plenitude ameacada do mundo vigy Dey
‘ . . ; ’ e-

mos ouvi-lo, reconhecer sua exigéncia como obrigat6ria — Porque g,

cionada pela natureza das coisas —, ou entdo devemos ver nele,

simplesmente, um sentimento nosso, com o qual devemos transigir
do quisermos ou na medida em que pudermos nos dar aq luxo d
lo? A primeira alternativa, se tomada a sério em suas implicacges teéri.
cas, nos impeliria a estender a reflexdo sobre as alteracdes mencionadag e
avangar além da doutrina do agir, ou seja, da ética, até a doutring do exis.
tir, ou seja, da metafisica, na qual afinal toda ética deve estar fundad,
Mais nao pretendo tratar aqui desse objeto especulativo, a nio ser dizen-
do que deveriamos nos manter abertos para a ideia de que as ciénciag na-
turais no pronunciam toda a verdade sobre a natureza,

Pura o
quan.
e fazp.
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IV.TECNOLOGIA COMO “VOCACAO” DA HUMANIDADE

1. Homo faber acima do homo sapiens

Se retornarmos as ponderagdes estritamente inter-humanas, ha ainda um
outro aspecto ético no fato de que a techne, como esfor¢o humano, tenha
ultrapassado os objetivos pragmaticamente delimitados dos tempos anti-
gos. Aquela época, como vimos, a técnica era um tributo cobrado pela
necessidade, e ndo o caminho para um fim escolhido pela humanidade —
um meio com um grau finito de adequagéo a fins préximos, claramente
definidos. Hoje, na forma da moderna técnica, a techne transformou-se
em um infinito impulso da espécie para adiante, seu empreendimento
mais significativo. Somos tentados a crer que a vocagdo dos homens se
encontra no continuo progresso desse empreendimento, superando-se
sempre a si mesmo, rumo a feitos cada vez maiores. A conquista de um
dominio total sobre as coisas e sobre o préprio homem surgiria como a
realizacio do seu destino. Assim, o triunfo do homo faber sobre o seu ob-
jeto externo significa, a0 mesmo tempo, 0 seu triunfo na constituigdo in-
terna do homo sapiens, do qual ele outrora costumava ser uma parte scr-
vil. Em outras palavras, mesmo desconsiderando suas obras objetivas, a
tecnologia assume um significado ético por causa do lugar central que ela
agora ocupa subjetivamente nos fins da vida humana. Sua criagdo cumu-
lativa, isto é, o meio ambiente artificial em expansao, refor¢a, por um con-
tinuo efeito retroativo, os poderes especiais por ela produzidos: aquilo que
j4 foi feito exige o emprego inventivo incessante daqueles mesmos pode-
res para manter-se € desenvolver-se, recompensando-0 com um Sucesso
ainda maior — o que contribui para 0 aumento de suas ambicdes. Esse
feedback positivo de necessidade funcional e recompensa — em.cuja di-
namica o orgulho pelo desempenho nao deve ser esquecido — alimenta a

crescente de um dos lados da natureza humana sobre to-

superioridade
da melhor que

dos os outros, e inevitavelmente as custas deles. Nao hd na
0 sucesso, e nada nos aprisiona mais que O SUCesso-. O que quer que per-
tenca 4 plenitude do homem fica eclipsado em prestigio pela} extensao de
seu poder, de modo que essa expansao, na medida em que vincula mais €

mais as forcas humanas a sua empresa, ¢ acompanhada de uma contragao

, D e : e
do conceito do homem sobre s1 proprio € de seu Ser. Na imagem qu¢ el
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conserva de si mesmo — na representagdo programadtica que determina o
seu Ser atual tio bem quanto o reflete — o homem atual ¢ cada ve, Mais
o produtor daquilo que ele produziu e o feitor daquilo que ele pode faze,.
mais ainda, é o preparador daquilo que ele, em seguida, estar4 epy, COndij
¢do de fazer. Mas quem é “ele”? Nem vocés nem eu: importam aqui o atg,
coletivo e o ato coletivo, ndo o ator individual e o ato individual; e ¢ hori.
zonte relevante da responsabilidade é fornecido muito mais pelo futurg
indeterminado do que peloespago contemporaneo da acéo. Isso exige im-
perativos de outro tipo. Se a esfera do produzir invadiu o espaco do agjr
essencial, entdo a moralidade deve invadir a esfera do produzir, da qual
ela se mantinha afastada anteriormente, e deve fazé-lo na forma de politi-
ca publica. Nunca antes a politica piiblica teve de lidar com questdes de
tal abrangéncia e que demandassem projecdes temporais tdo longas. De
fato, a natureza modificada do agir humano altera a natureza fundamen.
tal da politica.

2, A cidade universal como segunda natureza
e o dever ser do homem no mundo

Pois a fronteira entre “Estado” (pdlis) e “natureza” foi suprimida: a “cida-
de dos homens”, outrora um enclave no mundo nao-humano, espalha-se
sobre a totalidade da natureza terrestre e usurpa o seu lugar. A diferenca
entre o artificial e o natural desapareceu, o natural foi tragado pela esfera
do artificial; simultaneamente, o artefato total, as obras do homem que se
transformaram no mundo, agindo sobre ele e por meio dele, criaram um
novo tipo de “natureza’, isto ¢, uma necessidade dindmica prépria com a
qual a liberdade humana defronta-se em um sentido inteiramente novo.

Outrora se podia dizer fiat iustitia, pereat mundus — “que se faga jus-
tica, mesmo que o mundo pereca ” —, onde “mundo” significava eviden-
temente o enclave renovével na totalidade imperecivel; essa frase nao pode
mais ser empregada sequer retoricamente, quando o perecer da totalida-
de se tornou uma possibilidade real por causa dos feitos humanos, justos
ou injustos. Questdes que nunca foram antes objeto de legislagdo ingres-
sam no circuito das leis que a “cidade” global tem de formular, para qu¢
possa existir um mundo para as préximas geracdes de homens.

Aceita-se facilmente, como axioma universal ou como um convincen:
te desejo da fantasia especulativa, a ideia de que tal mundo adequado 4
habitagdo humana deva continuar a existir no futuro, habitado por uma
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humanidade digna desse nome (ideia o convineente ¢ tio incotigitovi

vel como a assertiva de que a existéncin de um mundo ¢ sempre inelhor
do que a existéncia de nenhum); mas, como proposigiio matal, isto 6,
como uma obrigagdo pratica perante a posteridade de ain faturo distan

e, ¢ como principio de decisio na agio presente, a assertiva ¢ miuito lis

tinta dos imperativos da antiga ética da simultancidades ¢ ela somente in

gressou na cena moral com 08 nossos novos poderes ¢ 0 NOVO alcance da
nossa capacidade de previsao.

A presenga do homem no mundo era um dado primario ¢ indiscutivel
de onde partia toda ideia de dever referente d conduta humana: agora, ela
propria tornou-se um objeto de dever — isto ¢, o dever de proteger a pre-
missa basica de todo o dever, ou seja, precisamente a presenga de meros
candidatos a um universo moral no mundo fisico do futuro; isso signifi-
ca, entre outras coisas, conservar este mundo fisico de modo que as con-
dicoes para uma tal presenga permanegam intactas; € isso significa prote-
ger a sua vulnerabilidade diante de uma ameaga dessas condigoes. Um
exemplo poderd ilustrar a diferenga que isso traz para a ¢tica,
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V.VELHOS E NOVos IMPERATIVOS

1. O imperativo categérico de Kant dizia: “Aja de modo que tu também

eral.” Aqui, o “que tu possas”
dancia consigo mesma: a par-

dade de atores humanos (seres
» @ a¢a0 deve existir de modo que possa ser concebida,
sem contradigao, como exercicio geral da comunidade. Chame-se atencio

aqui para o fato de que a reflexio bdsica da moral nio ¢ propriamente
moral, mas légica: o “poder” ou “nio poder” querer expressa autocompa-
tibilidade ou incompatibilidade, e nio aprovac¢ao moral ou desaprovacio.
Mas nao existe nenhuma contradi¢do em si na ideia de que a humanida-
de cesse de existir, e dessa forma também nenhuma contradi¢io em si na
ideia de que a felicidade das geragOes presentes e seguintes possa ser paga
com a infelicidade ou mesmo com a nio-existéncia de geracOes pdsteras
— tampouco, afinal, como a ideia contréria, de que a existéncia e a felici-
dade das geracdes futuras seja paga com a infelicidade e mesmo com a eli-
minagdo parcial da presente. O sacrificio do futuro em prol do presente
ndo ¢ logicamente mais refutdvel do que o sacrificio do presente a favor
do futuro. A diferenca estd apenas em que, em um caso, a série segue
adiante e, no outro, nao. Mas que ela deva seguir adiante, independente-
mente da distribuicio de felicidade e infelicidade, e até com o predominio
da infelicidade sobre a felicidade, e mesmo com o da imoralidade sobre
a moralidade,’ tal ndo se pode deduzir da regra da coeréncia no interior
da série, por maior ou menor que seja a sua extensio. Trata-se de um
mandamento de um tipo inteiramente diferente, externo e prévio aquela
série, e cujo fundamento ultimo s6 pode ser metafisico.

2. Um imperativo adequado ao novo tipo de agir humano e V(?ltacio para
0 novo tipo de sujeito atuante deveria ser mais ou menos assim: Aza c%e
modo a que os efeitos da tua acdo sejam compativeis com a permanéncia
de uma auténtica vida humana sobre a Terra”; ou, expresso negativamen-
te: “Aja de modo a que os efeitos da tua agao ndo sejam destrutivos para a

. € P A
* Nesse ponto, o Deus biblico mudou seu ponto de vista para um abrangente “sim” ap6s o
dilavio.
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possibilidade futura de uma tal vida”; ou, shnpleime.nte: “Nio
perigo as condi¢hes necessarias para a conservagao H}éeﬁnida
nidade sobre a Terra”; ou, em um uso novamente positivg: «
escolha presente a futura integridade do homem como um
teu querer.”

ponha em
da hun‘la-

InClua na tug

dOS Objetos do

3. E facil perceber que a infragdo desse tipo de imperativo n3g
nenhuma contradigao. Eu posso querer o bem presente ag preco
ficio do bem futuro. Eu posso querer, assim como o mey
também o fim da humanidade. Sem cair em contradicio, posso preferir,
no meu caso pessoal, bem como no da humanidade, uma breve qQueimg
de fogos de artificio que permita a mais completa auto-realizacio, 3 mo-
notonia de uma continuagao intermindvel na mediocridade.

Mas o novo imperativo diz que podemos arriscar a nossa Propria vida,
mas ndo a da humanidade; que Aquiles tinha, sim, o direito de escolher
para si uma vida breve, cheia de atos gloriosos, em vez de uma vida longa
¢m uma seguranca sem glérias (sob o pressuposto tacito de que haveria
uma posteridade que saberia contar os seus feitos); mas que nés nio te-
mos o direito de escolher a nio-existéncia de futuras geragoes em funcio
da existéncia da atual, ou mesmo de as colocar em risco. Nao é facil justifi-
car teoricamente — e talvez, sem religido, seja mesmo impossivel — por
que nao temos esse direito; por que, ao contrério, temos um dever diante
daquele que ainda nio é nada e que Nao precisa existir como tal e que, seja
como for, na condi¢io de nio-existente, nio reivindica existéncia. De ini-
cio, 0 nosso imperativo se apresenta sem Justificativa, como um axioma.

conduygz 4
do $aCri-
Proprio fim,

4. Além disso, é evidente que o nosso imperativo volta-se muito mais 2
politica puiblica do que 2 conduta privada, ndo sendo esta ltima a dimen-
sao causal na qual podemos aplicé-lo. O imperativo categérico de Kant
era voltado para o individuo, e seu critério era momenténeo. Ele exortava
cada um de nés a ponderar sobre o que aconteceria se a maxima de sua
agdo atual fosse transformada em um principio da legislagao geral: a coe-
réncia ou incoeréncia de uma tal generalizacio hipotética transforma-s¢
na prova da minha escolha privada. Mas em nenhuma parte dessa reﬂf-
Xao racional se admitia qualquer probabilidade de que minha escolha- pr=
vada fosse de fato lei geral, ou que pudesse de alguma maneira contribu’
para tal generalizacdo. De fato, nao estamos considerando em 3b5°!ut.o
consequéncias reais. O principio nao ¢ aquele da responsabilidade objet"”
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« ) .
ele (“se cada um fizesse assim”): ao cont

as agoes subordinadas ao novg imperativo,

tivo,

rario,
ou seja, as a¢des do todo cole-

temporal que falta na operagdo

légica e instantinea do imperativo kantiano: se este ultimo se estende so-

bre uma ordem Seémpre atual de compatibilidade abstrata, nosso impera-

tivo se estende em diregdo a um previsivel futuro concreto, que constitui
a dimensdo inacabada de nossa responsabilidade.
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VI. ANTIGAS FORMAS DA “ETICA DO FUTURO”

A esta altura pode-se argumentar que, com Kant, escolhemos um exem-
plo extremo da ética da conviccio e de que € possivel refutar nossa afir-
macdo de que toda a ética anterior se orientava pelo presente, como uma
ética do simultineo, usando diferentes formas éticas no passado. Podemos
considerar os trés exemplos seguintes: a conducio da vida terrena, a pon-
to de sacrificar sua felicidade, em vista da salvacio eterna da alma; a preo-
cupagdo previdente do legislador e do estadista com o futuro bem co-
mum; e a politica da utopia, com a disposicao de utilizar os que agora
vivem como simples meio para um fim que se encontra além deles ou
elimina-los como obstaculos a esse fim — da qual o marxismo revolucio-
nério é o exemplo proeminente.

1. Etica da consumacao no mais-além

Nesses trés casos, 0 primeiro e o terceiro tém em comum a postulagao do
futuro como o lugar do valor absoluto, acima do presente, reduzindo este
dltimo a uma mera preparagdo para aquele. Uma importante diferenca é
que, no caso religioso, nao se poderia atribuir ao agir do presente a cria-
cdo de um estado futuro; aquele agir s6 seria capaz de qualificar o indivi-
duo a0s olhos de Deus, a quem a fé deve confiar a consumagao do futuro.
A qualificagdo consiste em uma vida que agrade a Deus. Pode-se supor
que ela seja, por si mesma, a melhor vida, a mais digna de ser vivida; por-
tanto, ndo precisa ser escolhida tendo em vista uma eventual felicidade
eterna. Fosse essa a motivagao principal da escolha, o estilo de vida per-
or e até mesmo de sua qualificagao; ele ¢ tanto me-
onal for. Mas quando se pergunta em que con-

siste tal qualificagdo, nos deparamos com normas de conduta semelhat}tes
as prescricdes de justiga, amor a0 proximo, sinceridade etc., que seriam
ou poderiam ser prescritas por uma ética imanente em estilo classico. Por-
tanto, na versao “moderada” da crenga na salvacao da alma — como, por
exemplo, a dos judeus —, estamos mais uma vez as voltas com uma ética
da simultaneidade e da imediaticidade; e o que pode ser uma ética em um
caso particular ndo depende de seu fim transcendente — cujo contetdo,

deria algo de seu val
lhor quanto menos intenci
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Além do mais, ¢ impossfvel de se imaginar —, mas de Como se dclcrmina
o contetido da vida que agrade a Deus, considerada condicio para g fim
CJa dthrmi-
da Crenga Na
SCr vista comgq um vy

Pode ocorrer, contudo, que o contetido daquela condigio g
nado de tal modo — e isso acontece nas formas “extremas”
salvagio da alma — que a sua realizagdo ndo possa
lor em si mesmo, mas exclusivamente como um lance em umg 4
cuja perda — ou seja, ndo alcancar o ganho eterno — poria tude
der. Pois nesse caso de uma sinistra aposta metafisica, tal comq pos
por Pascal, o lance ¢ a vida terrena inteira, com todas as suas possi
des de felicidade e realizagdo, cuja rentncia se torna condigdo par

vagido eterna. A esse caso pertence toda forma de ascetismo radi
mortifica os sentidos e re

POsta,
a per-
tuladg
bilida-
a a sal-
cal, que

perdidg
culo difere do ¢4).

Seus riscos e suas rentincias bem
cas, somente em virtude da to-
Sproporgao da probabilidade diante dg
sproporgdo desloca todo o empreendi-
o finito e o infinito, o temporal e o eter-
¢ por isso também nenhuma correlagao
ndo hd sentido qualitativo nem quantitativo que tor-
ne um dos termos preferivel ao outro); quanto ao valor da finalidade, cujo
julgamento consciente deveria constituir uma parte essencial da decisio

¢tica, ndo existe mais do que a afirmagéo vazia de que ele ¢ justamente o
valor absoluto. Falta também o elo causal, necess

€O, entre a agdo e o resultado (esperado)
resultado da rentincia do mundo do a
€Omo compensagio em outro lugar.

Quando se pergunta, portanto,
do ¢ tdo meritéria a po
recompensa,

jeita a vida, cujos praticantes terjam
tudo em caso de insucesso de suas expectativas. Esse c4]
culo habitual, mundano e hedonista, com
ponderadas, suas procrastinagdes periddi
talidade de seu quiproqué e da de
aposta. Mas precisamente essa de
mento do dominio da ética. Entre
no nio h4 comensurabilidade,
significativa (ou seja,

ario ao pensamento éti-
» J4 que este ndo é entendido como

qui-e-agora, mas apenas prometido

POr que a rentncia radical deste mun-
nto de poder pretender aquela compensagao ou

UMma resposta seria a de que a carne ¢ pecadora, o prazer ¢
Mau ¢ o mundo, impuro, Neste €aso, assim como no caso ligeiramente di-

4 - ~ . . Z 1 0

ferente, em que a individuago como tal seja considerada m4, o ascetism
e . ; a-

apresenta um agir instrumenta] auténtico e um caminho para aquelare

pessoal. Ele é o0 caminho da impureja
vagao, da servidio paraa ]iberdad?’ 2
I; tais condi¢des metafisicas, 0 ascen?l?l
€4 m elhor forma de se viver, Com isso, no entanto, retornarfamos a €tic2
da imediaticidade e da simultaneidade,  ética da autoperfei¢ao, ESES
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se egofsta e individualista, na qual, em momentos de iluminagdo espiri-
tual resultantes de seus esforgos, ¢ possivel até mesmo gozar da recE))m-
pensa eterna na vivéncia mistica do absoluto,

Inn summa, na medida em que esse conjunto de orientacdes para um
fim transcendente pertence a ética — como ¢é particularmente o caso da
forma “moderada” de uma vida voltada para o agrado divino como con-
di¢do para a recompensa eterna, mencionada em primeiro lugar —, po-
demos dizer que ele também confirma a nossa tese de que todas as éticas
precedentes se orientavam em fun¢ao do presente.

2. A responsabilidade do estadista com o futuro

Mas o que dizer dos casos de éticas que falam de um futuro imanente,

as tnicas que pertencem realmente a uma ética racional? Haviamos men-
cionado, em segundo lugar, a preocupagio previdente do legislador e do
estadista com o bem futuro da comunidade. A teoria antiga nada nos diz
sobre o aspecto temporal que aqui nos interessa, mas esse siléncio é reve-
lador. Além da filosofia, podemos aprender algo nos louvores aos grandes
legisladores como Sélon e Licurgo, ou na censura a um estadista como
Péricles. Sem duvida, louva-se o legislador também pela durabilidade de
sua criacdo, mas ndo por planejar previamente algo que s6 deve tornar-se
realidade para os posteros, sendo inalcangdvel para os contemporaneos.
Seu esforco consiste em criar uma estrutura politica vidvel, e a prova da
viabilidade esté na duracdo, a mais inalterada possivel, do que foi criado.
O melhor Estado, assim se imaginava, € também o melhor para o futuro,
pois o seu equilibrio interno atual garante o futuro; evidentemente, ele

serd também o melhor Estado no futuro, pois o0s critérios de uma boa
bilidade) ndo se modificam, j& que a na-
s imperfeigoes dessa natureza devem
ordem politica vidvel, feita pelo le-

ordem (entre os quais o da dura
tureza humana nio se modifica. A

estar incluidas na concepgdo de uma
gislador sabio. Por isso, o legislador néo propoe o Estado perfeito em ter-

mos ideais, mas o melhor em termos reais, isto é, o melhor Estado possi-
vel, tdo possivel e tio ameagado hoje quanto o serd no futuro. Tal perigo,
que ameaca toda ordem com a desordem das paixdes humanas, torna ne-
cessario que o estadista, no exercicio do governo, exercite uma sabedoria
estivel, para além da sabedoria unica e fundadora do legislador. Mas a
censura de Sécrates a politica de Péricles ndo se dd porque seus empreen-
dimentos grandiosos falhassem mais tarde, apés a sua morte, mas porque
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cle, por meio de projetos grandiosos (junto com seus sucessos iniCiais) .
)
tudes Civig

em sua ¢época havia seduzido os atenienses e arruinado g Vir
A infelicidade de Atenas nido era atribuida a uma falha qualq
politica, mas ao cardter nefasto da sua origem. Ela nao terj, S tornyg
melhor mesmo na hipétese retrospectiva de que tivesse “sucesso” be 0
de entao ainda hoje seria o bem e, com toda probabilidade, teria dura;:
até hoje.

A previsdo do estadista consiste na sabedoria e na mo
devota ao presente: esse presente ndo estd ai com vista
outra espccie, mas, na hip6tese mais favoravel, a um futuro que se man.
t¢m igual a ele e precisa justificar-se a si mesmo hoje, tanto quanto pg-
quele futuro. A duragdo é um efeito secundirio do bem atual,
sempre. A agdo politica possui um intervalo de tempo de a¢
ponsabilidade maior do que aquele da agdo privada,
pré-moderna, a sua ética nio é nada mais do
embora aplicada a uma forma de vida de dur

deracio que ¢le
a um futurg ¢,

vélido par,
a0 e de res.
mas, na concepgio
que uma ética do presente,
a¢do mais longa.

3. A utopia moderna

a. Essa situa¢do somente se modifica quando consideramos o terceiro
exemplo, aquele que chamei de politica da utopia, um fenémeno inteira-
mente moderno e que pressupde uma escatologia dindmica da histéria,
desconhecida no passado. As escatologias religiosas do periodo antigo ain-
da ndo representam esse caso, embora o preparem. O messianismo, por
exemplo, ndo impde uma politica messidnica; deixa a vinda do Messias
critério de Deus. Considera o comportamento humano somente na me-
dida em que este possa se tornar digno desse acontecimento por meio da
obediéncia as normas que lhe foram Impostas, mesmo sem tal perspecti-
va. Aqui € pertinente na escala coletiva o que foi dito antes na escala indi-
vidual sobre a expectativa do além-mundo: o aqui-e-agora ¢ de fato so-
brepujado pela expectativa do fim, mas ndo ¢ incumbido de sua realizagdo

ativa. Ele se pde tanto melhor a servigo desta quanto mais fiel permane-
cer a sua propria lei, ditada por Deus,

. . - . - Nn-
cuja realizagdo depende intetrame
te dela mesma.

4 : eles
b. Certamente, também houve aqui uma forma extrema, na qual aqu

1 . ~ Y S 305,
que queriam “apressar o fim” tomaram sua realizagdo nas proprias m 2
pretendendo iniciar o reino messianico ou milenar — para 0 qual 2
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vam que o tempo havia chegado — com um dltimo golpe de acido terre-
na. No inicio dos tempos modernos, varios movimentos milenaristas che-
gam perto da politica utépica, especialmente quando ndo se contentam
em anunciar e preparar o caminho, mas comegam a dar positivamente os
primeiros passos no estabelecimento do reino de Deus, cujo contetdo eles
Jd podem propor. Na medida em que nessa concepc¢io sejam importantes
as ideias de justica e de igualdade social, ai j4 se encontra também presen-
te a motivagdo caracteristica da moderna ética utépica. Mas nio ainda o
abismo escancarado entre o agora e o mais tarde, entre meio e fim, a¢do e
objetivo, estendendo-se sobre geragoes, que ¢ a caracteristica distintiva da
escatologia secular, isto é, do moderno utopismo. Continua sendo uma
ética do presente, ndo do futuro. O homem verdadeiro ali se encontra, e
na pequena “comunidade dos santos” j4 se encontra também o reino divi-
no a partir do momento em que eles comecam a realizd-lo em seu seio,
conforme creem que possa e deva ser feito. O enfrentamento das forcas
mundanas que se opdem 4 sua expansio ocorre na expectativa de um mi-
lagre de Jericé, e ndo como um processo realizado com a mediac¢io da
causalidade histérica. Ainda estava por ser dado o dltimo passo em dire-
¢d0 a uma ética da histéria que fosse imanente a0 mundo e utépica.

¢. Somente com o progresso moderno, como fato e ideia, surge a possibi-
lidade de se considerar que todo o passado é uma etapa preparatéria para
o presente e de que todo o presente é uma etapa preparatéria para o futu-
ro. Quando essa representagdo (que, sendo ilimitada, nio privilegia ne-
nhum estado como definitivo, deixando a cada um a imediaticidade do
presente) liga-se a uma escatologia secularizada que atribui ao absoluto,
definido em termos seculares, um lugar demarcado no tempo — a isso se
acrescentando a concepgao de uma dinamica teleolégica que conduz ao
estado definitivo —, entdo estdo dados os pressupostos tedricos para a po-
litica ut6pica. “Edificar j4 o reino dos céus sobre a Terra” (Heine) pressu-
poe uma representa¢gio do que consistiria um tal reino dos céus terreno
(ou ¢é isso o que se poderia esperar, mas aqui a teoria se apresenta nota-
velmente lacunar). Em todo caso, mesmo na auséncia de tal representa-
¢ao, pressupde uma concepgio sobre o acontecimento humano que faz a
radical mediagdo com tudo o que precede aquele reino dos céus, ou seja,
que condena todo o passado como provisério, despido de valor préprio
ou, no melhor dos casos, transforma-o em veiculo para alcangar o fim
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prometido que se aproxima, em m.cin para atingir o inico objetivg futurg
que realmente vale a pena perseguit. _ _
Aqui, de fato, hid uma ruptura com o l“‘-“.‘“l“- Aquilo que dissemgs
de que a ética passada se orientava para a situagio prcr?cmc ¢ pressupy.
nha uma estabilidade da natureza humana — ndo se aplica mais doutri.
na que apresenta da forma mais limpida essa ruptura, a filosofia dq histg-
ria marxista ¢ sua respectiva ética da agdo. O agir ocorre em fungio de
um futuro que ndo serd usufruido nem por seus atores, nem por suas vi.
timas ou contemporaneos. A obrigagdo para com o presente provém de
14, ¢ ndo do bem-estar ou do mal-estar de seu mundo contemporineo; ¢
as normas do agir sdo tdo provisorias ¢ mesmo tdo “inauténticas” quantg
a situagao que cle pretende superar. A ética da escatologia revoluciongriy
vé a si mesma como uma ética de transi¢do, enquanto a ética auténtica,
ainda essencialmente desconhecida, s6 poderd vigorar depois que aquela
tiver criado as condigoes para tanto e, com isso, abolido a si propria.
Portanto, jé existe o caso de uma ética do futuro, o marxismo, com.-
portando uma distancia da previsao, uma extensio temporal da respon-
sabilidade assumida, uma ampliagio do objeto (toda a futura humani-
dade) e uma preocupagio profunda (toda a esséncia futura do homem).
E, acrescentemos agora, que considera seriamente os poderes da técnica
— nada ficando a dever a ética que queremos defender aqui. Por isso,
¢ importante determinar a relagao entre essas duas éticas, que tém tantas
respostas comuns, quando comparadas 2 ética pré-moderna, e que, no
entanto, no que diz respeito a situagio moderna sem precedentes e espe-
cialmente no que diz respeito a tecnologia, sio tio distintas entre si. Mas
essa comparag¢do deve esperar até que tenhamos refletido um pouco mais
sobre os problemas e as tarefas com os quais tem a ver a ética que aqui
temos em vista e que lhe s3o impostos pelo colossal progresso da técnica.
Pois os poderes da técnica sobre o destino humano ultrapassaram o poder
do préprio comunismo, que, como todos, pensava apenas servir-se deles.
Por ora basta indicar que enquanto ambas as “éticas” tém a ver com as
possibilidades utépicas dessa tecnologia, a que aqui se busca nio é escato-

logica e ¢ antiutépica, em um sentido que ainda precisa ser determinado.
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VIl. 0O HOMEM como OBJETO DA TECNICA

Nossa comparagao se deu com as formas hj

‘ e stdricas da ética da simulta-
neidade e da imediaticidade,

Para as quais a ética kantiana serviu de exem-
plo. O que estd em questdo nio ¢ a validade delas no préprio dominio,

mas a suficiéncia delas para as novas dimensdes do agir humano, que lhes
transcendem. Nossa tese ¢ de que os novos tipos e limites do agir exigem
uma €tica de previsdo e responsabilidade compativel com esses limites,
que seja tao nova quanto as situagdes com as quais ela tem de lidar. Vi-
mos que estas sao as situagdes que emergem das obras do homo faber na
era da técnica. Mas ainda ndo mencionamos a classe potencialmente mais
funesta dessas obras de nova espécie. Situamos a techne apenas em sua
aplicagdo no dominio nio-humano. Mas o proprio homem passou a fi-
gurar entre os objetos da técnica. O homo faber aplica sua arte sobre si
mesmo e se habilita a refabricar inventivamente o inventor e confecciona-
dor de todo o resto. Essa culminagao de seus poderes, que pode muito
bem significar a subjugacio do homem, esse mais recente emprego da arte
sobre a natureza desafia o dltimo esfor¢o do pensamento ético, que antes
nunca precisou visualizar alternativas de escolha para o que se considera-
va serem as caracteristicas definitivas da constituicio humana.

1. Prolongamento da vida

Tome-se como exemplo o mais fundamental desses fatos, a mortalidade
do homem. Quem alguma vez precisou se decidir sobre qual seria a sua
duracio desejével e opcional? Com relagio a sua fronteira mais elevada,
dos “setenta anos, e, quando muito, oitenta”, nao havia escolha. Sua irre-
versibilidade foi objeto de queixa, de resignag¢ao ou de ilusdes ociosas, para
ndo dizer tolas, sobre excecoes possiveis — estranhamente, quase nunca
de anuéncia. A fantasia intelectual de um G. B. Shaw e de um Jonathan
Swift especulou sobre o privilégio de nio ter de morrer ou sobre. a mal-
digao do ndo-poder-morrer (neste ultimo tema, Swift foi o mais pers-
picaz dos dois). Mito e lenda brincaram com tais temas sob o inconteste
Pano de fundo do imutével, fazendo com que o mais sério dos homens
repetisse o salmo “ensina-nos a contar os nossos dias para que ganhe--
mos um cora¢io sabio”. Nada disso estava no dominio do fazer e da deci-
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sio efetiva. A questdo cra apenas a de como se comportar diante do que

era dado. bi . celul
R iologia celular nos ace
Hoje, porém, certos progressos na & dcenam com, ,

perspectiva de atuar sobre .05 processos bilqui_m;C(? d:; envelhedmen[o,
ampliando a duragdo da vida hl{mana, @ Ve » ? Tidamente. A_mOrtc
ndo parece mais ser uma necessidade Rertmente a natureza do Vivente,
mas uma falha organica evitavel; suscetivel, pelo m.enos, de ser em Prin-
cipio tratdvel e adidvel por longo tempo. ~Um desejq SiEIHO da humap;.
dade parece aproximar-se de sua reahzag.ao. Pel'a primeira vez temog
nos por seriamente a questao: “Quao desejavel € isto? QUEO desejavel par,
o individuo e para a espécie?” Tais questdes tangenciam nada menos dj
que todo o sentido de nossa finitude, a postura diante da morte e o sig-
nificado biolégico geral do equilibrio entre morte e procriacéo. Antes de
tais questoes tltimas colocam-se as questdes mais praticas de saber quem
deve se beneficiar com a hipotética béngao: pessoas de valor e mérito es-
pecial? De eminéncia e importéncia social? Aqueles que podem pagar por
isso? Todos? A ultima opinido pareceria a unica justa. Mas a conta seria
paga na extremidade oposta, na fonte. Pois estd claro que, na escala de-
mogréfica, o prego por uma idade dilatada ¢ um retardamento propor-
cional da reposi¢do, isto ¢, um ingresso menor de vida nova. O resulta-
do seria uma proporg¢do decrescente de juventude em uma populagio
crescentemente idosa. Isso serd bom ou ruim para a condigio geral do ho-
mem? Com isso ganharia ou perderia a espécie? Em que medida seria jus-
to barrar o lugar da juventude, ocupando-o0? Ter de morrer liga-se ao ter
nascido: mortalidade é apenas o outro lado da fonte duradoura da natali-
dade (Gebiirtlichkeit, para utilizar uma expressio cunhada por Hannah
Arendt). As coisas sempre foram assim; mas agora o seu sentido deve ser
repensado no dominio da decisdo.

Para se tomar o extremo: se abolirmos a morte, temos de abolir tam-
bém a procriagdo, pois a tltima é a resposta da vida a primeira. Entao
terfamos um mundo de velhice sem juventude e de individuos j4 conheci-
dos, sem a surpresa daqueles que nunca existiram. Mas talvez seja exata-
mente esta a sabedoria na severa disposi¢io de nossa mortalidade: 2 de
que ela nos oferece a promessa, continuamente renovada, da novidade, 2
imediaticidade e do ardor da juventude, e a0 mesmo tempo uma permd”
nente oferta de alteridade como tal. Nio ha substituto para tanto numé
acumulagio maior de experiéncia prolongada: ela nunca poderd recon”
quistar a prerrogativa tnica de se ver o mundo pela primeira vez € com
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olhos novos, nem reviver o espanto (para Platdo, o principio da filosofia)
ou a curiosidade da crianga, que raramente se transmuda em 4nsia de sa-
ber no adulto, até que ela ali se paralise. Esse eterno recomegar, que s6 se
pode obter ao prego do eterno terminar, pode muito bem ser a esperanga
da humanidade, que a protege de mergulhar no tédio ¢ na rotina, sendo a
sua chance de preservar a espontaneidade da vida.

Também se deveria considerar o papel do memento mori na vida de
cada individuo. Como ele seria afetado pelo fato de que 0 momento dessa
morte possa se prolongar indefinidamente? Talvez todos n6s necessitemos
de um limite inelutdvel de nossa expectativa de vida para nos incitar a
contar os nossos dias e fazer com que eles contem para nos.

Desse modo, seria possivel que aquilo que pretendia ser um presente
filantrépico da ciéncia a0 homem, a realizagdgo de um sonho acalentado
desde tempos imemoriais — escapar a maldi¢do da mortalidade —, trans-
forme-se em um maleficio para ele. Aqui nio pretendo especular sobre o
futuro ou emitir juizos de valor, embora a minha opinido a respeito seja
evidente. Minha tese é, simplesmente, de que a mera perspectiva desse
presente ja levanta questdes que nunca foram postas antes no dmbito da
escolha prética, e de que nenhum principio ético passado, que tomava as
constantes humanas como dadas, estd a altura de respondé-las. Contudo,
essas questdes devem ser encaradas, eticamente e conforme principios, e

ndo sob a pressdo de interesses.

2. Controle de comportamento

O mesmo ocorre com todas as outras possibilidades quase utdpicas que o
progresso das ciéncias biomédicas em parte ja disponibiliza — traduzido
em poderio técnico — e em parte acena como possibilidade. Entre elas,
o controle de comportamento encontra-se consideravelmente mais pro-
ximo do estagio de aplicagao pratica do que o caso, por enquanto ainda
hipotético, que acabei de discutir; e as questdes éticas que ele levanta sdo
menos profundas, mas tém uma relacdo direta com a concepgao mora¥ do
m aqui a nova espécie de intervengao ultrapassa.as antigas
Estas, por exemplo, ndo nos prepararam para )ulgarmcfs
or meio de agentes quimicos ou pela intervengao di-
o da implantagdo de eletrodos — intervengdes
preendidas com fins defensaveis e até mesmo
bilidades benfazejas e perigosas é clara, mas

homem. També
categorias éticas.
o controle psiquico p
reta no cérebro por mei
que, suponhamos, sejam em
louvéveis. A mistura de possi
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e et os limites. Libertar doentes mentais de sintomag dolorg.
ndo ¢ ficil traqa \ sarece ser algo claramente benfazejo. Mas ym, di
S S rcn“.rl_mdmfh - Alivio do paciente — um objetivo em totg] 4
creta transigdo leva doa \“, ‘ ot iedade da i Cf)nso-
ndncia com a tradigao mdédica o 1 ,ah.wdl 4 sociedade da inconvenigngj,
de comportamentos individums. dificeis cntre.seus membros. Isso signifi-
< a transicio da aplicagio médica Pam A social ¢ abre UM €ampo indef;.
atvel, que contém potencialidades mqt'uetantes. Os renitentes problemag
41 ordem ¢ da anomia na moderna sociedade de massas tornam extrep,.
mente sedutora, para os fins de manipulagdo social, a aplicagdo desseg
métodos de controle de forma ndo-medicinal. Aqui se levantam intimerag
questdes de direitos do homem e dignidade humana; o dificil problem,
da oposi¢io entre assisténcia com interdigao tutelar ou com liberdade de
movimento urge por respostas concretas. Devemos induzir disposicoes de
aprendizagem em criangas na escola por meio da prescri¢do macica de
drogas, e assim contornar o apelo a motivagao auténoma? Devemos su-
perar a agressao por meio da pacificagao eletronica de regides cerebrais?
Devemos produzir sensagdes de felicidade ou ao menos de prazer pela es-
timulacdo independente dos centros de prazer, quer dizer, independentes
dos objetos da felicidade e do prazer e da sua obtencdo na vida e no de-
sempenho pessoal? As opgdes poderiam se multiplicar. Empresas pode-
riam se interessar por varias dessas técnicas, visando a melhorar o desem-
penho dos seus empregados. Independentemente da questzo de coacio ou
adesdo, e também independentemente da questio de existirem efeitos co-
laterais indesejados, sempre que contornamos dessa maneira o caminho
humano para enfrentar os problemas humanos, substituindo-o pelo cur-
to-circuito de um mecanismo impessoal, subtraimos algo da dignidade
dos individuos e damos mais um passo a frente no caminho que nos con-
duz de sujeitos responsaveis a sistemas programados de conduta. A fun-
cionalidade social, seja qual for a sua importancia, é apenas um lado da
coisa. Decisiva é a questdo sobre que tipo de individuos tornam valiosa 2
existéncia de uma sociedade como um todo. Ao longo do caminho d.a
crescente capacidade de manipulagio social em detrimento da autonom+

i . . 2 ]
ndividual, em algum lugar se dever4 colocar a questao do valor, do Vel

a- I a
A-pena de todo ¢mpreendimento humano. Sua resposta deve pas
Imagem do homem, da qual nos senti

nsé-
imagem mos devedores. Devemos repe i
2 do que hoje podemos fazer com ela ou fazemos a ela e que
pudemos fazer anteriormente,
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3. Manipulagao genética

A mesmf"i exigéncia se impoe c.m grau ainda mais alto com respeito ao al-
timo objeto de uma tecnologia aplicada a0 homem — o controle gené-
tico dos homens futuros. Esse € um assunto grande demais para ser trata-
do supcrﬁcialmente nestas consideragdes iniciais e merecera um capitulo
proprio em um trabalho sobre “aplicades”, que vird mais tarde. Aqui nos
contentaremos simplesmente em indicar esse sonho ambicioso do Homo
faber, condensado na frase de que o homem quer tomar em suas maos a
sua propria evolugao, a fim nao meramente de conservar a espécie em sua
integridade, mas de melhora-la e modifica-la segundo seu préprio proje-
to. Saber se temos o direito de fazé-lo, se somos qualificados para esse pa-
pel criador, tal é a pergunta mais séria que se pode fazer ao homem que
<e encontra subitamente de posse de um poder tao grande diante do des-
tino. Quem serao os criadores de “imagens’, conforme quais modelos,
com base em qual saber? Também cabe a pergunta sobre o direito moral
de fazer experimentos COIM SEIes humanos futuros. Essas perguntas € ou-
tras semelhantes, que exigem uma resposta antes que nos deixemos levar
em uma viagem ao desconhecido, mostram de forma contundente até que
ponto o nosso poder de agir nos remete para além dos conceitos de toda

ética anterior.

61



VIil. A DINAMICA “UTOPICA” DO PROGRESSO TECNICO
E O EXCESSO DE RESPONSABILIDADE

A caracterfstica comum, eticamente importante em todos os exemplos

apresentados, ¢ o que podemos chamar de trago “utbpico”, ou sua incli-
nagdo utopica (drift) inerente ao nosso agir sob as condicdes da téenica
moderna — quer atuemos sobre a natureza humana ou ndo-humana,
quer a “utopia” a alcancar seja ou ndo planejada. Gragas ao tipo e a mag-
nitude dos seus efeitos de bola-de-neve, o poder tecnoldgico nos impele
adiante para objetivos de um tipo que no passado pertenciam ao domi-
nio das utopias. Dito de outra forma, o poder tecnolégico transformou
aquilo que costumava ser exercicios hipotéticos da razio especulativa em
esbogos concorrentes para projetos executdveis. Na escolha entre eles de-
vemos escolher entre extremos de efeitos distantes, em sua maioria desco-
nhecidos. A tnica coisa que realmente podemos saber sobre eles ¢ o seu
extremismo propriamente dito: que eles dizem respeito a condi¢io geral
da natureza em nosso planeta e ao tipo de criaturas que devem ou ndo
habita-lo. A escala inelutavelmente “utépica” da moderna tecnologia leva
a que se reduza constantemente a saudédvel distancia entre objetivos quo-
tidianos e ultimos, entre as ocasides em que podemos utilizar o bom senso
ordinario e aquelas que requerem uma sabedoria iluminada. Jd que vive-
mos permanentemente a sombra de um utopismo indesejado, automati-
co, que faz parte do funcionamento do nosso mundo, somos permanen-
temente confrontados com perspectivas finais cuja escolha positiva exige
a mais alta sabedoria — uma situagio definitivamente impossivel para o
ele ndo possui essa sabedoria, e para o homem con-
que até mesmo nega a existéncia de seu obje-

alor absoluto e de verdade objetiva. Quando

a é quando menos acreditamos nela. |

a do nosso agir exige uma nova ética de

proporcional a amplitude do nosso po-

nome daquela responsabilidade, uma

nova espécie de humildade — uma humildacAie 1}50 como ai‘c/i;) };Z?SS;’
em decorréncia da pequenez, mas €m decorréncia d; e;cczeesrs sobfe  os-
do nosso poder, pois hd um excesso do nosso poderd € vz; o fulgar. Em
so poder de prever e sobre o nosso poder de conce ersoS e DIDE2
vista do potencial quase escatol6gico dos nossos proces

homem em geral, pois
temporineo em particular,
to, ou seja, a existéncia de v
mais necessitamos de sabedori

Quando, pois, a natureza nov
responsabilidade de longo alcance,
der, ela entdo também exige, em
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prio desconhecimento das consequéncia.s ﬁlt\imas € motivo
tenciio responsdvel — a melhor alternativa, a fal.ta da prép
Vale a pena mencionar outro aspecto. e justificativa ¢
responsabilidade requerida pelo futuro distante: a davida
cidade do governo representativo em dar conta das novag
gundo os seus principios e procedimentos normais. Pojs e
e procedimentos permitem que sejam ouvidos apenas os ip
que fazem valer a sua importancia e exigem ser levados e
Autoridades puiblicas devem-lhes prestar contas, e essa ¢ 4 maneira pel,
qual surge concretamente o respeito aos direitos (3 diferenca de sey reco.
nhecimento abstrato). Mas o “futuro” nio est4 representado em nenhy.
ma instancia; ele ndo é uma fora que possa pesar na balanga. Aquilo que
nao existe nao faz nenhum lobby, e os nao-nascidos sio impotentes, Cop,
80, 0s que lhes devem prestar contas nio tém por ora nenhuma realid,.
de politica diante de si no processo de tomada de decisio; quando aque-
les puderem reivindic4-la, nés, os responsaveis, nao existiremos mais,
Isso recoloca em toda a sua agudeza a velha questdo do poder dos si-
bios ou da forca das ideias no corpo politico, quando estas nio se ligam a

interesses egoistas. Que forga deve representar o futuro no presente? Essa

¢ uma questdo para a filosofia politica. Sobre ela,
ideias,

Para Umg
ria SadeOria.
a novy ética
cluzfnto 2 cap,.
e’ﬂgéncias, Se.
5SS Principjo,
teresses atyajg,
m consideragao_

tenho minhas préprias
provavelmente quiméricas e seguramente impopulares. Mas pode-
mos deixd-las para mais tarde. Pois, antes que essa questao da implemen-
tagdo se imponha em termos praticos, a nova ética deve achar a sua teo-
ria, na qual se fundamentem deveres e proibi¢des, em suma,
do “tu deves” e “tu ndo deves” Ou seja, antes de se perguntar sobre que
poderes representariam ou influenciariam o futuro, devemnos nos pergun-

tar sobre qual perspectiva ou qual conhecimento valorativo deve repre-
sentar o futuro no presente.

um sistema
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Aqui me detenho e todos nés nos detemos. Pois exatamente o mesmo
movimento que nos pOs de posse daquelas for¢as cujo uso deve ser agora
regulamentado por normas — o movimento do saber moderno na forma
das ciéncias naturais —, em virtude de uma complementaridade forgosa,
erodiu os fundamentos sobre os quais se poderiam estabelecer normas
e destruiu a propria ideia de norma como tal. Por sorte, decerto que nao
o sentimento pela norma e mesmo por determinadas normas; mas esse
sentimento comega a duvidar de si mesmo quando aquele suposto saber
o contradiz ou quando, no minimo, lhe recusa qualquer apoio. De mais
a mais, esse sentimento enfrenta uma situagao bastante dificil diante das
gritantes reivindica¢des da cobica e do medo. Atualmente ele ainda tem,
também, de se envergonhar de si mesmo por ser algo infundado e nao
passivel de ser demonstrado diante de um saber superior. Primeiro, esse
saber “neutralizou” a natureza sob o aspecto do valor; em seguida foi a vez
do homem. Agora trememos na nudez de um niilismo no qual o maior
dos poderes se une ao maior dos vazios; a maior das capacidades, ao me-
nor dos saberes sobre para que utilizar tal capacidade. Trata-se de saber
se, sem restabelecer a categoria do sagrado, destruida de cabo a rabo pelo
Aufkldrung [[luminismo] cientifico, é possivel ter uma ética que possa
controlar os poderes extremos que hoje possuimos e que nos vemos obri-
gados a seguir conquistando e exercendo. Diante de ameagas iminentes,
cujos efeitos ainda podem nos atingir, frequentemente o medo constitui o
melhor substituto para a verdadeira virtude e a sabedoria. Mas esse meio
falha diante de uma perspectiva de longo alcance, o que importa parti-
cularmente nesse caso, pois a pequena magnitude das coisas em seus pri-
mérdios faz com que elas nos paregam, O mais das vezes, inocentes. Ape-
nas o receio diante da profanagao do sagrado independe do calculo flo
medo e do consolo obtido gragas a incerteza sobre as consequéncias dis-
tantes. Mas uma religido inexistente nao pode desobrigar a ética de sua
tarefa; da religiao pode-se dizer que ela existe ou ndo existc? como fato que
influencia a a¢ao humana, mas no caso da ética é preciso dlz?r que ela tem
de existir. Fla tem de existir porque 08 homens agem, € a €tica existe par'a
ordenar suas acdes e regular seu poder de agir. Sua existéncizf é tanto mais
necessria, portanto, quanto maiores forem os poderes do agir que ela tem

65




HANS JONAS - O PRINCIPIO RESPONSABILIDADE

de regular. Assim como deve estar :.1dapta.do A sua |~nagnitude, O Prin.

ordenador também deve adaptar-se ao Hpo de 1630 que se g, IPig
Por isso, capacidades de agdo de um BRI tl])O.CX.lge]n no
ca, ¢ talvez mesmo uma ética de novo tipo. Foi dito “nzq Matarsg» e
o homem tem o poder de matar, e frequentemente 4 Ocasigo ¢ , inolr-que
¢io para isso — em suma, porque de fato se mata, E somente o) Cling.
sdo de hdbitos de agdo concretos, e de maneira geral do fato de
mens agem sem que para tal precisem ser mandados,
cena como regulacdo desse agir, indicando-nos comgq Uma estrel,
aquilo que ¢ o bem ou o permitido. Uma tal pressio prové
faculdades de agdo tecnoldgicas do homem, cuja utiliza
simples fato da sua existéncia. Se a natureza dessas Capacidades fy, rea.
mente tao nova como aqui supomos, e se realmente as sua
cias potenciais tiverem abolido a neutralidade moral, da qu
tiga interagdo da técnica com a matéria, entio a pressio
capacidades significa procurar por algo novo na ética que
mas que possa, antes de mais nada,
0 seu proprio valor diante daquela
tinéncia das pressuposicoes: o nos
co ¢ de um tipo novo, tanto no

egu
\% ar,

a Pres.
0s hg.
de

ue
que a ética ey,

m dag NOvgg
€0 estd dada pelo

S Conseql‘]én‘
al gozava g 4p.
daquelas noy,

POssa guig-Jas
ser suscetivel de afirmar teoricamente

pressao. Até aqui demonstramos 3 per-
SO agir coletivo—cumulativo-tecnolégi-

que se refere aos objetos quanto 3 sy
magnitude. Por seus efeitos, independentemente de quaisquer intencges

diretas, ele deixou de ser eticamente neutro. Com 1isso se inicia a tarefa
propriamente dita, a de buscar uma resposta.
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