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19/04/94 SEGUNDA TURMA

HABEAS CORPUS N2 71179 3 PARANA

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELTO
PACIENTE ¢ OSMAR PASCUALINO DE AZEVEDO
IMPETRANTE : OSMAR PASCUALINO DE AZEVEDO
COATOR : TRIBUNAL DE ALGADA DO ESTADO DO PARANA

PENA -~ CUMPRIMENTO - TRANSFERENCIA DE PRESO -
NATUREZA. Tanto quanto possivel, incumbe ao Estado adotar
medidas preparatérias ao retorno do condenado ao convivio
social. Os valores humanos fulminam os enfoques

sBegregacionistas. A ordem juridica em vigor consagra o direito
do preso de ser transferido para local em que possua raizes,
visando & indispens&vel assisténcia pélos familiares. Os 6bices
ao acolhimento do pleito devem ser inafastaveis e exsurgir ao
primeiro exame, consideradas as precadrias condigdes do sistema
carcerdrio pdtrio. Efic&cia do disposto nos artigos 1? e 86 da
Lei de Execug¢do Penal - Lei ne® 7.210, de 11 de julho de 1984 -
Precedente: habeas-corpus n® 62.411-DF, julgado na Segunda
Turma, relatado pelo Ministro Aldir Passarinho, tendo sido o
acérdédo publicado na Revista Trimestral de Jurisprudéncia n¢
113, & pagina 1.049,

Vistos, relatados e discutidos estes autos,
acordam os Ministros do Supremo Tribunal Federal, em segunda
turma, na conformidade da ata do julgamento e das notas
taquigrdficas, por unanimidade de votos, em deferir o
habeas-corpus, nos termos do voto do Ministro Relator, para
determinar a transferéncia do Paciente para o Presidio Paschoal
Ramos, de seguranga maxima, em Cuiabé—MT} com as cautelas
pertinentes a remogao,

Brasilia, 19 de abril de 1994.

- PRESIDENTE

- RELATOR
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HABEAS CORPUS N$ Ji1/y -1 PARANA

RELATOR : MINTSTRO MAROO AURRELIO

PACIENTE ;o OSMAR PASUIALING DE AZEVEDO

IMPETRANTE : OSMAR PASCUALING DE AZEVEDO

COAT'OR ¢ TRIBUNAL DE ALGADA DO BESTADO DO PARANA

R B L 4 1 O R I O

O SENHOR MINLSTRO MARCO AURELIO - O ato apontado
como de constrangimento congsubstancia-se no acérddo do Tribunal
de Algada do Estado do Parana, gque implicou a confirmagdo do
gue decidido pelo Julzo da Vara de Execugdes Penais do Parané
quanto & transferéncia do Paciente para a Penitencidria de
Cuiabd -~ Mato Grosso. A Corte adotou como razdes de decidir o
gque conesignado pelo Juizo a respeito da noticia de gque o
Paciente estivera cumprindo sentenga em prisdo situada em
Andpolis - Goids, de onde retornou a Curitiba, em £face da
superpopulagdo carcerdria e de ndo possuir condenag¢gdes no
Estado de Golids, ndo apresentando o Presidio a seguranga
desejavel, bem como o fato de ndo se constituir em direito do
sentenciado o cumprimento da pena em presidio por si indicade.

Com a pega de folhas 2 a 10, o Paciente e
Impetrante sustenta que tal conclusdo discrepa do objetivo do
cumprimento da pena, gue € a reintegragdo do condenado & vida
gregdria. Discorre sobre a espécie, evocando a Resolugdo do
Conselho Nacional de Politica Criminal e Penitenciéria, segundo
a gual o pedido de transferéncia devera ser examinado também &
luz da conveniéncia e oportunidade de ajustar-se o conden ao

seu ambiente de origem ou residéncia familiar, e [também
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preceito da Lei de Execigao Penal. Ressalta gque, na hipdtese,
nao se estad diaute de crime capituiado como hediondo.

Este habeas-corpus fol impetrado inicialmente
perante o Superior Tribunal de Justiga, gque declinou da
competéncia em face da jucrisprudencia ateé aqui assentada (folha
115).

A Procuradouria-Geral da  Repiblica emitin o
parecer de tolhas 121 « 1.4, no sentido da denegagdo da ordem,

asslim deixando sintetizada a visao sobre o caso vertente:

"Habeas-corpus - Direitos do preso. Nio se inclui
entre esses direitos a escolha pelo reeducando em
qual estabelecimento prisional deve ele cumprir a
pena".

Recebi os presentes autos em 6 de abril de 1994,
liberando-os para apreciagdc em 9 de abril e indicando como
data provével do julgamento, para a ciéncia ao representante do
interessado, 19 de abril de 1994, oportunidade em que
determinei, também, a retificagdc da autuagdo, tendo em vista
que o Advogado Dr. Edgar Polchlopek atua como represefifjante
processual e nd3o impetrante.

E o relatério.

BT ~ 102-002
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O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO (RELATOR) -
Inicialmente, ressalvo entendimento pesscal no tocante a
competéncia para julgar este habeas-corpus. Doutrinariamente,
definem-na as pessoas envolvidas. O Paciente nao goza de
prerrogativa de foru. wnoyw, cabe perguirir sobre a situagdo
dagueles que, atuando em Coleyiado, sao tidos como coatores. O
inciso III do artigo 96 da Constituigdo Federal revela que os
Juizes dos Tribunais de Algada, comoc juizes estaduais, estdo
submetidos, nos crimes de comuns e de responsabilidade, &
jurisdigdo direta dos respectivos Tribunais de Justiga. Assim,
a estes cumpre o jJjulgamento de habeas-corpus em que figurem
guer como pacientes, quer como autoridades coatoras. Todavia,
até aqui este ndo & o enfogque predominante. O Plenéario,
concluindo o julgamento da reclamagdoc n? 341-1-DF, relatada
pelo Ministro Moreira Alves em 30 de novembro de 1993, deixou
assentado gque conmpete ao Supremo Tribunal Federal julgar
habeas-corpus ainda que impetrados contra tribunais que nao
possuam a qualificagdo de superiores. Fiquei vencido, na
companhia honrosa dos Ministros Ilmar Galvao, Carlos Velloso e
Celso de Mello. Atuando em Orgdc fracionado, coloco em plano
secundario a convicgdoc prépria e homenageio, em prol da
uniformidade de procedimentos, o gue proclamado pelo Tribunal
Pleno. Conheg¢o do pedido formulado.

De acordo com o teor do artigo 12 da Leinne®

7.210, de 11 de Jjulho de 1984, a execucgio penal tem or
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objetive  efelivar  as  disposigoes  de sellblenga  ou  decisao
criminal e proporcionar vondigoe para a harménica integragdo
social do condenado e du inleroado. Por sua vez, o artigo 86 da

citada Lei, ao culdar ao cusnprimento da pena, revela gue poderé

ocorrer em unidade diversa daguela em gue coandenado o agente:

"As penas praivativas de liberdade aplicadas pela
Justiga de uma unidade federativa podem ser
exediladas e ontra undidade, em estabelecimento
tocal ocu da Utirtao®.

1

A razao Jde ser deste ultimo preceito est4,
justamente, na necessidade de viabilizagdo dos meios para a
inteyragdo social do c¢oundenado, isto tendo em conta que,
exaurido o tempo de custddia, retornard ao ambiente social.
Tanto quanto possivel, © condenado deve cumprir pena no Estado
em gue possua ralzes, viabilizando-se, assim, a assisténcia
pela prépria familia. A ordem juridica em vigor nao cogita de
providéncias segregaticias. Ro contrdrio, o arcabouco legal tem
como escopo maior a execugdo da pena de forma voltada a
preparagdo do condenado para reingressar na sociedade.

Verdadeiras tais premissas, h& de se atentar para
as peculiaridades do casc em exame. O Paciente, condenadoc no
Estado do Parand, foi transferido para presidioc existente em
Goids. Como consta do acérddo do Tribunal de Algada do Estado
do Parand, o titular da Primeira Vara Criminal de Anapolis
solicitou a remogdo para Curitiba, assinalande como fatores a
respaldar tal pedido a superpopulagéo carcerédria, a
circunstancia de o Paciente ndo possuir condenagdes no Estado
de Goids e a natureza do crime praticado, bem como o fato de o

presidio ndo ser de sequranga, podendo ocorrer tentativh |de

v fuga ou até mesmo seqgliestro por parte de comparsas. Asseverdu,
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ainda, ter o Paciente, “tentadu subornar um policial para ter
facilitada a fuga".

Ocorre que © insurgimento do Paciente diz
respeitoc ao ato da Corte de origem no que resultou no
indeferimento da remogao para unidade diversa, ou seja, para
Mato Grosso, onde a familia explora atividade econdmica. Quanto
a este Estado, a situagdo mostra-se diversa. O oficio de folhas
70 e 71 do Juiz da Primeira Vara de Execugdo Penal e
Corregedor-Geral dos Presidios de Cuiabé, registra gque o
Paciente, uma vez removidao, permanecerd no presidic de
seguranga maxima da Capital - Presidio Paschoal Ramos -
cumprindo o restante da pena, préxima do termo final, em regime
fechado. 0O ofifcio de folha 70 é categérico relativamente ao
atendimento da conveniéncia do Estado. Portanto, o pleito do
Paciente n&o encontra 6bices semelhantes agueles qgue foram
noticiados pelo titular da Primeira Vara de Andpolis. N&ao se
faz presente superpopulacio carcerédria, tampouco o Presidio
afigura-se como imprépric & pena. Dai o meu voto no sentido de
entender que as particularidades do casc nao se evidenciam
contrérias & adogdo de medida gue viabilize a integragao social
do condenado, devendo ser ressaltado que este, mediante
contrato de arrendamento, corroborou a premissa doc pedido
formulado, ou seja, o fato de a respectiva familia explorar
atividade agricola no Estado de Mato Grosso. Este enfoque
mostra-se harménico com o que decidido, por esta Turma, no

habeas-corpus n? 62.411, a cuja ementa me reporto;

“HABEAS-CORPUS" .
TRANSFERENCIA DE REU, JA CONDENADO, PARA A
COMARCA DE SUA RESIDENCIA (ARTIGO 30, § 6% B0
CODIGO PENAL.

Requerendo o preso, j& condenado em prim a
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instdncia, sua transferéncia para a Comarca de
sua residéncia, onde possui mulher e filhos, com
base no artigo 30, § 6% do Cédigo Penal, e tendo
o MM. Juiz Criminal daguela Comarca concordado
com o pleiteado, é de ser concedida tal
transferéncia, se oS fundamentos para o
indeferimento da pretenséo, pelo Juiz das
Execugdes Criminais de Brasilia, foram os de gue
seria um prémio o retorno & Comarca onde sua
familia residia e onde poderia ter influéncia,
havendo mesmo a possibilidade de o réu obter
outras facilidades. O objetivo da lei, porém,
terd sido exatamente proporcionar a volta do
delinqgilente ao seu meio, onde terd maiores
possibilidades de reintegragdo & sociedade, como
elemento Gtil, e simples suposigdo de que poders
ele obter beneficios outros, ndo previstos em
lei, na sua situagdo carcerdria, ndo pode
evidentemente servir de base ao indeferimento.

A lei também ndo Iimpede a transferéncia se a
sentenga & condenatéria, pois tal restrigdo ndo
existe no seu texto. (relatado pelo Ministro

Aldir Passarinho, tendo sido o acérdido publicado

na Revista Trimestral de Jurisprudéncia n¢ 113, a

pagina 1.049).

Pelas razdes supra, e salientando a necessidade
de conferir-se eficdcia ao disposto nos artigos 1?2 e 86 da Lei
de Execug8o Penal e, mais ainda, a insubsisténcia do fato que
serviu de premissa ao acord8o apontado como revelador do
constrangimento, concedo a ordem para gue o Paciente seja
removido para o Presidio Paschoal Ramos, de seguranga mgyxima,
conforme assentado no oficioc do Juiz Corregedor-Ger dos

Presidios da Capital de Mato Grosso.

E o meu voto.
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SEGUNDA TURMA

EXTRATO DE ATA

HABEAS CORPUS N. 71.i79-1

ORIGEM t PARANA

RELATOR = MIN. MARCO AURELIO

PACTE. : OSMAR PASCUALINO DE AZEVEDOD

IMPTE. = O MESMO

ADV . t EDGARD POLCHLOPEK

COATOR ¢ TRIBUNAL DE ALCADA DD ESTADO DO PARANA

DecisXox Por unanimidade, = Turma deferiu o
habheas COrpus, nos termos do voto do Ministro Relator, para
determinar a transfer@ncia do paciente rpara o Presidio Paschoal
Ramos, de seguranga mixima, em Cuiaba-MT, com as cautelas pertinentes
& remocfo. 2a. Turma, $19-04-94.

Presidéncia do Senhor Ministro Néri da Silveira. Presentes 3
Sessao os Senhores Ministros Paulo Brossard, Carlos Velloso, Marco Au-
rélio e Francisco Rezek.

Subprocurador-Geral da Repiblic 0 Dr. Claudio Lemos Fonte-

les.

José Wi
Secretaril
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