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VERDADE E PODER

Alexandre Fontana:

Vocé poderia esbocar brevemente o trajeto que o levou de seu trabalho sobre a loucura na idade
classica ao estudo da criminalidade e da delingiiéncia?

Michel Foucault:

Quando fiz meus estudos, por volta dos anos 50-55, um dos problemas que se colocava era o do
estatuto politico da ciéncia e as fun¢des ideoldgicas que podia veicular. Ndo era exatamente o
problema Lyssenko que dominava, mas creio que em torno deste caso escandaloso, que durante
tanto tempo foi dissimulado e cuidadosamente escondido, apareceu uma série de questbes
interessantes. Duas palavras podem resumi-las: poder e saber. Creio haver escrito a Histoéria da
Loucura dentro deste contexto. Para mim, tratava—se de dizer o seguinte: se perguntarmos a uma
ciéncia como a fisica tedrica ou a quimica organica quais as suas relagées com as estruturas
politicas e econdmicas da sociedade, nao estaremos colocando um problema muito complicado?
N&o serd muito grande a exigéncia para uma explicagédo possivel? Se, em contrapartida, tomarmos
um, saber como a psiquiatria, ndo sera a questdo muito mais facil de ser resolvida porque o perfil
epistemoldgico da psiquiatria € pouco definido, e porgque a pratica psiquiatrica esta ligada a uma
série de instituicdes, de exigéncias econdémicas imediatas e de urgéncias politicas de
regulamentacdes sociais? No caso de uma ciéncia tdo "duvidosa"” como a psiquiatria, ndo
poderiamos apreender de forma mais precisa o entrelagamento dos efeitos de poder e de saber?
No Nascimento da Clinica, foi a mesma questéo que quis colocar a respeito da medicina. Ela
certamente possui uma estrutura muito mais sdlida do que a psiquiatria, mas também esta
enraizada profundamente nas estruturas sociais. O que me "desconcertou" um pouco, ha época, foi
o fato de que esta questdo que eu me colocava nao interessou em absoluto aqueles para quem eu
a colocava. Consideraram que era um problema politicamente sem importancia, e
epistemologicamente sem nobreza.

Creio que havia trés razdes para isto. A primeira é que o problema dos intelectuais marxistas na
Franca — e nisto desempenhavam o papel que |lhes era prescrito pelo P.C.F. — era de se fazer
reconhecer pela instituicdo universitaria e pelo establishment; portanto, deviam colocar as mesmas
guestdes que eles, tratar dos mesmos problemas e dos mesmos dominios. "Apesar de sermos
marxistas, ndo estamos alheios ao que vos preocupa; porém, somos 0s Unicos a dar as vossas
velhas preocupacdes solugdes novas". O marxismo queria se fazer aceitar como renovacao da
tradicdo liberal, universitaria (como, de modo mais amplo, na mesma época, 0S comunistas se
apresentavam como 0s Unicos suscetiveis de retomar e revigorar a tradigcdo nacionalista). Dai, no
dominio que tratamos, o fato de terem querido retomar os problemas mais académicos e mais
nobres" da histéria das ciéncias. A medicina, a psiquiatria, ndo eram nem muito nobres nem muito
sérias, ndo estavam a altura das grandes formas do racionalismo classico.

A segunda razao é que o estalinismo pds—estalinista, excluindo do discurso marxista tudo o que
ndo fosse repeticdo amedrontada do que ja tinha sido dito, ndo permitia a abordagem de caminhos



ainda ndo percorridos. Nao havia conceitos ja formados, vocabulario validado para tratar de
guestdes como a dos efeitos de poder da psiquiatria ou o funcionamento politico da medicina.
Enquanto que inumeraveis trocas tinham ocorrido desde Marx até a época atual, passando por
Engels e Lénin, entre 0s universitarios e os marxistas, realimentando toda uma tradicao de discurso
sobre a "ciéncia" no sentido que Ihe era dado no século XIX, os marxistas pagavam sua fidelidade
ao velho positivismo com uma surdez radical com relagdo a todas as questdes de psiquiatria
pavloviana. Para certos médicos proximos do P.C.F., a politica psiquiatrica, a psiquiatria como
politica, ndo eram coisas honrosas.

Aquilo que eu havia tentado fazer neste dominio foi recebido com um grande siléncio por parte da
esquerda intelectual francesa. E foi somente por volta de 68, apesar da tradicdo marxista e apesar
do P.C., que todas estas questdes adquiriram uma significag@o politica com uma acuidade que eu
nao suspeitava e que mostrava quanto meus livros anteriores eram ainda timidos e acanhados.
Sem a abertura politica realizada naqueles anos, sem duvida eu néao teria tido coragem para
retomar o fio destes problemas e continuar minha pesquisa no dominio da penalidade, das prisdes
e das disciplinas.

Enfim, talvez haja uma terceira razdo, mas ndo estou em absoluto seguro de que tenha
desempenhado um papel. Entretanto, me pergunto se ndo havia por parte dos intelectuais do
P.C.F., ou dos que lhe estavam proximos, uma recusa em colocar o problema da recluséo da
utilizacao politica da psiquiatria ou, de forma mais geral, do esquadrinhamento disciplinar da
sociedade. Sem duvida, por volta dos anos 55-60, poucos tinham conhecimento da amplitude real
do Gulag, mas creio gue muitos a pressentiam, muitos tinham a sensacéo de que sobre estas
coisas melhor era néo falar. zona perigosa, sinal vermelho. E claro que é dificil avaliar
retrospectivamente o seu grau de consciéncia. Mas de qualquer forma vocés bem sabem com que
facilidade a direcdo do Partido, que ndo ignorava nada, podia lancar palavras de ordem, impedir
gque se falasse disto ou daquilo, desqualificar os que falavam...

Uma edi¢do do Petit Larousse que acaba de sair diz: "Foucault:: fildsofo que funda sua teoria da
histdéria na descontinuidade". Isto me deixa pasmado. Sem dlivida me expliquei de forma
insuficiente em As Palavras e as Coisas, se bem que tenha falado muito acerca disto. Pareceu—-me
gue em certas formas de saber empirico como a hiologia, a economia politica, a psiquiatria, a
medicina etc., o ritmo das transformacdes ndo obedecia aos esquemas suaves e continuistas de
desenvolvimento que normalmente se admite. A grande imagem biol6gica de uma maturacéo da
ciéncia ainda alimenta muitas analises histdricas; ela ndo me parece historicamente pertinente.
Numa ciéncia como a medicina, por exemplo, até o fim do século XVIIl, temos um certo tipo de
discurso cujas lentas transformacdes — 25, 30 anos — romperam ndo somente com as proposicdes
"verdadeiras" que até entdo puderam ser formuladas, mas, mais profundamente, com as maneiras
de falar e de ver, com todo o conjunto das praticas que serviam de suporte a medicina. N&do séo
simplesmente novas descobertas; € um novo "regime" no discurso e no saber, e isto ocorreu em
poucos anos. E algo que nédo se pode negar a partir do momento em que se |é os textos com
atencdo. Meu problema néo foi absolutamente de dizer: viva a descontinuidade, estamos nela e
nela ficamos; mas de colocar a questao: como é possivel que se tenha em certos momentos e em
certas ordens de saber, estas mudancas bruscas, estas precipitacdes de evolugéo, estas
transformacdes que ndo correspondem a imagem tranquila e continuista que normalmente se faz?
Mas o importante em tais mudancas néo é se serdo rapidas ou de grande amplitude, ou melhor,
esta rapidez e esta amplitude sdo apenas o sinal de outras coisas: uma modificagdo nas regras de
formacédo dos enunciados que séo aceitos como cientificamente verdadeiros. Nao € portanto uma
mudanca de conteudo (refutacdo de erros antigos, nascimento de novas verdades), nem tampouco
uma alteracao da forma tedrica (renovagéo do paradigma, modificagdo dos conjuntos sistematicos).
O que esta em questao é o que rege 0s enunciados e a forma como estes se regem entre si para
constituir um conjunto de proposi¢cdes aceitaveis cientificamente e, consequentemente,
susceptiveis de serem verificadas ou infirmadas por procedimentos. cientificos. Em suma,
problema de regime, de politica do enunciado cientifico. Neste nivel ndo se trata de saber qual é o
poder que age do exterior sobre a ciéncia, mas que efeitos de poder circulam entre os enunciados
cientificos; qual é seu regime interior de poder; como e por que em certos momentos ele se
modifica de forma global.



Sao estes regimes diferentes que tentei delimitar e descrever em As Palavras e as Coisas,
esclarecendo que no momento nao tentava explica-los e que. seria preciso tentar fazé-lo num
trabalho posterior. Mas o que faltava no meu trabalho era este problema do "regime discursivo",
dos efeitos de poder préprios do jogo enunciativo. Eu o confundia demais com a sistematicidade, a
forma tedrica ou algo como o paradigma. No ponto de confluéncia da Histéria da Loucura e As
Palavras e as Coisas, havia, sob dois aspectos muito diversos, este problema central do poder que
eu havia isolado de uma forma ainda muito deficiente.

A.F.:

Deve-se entéo recolocar o conceito de descontinuidade no seu devido lugar. Talvez haja um outro
conceito mais importante, mais central no seu pensamento: o conceito de acontecimento. Ora, a
respeito do acontecimento, uma geracéo ficou durante muito tempo num impasse, pois, depois dos
trabalhos dos etn6logos e mesmo dos grandes etnélogos, estabeleceu—se uma dicotomia entre as
estruturas (aquilo que é pensavel) e o acontecimento, que seria o lugar do irracional, do
impensavel, daquilo que ndo entra e ndao pode entrar na mecanica e no jogo da analise, pelo
menos na forma que tomaram no interior do estruturalismo.

M.F.:

Admite—se que o estruturalismo tenha sido o esfor¢co mais sistematico para eliminar, ndo apenas da
etnologia mas de uma série de outras ciéncias e até da histéria, o conceito de acontecimento. Eu
NAo vejo quem possa ser mais anti—estruturalista do que eu. Mas o importante é nao se fazer com
relac@o ao acontecimento o que se fez com relagdo a estrutura. Nao se trata de colocar tudo num
certo plano, que seria o do acontecimento, mas de considerar que existe todo um escalonamento
de tipos de acontecimentos diferentes que nao tém o mesmo alcance, a mesma amplitude
cronolégica, nem a mesma capacidade de produzir efeitos.

O problema é ao mesmo tempo distinguir os acontecimentos, diferenciar as redes e 0s niveis a que
pertencem e reconstituir os fios que os ligam e que fazem com que se engendrem, uns a partir dos
outros. Dai a recusa das analises que se referem ao campo simbdélico ou ao campo das estruturas
significantes, e o recurso as analises que se fazem em termos de genealogia das relacfes de
forca, de desenvolvimentos estratégicos e de taticas. Creio que aquilo que se deve ter como
referéncia nédo é o grande modelo da lingua e dos signos, mas sim da guerra e da batalha. A
historicidade que nos domina e nos determina € belicosa e nao lingiistica. Relagdo de poder, ndo
relacdo de sentido. A histéria ndo tem "sentido", o que ndo quer dizer que seja absurda ou
incoerente. Ao contrario, é inteligivel e deve poder ser analisada em seus menores detalhes, mas
segundo a inteligibilidade das lutas, das estratégias, das taticas. Nem a dialética (como ldgica de
contradi¢do), nem a semiética (como estrutura da comunicacdo) ndo poderiam dar conta do que €
a inteligibilidade intrinseca dos confrontos. A "dialética" € uma maneira de evitar a realidade
aleatédria e aberta desta inteligibilidade reduzindo—a ao esqueleto hegeliano; e a "semiologia" e uma
maneira de evitar seu carater violento, sangrento e mortal, reduzindo—a a forma apaziguada e
platbnica da linguagem e do dialogo.

A. F.

Creio que se pode dizer tranqlilamente que vocé foi o primeiro a colocar ao discurso a questéo do
poder; colocad—la no momento em que reinava um tipo de analise que passava pelo conceito de
texto, pelo texto com a metodologia que o acompanha, isto é, a semiologia, o estruturalismo etc.

M. F.:

N&o acho que fui o primeiro a colocar esta questédo. Pelo contrario, me espanta a dificuldade que
tive para formulad—la. Quando agora penso nisto, pergunto—me de que podia ter falado, na Histéria
da Loucura ou no Nascimento da Clinica, sendo do poder. Ora, tenho perfeita consciéncia de ndo
ter praticamente usado a palavra e de néo ter tido este campo de analise a minha disposicao.
Posso dizer que certamente houve uma incapacidade que estava sem divida ligada & situacao
politica em gue nos achavamos. N&o vejo quem - na direita ou na esquerda — poderia ter colocado



este problema do poder. Pela direita, estava somente colocado em termos de constituicdo, de
soberania, etc., portanto em termos juridicos; e, pelo marxismo, em termos de aparelho do Estado.
Ninguém se preocupava com a forma como ele se exercia concretamente e em detalhe, com sua
especificidade, suas técnicas e suas taticas. Contentava—-se em denuncia—lo no "outro", no
adversario, de uma maneira ao mesmo tempo polémica e global: o poder no socialismo soviético
era chamado por seus adversarios de totalitarismo; no capitalismo ocidental, era denunciado pelos
marxistas como dominacao de classe; mas a mecéanica do poder nunca era analisada. S6 se péde
comecar a fazer este trabalho depois de 1968, isto &, a partir das lutas cotidianas e realizadas na
base com aqueles que tinham que se debater nas malhas mais finas da rede do poder. Foi ai que
apareceu a concretude do poder e ao mesmo tempo a fecundidade possivel destas andlises do
poder, que tinham como obijetivo dar conta destas coisas que até entdo tinham ficado a margem do
campo da andlise politica. Para dizer as coisas mais simplesmente: o internamento psiquiatrico, a
normalizacdo mental dos individuos, as instituicdes penais tém, sem duvida, uma importancia muito
limitada se se procura somente sua significacdo econdmica. Em contrapartida, no funcionamento
geral das engrenagens do poder, eles sdo sem duvida essenciais. Enquanto se colocava a questdo
do poder subordinando-o a instancia econémica e ao sistema de interesse que garantia, se dava
pouca importancia a estes problemas.

A.F.:

Sera que um certo marxismo e uma certa fenomenologia ndo constituiriam um obstaculo objetivo a
formulacdo desta problemética?

M.F.:

Sim, é possivel, na medida em que € verdade que as pessoas de minha geracdo foram
alimentadas, quando estudantes, por estas duas formas de analise: uma que remetia ao sujeito
constituinte e a outra que remetia ao econémico em Ultima instancia; a ideologia e ao jogo das
superestruturas e das infra—estruturas.

A.F.:

Sempre neste quadro metodoldgico, como vocé situaria entdo a abordagem genealédgica? Qual é
sua necessidade como questionamento das condi¢des de possibilidade, das modalidades e da
constituicao dos "objetos" e dos dominios que vocé tem analisado?

M.F.:

Queria ver como estes problemas de constituicdo podiam ser resolvidos no interior de uma trama
histérica, em vez de remeté-los a um sujeito constituinte. E preciso se livrar do sujeito constituinte,
livrar—se do proprio sujeito, isto €, chegar a uma andlise que possa dar conta da constituicdo do
sujeito na trama histoérica. E isto que eu chamaria de genealogia, isto €, uma forma de histéria que
dé conta da constituicdo dos saberes, dos discursos, dos dominios de objeto, etc., sem ter que se
referir a um sujeito, seja ele transcendente com relagdo ao campo de acontecimentos, seja
perseguindo sua identidade vazia ao longo da histdéria.

A.F.:

A fenomenologia marxista, um certo marxismo, representaram certamente um obstaculo; ha dois
conceitos que hoje continuam a ser um obstaculo: ideologia e repressao.

M.F.:

A nogédo de ideologia me parece dificilmente utilizavel por trés razdes. A primeira € que, queira—se
ou ndo, ela estda sempre em oposi¢ao virtual a alguma coisa que seria a verdade. Ora, creio que 0
problema nao é de se fazer a partilha entre o que num discurso releva da cientificidade e da
verdade e 0 que relevaria de outra coisa; mas de ver historicamente como se produzem efeitos de
verdade no interior de discursos que ndo sdo em si nem verdadeiros nem falsos. Segundo



inconveniente: refere—se necessariamente a alguma coisa como o sujeito. Enfim, a ideologia esta
em posicdo secundaria com relagdo a alguma coisa que deve funcionar para ela como
infra—estrutura ou determinagdo econdmica, material, etc. Por estas trés razdes creio que é uma
nocéo que ndo deve ser utilizada sem precaucdes.

A nocao de repressédo por sua vez é mais pérfida; em todo caso, tive mais dificuldade em me livrar
dela na medida em que parece se adaptar bem a uma série de fendbmenos que dizem respeito aos
efeitos do poder. Quando escrevi a Histéria da Loucura usei, pelo menos implicitamente, esta
nocado de repressdo. Acredito que entdo supunha uma espécie de loucura viva, volavel e ansiosa
gue a mecanica do poder tinha conseguido reprimir e reduzir ao siléncio. Ora, me parece que a
nocao de represséo é totalmente inadequada para dar conta do que existe justamente de produtor
no poder. Quando se define os efeitos do poder pela represséo, tem-se uma concepcao
puramente juridica deste mesmo poder; identifica—se o poder a uma lei que diz ndo. O fundamental
seria a forga da proibicdo. Ora, creio ser esta uma nog¢ao negativa, estreita e esquelética do poder
gque curiosamente todo mundo aceitou. Se o poder fosse somente repressivo, se ndo fizesse outra
coisa a nao ser dizer nao vocé acredita que seria obedecido? O que faz com que o poder se
mantenha e que seja aceito é simplesmente que ele ndo pesa sé como uma for¢a que diz ndo, mas
gue de fato ele permeia, produz coisas, induz ao prazer, forma saber, produz discurso. Deve-se
considera—lo como uma rede produtiva que atravessa todo o corpo social muito mais do que uma
instancia negativa que tem por fungao reprimir. Em Vigiar e Punir o que eu quis mostrar foi como, a
partir dos séculos XVII e XVIII, houve verdadeiramente um desbloqueio tecnolégico da
produtividade do poder. As monarquias da Epoca Classica ndo s6 desenvolveram grandes
aparelhos de Estado — exército, policia, administracdo local — mas instauraram o que se poderia
chamar uma nova "economia"” do poder, isto é, procedimentos que permitem fazer circular os
efeitos de poder de forma ao mesmo tempo continua, ininterrupta, adaptada e "individualizada" em
todo o corpo social. Estas novas técnicas sdo ao mesmo tempo muito mais eficazes e muito menos
dispendiosas (menos caras economicamente, menos aleatérias em seu resultado, menos
suscetiveis de escapatdrias ou de resisténcias) do que as técnicas até entdo usadas e que
repousavam sobre uma mistura de tolerancias mais ou menos for¢cadas (desde o privilégio
reconhecido até a criminalidade endémica) e de cara ostentacédo (intervencfes espetaculares e
descontinuas do poder cuja forma mais violenta era o castigo "exemplar”, pelo fato de ser
excepcional).

A.F.:

Para terminar, uma pergunta que ja lhe fizeram: seus trabalhos, suas preocupacdes, os resultados
aos quais vocé chega, como utiliza—los nas lutas cotidianas? Qual é hoje o papel do intelectual?

M.F.:

Durante muito tempo o intelectual dito "de esquerda” tomou a palavra e viu reconhecido o seu
direito de falar enquanto dono de verdade e de justica. As pessoas 0 ouviam, ou ele pretendia se
fazer ouvir como representante do universal. Ser intelectual era um pouco ser a consciéncia de
todos. Creio que ai se acha uma idéia transposta do marxismo e de um marxismo débil: assim
como o proletariado, pela necessidade de sua posicao historica, € portador do universal (mas
portador imediato, néo refletido, pouco consciente de si), o intelectual, pela sua escolha moral,
tedrica e politica, quer ser portador desta universalidade, mas em sua forma consciente e
elaborada. O intelectual seria a figura clara e individual de uma universalidade da qual o
proletariado seria a forma obscura e coletiva.

Ha muitos anos que ndo se pede mais ao intelectual que desempenhe este papel. Um novo modo
de "ligagéo entre teoria e pratica" foi estabelecido. Os intelectuais se habituaram a trabalhar ndo no
"universal”, no "exemplar”, no "iusto—e-verdadeiro—para-todos”, mas em setores determinados, em
pontos precisos em que os situavam, seja suas condi¢des de trabalho, seja suas condi¢des de vida
(a moradia, o hospital, o asilo, o laboratério, a universidade, as relagdes familiares ou sexuais).
Certamente com isto ganharam uma consciéncia muito mais concreta e imediata das lutas. E
também encontraram problemas que eram especificos, "néo universais", muitas vezes diferentes
daqueles do proletariado ou das massas. E, no entanto, se aproximaram deles, creio que por duas



razbes: porgue se tratava de lutas reais, materiais e cotidianas, e porque encontravam com
freqiéncia, mas em outra forma, o mesmo adversario do proletariado, do campesinato ou das
massas (as multinacionais, o aparelho juridico e policial, a especulacao imobiliaria, etc.). E o que
eu chamaria de intelectual "especifico" por oposi¢do ao intelectual "universal".

Esta figura nova tem uma outra significacao politica: permitiu sendo soldar, pelo menos rearticular
categorias bastante vizinhas, até entdo separadas. O intelectual era por exceléncia o escritor:
consciéncia universal, sujeito livre, opunha-se aqueles que eram apenas competéncias a servigo
do Estado ou do Capital (engenheiros, magistrados, professores). Do momento em que a
politizag&o se realiza a partir da atividade especifica de cada um, o limiar da escritura como marca
sacralisante do intelectual desaparece, e entdo podem se produzir ligacdes transversais de saber
para saber, de um ponto de politizag&o para um outro. Assim, 0s magistrados e os psiquiatras, 0s
médicos e 0s assistentes sociais. os trabalhadores de laboratério e os soci6logos podem, em seu
préprio lugar e por meio de intercambios e de articulagBes, participar de uma politizagédo global dos
intelectuais. Este processo explica por que, se 0 escritor tende a desaparecer como figura de proa,
o professor e a universidade aparecem, talvez ndo como elementos principais, mas como
"permutadores”, pontos de cruzamento privilegiados. A causa da transformacéo da universidade e
do ensino em regides ultra—sensiveis politicamente acha-se sem duvida ai. A chamada crise da
universidade nédo deve ser interpretada como perda de forca mas, pelo contrario, como
multiplicacéo e reforco de seus efeitos de poder no meio de um conjunto multiforme de intelectuais
em que praticamente todos s&o afetados por ela e a ela se referem. Toda a teorizagdo exasperada
da escritura que se assistiu no decénio 60, sem duvida ndo passava de canto do cisne: o escritor
nela se debatia pela manutencao de seu privilégio politico. Mas o fato de que tenha se tratado
justamente de uma "teoria", que ele tenha precisado de caug¢des cientificas, apoiadas na
lingliistica, na semiologia, na psicanalise, que esta teoria tenha tido suas referéncias em Saussure
ou Chomski, etc., que tenha produzido obras literarias tdo mediocres, tudo isto prova que a
atividade do escritor ndo era mais o lugar da acéo.

Parece—me que esta figura do intelectual "especifico” se desenvolveu a partir da Segunda Grande
Guerra. Talvez o fisico atbmico — digamos em uma palavra, ou melhor, com um nome:
Oppenheimer — tenha sido quem fez a articulacdo entre intelectual universal e intelectual
especifico. E porque tinha uma relagéo direta e localizada com a instituicdo e o saber cientifico que
o fisico atdmico intervinha; mas ja que a ameaca atdémica concernia todo o género humano e o
destino do mundo, seu discurso podia ser ao mesmo tempo o discurso do universal. Sob a
protecao deste protesto que dizia respeito a todos, o cientista atbmico desenvolveu uma posi¢cao
especifica na ordem do saber. E, creio, pela primeira vez o intelectual foi perseguido pelo poder
politico, ndo mais em funcdo do seu discurso geral, mas por causa do saber que detinha: é neste
nivel que ele se constituia como um perigo politico. Ndo falo aqui somente dos intelectuais
ocidentais. O que se passou na Unido Soviética foi certamente analogo em alguns pontos, mas
bem diferente em outros. Haveria toda uma histéria a ser feita sobre o Dissent cientifico no
Ocidente e nos paises socialistas desde 1945.

Pode-se supor que o intelectual "universal”, tal como funcionou no século XIX e no comecgo do
século XX, derivou de fato de uma figura histérica bem particular: 0 homem da justi¢ca, 0 homem da
lei, aguele que opbe a universidade da justica e a equidade de uma lei ideal ao poder, ao
despotismo, ao abuso, a arrogancia da riqueza. As grandes lutas politicas no século XVIII se
fizeram em torno da lei, do direito, da constituicdo, daquilo que é justo por raz&o e por natureza,
daquilo que pode e deve valer universalmente. O que hoje se chama "o intelectual” (quero dizer o
intelectual no sentido politico, e ndo sociolégico ou profissional da palavra, ou seja, aquele que faz
uso de seu saber, de sua competéncia, de sua relacdo com a verdade nas lutas politicas) nasceu,
creio, do jurista; ou em todo caso, do homem que reivindicava a universalidade da lei justa,
eventualmente contra os profissionais do direito (na Franca, Voltaire € o prot6tipo destes
intelectuais). O intelectual "universal" deriva do jurista—notavel e tem sua expressdo mais completa
no escritor, portador de significacdes e de valores em que todos podem se reconhecer. O
intelectual "especifico” deriva de uma figura muito diversa do "jurista—notavel": o "cientista—perito".
Eu dizia h& pouco que foi com os atomistas que ele comegou a ocupar o proscénio. De fato, ele se
preparava ha muito tempo nos bastidores, estava mesmo presente em um canto do palco desde,
digamos, o fim do século XIX. E sem davida com Darwin, ou melhor, com os evolucionistas



pos-darwinianos, que ele comeca a aparecer nitidamente. As relagdes tempestuosas entre o
evolucionismo e os socialistas, os efeitos bastante ambiguos do evolucionismo (por exemplo, sobre
a sociologia, a criminologia, a psiquiatria, 0 eugenismo), assinalam o momento importante em que,
em nome de uma verdade cientifica "local" — por importante que seja — se faz a intervenc¢éo do
cientista nas lutas politicas que |lhe sédo contemporaneas. Historicamente, Darwin representa o
ponto de inflexdo na histéria do intelectual ocidental (deste ponto de vista, Zola é muito
significativo: é o tipo de intelectual "universal", portador da lei e militante da equidade; mas alimenta
seu discurso com uma referéncia nosolégica, evolucionista, que acredita ser cientifica e que,
inclusive, domina muito mal, cujos efeitos politicos sobre seu préprio discurso sdo bastante
ambiguos). Se se estudasse isto de perto, geria possivel ver como os fisicos, na virada do século,
entraram no debate politico. Os debates entre os tedricos do socialismo e os teéricos da
relatividade foram capitais nesta histéria.

De qualquer forma, a biologia e a fisica foram, de maneira privilegiada, as zonas de formacéao deste
novo personagem, o intelectual especifico. A extensao das estruturas técnico—cientificas na ordem
da economia e da estratégia lhe deram sua real importancia. A figura em que se concentram as
fungBes e os prestigios deste novo intelectual ndo é mais a do "escritor genial”, mas a do "cientista
absoluto”; ndo mais aquele que empunha sozinho os valores de todos, que se opde ao soberano
Ou aos governantes injustos e faz ouvir seu grito até na imortalidade; é aquele que detém, com
alguns outros, ao servi¢co do Estado ou contra ele, poderes que podem favorecer ou matar
definitivamente a vida. Ndo mais cantor da eternidade, mas estrategista da vida e da morte.
Vivemos atualmente o desaparecimento do "grande escritor”

Voltemos a coisas mais precisas. Admitamos, com o desenvolvimento das estruturas
técnico—cientificas na sociedade contemporanea, a importancia adquirida pelo intelectual especifico
h& algumas dezenas de anos e a aceleracdo deste movimento desde 1920. O intelectual especifico
encontra obstaculos e se expfe a perigos. Perigo de se limitar a lutas de conjuntura, a
reivindicagdes setoriais. Risco de se deixar manipular por partidos politicos ou por aparelhos
sindicais que dirigem estas lutas locais. Risco principalmente de ndo poder desenvolver estas lutas
pela falta de uma estratégia global e de apoios externos. Risco também de néo ser seguido ou de o
ser somente por grupos muito limitados.

Vivemos um momento em que a funcéo do intelectual especifico deve ser reelaborada. N&o
abandonada, apesar da nostalgia de alguns pelos grandes intelectuais "universais"” (dizem:
"precisamos de uma filosofia, de uma visdo do mundo"). Basta pensar nos resultados importantes
obtidos com relacdo a psiquiatria, que provam que essas lutas locais e especificas ndo foram um
erro, nem levaram a um impasse. Pode-se mesmo dizer que o papel do intelectual especifico deve
se tornar cada vez mais importante, na medida em que, quer queira quer néo, ele é obrigado a
assumir responsabilidades politicas enquanto fisico atdmico, geneticista, informatico,
farmacologista, etc. Seria perigoso desqualifica—lo em sua rela¢é@o especifica com um saber local,
sob pretexto de que se trata de um problema de especialistas que nédo interessa as massas (0 que
€ duplamente falso, pois ndo sé elas tém consciéncia deles como também neles estdo implicados)
ou de que ele serve aos interesses do Capital e do Estado (0 que é verdade, mas mostra, ao
mesmo tempo, o lugar estratégico que ele ocupa) ou ainda de que ele veicula uma ideologia
cientificista (0 que nem sempre € verdade e tem apenas uma importancia secundéria com relagéo
ao que é primordial: os efeitos especificos dos discursos verdadeiros).

O importante, creio, é que a verdade nao existe fora do poder ou sem poder (ndo é — nao obstante
um mito, de que seria necessario esclarecer a histéria e as fungdes — a recompensa dos espiritos
livres, o filho das longas soliddes, o privilégio daqueles que souberam se libertar). A verdade é
deste mundo; ela é produzida nele gracas a multiplas coer¢gfes e nele produz efeitos
regulamentados de poder. Cada sociedade tem seu regime de verdade, sua "politica geral" de
verdade: isto é, os tipos de discurso que ela acolhe e faz funcionar como verdadeiros; os
mecanismos e as instancias que permitem distinguir os enunciados verdadeiros dos falsos, a
maneira como se sanciona uns e outros; as técnicas e o0s procedimentos que sdo valorizados para
a obtencdo da verdade; o estatuto daqueles que tém o encargo de dizer o que funciona como
verdadeiro.



Em nossas sociedades, a "economia politica" da verdade tem cinco caracteristicas historicamente
importantes: a "verdade" é centrada na forma do discurso cientifico e nas instituicées que o
produzem; estd submetida a uma constante incitagcdo econémica e politica (necessidade de
verdade tanto para a producdo econdmica, quanto para o poder politico); € objeto, de varias
formas, de uma imensa difusdo e de um imenso consumo (circula nos aparelhos de educacéo ou
de informacé&o, cuja extensdo no corpo social é relativamente grande, ndo obstante algumas
limitagBes rigorosas); é produzida e transmitida sob o controle, ndo exclusivo, mas dominante, de
alguns grandes aparelhos politicos ou econémicos (universidade, exército, escritura, meios de
comunicacgdo); enfim, é objeto de debate politico e de confronto social (as lutas "ideoldgicas”).

Parece—me que o que se deve levar em considerac¢ao no intelectual ndo é, portanto, "o portador de
valores universais"; ele é alguém que ocupa uma posi¢ao especifica, mas cuja especificidade esta
ligada as fungdes gerais do dispositivo de verdade em nossas sociedades. Em outras palavras, o
intelectual tem uma tripla especificidade: a especificidade de sua posicéo de classe (pequeno
burgués a servico do capitalismo, intelectual "organico" do proletariado); a especificidade de suas
condicOes de vida e de trabalho, ligadas a sua condi¢&o de intelectual (seu dominio de pesquisa,
seu lugar no laboratério, as exigéncias politicas a que se submete, ou contra as quais se revolta,
na universidade, no hospital, etc.); finalmente, a especificidade da politica de verdade nas
sociedades contemporaneas. E entdo que sua posi¢do pode adquirir uma significacao geral, que
seu combate local ou especifico acarreta efeitos, tem implicagées que ndo sdo somente
profissionais ou setoriais. Ele funciona ou luta ao nivel geral deste regime de verdade, que é tdo
essencial para as estruturas e para o funcionamento de nossa sociedade. H4 um combate "pela
verdade"” ou, ao menos, "em torno da verdade" — entendendo-se, mais uma vez, que por verdade
nao quero dizer "o conjunto das coisas verdadeiras a descobrir ou a fazer aceitar”, mas o "conjunto
das regras segundo as quais se distingue o verdadeiro do falso e se atribui ao verdadeiro efeitos
especificos de poder”; entendendo-se também que néo se trata de um combate "em favor" da
verdade, mas em torno do estatuto da verdade e do papel econémico—politico que ela
desempenha. E preciso pensar os problemas politicos dos intelectuais ndo em termos de
"ciéncial/ideologia", mas em termos de "verdade/poder". E entdo que a questdo da
profissionalizacdo do intelectual, da diviséo entre trabalho manual e intelectual, pode ser
novamente colocada.

Tudo isso deve parecer bem confuso e incerto. Sem ddvida incerto, pois tudo isso ndo passa de
hip6tese. Mas para que fique um pouco menos confuso, eu gostaria de formular algumas
"proposic¢des” — no sentido ndo de coisas aceitas, mas de coisas oferecidas para experiéncias ou
provas futuras.

Por "verdade", entender um conjunto de procedimentos regulados para a producéo, a lei, a
reparticdo, a circulagcéo e o funcionamento dos enunciados.

A "verdade" esté circularmente ligada a sistemas de poder, que a produzem e apoiam, e a efeitos
de poder que ela induz e que a reproduzem. "Regime" da verdade.

Esse regime ndo é simplesmente ideoldgico ou superestrutural; foi uma condi¢éo de formagéo e
desenvolvimento do capitalismo. E ele que, com algumas modifica¢gbes, funciona na maior parte
dos paises socialistas (deixo em aberto a questdo da China, que n&o conheco).

O problema politico essencial para o intelectual n&o é criticar os contetdos ideolégicos que
estariam ligados a ciéncia ou fazer com que sua pratica cientifica seja acompanhada por uma
ideologia justa; mas saber se é possivel constituir uma nova politica da verdade. O problema néo é
mudar a "consciéncia" das pessoas, ou 0 que elas tém na cabeca, mas o regime politico,
econdmico, institucional de producdo da verdade.

N&o se trata de libertar a verdade de todo sistema de poder — 0 que seria quimérico na medida em
gue a propria verdade é poder — mas de desvincular o poder da verdade das formas de hegemonia
(sociais, econdmicas, culturais) no interior das quais ela funciona no momento.



Em suma, a questao politica ndo € o erro, a ilusdo, a consciéncia alienada ou a ideologia; é a
prépria verdade.

NIETZSCHE, A GENEALOGIA E A HISTORIA

A genealogia é cinza; ela é meticulosa e pacientemente documentaria. Ela trabalha com
pergaminhos embaralhados, riscados, varias vezes reescritos.

Paul Rée se engana, como os ingleses, ao descrever géneses lineares, ao ordenar, por exemplo,
toda a historia da moral através da preocupagdo com o Util: como se as palavras tivessem
guardado seu sentido, os desejos sua direcao, as idéias sua logica; como se esse mundo de coisas
ditas e queridas néo tivesse conhecido invasdes, lutas, rapinas, disfarces, astlcias. Dai, para a
genealogia, um indispensavel demorar—se: marcar a singularidade dos acontecimentos, longe de
toda finalidade monétona; espreita—los la onde menos se 0s esperava e naquilo que é tido como
nao possuindo histéria — 0s sentimentos, 0 amor, a consciéncia, 0s instintos; apreender seu retorno
ndo para tracar a curva lenta de uma evolucdo, mas para reencontrar as diferentes cenas onde
eles desempenharam papéis distintos; e até definir o ponto de sua lacuna, 0 momento em que eles
nao aconteceram (Platdo em Siracusa ndo se transformou em Maomé).

A genealogia exige, portanto, a minucia do saber, um grande nimero de materiais acumulados,
exige paciéncia. Ela deve construir seus "monumentos ciclépicos™ néo a golpes de "grandes erros
benfazejos" mas de "pequenas verdades inaparentes estabelecidas por um método severo"?. Em
suma, uma certa obstinagédo na erudicdo. A genealogia ndo se opde a histéria como a viséo altiva e
profunda do fil6sofo ao olhar de toupeira do cientista; ela se op8e, ao contrario, ao desdobramento
meta-histérico das significacdes ideais e das indefinidas teleologias. Ela se opfe a pesquisa da
"origem".

Encontram-se em Nietzsche dois empregos da palavra Ursprung. Um ndo é marcado: é
encontrado em alternancia com o termo Entestehung, Herkunft, A bkunft, Geburt. Para Genealogia
da Moral, por exemplo, fala, a propdsito do dever moral ou do sentimento da falta, de Entestehung
ou de Ursprung®. Em A Gaia Ciéncia se trata, a propésito da légica e do conhecimento, de
Ursprung, de Entestehung, ou de Herkunft® .

O outro emprego da palavra é marcado. Nietzsche o coloca em oposi¢do a um outro termo: o
primeiro paragrafo de Humano Demasiadamente Humano coloca frente a frente a origem
miraculosa (Wunder—Ursprung) que a metafisica procura e as analises de uma filosofia histérica
gue coloca questdes Uber Herkunft und Anfang. Ursprung é também utilizado de uma maneira
irbnica e depreciativa. Em que, por exemplo, consiste esse fundamento originario (Ursprung) da



moral que se procura desde Platdo? "Em horriveis pequenas conclusées: Pudenda origo™. Ou
ainda: onde é preciso procurar essa origem da religido (Ursprung) que Schopenhauer situava em
um certo sentimento do além? Simplesmente em uma invencao (Erftndung), em um passe de
magica, em um artificio (Kunststiick), em um segredo de fabricagdo, em um procedimento de
magia negra, no trabalho de Schwarzkiinstler® .

Um dos textos mais significativos do uso de todas estas palavras e dos jogos préprios do termo
Ursprung é o prefacio de Para Genealogia da Moral. O objeto da pesquisa é definido no inicio do
texto como a origem dos preconceitos morais; o termo entdo utilizado é Herkunft. Em seguida,
Nietzsche volta atras, fazendo a histéria deste inquérito em sua proépria vida; ele se lembra do
tempo em que "caligrafava" a filosofia e em gue se perguntava se era preciso atribuir a Deus a
origem do Mal. Questédo que agora o faz sorrir e sobre a qual ele diz justamente que era uma
pesquisa de Ursprung; mesma palavra para caracterizar um pouco mais longe o trabalho de Paul
Rée’. Em seguida, ele evoca as analises propriamente nietzscheanas que comecgaram com
Humano, Demasiadamente Humano; para caracteriza—las, fala de Herkunfthypotesen. Ora, aqui o
emprego da palavra Herkunft ndo é arbitrario: ela serve para caracterizar varios textos de Humano,
Demasiadamente Humano consagrados a origem da moralidade, da justi¢ca, do castigo. E contudo,
em todos estes desenvolvimentos, a palavra que tinha sido utilizada entéo era Ursprung®. Como se
na época de Para Genealogia da Moral, e nessa altura do texto, Nietzsche quisesse acentuar uma
oposicdo entre Herkunft e Ursprung com a qual ele n&o trabalhava dez anos antes. Mas,
imediatamente depois da utilizagdo especificada desses dois termos, Nietzsche volta, nos altimos
paragrafos do prefacio, a utiliza-los de um modo neutro e equivalente®.

Por que Nietzsche genealogista recusa, pelo menos em certas ocasifes, a pesquisa da origem
(Ursprung)? Porque, primeiramente, a pesquisa, nesse sentido, se esfor¢a para recolher nela a
esséncia exata da coisa, sua mais pura possibilidade, sua identidade cuidadosamente recolhida em
si mesma, sua forma imovel e anterior a tudo o que é externo, acidental, sucessivo. Procurar uma
tal origem é tentar reencontrar "o que era imediatamente", o "aquilo mesmo" de uma imagem
exatamente adequada a si; é tomar por acidental todas as peripécias que puderam ter acontecido,
todas as astlcias, todos os disfarces; é querer tirar todas as mascaras para desvelar enfim uma
identidade primeira. Ora, se 0 genealogista tem o cuidado de escutar a historia em vez de acreditar
na metafisica, o que é que ele aprende? Que atras das coisas ha "algo inteiramente diferente": néo
seu segredo essencial e sem data, mas o segredo que elas sdo sem esséncia, ou que sua
esséncia foi construida peca por peca a partir de figuras que Ihe eram estranhas. A razdo? Mas ela
nasceu de uma maneira inteiramente "desrazoavel" - do acaso'®. A dedicacéo & verdade e ao rigor
dos métodos cientificos? Da paixao dos cientistas, de seu 6dio reciproco, de suas discussfes
fanaticas e sempre retomadas, da necessidade de suprimir a paixdo — armas lentamente forjadas
ao longo das lutas pessoais". E a liberdade, seriada, na raiz do homem o que o liga ao ser e a
verdade? De fato, ela é apenas uma "invencao das classes dominantes"? O que se encontra no
comeco historico das coisas ndo é a identidade ainda preservada da origem — é a discordia entre
as coisas, é o disparate.

A histéria ensina também a rir das solenidades da origem. A alta origem é o "exagero metafisico
gue reaparece na concepg¢do de que no comeco de todas as coisas se encontra o que ha de mais
precioso e de mais essencial"*®: gosta—se de acreditar que as coisas em seu inicio se encontravam
em estado de perfei¢cdo; que elas sairam brilhantes das méos do criador, ou na luz sem sombra da
primeira manha. A origem esta sempre antes da queda, antes do corpo, antes do mundo e do
tempo; ela estd do lado dos deuses, e para narra—la se canta sempre uma teogonia. Mas o0 comego
historico é baixo. Nao no sentido de modesto ou de discreto como o passo da pomba, mas de
derrisério, de irdnico, proprio a desfazer todas as enfatuacdes. "Procura—se despertar o sentimento
de soberania do homem mostrando seu nascimento divino: isto agora se tornou um caminho
proibido; pois no seu limiar esta o macaco"** . O homem comecou pela careta daquilo em que ele
ia se tornar; Zaratustra mesmo tera seu macaco que saltara atras dele e tirara o pano de sua
vestimenta.

Enfim, o dltimo postulado da origem, ligado aos dois primeiros: ela seria o lugar da verdade. Ponto
totalmente recuado e anterior a todo conhecimento positivo ela tornaré possivel um saber que
contudo a recobre e ndo deixa, na sua tagarelice, de desconhecé-la; ela estaria nesta articulagédo



inevitavelmente perdida onde a verdade das coisas se liga a uma verdade do discurso que logo a
obscurece, e a perde. Nova crueldade da historia que coage a inverter a relagéo e a abandonar a
busca "adolescente": atras da verdade sempre recente. avara e comedida, existe a proliferacao
milenar dos erros. Mas néo acreditemos mais "que a verdade permaneca verdadeira quando se |Ihe
arranca o véu; ja vivemos bastante para crer nisto"*®. A verdade, espécie de erro que tem a seu
favor o fato de ndo poder ser refutada, sem davida porque o longo cozimento da histéria a tornou
inalteravel*® , E além disto a questéo da verdade, o direito que ela se da de refutar o erro de se
opor a aparéncia, a maneira pela qual alternadamente ela foi acessivel aos sabios, depois
reservada apenas aos homens de piedade, em seguida retirada para um mundo fora de alcance,
onde desempenhou ao mesmo tempo o papel de consolacédo e de imperativo, rejeitada enfim como
idéia inutil, supérflua, por toda parte contradita — tudo isto ndo é uma histdria, a histéria de um erro
gue tem o nome de verdade? A verdade e seu reino origindario tiveram sua histéria na histéria. Mal
saimos dela, "na hora da sombra mais curta" quando a luz ndo parece mais vir do fundo do céu e
dos primeiros momentos do dia®’.

Fazer a genealogia dos valores, da moral, do ascetismo, do conhecimento ndo sera, portanto, partir
em busca de sua "origem", negligenciando como inacessiveis todos os episédios da historia; sera,
ao contrario, se demorar nas meticulosidades e nos acasos dos comecos; prestar uma atencao
escrupulosa a sua derrisoria maldade; esperar vé-los surgir, mascaras enfim retiradas, com o rosto
do outro; nao ter pudor de ir procura—-las la onde elas estéo, escavando os basfond; deixar-lhes o
tempo de elevar—se do labirinto onde nenhuma verdade as manteve jamais sob sua guarda. O
genealogista necessita da histdria para conjurar a quimera da origem, um pouco como o bom
filosofo necessita do médico para conjurar a sombra da alma. E preciso saber reconhecer os
acontecimentos da histdria, seus abalos, suas surpresas, as vacilantes vitérias, as derrotas mal
digeridas, que dao conta dos atavismos e das hereditariedades; da mesma forma que é preciso
saber diagnosticar as doencas do corpo, os estados de fraqueza e de energia, suas rachaduras e
suas resisténcias para avaliar o que é um discurso filosoéfico. A histéria, com suas intensidades,
seus desfalecimentos, seus furores secretos, suas grandes agita¢des febris como suas sincopes, é
0 préprio corpo do devir. E preciso ser metafisico para lhe procurar uma alma na idealidade
longinqua da origem.

Termos como Entestehung ou Herkunft marcam melhor do que Ursprung o objeto préprio da
genealogia. S&o ordinariamente traduzidos por "origem", mas € preciso tentar a reconstituicdo de
sua articulagéo propria.

Herkunft:

€ o tronco de uma raca, é a proveniéncia; € o antigo pertencimento a um grupo - do sangue, da
tradicéo, de ligacdo entre aqueles da mesma altura ou da mesma baixeza. Freqientemente a
analise da Herkunft pde em jogo a raca®®, ou o tipo social*®. Entretanto, néo se trata de modo
algum de reencontrar em um individuo, em uma idéia ou um sentimento as caracteristicas gerais
gue permitem assimila—los a outros - e de dizer: isto é grego ou isto é inglés; mas de descobrir
todas as marcas sutis, singulares, subindividuais que podem se entrecruzar nele e formar uma rede
dificil de desembaracar; longe de ser uma categoria da semelhanca, tal origem permite ordenar,
para coloca-las a parte, todas as marcas diferentes: os alemées imaginam ter chegado ao extremo
de sua complexidade quando disseram que tinham a alma dupla; eles se enganaram
redondamente, ou melhor, eles tentam como podem dominar a confusdo das ragas de que séo
constituidos®® L4 onde a alma pretende se unificar, l& onde o Eu inventa para si uma identidade ou
uma coeréncia, o genealogista parte em busca do comeg¢o — dos comegos inumeraveis que deixam
esta suspeita de cor, esta marca quase apagada que ndo saberia enganar um olho, por pouco
histérico que seja; a analise da proveniéncia permite dissociar o Eu e fazer pulular nos lugares e
recantos de sua sintese vazia, mil acontecimentos agora perdidos.



A proveniéncia permite também reencontrar sob o aspecto Unico de um carater ou de um conceito
a proliferacdo dos acontecimentos através dos quais (gragas aos quais, contra os quais) eles se
formaram. A genealogia ndo pretende recuar no tempo para restabelecer uma grande continuidade
para além da dispersao do esquecimento; sua tarefa ndo é a de mostrar que o passado ainda esta
4, bem vivo no presente, animando—-o0 ainda em segredo, depois de ter imposto a todos os
obstaculos do percurso uma forma delineada desde o inicio. Nada que se assemelhasse a
evolugdo de uma espécie, ao destino de um povo. Seguir o fildo complexo da proveniéncia €, ao
contrario, manter o que se passou na dispersao que |lhe é prépria: é demarcar os acidentes, os
infimos desvios — ou ao contrario as inversdes completas — os erros, as falhas na apreciagéo, os
maus calculos que deram nascimento ao que existe e tem valor para nés; é descobrir que na raiz
daquilo que n6s conhecemas e daquilo que nés somos — ndo existem a verdade e o0 ser, mas a
exterioridade do acidente®! Eis porque, sem duvida, toda origem da moral, a partir do momento em
que ela ndo é veneravel - e a Herkunft nunca é — é critica® .

Perigosa heranca, esta que nos é transmitida por uma tal proveniéncia. Nietzsche associa varias
vezes os termos Herkunft e Erbschaft. Mas ndo nos enganemos; essa heranca ndo € uma
aquisi¢cado, um bem que se acumula e se solidifica: € antes um conjunto de falhas, de fissuras, de
camadas heterogéneas que a tornam instavel, e, do interior ou de baixo, ameagam o fragil
herdeiro: "a injustica e a instabilidade no espirito de alguns homens, sua desordem e sua falta de
medida sdo as ultimas consequéncias de inumeraveis inexatiddes légicas, de falta de
profundidade, de conclusdes apressadas de que seus ancestrais se tornaram culpados"®3. A
pesquisa da proveniéncia nao funda, muito pelo contrario: ela agita o que se percebia imdvel, ela
fragmenta o que se pensava unido; ela mostra a heterogeneidade do que se imaginava em
conformidade consigo mesmo. Que conviccéo lhe resistiria? Mais ainda, que saber? Facamos um
pouco a analise genealégica dos cientistas — daguele que coleciona e registra cuidadosamente os
fatos, ou daquele que demonstra ou refuta; sua Herkunft logo revelara a papelada do escrivéo ou
as defesas do advogado — pai deles - ?* em sua atencdo aparentemente desinteressada, em sua
"pura” ligagéo a objetividade.

Enfim, a proveniéncia diz respeito ao corp025. Ela se inscreve no sistema nervoso, no humor, no
aparelho digestivo. Ma alimentacéo, mé respiracéo, corpo débil e vergado daqueles cujos
ancestrais cometeram erros; gque os pais tomem os efeitos por causas, acreditem na realidade do
além, ou coloquem o valor eterno, € o corpo das criangas que sofrerd com isto. A covardia, a
hipocrisia, simples rebentos do erro; ndo no sentido socratico, ndo porque seja preciso se engajar
para ser malvado, nem também porque alguém se desviou da verdade originaria, mas porque o
corpo traz consigo, em sua vida e em sua morte, em sua forca e em sua fraqueza, a sancéo de
todo erro e de toda verdade como ele traz consigo também e inversamente sua origem -
proveniéncia. Por que os homens inventaram a vida contemplativa? Por que eles atribuiram a esse
género de existéncia um valor supremo? Por que atribuiram verdade absoluta as imaginacdes que
nela se formam? "Durante as épocas barbaras ... se o vigor do individuo diminui, se ele se sente
cansado ou doente, melancdlico ou saciado e, por conseqiiéncia, de uma maneira temporaria, sem
desejos e sem apetites, ele se torna um homem relativamente melhor, quer dizer, menos perigoso
e suas idéias pessimistas se formulam apenas por palavras e reflexfes. Neste estado de espirito
ele se tornar4d um pensador e anunciador ou entdo sua imaginacdo desenvolvera suas
superstigﬁes"ze. O corpo - e tudo o que diz respeito ao corpo, a alimentacao, o clima, o solo - é o
lugar da Herkunft: sobre o corpo se encontra o estigma dos acontecimentos passados do mesmo
modo que dele nascem os desejos, 0s desfalecimentos e 0s erros nele também eles se atam e de
repente se exprimem, mas nele também eles se desatam, entram em luta, se apagam uns aos
outros e continuam seu insuperavel conflito.

O corpo: superficie de inscricdo dos acontecimentos (enquanto que a linguagem os marca e as
idéias os dissolvem), lugar de dissocia¢do do Eu (que supde a quimera de uma unidade
substancial), volume em perpétua pulverizagdo. A genealogia, como analise da proveniéncia, esta
portanto no ponto de articulagéo do corpo com a historia. Ela deve mostrar o corpo inteiramente
marcado de histéria e a histéria arruinando o corpo.
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designa de preferéncia a emergéncia, o ponto de surgimento. E o principio e a lei singular de um
aparecimento. Do mesmo modo que se tenta muito freqlientemente procurar a proveniéncia em
uma continuidade sem interrupgdo, também seria errado dar conta da emergéncia pelo termo final.
Como se o olho tivesse aparecido, desde o fundo dos tempos, para a contemplagédo, como se o
castigo tivesse sempre sido destinado a dar o exemplo. Esses fins, aparentemente Ultimos, ndo
sd@o nada mais do que o atual episédio de uma série de submissdes: o olho foi primeiramente
submetido a caca e a guerra; o castigo foi alternadamente submetido & necessidade de se vingar,
de excluir o agressor, de se libertar da vitima, de aterrorizar os outros. Colocando o presente na
origem, a metafisica leva a acreditar no trabalho obscuro de uma destinagdo que procuraria vir a
luz desde o primeiro momento. A genealogia restabelece os diversos sistemas de submissdo: nao
a poténcia antecipadora de um sentido, mas o jogo casual das dominagdes.

A emergéncia se produz sempre em um determinado estado das forgas. A andlise da Herkunft
deve mostrar seu jogo, a maneira como elas lutam umas contra as outras, ou seu combate frente a
circunstancias adversas, ou ainda a tentativa que elas fazem - se dividindo — para escapar da
degenerescéncia e recobrar o vigor a partir de seu préprio enfraquecimento. Por exemplo, a
emergéncia de uma espécie (animal ou humana) e sua solidez sdo asseguradas "por um longo
combate contra condi¢cfes constantes e essencialmente desfavoraveis”. De fato "a espécie tem
necessidade da espécie enquanto espécie como de qualquer coisa que, gragas a sua dureza, a
sua uniformidade, a simplicidade de sua forma, pode se impor e se tornar duravel na luta perpétua
com os vizinhos ou os oprimidos em revolta". Em compensac¢ao, a emergéncia das variacdes
individuais se produz em um outro estado das for¢as. quando a espécie triunfou, quando o perigo
externo ndo a ameacga mais, e quando "0s egoismos voltados uns contra os outros que brilham de
algum modo lutam juntos pelo sol e pela luz*?’ Acontece também que a forga luta contra si mesma:
e ndo somente na embriaguez de um excesso que lhe permite se dividir, mas no momento em que
ela se enfraquece. Contra sua lassidao ela reage, extraindo sua for¢a desta lassiddo que néo deixa
entdo de crescer, e se voltando em sua dire¢cdo para abaté-la, ela vai lhe impor limites, suplicios,
maceracgdes, fantasia—-la de um alto valor moral e assim por sua vez se revigorar. Este € o
movimento pelo qual nasce o ideal ascético "no instinto de uma vida em degenerescéncia que luta
por sua existéncia"?®. Este também é o movimento pelo qual a Reforma nasceu, onde previamente
a Igreja se encontrava menos corrompida®’; na Alemanha do séc. XV o catolicismo tinha ainda
muita for¢a para se voltar contra si proprio, castigar seu proprio corpo e sua prépria historia e se
espiritualizar em uma religido pura da consciéncia.

A emergéncia é portanto a entrada em cena das for¢as; é sua interrupgéo, o salto pelo qual elas
passam dos bastidores para o teatro, cada uma com seu vigor e sua prépria juventude. O que
Nietzsche chama Entestehungsherd™® do conceito de bom n&o é exatamente nem a energia dos
fortes nem a reacao dos fracos; mas sim esta cena onde eles se distribuem uns frente aos outros,
uns acima dos outros; é o espacgo que os divide e se abre entre eles, o vazio através do qual eles
trocam suas ameacas e suas palavras. Enquanto que a proveniéncia designa a qualidade de um
instinto, seu grau ou seu desfalecimento, e a marca que ele deixa em um corpo, a emergéncia
designa um lugar de afrontamento; é preciso ainda se impedir de imagina—la como um campo
fechado onde se desencadeara uma luta, um plano onde os adversarios estariam em igualdade; é
de preferéncia — o exemplo dos bons e dos malvados o prova- um "nao-lugar”, uma pura
distancia, o fato que os adversarios ndo pertencem ao mesmo espac¢o. Ninguém € portanto
responsavel por uma emergéncia; ninguém pode se auto—glorificar por ela; ela sempre se produz
no intersticio.

Em certo sentido, a peca representada nesse teatro sem lugar é sempre a mesma: é aquela que
repetem indefinidamente os dominadores e os dominados. Homens dominam outros homens e é
assim que nasce a diferenca dos valores®!; classes dominam classes e é assim que nasce a idéia
de liberdade®?; homens se apoderam de coisas das quais eles tém necessidade para viver, eles
Ihes imp6em uma duragéo que elas ndo tém, ou eles as assimilam pela for¢ca — e é 0 nascimento
da l6gica®. Nem a relacdo de dominacdo é mais uma "relacdo”, nem o lugar onde ela se exerce é



um lugar. E é por isto precisamente que em cada momento da histdria a dominagéo se fixa em um
ritual; ela imp&e obrigacdes e direitos; ela constitui cuidadosos procedimentos. Ela estabelece
marcas, grava lembrancas nas coisas e até nos corpos; ela se torna responséavel pelas dividas.
Universo de regras que néo € destinado a adogar, mas ao contrario a satisfazer a violéncia. Seria
um erro acreditar, segundo o esquema tradicional, que a guerra geral, se esgotando em suas
préprias contradigfes, acaba por renunciar & violéncia e aceita sua propria supressao nas leis da
paz civil. A regra € o prazer calculado da obstinagéo, é o sangue prometido. Ela permite reativar
sem cessar o jogo da dominacao; ela pde em cena uma violéncia meticulosamente repetida. O
desejo da paz, a dogura do compromisso, a aceitagao tacita da lei, longe de serem a grande
conversdo moral, ou o Gtil calculado que deram nascimento a regra, sao apenas seu resultado e
propriamente falando sua perversao: "Falta, consciéncia, dever tém sua emergéncia no direito de
obrigacéo; e em seus comec¢os, como tudo o que é grande sobre a terra, foi banhado de sangue™*.
A humanidade néo progride lentamente, de combate em combate, até uma reciprocidade universal,
em que as regras substituiriam para sempre a guerra; ela instala cada uma de suas violéncias em
um sistema de regras, e prossegue assim de dominacdo em dominagao.

E justamente a regra que permite que seja feita violéncia a violéncia e que uma outra dominagao
possa dobrar aqueles que dominam. Em si mesmas as regras sdo vazias, violentas, nao
finalizadas; elas sédo feitas para servir a isto ou aquilo; elas podem ser burladas ao sabor da
vontade de uns ou de outros. O grande jogo da histéria sera de quem se apoderar das regras, de
guem tomar o lugar daqueles que as utilizam, de quem se disfarcar para perverté-las, utiliza-las
ao inverso e volta—las contra aqueles que as tinham imposto; de quem, se introduzindo no aparelho
complexo, o fizer funcionar de tal modo

gue os dominadores encontrar-se—&o dominados por suas proprias regras. As diferentes
emergéncias que se podem demarcar ndo sao figuras sucessivas de uma mesma significagédo; sdo
efeitos de substituicdo, reposi¢do e deslocamento, conquistas disfargadas, inversdes sistematicas.
Se interpretar era colocar lentamente em foco uma significagcdo oculta na origem, apenas a
metafisica poderia interpretar o devir da humanidade. Mas se interpretar é se apoderar por
violéncia ou sub-repcao, de um sistema de regras que ndo tem em si significagdo essencial, e Ihe
impor uma dire¢do, dobréd—lo a uma nova vontade, fazé-lo entrar em um outro jogo e submeté-lo a
novas regras, entdo o devir da humanidade é uma série de interpretacfes. E a genealogia deve ser
a sua histéria: histéria das morais, dos ideais, dos conceitos metafisicos, historia do conceito de
liberdade ou da vida ascética, como emergéncias de interpretaces diferentes. Trata—se de
fazé-las aparecer como acontecimentos no teatro dos procedimentos.

\Y,

Quais séo as relagbes entre a genealogia definida como pesquisa de Herkunft e de Entestehung e
0 que se chama habitualmente historia? Sabe—se das apoéstrofes célebres de Nietzsche contra a
histéria, e sera preciso voltar a elas agora. Contudo, a genealogia é designada por vezes como
"Wirkliche Historie"; em varias ocasides ela é caracterizada pelo "espirito” ou "sentido histérico"*
De fato, o que Nietzsche ndo parou de criticar desde a segunda das Consideracfes
Extemporaneas é esta forma historica que reintroduz (e supde sempre) o ponto de vista
supra—histérico: uma historia que teria por funcéo recolher em uma totalidade bem fechada sobre si
mesma a diversidade, enfim reduzida, do tempo; uma histéria que nos permitiria nos
reconhecermos em toda parte e dar a todos os deslocamentos passados a forma da reconciliagéo;
uma historia que lancaria sobre o que esté atras dela um olhar de fim de mundo. Essa historia dos
historiadores constréi um ponto de apoio fora do tempo; ela pretende tudo julgar segundo uma
objetividade apocaliptica; mas é que ela supds uma verdade eterna, uma alma que ndo morre, uma
consciéncia sempre idéntica a si mesma. Se o sentido histérico se deixa envolver pelo ponto de
vista supra—-histérico, a metafisica pode retoma-lo por sua conta e, fixando—o sob as espécies de
uma ciéncia objetiva, impor-lhe seu préprio "egipcianismo”. Em compensac¢éo, o sentido histérico
escapara da metafisica para tornar—se um instrumento privilegiado da genealogia se ele néo se
apoia sobre nenhum absoluto. Ele deve ter apenas a acuidade de um olhar que distingue, reparte,
dispersa, deixa operar as separacdes e as margens — uma espécie de olhar que dissocia e € capaz



ele mesmo de se dissociar e apagar a unidade deste ser humano que supostamente o dirige
soberanamente para seu passado.

O sentido histdrico, e é nisto que ele pratica a "Wirkliche Historie", reintroduz no devir tudo o que se
tinha acreditado imortal no homem. Cremos na perenidade dos sentimentos? Mas todos, e
sobretudo aqueles que nos parecem os mais nobres e os mais desinteressados, tém uma histéria.
Cremos na constancia dos instintos e imaginamos que eles estdo sempre atuantes aqui e ali, agora
como antes. Mas o saber historico ndo tem dificuldade em colocid-los em pedacos — em mostrar
seus avatares, demarcar seus momentos de forca e de fraqueza, identificar seus remos
alternantes, apreender sua lenta elaboragcéo e os movimentos pelos quais, se voltando contra eles
mesmos, podem obstinar—se em sua propria destruigéo%. Pensamos em todo caso que o corpo
tem apenas as leis de sua fisiologia, e que ele escapa a histéria. Novo erro; ele é formado por uma
série de regimes que o constroem; ele é destrogado por ritmos de trabalho, repouso e festa; ele é
intoxicado por venenos — alimentos ou valores, habitos alimentares e leis morais simultaneamente;
ele cria resisténcias®’. A histéria "efetiva” se distingue daquela dos historiadores pelo fato de que
ela ndo se apoia em nenhuma constancia: nada no homem — nem mesmo seu corpo — € bastante
fixo para compreender outros homens e se reconhecer neles. Tudo em que o homem se apoia para
se voltar em dire¢céo a historia e apreendé-la em sua totalidade, tudo o que permite retracd-la
como um paciente movimento continuo: trata—se de destruir sistematicamente tudo isto. E preciso
despedacar o que permitia o jogo consolante dos reconhecimentos. Saber, mesmo na ordem
histérica, ndo significa "reencontrar" e sobretudo ndo significa "reencontrar—-nos". A historia sera
"efetiva" na medida em que ela reintroduzir o descontinuo em nosso préprio ser. Ela dividird nossos
sentimentos; dramatizard nossos instintos; multiplicard nosso corpo e o opora a si mesmo. Ela nédo
deixara nada abaixo de si que teria a tranquilidade asseguradora da vida ou da natureza; ela nédo
se deixara levar por nenhuma obstinacdo muda em direcdo a um fim milenar. Ela aprofundaré
aquilo sobre o0 que se gosta de fazé—la repousar e se obstinara contra sua pretensa continuidade.
E que o saber nao é feito para compreender, ele é feito para cortar.

Podem-se apreender a partir de entdo as caracteristicas préprias do sentido histérico como
Nietzsche o entende, e que op&e a "Wirkliche Historie" a histéria tradicional. Aquela inverte a
relacdo habitualmente estabelecida entre a irrup¢do do acontecimento e a necessidade continua.
H& toda uma tradicdo da histdria (teleoldgica ou racionalista) que tende a dissolver o
acontecimento singular em uma continuidade ideal — movimento teleolégico ou encadeamento
natural. A histéria "efetiva" faz ressurgir o acontecimento no que ele pode ter de Unico e agudo. E
preciso entender por acontecimento hdo uma decisdo, um tratado, um reino, ou uma batalha, mas
uma relacao de forcas que se inverte, um poder confiscado, um vocabulario retomado e voltado
contra seus utilizadores, uma dominacéo que se enfraguece, se distende, se envenena e uma
outra que faz sua entrada, mascarada. As forgas que se encontram em jogo na histéria ndo
obedecem nem a uma destinagdo, nem a uma mecéanica, mas ao acaso da luta®®. Elas nao se
manifestam como formas sucessivas de uma inteng&o primordial; como também n&o tém o aspecto
de um resultado. Elas aparecem sempre na alea singular do acontecimento. A diferenca do mundo
cristdo, universalmente tecido pela aranha divina, contrariamente ao mundo grego dividido entre o
reino da vontade e 6 da grande besteira c6smica, o mundo da histéria "efetiva" conhece apenas um
Gnico reino, onde ndo ha nem providéncia, nem causa final, mas somente "as méos de ferro da
necessidade que sacode o copo de dados do acaso"*°. E preciso ainda compreender este acaso
nao como um simples sorteio, mas como o risco sempre renovado da vontade de poténcia que a
todo surgimento do acaso opde, para controla—lo, o risco de um acaso ainda maior*°. De modo que
o mundo tal qual nés o conhecemos néo é essa figura simples onde todos os acontecimentos se
apagaram para que se mostrem, pouco a pouco, as caracteristicas essenciais, o sentido final, o
valor primeiro e Ultimo; é ao contrario uma miriade de acontecimentos entrelagcados; ele nos parece
hoje "maravilhosamente colorido e confuso, profundo, repleto de sentido"; é que uma "multidao de
erros e fantasmas" lhe deu movimentos e ainda o povoa em segredo*!. Cremos que nosso
presente se apoia em intenc¢des profundas, necessidades estaveis; exigimos dos historiadores que
nos convengam disto. Mas o verdadeiro sentido histérico reconhece que nés vivemos sem
referéncias ou sem coordenadas originarias, em miriades de acontecimentos perdidos.

Ele tem também o poder de interverter a relagdo entre o préximo e o longinquo tal como foi
estabelecido pela historia tradicional em sua fidelidade a obediéncia metafisica. Esta de fato se



compraz em lancar um olhar para o longinquo, para as alturas: as épocas mais nobres, as formas
mais elevadas, as idéias mais abstratas, as individualidades mais puras. E para fazer isto ela
procura se aproximar destas coisas ao maximo, colocar-se aos pés destes cumes em condi¢gBes
de ter com relacdo a elas a famosa perspectiva das ras. A histéria "efetiva”, em contrapartida, lan¢a
seus olhares ao que esta préximo: o corpo, o0 sistema nervoso, 0s alimentos e a digestéo, as
energias; ela perscruta as decadéncias; e se afronta outras épocas é com a suspeita — nao
rancorosa, mas alegre — de uma agitagdo béarbara e inconfessavel. Ela ndo teme olhar embaixo.
Mas olha do alto, mergulhando para apreender as perspectivas, desdobrar as dispersdes e as
diferencas, deixar a cada coisa sua medida e sua intensidade. Seu movimento € o inverso daquele
gue os historiadores operam sub-repticiamente: eles fingem olhar para o mais longe de si mesmos,
mas de maneira baixa, rastejando, eles se aproximam deste longinquo promete-dor (no que eles
sdo como os metafisicos que véem, bem acima do mundo, um além apenas para prometé-lo a si
mesmos a titulo de recompensa); a histéria "efetiva" olha para o mais préximo, mas para dele se
separar bruscamente e se apoderar a distancia (olhar semelhante ao do médico que mergulha para
diagnosticar e dizer a diferencga). O sentido historico estd muito mais proximo da medicina do que
da filosofia. "Historicamente e fisiologicamente" costuma dizer Nietzsche*’. Nada espantoso, uma
vez que na idiossincrasia do fildsofo se encontra a negacéo sistemética do corpo e "a falta de
sentido histérico, o ddio contra a idéia do devir, o egipcianismo", a obstinacdo "em colocar no
comecgo o que vem no fim" e em "situar as coisas Ultimas antes das primeiras"*®. A histéria tem
mais a fazer do que ser serva da filosofia e do que narrar o nascimento necessario da verdade e do
valor; ela tem que ser o conhecimento diferencial das energias e desfalecimentos, das alturas e
desmoronamentos, dos venenos e contravenenos. Ela tem que ser a ciéncia dos remédios**,

Finalmente, Gltima caracteristica desta histéria efetiva: ela ndo teme ser um saber perspectivo. Os
historiadores procuram, na medida do possivel, apagar o que pode revelar, em seu saber, o lugar
de onde eles olham, o momento em que eles estao, o partido que eles tomam - o incontrolavel de
sua paixdo. O sentido histérico, tal como Nietzsche o entende, sabe que 6 perspectivo, e néo
recusa o sistema de sua propria injustica. Ele olha de um determinado angulo, com o propdésito
deliberado de apreciar, de dizer sim ou ndo, de seguir todos os tracos do veneno, de encontrar o
melhor antidoto. Em vez de fingir um discreto aniquilamento diante do que ele olha, em vez de ai
procurar sua lei e a isto submeter cada um de seus movimentos, é um olhar que sabe tanto de
onde olha quanto o que olha. O sentimento histérico da ao saber a possibilidade de fazer, no
movimento de seu conhecimento, sua genealogia. A Wirkliche Historie" efetua, verticalmente ao
lugar em que se encontra, a genealogia da histéria.

Vi

Nesta genealogia da histéria que esboca em varios momentos, Nietzsche liga o sentido histérico a
historia dos historiadores. Um e outro possuem um anico comego, impuro e misturado. Eles
sairam, ao mesmo tempo, de um mesmo signo em que se pode reconhecer tanto o sistema de
uma doencga quanto o germe de uma flor maravilhosa — e € em seguida que eles terdo que se
distribuir. Sigamos, portanto, sem diferencia—los ainda, sua comum genealogia.

A proveniéncia (Herkunft) do historiador ndo d4 margem a equivoco: ela é de baixa extragdo. Uma
das caracteristicas da histéria é a de ndo escolher: ela se coloca no dever de tudo compreender
sem distin¢do de altura; de tudo aceitar, sem fazer diferenga. Nada Ilhe deve escapar mas também
nada deve ser excluido. Os historiadores dirdo que isto € uma prova de tato e discrecao: com que
direito fariam intervir seu gosto quando se trata daquilo que se passou realmente? Mas de fato é
uma total auséncia de gosto, uma certa grosseria que procura tomar, com o que é mais elevado,
ares de familiaridade, que procura se satisfazer em encontrar o que é baixo. O historiador é
insensivel a todos os nojos: ou melhor, ele tem prazer com aquilo mesmo que o coracdo deveria
afastar. Sua aparente serenidade se obstina em ndo reconhecer nada de grande e em reduzir tudo
ao mais fraco denominador. Nada deve ser mais elevado do que ele. Se ele deseja tanto saber e
tudo saber é para surpreender os segredos que rebaixam. "Baixa curiosidade". De onde vem a
historia? Da plebe. A quem se dirige? A plebe. E o discurso que ele |Ihe faz parece muito com o do
demagogo: "ninguém é maior do que vocés" diz este "e aquele que tiver a presuncdo de querer ser



superior a vocés — a vocés que sao bons - é malvado"; e o historiador, que é seu duplo, o imita:
"nenhum passado é maior do que seu presente e tudo o que na histéria pode se apresentar com ar
de grandeza, meu saber meticuloso Ihes mostrara a pequenez, a crueldade, e a infelicidade". O
parentesco do historiador remonta a SAcrates.

Mas esta demagogia deve ser hipdcrita. Deve esconder seu singular rancor sob a mascara do
universal. E assim como o demagogo deve invocar a verdade, a lei das esséncias e a necessidade
eterna, o historiador deve invocar a objetividade, a exatiddo dos fatos, o passado inamovivel. O
demagogo é levado a negacgéo do corpo para melhor estabelecer a soberania da idéia intemporal;
o historiador é levado ao aniquilamento de sua prépria individualidade para que os outros entrem
em cena e possam tomar a palavra. Ele tera portanto que se obstinar contra si mesmo: calar suas
preferéncias e superar o nojo, embaralhar sua prépria perspectiva para lhe substituir uma
geometria ficticiamente universal, imitar a morte para entrar no reino dos mortos, adquirir uma
guase existéncia sem rosto e sem nome. E neste mundo em que ele tera refreado sua vontade
individual ele podera mostrar aos outros a lei inevitavel de uma vontade superior. Tendo pretendido
apagar de seu préprio saber todos os tragos do querer, ele reencontrara do lado do objeto a
conhecer a forma de um querer eterno. A objetividade do historiador € a interversédo das relacdes
do querer no saber e € a0 mesmo tempo a crenga necessaria na Providéncia, nas causas finais, e
na teologia. O historiador pertence a familia dos ascetas. "Eu ndo posso mais suportar estes
eunucos concupiscentes da histéria, todos os parasitas do ideal ascético; eu ndo posso mais
suportar estes sepulcros caiados que produzem a vida; eu ndo posso suportar seres fatigados e

enfraquecidos que se cobrem de sabedoria e apresentam um olhar objetivo".*®

Passemos a Entestehung da histdria; seu lugar é a Europa do séc. XIX: patria das misturas e das
bastardias, época do homem-mistura. Com relacdo aos momentos de alta civilizagdo ei-nos como
barbaros: temos diante dos olhos cidades em ruinas e monumentos enigmaticos; detemo—nos
diante das muralhas abertas; perguntamo—-nos que deuses puderam habitar agueles templos
vazios. As grandes épocas nao tinham tais curiosidades nem tédo grandes respeitos; elas nao
reconheciam predecessores; o classicismo ignorava Shakespeare. A decadéncia da Europa nos
oferece um espetaculo imenso cujos momentos mais fortes sdo omitidos ou séo dispensados. O
proprio da cena em que nos encontramos hoje é representar um teatro; sem monumentos que
sejam nossa obra e que nos pertencam, nés vivemos cercados de cenarios. Mas ha mais: o
europeu nao sabe quem ele é; ele ignora que racas se misturaram nele; ele procura que papel
poderia ter; ele ndo tem individualidade. Compreende-se entdo porque o séc. XIX é
espontaneamente historiador: a anemia de suas forgas, as misturas que apagaram todas as suas
caracteristicas produzem o mesmo efeito que as maceragfes do ascetismo; a impossibilidade em
que ele se encontra de criar, sua auséncia de obra, a obrigacdo em que ele se encontra de se
apoiar no que foi feito antes e em outros lugares o constrangem a baixa curiosidade do plebeu.

Mas se esta é a genealogia da histéria, como ela pode se tornar analise genealégica? Como nao
permanecer um conhecimento demagadgico e religioso? Como pode, nesta mesma cena, mudar de
papel? A ndo ser que nos apoderemos dela, que a dominemos e a voltemos contra seu
nascimento. Isto é de fato o préprio de Entestehung: ndo € o surgimento necessario daquilo que
durante muito tempo tinha sido preparado antecipadamente; é a cena em que as forgas se
arriscam e se afrontam, em que podem triunfar ou ser confiscadas. O lugar de emergéncia da
metafisica foi a demagogia ateniense, o rancor plebeu de Sécrates, sua crenca na imortalidade.
Mas Platédo teria podido apoderar-se desta filosofia socratica, teria podido volta—la contra ela
mesma — e sem ddvida mais de uma vez ele foi tentado a fazé-lo. Sua derrota foi ter conseguido
funda-la. O problema do séc. XIX é nédo fazer pelo ascetismo popular dos historiadores o que
Platédo fez pelo de Sdcrates. E preciso despedacé-lo a partir daquilo que ele produziu e nédo
fundd-lo em uma filosofia da historia; tornar-se mestre da histéria para dela fazer um uso
genealdgico, isto é, um uso rigorosamente antiplaténico. E entdo que o sentido histérico
libertar—se—a da histéria supra—histérica.

Vi



O sentido histérico comporta trés usos que se opdem, palavra por palavra, as trés modalidades
platbnicas da historia. Um é o uso parddico e destruidor da realidade que se opde ao tema da
histéria—reminiscéncia, reconhecimento; outro é o uso dissociativo e destruidor da identidade que
se opde a histéria—continuidade ou tradi¢&o; o terceiro é o uso sacrificial e destruidor da verdade
gue se op0be a histéria—conhecimento. De qualquer modo se trata de fazer da histéria um uso que a
liberte para sempre do modelo, ao mesmo tempo, metafisico e antropolégico da meméoéria. Trata—se
de fazer da histéria uma contramemoéria e de desdobrar consequentemente toda uma outra forma
do tempo.

Em primeiro lugar o uso parédico e burlesco. A esse homem confuso e anbnimo que é o europeu —
e gue ndo sabe mais quem ele é e que nome deve usar — o historiador oferece identidades
sobressalentes aparentemente melhor individualizadas e mais reais do que a sua. Mas o homem
do sentido histérico ndo deve se enganar com este substituto que ele oferece: é apenas um
disfarce. Alternadamente, se ofereceu a Revolugdo Francesa o modelo romano, ao romantismo a
armadura de cavaleiro, a época wagneriana a espada do her6i germanico; mas sao ouropéis cuja
irrealidade reenvia a nossa proépria irrealidade. Deixe-se a alguns a liberdade de venerar essas
religides e de celebrar em Bayreuth a memoaria desse novo além. Deixe-se a eles se fazerem
algibebes das identidades disponiveis. O bom historiador, o genealogista sabera o que é
necessario pensar de toda esta mascarada. Nao que ele a rechace por espirito de seriedade; pelo
contrario, ele quer leva-la ao extremo: quer colocar em cena um grande carnaval do tempo em que
as mascaras reaparecem incessantemente. Em vez de identificar nossa palida individualidade as
identidades marcadamente reais do passado, trata—se de nos irrealizar em varias identidades
reaparecidas: e retomando todas estas mascaras — Frederic de Hohenstaufen, César, Jesus,
Dionisio e talvez Zaratustra — recomec¢ando a palhacada da histéria, n6s retomaremos em nossa
irrealidade a identidade mais irreal do Deus que a tragou, "talvez nds descobriremos aqui 0 dominio
em gue a originalidade nos é ainda possivel, talvez como parodistas da histéria e como polichinelos
de Deus"*® Reconhece-se aqui o duplicador parédico daquilo que a segunda Extemporanea
chamava de "histdria monumental": hist6ria que se dava como tarefa restituir os grandes cumes do
devir, manté-los em presenca perpétua, reencontrar as obras, as acdes, as criagcdes segundo
omonograma de sua esséncia intima. Mas, em 1874, Nietzsche criticava essa histéria inteiramente
devotada a veneragao por obstruir as intensidades atuais da vida e suas criagdes. Trata-se, ao
contrario, nos ultimos textos, de parodia—la para deixar claro que ela é apenas parédia. A
genealogia é a histéria como um carnaval organizado.

Outro uso da histéria: a dissociacéo sistematica de nossa identidade. Pois esta identidade,
bastante fraca contudo, que nds tentamos assegurar e reunir sob uma mascara, € apenas uma
parédia: o plural a habita, almas inumeraveis nela disputam; os sistemas se entrecruzam e se
dominam uns aos outros. Quando estudamos a histéria nos sentimos "felizes, ao contrario dos
metafisicos, de abrigar em si ndo uma alma imortal mas muitas almas mortais"*’. E, em cada uma
destas almas, a histéria ndo descobrird uma identidade esquecida, sempre pronta a renascer, mas
um sistema complexo de elementos multiplos, distintos, e que nenhum poder de sintese domina. "e
um signo de cultura superior manter em toda consciéncia certas fases da evolugdo que os homens
menores atravessam sem pensar... O primeiro resultado é que nés compreendemos nNnossos
semelhantes como sistemas inteiramente determinados e como representantes de culturas
diversas, quer dizer, como necessarios e modificaveis. E em contrapartida: que em nossa propria
evolucdo nés somos capazes de separar pedacos e considera—los a parte"*®. A histéria,
genealogicamente

dirigida, ndo tem por fim reencontrar as raizes de nossa identidade, mas ao contrario, se obstinar
em dissipa—la; ela ndo pretende demarcar o territério Ginico de onde nds viemos, essa primeira
patria a qual os metafisicos prometem que nés retornaremos; ela pretende fazer aparecer todas as
descontinuidades que nos atravessam. Essa fung¢éo é o contrario daquela que queria exercer,
segundo as Consideragfes Extemporaneas, a "histéria—antiquario”. Tratava-se, entdo, de
reconhecer continuidades nas quais se enraiza nosso presente: continuidades do solo, da lingua,
da cidade; tratava—se, "cultivando—se com uma mao delicada o que sempre existiu, de conservar,
para aqueles que virdo, as condi¢gdes sob as quais se nasceu™. A segunda das Consideragbes
Extemporaneas lhe objetava que ela corre o risco de prevenir toda criacdo em nome da lei de
fidelidade. Um pouco mais tarde — jA em Humano, Demasiadamente Humano — Nietzsche retoma a



tarefa antiquaria, mas em direcao inteirarnente oposta. Se a genealogia coloca, por sua vez, a
guestdo do solo que nos viu nascer, da lingua que falamos ou das leis que nos regem, é para
clarificar Os sistemas heterogéneos que, sob a mascara de nosso eu, nos proibem toda identidade.

Terceiro uso da histéria: o sacrificio do sujeito de conhecimento. Aparentemente, ou melhor,
segundo a mascara que ela usa, a consciéncia historica é neutra, despojada de toda paixao,
apenas obstinada com a verdade. Mas se ela se interroga e se de uma maneira mais geral
interroga toda consciéncia cientifica em sua histéria, ela descobre, entdo, as formas e
transformacgdes da vontade de saber que é instinto, paixdo, obstinacéo inquisidora, refinamento
cruel, maldade; ela descobre a violéncia das opinides preconcebidas: contra a felicidade ignorante,
contra as ilusdes vigorosas através das quais a humanidade se protege, opinides preconcebidas
com relacdo a tudo aquilo que h& de perigoso na pesquisa e de inquietante na descoberta®®. A
andlise histérica deste grande querer—saber que percorre a humanidade faz portanto aparecer
tanto que todo o conhecimento repousa sobre a injustica (que ndo h4, pois, no conhecimento
mesmo um direito a verdade ou um fundamento do verdadeiro), quanto que o instinto de
conhecimento é mau (que ha nele alguma coisa de assassino e que ele nao pode, que ele néo
qguer fazer nada para a felicidade dos homens). Tomando, como ele o faz hoje, suas maiores
dimensoes, o0 querer—saber ndo se aproxima de uma verdade universal; ela ndo d4 ao homem um
exato e sereno controle da natureza; ao contréario, ele nédo cessa de multiplicar os riscos; ele
sempre faz nascer os perigos; abate as protecdes ilusorias; desfaz a unidade do sujeito; libera nele
tudo o que se obstina a dissocia—lo e a destrui-lo. Em vez de o saber se separar, pouco a pouco,
de suas raizes empiricas, ou das primeiras necessidades que o fizeram nascer, para se tornar pura
especulacdo submetida as exigéncias da razao; em vez de estar ligado, em seu desenvolvimento,
a constituicdo e a afirmacao de um sujeito livre, ele traz consigo uma obstinacdo sempre maior; a
violéncia instintiva se acelera nele e cresce; as religides outrora exigiam o sacrificio do corpo
humano; o saber conclama hoje a experiéncias sobre n6s mesmos, ao sacrificio dé sujeito de
conhecimento. "O conhecimento se transformou em nds em uma paixao que nao se aterroriza com
nenhum sacrificio, e tem no fundo apenas um Unico temor, de se extinguir a si préprio... A paixao
do conhecimento talvez até mate a humanidade... Se a paixdo do conhecimento ndo matar a
humanidade ela morrera de fragueza. Que é preferivel? Eis a questdo principal. Queremos que a
humanidade se acabe no fogo e na luz, ou na areia?">?. E tempo de substituir os dois grandes
problemas que dividiram o pensamento filoséfico do séc. XIX (fundamento reciproco da verdade e
da liberdade, possibilidade de um saber absoluto), os dois temas principais legados por Fichte e
Hegel, pelo tema segundo o qual "morrer pelo conhecimento absoluto poderia fazer parte do
fundamento do ser3. 0 que n&o quer dizer, no sentido da critica, que a vontade de verdade seja
limitada pela finitude do conhecimento! Mas que ela perde todo o limite e toda intencdo de verdade
no sacrificio que deve fazer do sujeito de conhecimento. "E talvez haja uma Unica idéia prodigiosa
gue ainda poderia aniquilar qualquer outra aspiracdo, de modo que ela ganharia das mais
vitoriosas — eu quero dizer a idéia da humanidade se sacrificando a si prépria. Pode-se jurar que
se a constelacdo dessa idéia aparecesse no horizonte, o conhecimento da verdade permaneceria a
Unica grande meta a que semelhante sacrificio seria proporcionado porque para o conhecimento
nenhum sacrificio é grande demais. Esperando, o problema nunca foi colocado..."™*

As Considerag6es Extemporaneas

falavam do uso critico da historia: tratava—se de colocar o passado na justi¢a, de cortar suas com
faca, destruir as veneragdes tradicionais a fim de libertar o homem e néo |lhe deixar outra origem
sendo aquela em gue ele quer se reconhecer. Nietzsche criticava esta histéria critica por nos
desligar de todas as nossas fontes reais e sacrificar o préprio movimento da vida apenas a
preocupacdo com a verdade. Vé-se que, um pouco mais tarde, Nietzsche retoma por sua conta
prépria o que ele entdo recusava. Ele o retoma, mas com uma finalidade inteiramente diferente:
nao se trata mais de julgar nosso passado em nome de uma verdade que 0 NOSSo presente seria o
Unico a deter. Trata—se de arriscar a destruigcdo do sujeito de conhecimento na vontade,
indefinidamente desdobrada, de saber.

Em certo sentido a genealogia retorna as trés modalidades da histéria que Nietzsche reconhecia
em 1874. Retorna a elas, superando objecGes que ele lhes fazia entdo em nome da vida, de seu
poder de afirmar e criar. Mas retorna a elas, metamorfoseando—as: a veneracdo dos monumentos



torna—se pardodia; o respeito as antigas continuidades torna—-se dissociacdo sistematica; a critica
das injusticas do passado pela verdade que o homem detém hoje torna—-se destruicdo do sujeito de
conhecimento pela injustica propria da vontade de saber.

i
SOBRE A JUSTICA POPULAR

(Na discussédo que se segue, Michel Foucault e militantes maoistas procuram sistematizar uma
discussao que se tinha desencadeado em junho de 1971 na ocasido do projeto de um tribunal
popular para julgar a policia.)

Foucault:

Parece—me que ndo devemos partir da forma do tribunal e perguntar como e em que condi¢des
pode haver um tribunal popular, e sim partir da justica popular, dos atos de justica popular e
perguntar que lugar pode ai ocupar um tribunal. E preciso se perguntar se esses atos de justica
popular podem ou nao se coadunar com a forma de um tribunal. A minha hipé6tese é que o tribunal
ndo € a expressao natural da justica popular mas, pelo contrario, tem por fungéo histérica
reduzi-la, domind-la, sufoca-la, reinscrevendo—a no interior de instituicdes caracteristicas do
aparelho de Estado. Exemplo: em 1792, quando a guerra se desencadeia nas fronteiras e se pede
aos operarios de Paris que partam para morrer, eles respondem: "N&o partiremos antes de ter feito
justica aos nossos inimigos internos. Enquanto nds nos expomos, eles estdo protegidos pelas
prisBes onde os enclausuraram. Sé esperam a nossa partida para sairem de la e restabelecerem a
antiga ordem das coisas. De qualquer modo, aqueles que nos governam hoje querem utilizar
contra nds, para nos fazer entrar na ordem, a dupla pressao dos inimigos que nos invadem do
exterior e dos que nos ameagam no interior. Nés ndo iremos lutar contra 0s primeiros sem antes
nos termos desembaracgado dos Ultimos". As execu¢des de Setembro eram ao mesmo tempo um
ato de guerra contra 0s inimigos internos, um ato politico contra as manobras dos homens no poder
e um ato de vinganca contra as classes opressoras. Durante um periodo de luta revolucionaria
violenta, isso ndo seria um ato de justica popular, pelo menos em primeira abordagem: uma réplica
a opressdo, estrategicamente util e politicamente necessaria? Ora, logo que as execugdes
comecaram em Setembro, homens da Comuna de Paris, ou préximos dela, intervieram e
organizaram a cena do tribunal: juizes atras de uma mesa, representando uma terceira instancia
entre o povo que grita "vinganca" e os acusados que sdo "culpados” ou “inocentes"; interrogatorios
para estabelecer a "verdade" ou obter a "confissdo"; deliberagédo para saber o que é "justo”;
instancia imposta a todos por via autoritaria. Sera que ndo vemaos reaparecer aqui o embrido, ainda
gue fragil, de um aparelho de Estado? A possibilidade de uma opressao de classe? Sera que o
estabelecimento de uma instancia neutra entre 0 povo e 0s seus inimigos, susceptivel de
estabelecer a fronteira entre o verdadeiro e o falso, o culpado e o inocente, o justo e o injusto, ndo
€ uma maneira de se opor a justica popular? Uma maneira de desarmé-la em sua luta real em
proveito de uma arbitragem ideal? E por isso que eu me pergunto se o tribunal, em vez de ser uma
forma da justica popular, ndo é a sua primeira deformagao.

Victor:



De acordo, mas considere exemplos tirados ndo da Revolucéo burguesa, mas de uma revolucéo
proletaria. Tome a China como exemplo: a primeira etapa € a revolucionarizacao ideoldgica das
massas, as aldeias que se sublevam, os atos justos das massas camponesas contra seus inimigos:
execucOes de déspotas, todo tipo de revide a todas as exac¢des suportadas durante séculos, etc.
As execucodes de inimigos do povo se multiplicam e podemos dizer que sdo atos de justica popular.
Isto esta certo: os olhos do camponés véem de maneira justa as coisas e tudo vai muito bem no
campo. Mas em um estagio posterior, no momento da formacédo de um Exército Vermelho, ja ndo
estdo simplesmente em cena as massas que se sublevam e 0s seus inimigos, mas as massas, 0S
seus inimigos e um instrumento de unificagdo das massas que € o Exército Vermelho. Nesse
momento, todos os atos de justica popular sédo fundamentados e disciplinados. E é preciso
jurisdi¢Bes para que os diferentes atos possiveis de vinganca estejam conformes ao direito, a um
direito do povo que ja ndo tem nada a ver com as velhas jurisdigdes feudais. E preciso estar seguro
de que tal execucdo, tal ato de vinganga, ndo serd um ajuste de contas, portanto, pura e
simplesmente a desforra de um egoismo contra todos os aparelhos de opresséo também fundados
no egoismo. Neste exemplo ha realmente o que vocé chama de uma terceira instancia entre as
massas e 0s seus opressores diretos. Vocé continuaria a afirmar que nesse momento o Tribunal
Popular ndo somente ndo é uma forma de justica. popular, mas é uma deformacéo da justica
popular?

Foucault:

Vocé tem certeza de que neste caso uma terceira instancia veio se intrometer entre as massas e
0s seus opressores? Nao me parece: pelo contrario, diria que foram as préprias massas que se
colocaram como intermedidrias entre alguém que teria se separado delas, de sua vontade, para
saciar uma vinganca individual, e alguém que teria sido o inimigo do povo mas que so seria visado
pelo outro enquanto inimigo pessoal... No caso que eu cito, o Tribunal Popular, tal como funcionou
durante a Revolucéo Francesa, tendia a ser uma terceira instancia, alids bem determinada
socialmente; representava uma linha intermediaria entre a burguesia no poder e a plebe parisiense,
uma pequena burguesia composta de pequenos proprietarios, pequenos comerciantes, artesaos.
Colocaram-se como intermediarios, fizeram funcionar um tribunal mediador e, para fazé-lo
funcionar referiram—se a uma ideologia que era até certo ponto a ideologia da classe dominante, ao
que era "bom" e "ndo bom" fazer ou ser. E por isso que, neste tribunal popular, eles ndo apenas
condenaram padres refratarios ou pessoas comprometidas com o caso de 10 de agosto — em
namero bastante limitado — mas mataram condenados as galés, quer dizer, pessoas condenadas
pelos tribunais do Antigo Regime, mataram prostitutas, etc. Vé-se bem entdo que eles retomaram
o lugar "mediano" da instancia judiciaria tal como ela tinha funcionado no Antigo Regime. Eles
substituiram o revide das massas aqueles que eram 0s seus inimigos pelo funcionamento de um
tribunal e boa parte de sua ideologia.

Victor.

E por isso que é interessante comparar os exemplos de tribunais durante a revolugdo burguesa
com os exemplos de tribunais durante a revolugéo proletéria. O que vocé descreveu foi isso: entre
as massas fundamentais, a plebe de entdo e os seus inimigos, havia uma classe, a pequena
burguesia (uma terceira classe), que se interpds, que tirou alguma coisa da plebe e uma outra
coisa da classe que se tornava dominante; ela desempenhou assim o seu papel de classe
mediana, fundiu estes dois elementos e dai resultou este tribunal popular que €, em relagdo ao
movimento de justica popular feito pela plebe, um elemento de represséo interna, portanto, uma
deformacéo da justica popular. Portanto, se havia um terceiro elemento, isso ndo decorre do
tribunal, mas da classe que dirigia esses tribunais, isto €, a pequena burguesia.

Foucault:

Eu gostaria de examinar um pouco a histéria do aparelho de Estado judiciario. Na Idade Média se
substituiu um tribunal arbitral (a que se recorria por consentimento mutuo, para por fim a um litigio
ou a uma guerra privada e que ndo era de modo nenhum um organismo permanente de poder) por
um conjunto de instituicfes estaveis, especificas, intervindo de maneira autoritaria e dependente do
poder politico (ou controlado por ele). Essa transformacédo apoiou-se em dois mecanismos. O



primeiro foi a fiscalizacdo da justica: pelo procedimento das multas, das confiscagdes, dos
sequestros de bens, das custas, das gratificagdes de todo tipo, fazer justica era lucrativo; depois do
desmembramento do Estado carolingio, a justica tornou-se, entre as méos dos senhores, ndo sé
um instrumento de apropriacdo, um meio de coercdo, mas diretamente uma fonte de riqueza; ela
produzia mais um rendimento paralelo a renda feudal, ou melhor, que fazia parte da renda feudal.
As justicas eram fontes de riqueza, eram propriedades. Produziam bens que se trocavam, que
circulavam, que se vendiam ou se herdavam com os feudos ou, as vezes, separados deles. As
justicas faziam parte da circulagé@o das riquezas e da extracdo feudal. Para os que as possuiam,
eram um direito (ao lado do foro, da mado—morta, da dizima, da taxa de ocupacao, das banalidades,
etc.); e para os que estavam sob sua jurisdicdo tomavam a forma de um foro nédo regular, mas a
gue tinham que se submeter em certos casos. O funcionamento arcaico da justica se inverte:
parece que remotamente a justica tinha sido um direito para os que estavam sob sua jurisdi¢éo
(direito de pedir justica, se concordavam com isso) e um dever para os arbitros (obrigagéo de
demonstrar o seu prestigio, a sua autoridade, a sua sabedoria, 0 seu poder politico-religioso); dai
em diante vai—se tornar um direito (lucrativo) para o poder, obrigag&o (custosa) para os
subordinados.

Percebe-se aqui o cruzamento com o segundo mecanismo: o elo crescente entre a justica e a
forca das armas. Substituir as guerras privadas por uma justica obrigatéria e lucrativa, impor uma
justica em que ao mesmo tempo se € juiz, parte e fisco e, substituindo as transacdes e acordos,
impor uma justica que assegure, garanta e aumente em propor¢des notaveis a extracao de parte
do produto do trabalho, isso implica que se disponha de uma forca de coacdo. Ndo se pode
imp6-la sendo por uma coercdo armada: s6 onde o suzerano € militarmente bastante forte para
impor a sua "paz", pode haver extracao fiscal e juridica. Tendo-se tornado fontes de rendimento,
as justicas seguiram o movimento de divisdo das propriedades privadas. Mas, apoiadas na forca
das armas, seguiram a sua concentragdo progressiva. Duplo movimento que conduziu ao resultado
"classico": quando no século XIV o feudalismo teve que enfrentar as grandes revoltas camponesas
e urbanas, ele procurou apoio em um poder, em um exército, em um sistema fiscal centralizados;
e, ao mesmo tempo, apareceram, com o Parlamento, os procuradores do rei, as diligéncias
judiciarias, a legislacédo contra os mendigos, vagabundos ociosos e, dentro em pouco, 0s primeiros
rudimentos de policia, uma justica centralizada: o embrido de um aparelho de Estado judiciario que
cobria, reduplicava e controlava as justicas feudais com o seu sistema fiscal, mas que Ihes permitia
funcionar. Assim apareceu uma ordem 'judiciaria" que se apresentou como a expressao do poder
publico: arbitro ao mesmo tempo neutro e autoritario, encarregado de resolver 'justamente" os
litigios e de assegurar "autoritariamente" a ordem publica. Foi sobre este pano de fundo de guerra
social, de extracéo fiscal e de concentracéo das for¢gas armadas que se estabeleceu o aparelho
judiciario.

Compreende-se porque na Franca e, creio, na Europa Ocidental, o ato de justica popular é
profundamente anti—judiciario e oposto a prépria forma do tribunal. Nas grandes sedicdes, desde o
século X1V, atacam-se regularmente os agentes da justica, tal como os agentes do fisco e, de uma
maneira geral, os agentes do poder: abrem-se as prisdes, expulsam-se 0s juizes e fecha-se o
tribunal. A justica popular reconhece na instancia judiciaria um aparelho de Estado representante
do poder publico e instrumento do poder de classe. Gostaria de lancar uma hipo6tese, da qual ndo
estou seguro: parece—me que alguns habitos préprios da guerra privada, alguns velhos ritos
pertencendo a justica "pré—judicidria" se conservaram nas praticas de justica popular: por exemplo,
era um velho rito germanico espetar em uma estaca, para expor em publico, a cabec¢a de um
inimigo morto regularmente, ‘juridicamente” durante uma guerra privada; a destruicdo da casa, ou
pelo menos o incéndio do madeirame e o saque do mobiliario € um rito antigo, correlato a por fora
da lei; ora, sdo esses atos anteriores a instauracao do judiciario que revivem regularmente nas
sedi¢Oes populares. Em torno da Bastilha tomada, passeia—se a cabeca de Delaunay; em torno do
simbolo do aparelho repressivo, circula, com os seus velhos ritos ancestrais, uma pratica popular
gue nao se reconhece de modo nenhum nas instancias judiciarias. Parece—me que a histéria da
justica como aparelho de Estado permite compreender porque, pelo menos na Franca, os atos de
justica realmente populares tendem a escapar ao Tribunal e por que, ao contrario, cada vez que a
burguesia quis impor a sedi¢cao do povo a coagado de um aparelho de Estado, se instaurou um
tribunal: uma mesa, um presidente, assessores e dois adversarios em frente. Assim reaparece o
judiciario. E assim que eu vejo as coisas.



Victor:

Vocé vé as coisas até 1789, mas o que me interessa é o que vem depois. Vocé descreveu o
nascimento de uma idéia de classe e como essa idéia de classe se materializa em praticas e
aparelhos. Eu compreendo perfeitamente que na Revolugéo Francesa o tribunal tenha podido ser
um instrumento de deformacéo e de repressao indireta dos atos de justica popular da plebe.
Parece—me gue havia varias classes sociais em jogo — de um lado a plebe, do outro os traidores
cia nagdo e da revolugao, e entre os dois uma classe que procurou desempenhar ao maximo o
papel histérico que ela podia desempenhar. Portanto, o que eu posso tirar deste exemplo néo séo
conclusdes definitivas quanto a forma do tribunal popular — de qualquer modo para nés nao ha
formas acima do devir histdrico — mas somente como a pequena burguesia enquanto classe pegou
algumas idéias da plebe e em seguida, dominada como era, sobretudo nesta época, pelas idéias
da burguesia, esmagou-as pela forma dos tribunais da época. Dai eu ndo posso concluir nada
sobre a questéo pratica atual dos tribunais populares na revolugéo ideoldgica atual, ou a fortiori na
futura revolugéo popular armada. Por isso gostaria que compardssemos esse exemplo da
Revolucéo Francesa com o exemplo que dei da revolugéo popular armada na China. Vocé me
dizia: nesse exemplo s6 ha dois termos: as massas e seus inimigos. Mas as massas delegam, de
certa maneira, uma parte do seu poder a um elemento que esta profundamente ligado a elas mas
que é todavia distinto — o exército vermelho popular. Ora, essa composi¢cao do poder militar com o
poder judiciario que vocé indicou, também aparece quando o exército popular ajuda as massas a
organizar julgamentos regulares dos inimigos de classe. O que para mim ndo surpreende, na
medida em que o exército popular é um aparelho de Estado. Eu lhe coloco entdo a seguinte
guestdo: ndo sera que vocé esta sonhando com a possibilidade de passar da opressao atual ao
comunismo sem um periodo de transicdo — o que se chama tradicionalmente ditadura do
proletariado — em que sdo necessarios aparelhos de Estado de um tipo novo, de que devemos
explicitar o contedo? Nao sera isso que esta por tras da sua recusa sistematica da forma do
tribunal popular?

Foucault:

Vocé tem certeza de que se trata da simples forma do tribunal? Eu ndo sei como isso acontece na
China, mas olhemos meticulosamente o que significa a disposi¢éo espacial do tribunal, a
disposicdo das pessoas que estdo em um tribunal. Isso pelo menos implica uma ideologia. Qual é
essa disposicdo? Uma mesa; atras dessa mesa, que os distancia ao mesmo tempo das duas
partes, estdo terceiros, os juizes; a posi¢do destes indica primeiro que eles séo neutros em relacdo
a uma e a outra; segundo, implica que o seu julgamento nao é determinado previamente, que vai
ser estabelecido depois do inquérito pela audi¢cdo das duas partes, em funcdo de uma certa norma
de verdade e de um certo nimero de idéias sobre o justo e o injusto; e, terceiro, que a sua decisdo
terd peso de autoridade. Eis o que quer dizer esta simples disposi¢éo espacial. Ora, creio que essa
idéia de que pode haver pessoas que sdo neutras em relacdo as duas partes, que podem julga-las
em fungdo de idéias de justica com valor absoluto e que as suas decisfes devem ser executadas
vai demasiado longe e parece muito distante da propria idéia de uma justica popular. No caso de
uma justica popular, ndo ha trés elementos; ha as massas e os seus inimigos. Em seguida, as
massas, guando reconhecem em alguém um inimigo, quando decidem castigar esse inimigo — ou
reeduca-lo — ndo se referem a uma idéia universal abstrata de justi¢ca, referem—se somente a sua
prépria experiéncia, a dos danos que sofreram, da maneira como foram lesadas, como foram
oprimidas. Enfim, a decisédo delas ndo é uma deciséo de autoridade, quer dizer, elas ndo se
apoiam em um aparelho de Estado que tem a capacidade de impor decisdes. Elas as executam
pura e simplesmente. Portanto, eu tenho a impresséo de que a organiza¢cdo, a0 menos a ocidental,
do tribunal ndo deve estar presente na pratica da justica popular.

Victor:

N&o estou de acordo. Quanto mais vocé é concreto em relacdo a todas as revolugfes que vao até
a revolucao proletaria, mais vocé se torna completamente abstrato em relagéo as revolugbes
modernas, incluindo as ocidentais. Por isso eu volto a falar da Franga. Na Liberacdo houve
diferentes atos de justica popular. Propositadamente, tomemos um ato equivoco de justi¢ca popular,
um ato de justica popular real mas equivoco, isto é, um ato manipulado de fato pelo inimigo de



classe; tiremos a licdo geral para precisar a critica tedrica que eu faco.

Refiro-me as mocgas que tiveram suas cabecas raspadas porque tinham dormido com os "boches".
De certo modo, é um ato de justica popular: de fato, o comércio, no sentido mais carnal do termo,
com o "boche' é algo que fere a sensibilidade fisica do patriotismo; na opinido do povo trata-se
realmente de um dano fisico e moral. Todavia € um ato equivoco de justica popular. Por que?
Simplesmente porque enquanto se divertia 0 povo com a tonsura dessas mulheres, os verdadeiros
colaboracionistas, os verdadeiros traidores continuavam em liberdade. Deixou-se portanto o
inimigo manipular esses atos de justica popular, ndo o velho inimigo em desagregacao militar, o
ocupante nazi, mas o novo inimigo, quer dizer, a burguesia francesa (excetuando a pequena
minoria demasiado desfigurada pela ocupacéo e que ndo podia mostrar—-se demais). Que licao
podemos tirar desse ato equivoco de justica popular? Nao a tese segundo a qual o movimento de
massas seria desrazoavel, pois houve uma razéo para este ato de revide em relagdo as mocgas que
tinham dormido com oficiais alemédes, mas que se 0. movimento de massa ndo esta sob a
orientacéo unificada do proletariado, pode ser desagregado do interior, manipulado pelo inimigo de
classe. Em resumo, as coisas ndo passam somente pelo movimento de massas. Isto quer dizer
gue ha contradi¢cdes nas massas. Essas contradicbes no seio do povo em movimento podem
perfeitamente fazer desviar o curso do seu desenvolvimento, na medida em gque 0 inimigo se apoie
sobre elas. H& portanto necessidade de uma instancia que normalize o curso da justi¢a popular,
que Ilhe dé uma orientacdo. E isso as massas ndo podem fazé-lo diretamente, pois € preciso que
haja uma instancia que tenha a capacidade de resolver as contradi¢cdes internas das massas. No
exemplo da revolucao chinesa, a instdncia que permitiu resolver essas contradi¢cdes — e que ainda
desempenhou esse papel depois de tomado o poder de Estado, na época da Revolugdo Cultural -
foi o Exército Vermelho; ora, o Exército Vermelho é distinto do povo, mesmo se a ele esta ligado,
pois 0 povo ama 0 exército e o exército ama o povo. Nem todos os chineses participavam nem
participam hoje do Exército Vermelho; o Exército Vermelho é uma delegacao de poder do povo,
nao é o proprio povo. E por isso que também ha sempre a possibilidade de uma contradi¢éo entre
0 exército e o povo e havera sempre uma possibilidade de repressdo deste aparelho de Estado
sobre as massas populares, o que abre a possibilidade e a necessidade de uma série de
revolucdes culturais precisamente para abolir as contradi¢cdes tornadas antagdnicas entre esses
aparelhos de Estado que sédo o Exército, o partido ou o aparelho administrativo, e as massas
populares.

Portanto, eu seria contra os tribunais populares, eu os acharia completamente indteis ou nocivos,
se as massas fossem um todo homogéneo quando se colocassem em movimento e, portanto, se
ndo houvesse necessidade de instrumentos de disciplina, de centralizagdo e de unificacéo das
massas para desenvolver a revolugcdo. Em suma, eu seria contra os tribunais populares se nao
pensasse que para fazer a revolugéo € necesséario um partido e, para que a revolugdo prossiga, um
aparelho de Estado revolucionario.

Quanto a obje¢do que vocé formulou a partir da analise das disposi¢fes espaciais do tribunal, eu
responderia da seguinte maneira: ndés nédo estamos coagidos por nenhuma forma — no sentido
formal de disposicdo espacial — de nenhum tribunal. Um dos melhores tribunais da Liberagéo foi o
de Béthune: centenas de mineiros tinham decidido executar um "boche", isto é, um
colaboracionista; puseram-no na praca principal durante sete dias; todos os dias chegavam, diziam
"vamos executa-lo" e depois iam embora; o homem estava sempre |4 e nunca era executado; a
certa altura, ndo sei que autoridade vacilante que ainda existia no lugar disse: "acabem com isso,
rapazes, matem-no ou libertem—-no, isto ndo pode continuar assim", e eles disseram "esta bem;
vamos camaradas, vamos executa—lo", apontaram e atiraram e o colaboracionista, antes de morrer
gritou "Heil Hitler", o que permitiu a todos dizer que o julgamento tinha sido justo... Nesse caso, hdo
havia a disposicao espacial que vocé descreve. A questdo das formas que a justica deve tomar na
ditadura do proletariado ndo esta resolvida, mesmo na China. Ainda se esta na fase de
experimentacdo. Ha luta de classe em relacdo a questédo do judiciario. Isto mostra que nao se vai
voltar a mesa, aos assessores, etc. Mas isso é s6 o0 aspecto superficial do problema. Seu exemplo
ia muito mais longe. Dizia respeito a questdo da "neutralidade": na justica popular, o que acontece
com esse terceiro elemento, portanto necessariamente neutro, e que seria detentor de uma
verdade diferente daquela das massas populares, constituindo por isso mesmo um anteparo?



Foucault:

Eu destaquei trés elementos: 1°, um elemento "terceiro”; 2°, a referéncia a uma idéia, a uma forma,
a uma regra universal de justica; 3°, uma decisdo com poder executorio; estas séo as trés
caracteristicas do tribunal, que a mesa manifesta de maneira anedética na nossa civilizagao.

Victor:

O elemento "terceiro" no caso da justica popular € um aparelho de Estado revolucionério — por
exemplo, o Exército Vermelho no comeco da revolugdo chinesa. Em que sentido € um elemento
terceiro, detentor de um "direito" e de uma "verdade", eis 0 que é preciso explicitar. Existem as
massas, esse aparelho de Estado revolucionario e o inimigo. As massas vao exprimir suas queixas
e abrir o dossié de todas as exagdes, de todos os danos causados pelo inimigo; o aparelho de
Estado revolucionario vai considerar esse dossié; o inimigo vai intervir para dizer "ndo concordo
com isso". Ora, a verdade dos fatos pode ser estabelecida. Se o inimigo vendeu trés patriotas e
toda a populagdo da comuna esté presente, mobilizada para o julgamento, a verdade do fato deve
poder ser estabelecida. Se isto ndo acontece, é porque ha um problema; se ndo se consegue
demonstrar que ele cometeu esta ou aquela exagdo, o minimo que se pode dizer € que a vontade
de executad—lo ndo é um ato de justica popular mas um ajuste de contas, opondo uma pequena
categoria das massas com idéias egoistas a esse inimigo ou pretenso inimigo.

O papel do aparelho de Estado revolucionario ndo terminou com o estabelecimento da verdade dos
fatos. Ja no estabelecimento dessa verdade ele desempenha um papel, visto que permite a toda a
populacdo mobilizada abrir o "dossié" dos crimes do inimigo; mas seu papel ndo se limita a isso,
ele pode ainda ter uma atuacéo discriminatdria em relacdo as condenacdes: prova—se por exemplo
gue o patrao de uma oficina média explorou os operarios abominavelmente, que é responsavel por
muitos acidentes de trabalho; devera ser executado? Supondo que se queira, por necessidade da
revolucao, estabelecer alianca com essa média burguesia, ou que se diga que sO seja preciso
executar um pequeno nimero de arqui—criminosos, estabelecendo para isso critérios objetivos,
entao ele nao sera executado. Isto apesar dos operarios da oficina cujos companheiros foram
mortos odiarem o patrdo e quererem talvez executa—lo. Esta pode ser uma politica justa, como o
foi, por exemplo, durante a revolucéo chinesa, a limitacdo consciente das contradi¢cdes entre os
operarios e a burguesia nacional; ndo sei se aqui isso acontecera assim. Vou dar um exemplo
ficticio: € verossimil que néo se liguidem todos os patrdes, sobretudo em um pais como a Franga,
em que ha muitas pequenas e médias empresas; seria gente demais... Isto significa dizer que o
aparelho de Estado revolucionario, em nome dos interesses de conjunto que se sobrepdem aos de
certa fabrica ou de certa aldeia, fornece um critério objetivo para a sentenca. Volto ao exemplo do
inicio da revolucédo chinesa: em uma certa fase, era justo atacar todos os proprietarios fundiarios;
em outras fases, havia proprietarios fundiarios patriotas que nao deviam ser atacados e era preciso
educar os camponeses, portanto ir contra as suas tendéncias naturais em relacédo a esses
proprietarios fundiarios.

Foucault:

O processo que vocé descreveu me parece completamente estranho a forma do tribunal. Qual é o
papel desse aparelho de Estado revolucionario representado pelo exército chinés? Sera que o seu
papel é, entre as massas que representam uma certa vontade ou um certo interesse e um individuo
gue representa um outro interesse ou uma vontade, escolher entre os dois, um lado ou o0 outro?
Evidentemente que néo, pois trata—se de um aparelho de Estado que de toda maneira saiu das
massas, gue é controlado pelas massas e que continua a sé-lo, que tem efetivamente um papel
positivo a desempenhar, ndo para decidir entre as massas e 0s seus inimigos, mas para assegurar
a educacao, a formacdao politica, o alargamento do horizonte e da experiéncia politica das massas.
E ai o trabalho desse aparelho de Estado serd impor uma sentenga? De modo algum! Sera educar
as massas de maneira que sejam as préprias massas que venham dizer: "com efeito, nds ndo
podemos matar esse homem", ou "com efeito, n6s devemos mata—lo".

Vocé sabe que néo é este o funcionamento do tribunal tal como existe em nossa sociedade
francesa atual — que é de um tipo inteiramente diferente — em que néo é uma das partes que



controla a instancia judiciaria e em que a instancia judiciaria ndo educa. Para voltar ao exemplo
gue vocé deu, se as pessoas se precipitaram sobre as mulheres para tonsura-las foi porque
subtrairam as massas 0s colaboracionistas, que teriam sido 0s inimigos naturais e sobre os quais
se teria exercido a justica popular, dizendo "oh, esses sdo demasiado culpados, vamos leva-los ao
tribunal”; eles foram metidos na prisdo e levados a tribunal que, evidentemente, os absolveu.
Nesse caso, o tribunal desempenhou o papel de alibi em relagéo a atos de justica popular.

Volto agora a esséncia de minha tese. Vocé fala das contradi¢cdes no seio das massas e diz que é
necessario um aparelho de Estado revolucionario para ajudar as massas a resolvé-las. De acordo,
nao sei o que se passou na China; talvez o aparelho judiciario fosse, como nos Estados feudais,
um aparelho extremamente flexivel, pouco centralizado, etc. Nas sociedades como a nossa, pelo
contrério, o aparelho de justica foi um aparelho de Estado extremamente importante cuja histéria foi
sempre mascarada. Faz—se a historia do direito, da economia, mas a historia da justica, da pratica
judiciaria, do que foi efetivamente um sistema penal, do que foram os sistemas de repres sao,
disso fala—se raramente. Ora, creio que a justica como aparelho de Estado teve na historia uma
importancia capital. O sistema penal teve por fungéo introduzir um certo nimero de contradigées no
seio das massas e, em particular, uma contradicdo maior: opor os plebeus proletarizados aos
plebeus nado proletarizados. A partir de uma certa época, o sistema penal, que tinha
essencialmente uma funcgdo fiscal na Idade Média, dedicou-se a luta anti-sediciosa. A represséo
das revoltas populares tinha sido até entdo sobretudo tarefa militar. Foi em seguida assegurada ou
melhor, prevenida, por um sistema complexo justica—policia—priséo.

E um sistema que desempenha, no fundo, um triplo papel; e, conforme as épocas, conforme o
estado das lutas e a conjuntura, prevalece ora um ora outro aspecto. Por um lado ele é um fator de
"proletarizacéo”: tem por fungdo coagir 0 povo a aceitar o seu estatuto de proletério e as condicdes
de exploracgdo do proletariado. E perfeitamente claro que, desde o fim da Idade Média até o século
XVIII, todas as leis contra os mendigos, 0s 0ciosos e 0s vagabundos, todos os 6rgaos de policia
destinados a expulsa-los os coagiam — e era esse 0 seu papel — a aceitar no proprio lugar onde
viviam as condi¢Bes extremamente mas que lhes eram impostas. Se as recusavam, tinham que
partir, se mendigavam ou "ndo faziam nada", seu destino era o aprisionamento e freqlientemente o
trabalho forcado. Por outro lado, esse sistema penal dirigia—se especialmente aos elementos mais
moveis, mais agitados, os "violentos" da plebe; os que estavam mais prontos a passar a acao
imediata e armada; entre o proprietario endividado coagido a abandonar a sua terra, 0 camponés
gue fugia do fisco, o operario banido por roubo, o vagabundo ou mendigo que recusava limpar os
fossos da cidade, os que viviam da pilhagem nos campos, os pequenos ladrdes e os salteadores
de estrada, 0os que em grupos armados atacavam o fisco ou os agentes do Estado e, enfim, os que
nos dias de motim nas cidades ou hos campos traziam armas e fogo, havia um acordo, uma rede
de comunicagdo em que os individuos trocavam os seus papéis. Eram estas pessoas "perigosas”
gue era preciso isolar (na prisao, no Hospital Geral, nas galés, nas colénias) para que nao
pudessem servir de ponta de lanca aos movimentos de resisténcia popular. Esse medo era grande
no século XVIII, foi maior ainda depois da Revolugéo e na ocasido de todas as agitacfes do século
XIX. Terceiro papel do sistema penal: fazer com que a plebe néo proletarizada aparecesse aos
olhos do proletariado como marginal, perigosa, imoral, ameacadora para a sociedade inteira, a
escoria do povo, o rebotalho, a "gatunagem"; trata—se para a burguesia de impor ao proletariado,
pela via da legislagédo penal, da prisdo, mas também dos jornais, da "literatura”, certas categorias
da moral dita "universal" que servirdo de barreira ideolégica entre ela e a plebe nao proletarizada;
toda a figuracéo literaria, jornalistica, médica, sociologica, antropoldgica do criminoso (de que
tivemos exemplos na segunda metade do século XIX e comec¢o do XX) desempenha este papel.
Enfim, a separagdo que o sistema penal opera e mantém entre o proletariado e a plebe néo
proletarizada, todo o jogo das pressfes que ele exerce sobre esta, permite a burguesia servir-se
de alguns desses elementos plebeus contra o proletariado; ela os usa como soldados, policiais,
traficantes, pistoleiros e utiliza—0s na vigilancia e na repressao do proletariado (e ndo somente 0s
fascismos deram exemplos disso).

A primeira vista, estas sdo algumas formas de funcionamento do sistema penal como sistema
anti-sedicioso: meios para opor a plebe proletarizada e a que ndo o é e introduzir assim uma
contradicdo agora bem marcante. Eis porque a revolu¢cdo ndo pode deixar de passar pela
eliminacéo radical do aparelho de justica. E tudo o que lembre o aparelho penal, tudo o que possa



lembrar a sua ideologia e permitir a essa ideologia insinuar-se sub-repticiamente nas praticas
populares, deve ser banido. Por isso o tribunal, como forma exemplar dessa justica, me parece ser
um lugar de infiltracdo da ideologia do sistema penal na pratica popular. Por isso penso que ndo
devemos apoiar—-nos em um modelo como esse.

Victor:

Vocé sub-repticiamente esqueceu um século, o século XX. Eu lhe coloco portanto a questao: a
contradicdo principal no seio das massas € entre 0s prisioneiros e 0s operarios?

Foucault:

N&o entre os prisioneiros e 0s operarios, mas uma das contradicfes € a que existe entre a plebe
ndo proletarizada e os proletarios. Uma das contradi¢cdes importantes, na qual a burguesia viu
durante muito tempo, e sobretudo depois da Revolugéo Francesa, um dos seus meios de protecao;
para ela o perigo maior contra o qual devia prevenir-se, o que ela tinha a todo o custo que evitar,
era a sedi¢do, era 0 povo armado, eram 0S operarios na rua e a rua investindo contra o poder. E
ela pensava reconhecer na plebe nao proletarizada, nos plebeus que recusavam o estatuto de
proletarios ou nos que estavam excluidos dele, a ponta de lanca do motim popular. Ela criou
determinados procedimentos para separar a plebe proletarizada da plebe ndo proletarizada. E hoje
esses meios Ihe fazem falta—lhe foram ou lhe séo retirados.

Estes trés meios sdo, ou eram, o0 exército, a colonizagéo, a prisdo (claro que a separacéo
plebe/proletariado e a prevencgdo anti-sediciosa era apenas uma das suas fung¢des). O exército,
com o seu sistema de recrutamento, assegurava a extracdo sobretudo da populacdo camponesa
gue superpovoava 0 campo e que ndo encontrava trabalho na cidade; e era este exército que se
langava, se fosse preciso, sobre 0os operarios. A burguesia procurou manter uma oposi¢ao entre o
exército e o proletariado, que muitas vezes funcionou que as vezes nao funcionou, quando os
soldados recusavam-se a marchar ou a atirar. A coloniza¢do constitui um outro meio de extragao.
As pessoas enviadas para as colbnias nao recebiam um estatuto de proletario; serviam de
quadros, de agentes de administragdo, de instrumentos de vigilancia e de controle dos colonizados.
E era sem dlvida para evitar que entre esses "pequenos brancos" e os colonizados se
estabelecesse uma aliancga, que teria sido ai tdo perigosa quanto a unidade proletaria na Europa,
gue se fornecia a eles uma soélida ideologia racista; "atencéo, vocés vao para o meio de
antropofagos". Quanto ao terceiro tipo de extragdo da populagéo, ele era realizado pela prisdo. Em
torno dela e dos que para la vao ou de 14 saem, a burguesia construiu uma barreira ideoldgica (que
diz respeito ao crime, ao criminoso, ao roubo, a gatunagem, aos degenerados, a sub—humanidade)
gue tem estreita relacdo com o racismo.

Mas hoje a colonizag&o j ndo € possivel na sua forma direta. O exército jaA ndo pode desempenhar
o0 mesmo papel que outrora. Por conseguinte, refor¢co da policia, "sobrecarga" do sistema
penitenciario, que deve por si s6 preencher todas estas fun¢fes. O esquadrinhamento policial
guotidiano, os comissariados de policia, os tribunais (e singularmente os de flagrante delito), as
prisdes, a vigilancia pés—-penal, toda a série de controles que constituem a educacéo vigiada, a
assisténcia social, os "abrigos", devem desempenhar, no préprio local, um dos papéis que outrora
0 exército e a colonizagdo desempenhavam, transferindo e expatriando individuos.

Nesta histéria, a Resisténcia, a guerra da Argélia, maio de 68, foram episédios decisivos;
significaram o reaparecimento nas lutas da clandestinidade, das armas e da rua; significaram, por
outro lado, a implantacdo de um aparelho de combate contra a subverséo interna (aparelho
reforcado em cada episédio, adaptado e aperfeicoado mas, € claro, nunca perfeito): aparelho que
funciona "em continuidade" ha trinta anos. Digamos que as técnicas utilizadas até 1940 se
apoiavam sobretudo na politica imperialista (exército/colonia); as utilizadas depois aproximam-se
mais do modelo fascista (policia/esquadrinhamento interno/enclausuramento).

Victor:



Mas vocé ndo respondeu a minha pergunta: sera que é essa a contradi¢céo principal no seio do
povo?

Foucault:
Eu ndo digo que seja a contradicéo principal.
Victor:

Vocé ndo diz, mas a histéria que vocé faz € elogliente: a sedicdo vem da fuséo da plebe
proletarizada com a plebe nao proletarizada. Vocé descreveu todos 0s mecanismos para inscrever
uma linha diviséria entre a plebe proletarizada e a plebe néo proletarizada. E claro que quando
existe esta linha de divisédo ndo h& sedicdo, e quando se d& o restabelecimento da fusdo ha
sedicdo. Vocé pode dizer que para vocé esta ndo é a contradicao principal, mas toda a historia que
vocé fez demonstra que € a contradi¢do principal. Ndo vou lhe responder referindo—me ao século
XX. Quero permanecer no século XIX, juntando um breve complemento histérico, um complemento
um pouco contraditério, tirado de um texto de Engels sobre o aparecimento da grande industria
moderna®. Engels dizia que a primeira forma de revolta do proletariado moderno contra a grande
indUstria é a criminalidade — os operarios que matavam os patrdes. Ele ndo procurou os
pressupostos nem todas as condi¢Bes de funcionamento desta criminalidade, néo fez a histéria da
idéia penal: falou do ponto de vista das massas e nao do ponto de vista dos aparelhos de Estado
afirmando que a criminalidade é uma primeira forma de revolta. Depois ele rapidamente mostrou
que ela era muito embrionaria e ndo muito eficaz. A segunda forma, ja superior, é a destruicdo das
maquinas. Isto também nao é muito eficaz, uma vez que, quebradas as maquinas, elas sédo
substituidas. Isso tocava em um aspecto da ordem social, mas ndo atacava as causas. A revolta
toma uma forma consciente quando se constitui a associagdo, o sindicalismo no seu sentido
original. A associacao é a forma superior de revolta do proletariado moderno, porque resolve a
contradicdo principal nas massas: a oposi¢cao das massas entre si causadas pelo sistema social e
pelo seu nucleo, o modo de producao capitalista. E, nos diz Engels, simplesmente a luta contra a
concorréncia entre operarios — portanto a associagéo, na medida em que ela reline os operarios -
gue permite colocar a concorréncia ao nivel da concorréncia entre os patrdes. E aqui que se situam
as primeiras descri¢cdes que ele faz das lutas sindicais pelo salario ou pela reducéo da jornada de
trabalho. Este pequeno complemento histérico leva—me a dizer que a contradi¢do principal nas
massas opde 0 egoismo ao coletivismo, a concorréncia a associacao. Quando existe a associacao,
isto é, quando o coletivismo vence a concorréncia, surge a massa operaria, portanto a plebe
proletarizada fusionada, e o movimento de massas. E s6 nesse momento aparece a primeira
condi¢éo de possibilidade da subverséo, da sedi¢do; a segunda condigéo € o fato de as massas se
apropriarem de todos os motivos de revolta de todo o sistema social e ndo apenas da oficina ou da
fabrica, para ocupar o terreno da sedicdo. E ai que se encontrara de fato, nas primeiras revolugdes
do século XIX, a jungcdo com a plebe néo proletarizada, a fusdo também com outras classes
sociais, 0s jovens intelectuais ou a pequena burguesia trabalhadora, os peque—nos comerciantes.

Foucault:

Eu ndo disse que era a contradicdo fundamental. Eu quis dizer que a burguesia via na sedicdo o
perigo principal. E assim que a burguesia vé as coisas; 0 que nao quer dizer gue as coisas se
passardo como ela teme e que a juncéo do proletariado e de uma plebe marginal iria provocar a
revolucdo. Concordo em grande parte com o que vocé acaba de lembrar a propdésito de Engels.
Parece, com efeito, que no fim do século XVIII e no principio do XIX, a criminalidade foi percebida
pelo proprio proletariado como uma forma de luta social. Quando se chega a associagdo como
forma de luta, a criminalidade ndo tem mais exatamente este papel; ou melhor, a transgressao das
leis, a inversao proviséria individual da ordem e do poder que a criminalidade constitui ndo pode
mais ter a mesma significacdo nem a mesma func¢éo nas lutas. E preciso notar que a burguesia,
obrigada a recuar perante essas formas de associagdo do proletariado, fez tudo o que p6de para
desligar esta for¢ca nova de uma fragdo do povo considerada como violenta, perigosa, sem respeito
pela legalidade, disposta por conseguinte a sedi¢cdo. Dentre todos os meios utilizados, houve
alguns muito vastos (como a moral da escola primaria, esse movimento que fazia passar toda uma
ética através da alfabetizacao, a lei sob a letra), houve alguns muito reduzidos, de minusculos e



horriveis maquiavelismos (enquanto os sindicatos ndo possuiram personalidade juridica, o poder
esfor¢cou—se por introduzir em seu seio elementos que um dia fugiam com o cofre; era impossivel
aos sindicatos prestar queixa; dai a reacdo de ddio contra os ladrbes, desejo de ser protegido pela
lei, etc.)

Victor:

Sinto—me obrigado a fazer uma correcéo, para precisar e dialetizar um pouco esse conceito de
plebe nédo proletarizada. A ruptura principal, maior, que o sindicato institui, € que vai ser a causa da
sua degenerescéncia, ndo é a que existe entre a plebe proletarizada — no sentido de proletariado
instalado, instituido — e o lumpenproletariado, quer dizer, em sentido estrito, o proletariado
marginalizado, lancado fora do proletariado. A ruptura principal € a que existe entre uma minoria
operaria e a grande massa operaria, quer dizer, a plebe que se proletariza: esta plebe é o operario
gue vem do campo, ndo é o vadio, o salteador, o desordeiro.

Foucault:

Creio ndo ter tentado mostrar, no que acabo de dizer, que se trata de uma contradic&do
fundamental. Descrevi um certo nimero de fatores e de efeitos, e tentei mostrar como eles se
encadeavam e como o proletariado tinha podido até um certo ponto pactuar com a ideologia moral
da burguesia.

Victor:

Vocé diz que é um fator entre outros, que ndo é a contradicdo principal. Mas todos os seus
exemplos, toda a historia dos mecanismos que vocé descreve tendem a valorizar essa contradigéo.
Para vocé, o primeiro pacto de proletariado com o diabo é de ter aceito os valores "morais" pelos
guais a burguesia instaurava a separacéo entre a plebe ndo proletarizada e o proletariado, entre os
vadios e os trabalhadores honestos. Eu respondo que ndo. O primeiro pacto com o diabo das
associacdes operarias foi ter colocado como condi¢céo de adeséo o fato de se pertencer a uma
profissdo; foi isso que permitiu aos primeiros sindicatos serem corporagfes que excluiam a massa
dos operarios ndo especializados.

Foucault:

A condicao que vocé lembra é, sem duvida, a mais fundamental. Mas veja o que ela implica como
conseqiliéncia: que se os operarios ndo integrados na profissdo ndo estdo presentes em um
sindicato, a fortiori também nao o estdo aqueles que nado séo proletarios. Portanto, uma vez mais,
se colocarmos o problema: como tem funcionado o aparelho judiciario e, de uma maneira geral, o
sistema penal? Eu respondo: ele sempre funcionou de modo a introduzir contradicbes no seio do
povo. Nao quero dizer - isso seria aberrante — que o sistema penal introduziu as contradigcbes
fundamentais, mas oponho—me a idéia de o sistema penal ser uma vaga superestrutura. Ele teve
um papel constitutivo nas divisdes da sociedade atual.

Gilles:

Pergunto—me se nado havera duas plebes nesta histéria. Sera que se pode verdadeiramente definir
a plebe como aqueles que recusam ser operarios, com a conseqiiéncia, entre outras, de que a
plebe teria 0 monopdlio da violéncia, e os operarios, 0s proletarios no sentido estrito, uma
tendéncia a nao violéncia? Nao sera isso o resultado de uma visdo burguesa do mundo, na medida
em gue classifica os operarios como um corpo organizado dentro do Estado, assim como os
camponeses, etc. etc., a plebe seria o resto: o resto sedicioso neste mundo pacificado, organizado,
que seria 0 mundo burgués cuja justica tem por misséo fazer respeitar as fronteiras. Mas a propria
plebe poderia perfeitamente ser prisioneira desta visdo burguesa das coisas, quer dizer,
constituir-se como o outro mundo. E ndo tenho certeza de que, estando prisioneira desta visao, o
seu outro mundo ndo seja a reduplicagdo do mundo burgués. Com certeza ndo completamente por
causa das tradicdes, mas em parte. Além disso, ha ainda um outro fenbmeno: este mundo
burgués, estavel, com separacdes, onde reina a justica que se conhece, ndo existe. Seréa que,



atras da oposicao do proletariado e de uma plebe que tem o monopdlio da violéncia, ndo h& o
encontro entre o proletariado e 0 campesinato, ndo 0 campesinato "sensato”, mas o campesinato
em revolta latente? Sera que o que ameaca a burguesia ndo é acima de tudo o encontro dos
operarios e dos camponeses?

Foucault:

Estou completamente de acordo com vocé em dizer que é preciso distinguir a plebe tal como a vé a
burguesia e a plebe que existe realmente. Mas o que nos tentamos ver € como funciona a justiga.

A justica penal néo foi produzida nem pela plebe, nem pelo campesinato, nem pelo proletariado,
mas pura e simplesmente pela burguesia, como um instrumento tatico importante no jogo de
divisdes gue ela queria introduzir. Que este instrumento tatico ndo tenha levado em conta as
verdadeiras possibilidades da revolugéo, é um fato feliz. Alias, isso é natural, pois que, como
burguesia, ela ndo podia ter consciéncia das relacdes reais e dos processos reais. E, com efeito,
para falar do campesinato, pode-se dizer que as relagbes operarios—camponeses néo foram de
modo algum o objetivo do sistema penal ocidental no século XIX; tem—-se a impressao de que a
burguesia no século XIX teve relativa confianga nos seus camponeses.

Gilles:

Se é assim, € possivel que a solucéo real do problema proletariado/plebe passe pela capacidade
de resolver a questado da unidade popular, quer dizer, a fusdo dos métodos de luta proletarios e dos
métodos da guerra camponesa

Victor:

Assim ainda néo se resolve a questao da fusdo. Ha também o problema dos métodos préprios aos
gue circulam. Sé se resolve a questao com um exército.

Gilles:

Isso significa que a solug&o da oposicéo proletariado/plebe néo proletarizada implica o ataque ao
Estado, a usurpacéo do poder de Estado. E também por isso que temos necessidade de tribunais
populares.

Foucault:

Se o que se disse é verdade, a luta contra o aparelho judiciario € uma luta importante — néo digo
uma luta fundamental, mas € tdo importante quanto foi esta justica na separagéo que a burguesia
introduziu e manteve entre proletariado e plebe. Este aparelho judiciario teve efeitos ideoldgicos
especificos sobre cada uma das classes dominadas. Ha em particular uma ideologia do
proletariado que se tornou permeavel a um certo nimero de idéias burguesas sobre o justo e 0
injusto, o roubo, a propriedade, o crime, o criminoso. Isso ndo quer dizer no entanto que a plebe
nao proletarizada se manteve tal e qual. Pelo contréario, a esta plebe, durante um século e meio, a
burguesia propds as seguintes escolhas: ou vai para a prisdo ou para o0 exército; ou vai para a
prisdo ou para as coldnias, ou vai para a prisdo ou entra para a policia. De modo que a plebe ndo
proletarizada foi racista quando foi colonizadora; foi nacionalista, chauvinista quando foi militar. Foi
fascista quando foi policial. Estes efeitos ideoldgicos sobre a plebe foram reais e profundos. Os
efeitos sobre o proletariado sdo também reais. Este sistema é, em um certo sentido, muito sutil e
sustenta—se relativamente muito bem, mesmo se as rela¢des fundamentais e 6 processo real ndo
sao vistos pela burguesia.

Victor:

Da discusséo estritamente histérica, retém-se que a luta contra o aparelho penal forma uma
unidade relativa e que tudo o que vocé descreveu como implantacéo de contradi¢des no seio do



povo, ndo representa uma contradi¢cao principal, mas uma série de contradi¢cdes que tiveram uma
grande importancia, do ponto de vista da burguesia. na luta contra a revolu¢cdo. Mas com o que
vocé acaba de dizer, se entra no &mago da justica popular, que ultrapassa largamente a luta contra
o aparelho judiciario; quebrar a cara de um chefezinho ndo tem nada a ver com a luta contra o juiz.
O mesmo se poderia dizer em relagdo ao camponés que executa um proprietario fundiario. E isso a
justica popular e isso excede largamente a luta contra o aparelho judiciario. Se tomarmos o
exemplo do ano passado, vé-se que a pratica da justica popular é anterior as grandes lutas contra
o aparelho judiciario. Foi ela que as preparou: foram os primeiros sequestros, as porradas nos
chefezinhos que prepararam os espiritos para a grande luta contra a injustica e contra o aparelho
judiciario, Guiot, as prisdes, etc. No pds—maio 68, foi isto que se passou.

Vocé diz, grosso modo: ha uma ideologia no proletariado que é uma ideologia burguesa e que
retoma um sistema de valores burgueses: a oposi¢c&o entre moral e imoral, o justo e o injusto, o
honesto e o desonesto, etc. Haveria entdo degenerescéncia da ideologia no seio da plebe
proletaria e degenerescéncia da ideologia da plebe néo proletéaria, através de todos os mecanismos
de integracao aos diversos instrumentos de repressédo anti—popular. Ora, a formacéo da idéia
unificadora, do estandarte da justica popular, é a luta contra a alienagéo das idéias dentro e fora do
proletariado, portanto também entre os "filhos desviados" do proletariado. Procuremos uma férmula
que ilustre esta luta contra as alienagfes, essa fusdo das idéias vindas de todas as partes do povo
- fuséo das idéias que permite reunificar as partes separadas do povo, porque ndo é com idéias
que se faz avancar a histdria, mas com uma forga material, a do povo que se reunifica nas ruas.
Um exemplo — a palavra de ordem que o P.C. lancou nos primeiros anos de ocupacao para
justificar a pilhagem das lojas, em particular na rua de Buci: "donas de casa, fazemos bem em
roubar os que nos roubam". Perfeito. Ora, vocé vé como funciona a fusdo: h4 uma demoli¢cdo do
sistema de valores burgueses (os ladrbes e as pessoas honestas), mas uma demolicdo de um tipo
particular, porque neste caso continuam a existir ladrées. E uma nova separacdo. Toda a plebe se
reunifica: sdo os ndo ladrbes: e é o inimigo de classe que é ladrdo. Por isso eu digo sem hesitar:
"Prisdo para Rives Henry"

Analisando as coisas com profundidade, o processo revolucionario é sempre a fusdo da sedicao
das classes constituidas com a das classes decompostas. Mas esta fusdo se faz em uma direcéo
precisa. Os "vagabundos", que eram milhdes e milhées na China semi-colonial e semi-feudal,
foram a base do primeiro Exército Vermelho. Os problemas ideoldgicos deste exército estavam
ligados a ideologia mercenaria destes "vagabundos". E Mao, da base vermelha onde estava
cercado, enviava apelos ao Comité Central do Partido que diziam mais ou menos: mandem-me
trés quadros vindos de uma fabrica para contrabalancar um pouco a ideologia de todos 0s meus
"miserdveis". A disciplina da guerra contra o inimigo ndo basta. E preciso contrabalancar a
ideologia mercenaria com a ideologia que vem da fabrica. O Exército Vermelho sob a dire¢do do
Partido, quer dizer, a guerra camponesa sob a direcdo do proletariado, foi o cadinho que permitiu a
fusd@o entre as classes camponesas em decomposicao e a classe proletaria. Para que haja entéo
subversdo moderna, quer dizer, uma revolta que seja a primeira etapa de um processo de
revolugdo continua, € preciso que haja fusdo dos elementos da sedi¢do que vém da plebe ndo
proletéria e da plebe proletéria, sob a dire¢cdo do proletariado da fabrica, da sua ideologia. Ha uma
intensa luta de classe entre as idéias que vém da plebe nédo proletarizada e as que vém do
proletariado: as segundas devem tomar a dire¢do. O larapio que se tornou membro do Exército
Vermelho ndo rouba mais. No principio, se ele roubava a mais insignificante agulha pertencente a
um camponés, era imediatamente executado. Em outras palavras, a fusdo s6 se desenvolve pelo
estabelecimento de uma norma, de uma ditadura. Volto ao meu primeiro exemplo: os atos de
justica popular vindos de todas as camadas populares que sofreram danos materiais ou espirituais
causados pelos inimigos de classe ndo se tornam um amplo movimento, favorecendo a revolugéo
nos espiritos e na pratica, se ndo forem normalizados; forma—se entdo um aparelho de Estado,
aparelho saido das massas populares mas que, de certo modo, se separa delas (sem no entanto
se isolar) e este aparelho tem, de certo modo, um papel de arbitro, ndo entre as massas e 0 inimigo
de classe, mas entre idéias opostas nas massas, para a solucao das contradi¢cées no seio das
massas, para que o combate geral contra o inimigo de classe seja 0 mais eficaz, o mais direto
possivel.



Logo, chega—-se sempre, na época das revolucdes proletarias, ao estabelecimento de um aparelho
de Estado de tipo revolucionario entre as massas e o inimigo de classe, com a possibilidade,
evidentemente, de que o aparelho se torne repressivo em relacdo as massas. Também ndo havera
tribunais populares sem controle popular, logo, possibilidade de as massas o0s recusarem.

Foucault:

Gostaria de Ihe responder brevemente. Vocé diz que é sob o controle do proletariado que a plebe
nao proletarizada entrara no combate revolucionario. Absolutamente de acordo. Mas quando vocé
diz que é sob o controle da ideologia do proletariado, eu Ihe pergunto o que vocé entende por
ideologia do proletariado.

Victor:
Por ideologia do proletariado eu entendo o0 pensamento de Mao—-Tsé-Tung.
Foucault:

Certo. Mas vocé ha de concordar que o que pensa a massa dos proletarios franceses ndo é o
pensamento de Mao-Tsé-Tung nem forgosamente uma ideologia revolucionéria. Além disso vocé
diz que é preciso um aparelho de Estado revolucionario para normalizar esta unidade nova
constituida pelo proletariado e a plebe marginalizada. De acordo, mas vocé ha também de
concordar que as formas de aparelho de Estado que o aparelho burgués nos legou ndo podem em
nenhum caso servir de modelo as novas formas de organizagéo. O tribunal, arrastando consigo a
ideologia da justica burguesa e as formas de relacdo entre juiz e julgado, juiz e parte, juiz e
pleiteante, que sédo aplicadas pela justica burguesa, parece—-me ter desempenhado um papel muito
importante na dominagéo da classe burguesa. Quem diz tribunal, diz que a luta entre as forgas em
presencga esta, quer queiram quer ndo, suspensa; que, em todo caso, a decisdo tomada néo serd o
resultado deste combate, mas o da intervencdo de um poder que lhes serd, a uns e aos outros,
estranho e superior; que este poder estd em posi¢do de neutralidade entre elas e, por conseguinte,
pode, ou em todo caso deveria, reconhecer, na propria causa, de que lado est4 a justica. O tribunal
implica também a existéncia de categorias comuns as partes em presenca (categorias penais como
o roubo, a vigarice; categorias morais corno o honesto e o desonesto) e que as partes em presenca
aceitem submeter—se a elas. E tudo isso que a burguesia quer fazer crer sobre a justi¢ca, a sua
justica. Todas essas idéias sdo armas de que a burguesia se tem servido no exercicio do poder. E
por isso que me incomoda a idéia de um tribunal popular. Sobretudo se os intelectuais
desempenham nele os papéis do procurador ou do juiz, porque é precisamente por intermédio dos
intelectuais que a burguesia tem espalhado e imposto os temas ideoldgicos de que falo.

Por isso, esta justica deve ser o0 alvo da luta ideoldgica do proletariado e da plebe nao proletéria;
por isso, as formas desta justica devem ser objeto da maior desconfianga para o novo aparelho de
Estado revolucionario. Ha duas formas as quais este aparelho revolucionario nédo devera obedecer
em nenhum caso: a burocracia e o aparelho judiciario; assim como ndo deve haver burocracia, nao
deve haver tribunal; o tribunal é a burocracia da justica. Se vocé burocratiza a justica popular, vocé
Ihe d& a forma do tribunal.

Victor:

Como normaliza-la?

Foucault:

Respondo com um gracejo: deve-se inventa—la. As massas — proletarias ou plebéias — sofreram
demasiado com essa justica, durante séculos, para que se continue a impor-lhes sua velha forma,
mesmo com um novo conteddo. Elas lutaram desde os confins da Idade Média contra essa justica.

Afinal de contas, a Revolugdo Francesa era uma revolta anti-judiciaria. A primeira coisa que ela
explodiu foi o aparelho judiciario. A Comuna foi também profundamente anti—judiciaria.



As massas encontrardo uma maneira de regular o problema dos seus inimigos, daqueles que.
individual ou coletivamente, as prejudicaram, métodos de revide que irdo do castigo a reeducacao,
sem passar pela forma do tribunal que — na nossa sociedade, sem duvida, na China, néo sei — se
deve evitar.

Por isso eu era contra o tribunal popular como forma solene, sintética, destinada a retomar todas
as formas de luta anti—judiciaria. Seria reutilizar uma forma por demais carregada de ideologia
imposta pela burguesia, com as divisdes que ela acarreta entre proletariado e plebe ndo
proletarizada. E um instrumento perigoso atualmente porque vai funcionar como modelo e perigoso
mais tarde, em um aparelho de Estado revolucionario, porque através dele se infiltrardo formas de
justica que correriam o risco de restabelecer as divisdes.

Victor.

Vou responder de modo provocador: é provavel que o socialismo invente uma outra coisa que nao
a cadeia. Portanto, quando se diz: "Cadeia para Dreyfus" se faz uma invencéo, porque Dreyfus ndo
esta na cadeia, mas uma invenc¢do fortemente marcada pelo passado (a cadeia). A licdo € a velha
idéia de Marx: 0 novo nasce a partir do antigo. Vocé diz que "as massas inventardo". Mas fica por
resolver uma questao pratica no momento atual. Eu estou de acordo quanto ao fato de que as
formas da norma da justica popular sejam renovadas, que se acabe com a mesa e a toga. Mas que
permaneca uma insténcia de normalizagéo. E isto que se chama de tribunal popular.

Foucault:

Se vocé define o tribunal popular como instancia de normalizacdo — eu preferiria dizer: instancia de
elucidacéo politica — a partir da qual as a¢des de justica popular podem se integrar no conjunto da
linha politica do proletariado, estou de acordo. Mas acho dificil chamar uma tal instancia de
“tribunal”. Penso como vocé que o ato de justica através do qual se responde ao inimigo de classe
nao pode ser confiado a uma espécie de espontaneidade instantanea, nado refletida, ndo integrada
a uma luta de conjunto. E preciso encontrar as formas de elaborar, pela discusséo e pela
informacéo, esta necessidade de revide que existe, com efeito, nas massas. Em todo caso, o0
tribunal com a sua triparticdo entre as duas partes e a instancia neutra, decidindo em funcéo de
uma justica que existe em si e para si, me parece um modelo particularmente nefasto para a
elucidacéo, para a elaboracao politica da justica popular.

Victor:

Se amanha se convocassem "Estados Gerais" em que estivessem representados todos os grupos
de cidadaos que lutam: comités de luta, comités anti-racistas, comités de controle das pristes,
etc., em suma, 0 povo em sua representagdo atual, o povo no sentido marxista do termo, vocé
seria contra porque isso remeteria a um modelo antigo?

Foucault::

Os Estados Gerais muitas vezes foram ao menos um instrumento, ndo certamente da revolugéo
proletaria, mas da burguesa e sabe—se que tém havido processos revolucionarios no rastro desta
revolucéo burguesa. Depois dos Estados Gerais de 1357, houve a jacquerie; depois de 1789,
houve 1793. Por conseguinte, isso poderia ser um bom modelo. Pelo contrario, parece-me que a
justica burguesa sempre funcionou para multiplicar as oposic¢des entre proletérios e plebe ndo
proletarizada. E por isso que ela é um mau instrumento, nao por ser velha.

Héa na prépria forma do tribunal, apesar de tudo, o seguinte: diz-se as duas partes "em principio, a
vOsSsa causa nao é justa ou injusta. S6 o0 sera no dia em que eu o disser, porque eu terei
consultado as leis ou os registros da equidade eterna”. E a prépria esséncia do tribunal e, do ponto
de vista da justica popular, isto é completamente contraditorio.

Gilles:



O tribunal diz duas coisas: "existe problema" e depois: "sobre este problema, enquanto terceiro
termo, eu decido, etc.". O problema é a captac¢éo do poder de fazer justica pela anti-unidade
popular; dai a necessidade de representar esta unidade popular que faz justica.

Foucault:

Vocé quer dizer que a unidade popular deve representar e manifestar que se apoderou — proviséria
ou definitivamente — do poder de julgar?

Gilles:

O que eu quero dizer é que a questao do tribunal de Lens ndo se podia resolver exclusivamente
entre 0s mineiros e as Houilléres. Isto dizia respeito ao conjunto das classes populares.

Foucault:

A necessidade de afirmar a unidade dispensa a forma do tribunal. Eu diria mesmo - forcando um
pouco — que através do tribunal se reconstitui uma espécie de divisdo do trabalho. Ha os que
julgam - ou que déo a impresséao de julgar — com toda a serenidade, sem estarem implicados. O
que reforca a idéia de que uma justica soé € justa se for exercida por alguém exterior & questéo, por
um intelectual, um especialista da idealidade. Se, ainda por cima, este tribunal popular é presidido
ou organizado por intelectuais que vém escutar o que dizem os operarios de um lado e o patronato
do outro e afirmar "um é inocente, o0 outro € culpado"”, h4 uma infiltragdo de idealismo nisto! Ao
fazer dele um modelo geral para mostrar o que é a justica popular, temo que se escolha o pior
modelo.

Victor:

Gostaria que fizéssemos o balanc¢o da discussdo. Primeira conclusdo: é ato de justica popular uma
acao feita pelas massas — uma parte homogénea do povo — contra o seu inimigo direto
considerado como tal...

Foucault:...

em revide a um dano preciso.

Victor:

O registro atual dos atos de justica popular € o conjunto dos atos de subversdo conduzidos no
momento pelas diferentes camadas populares.

Segunda concluséo: a passagem da justica popular para uma forma superior supde o
estabelecimento de uma norma que vise a resolver as contradi¢cdes no seio do povo, a distinguir o
gue é autenticamente justo do que é ajuste de contas, manipulavel pelo inimigo para manchar a
justica popular, para introduzir uma ruptura no seio das massas e, portanto, para contrariar o
movimento revoluciondrio. Estamos de acordo?

Foucault:

N&o completamente sobre o termo norma. Preferiria dizer que um ato de justica popular ndo pode
atingir a plenitude da sua significacdo se néo for politicamente elucidado, controlado pelas préprias
massas.

Victor:

As acg0Oes de justica popular permitem ao povo comecgar a tomar o poder, quando elas se inscrevem

em um conjunto coerente, quer dizer, quando séo dirigidas politicamente, & condicdo de que esta
direcdo ndo seja externa ao movimento de massa, que as massas populares se unifiguem em torno



dela. E o que eu chamo de estabelecimento de normas, estabelecimento de novos aparelhos de
Estado.

Foucault,:

Suponhamos que em uma fabrica qualquer exista um conflito entre um operario e um chefe e que
este operario proponha aos seus camaradas uma agao de revide. Isso s6 sera verdadeiramente
um ato de justica popular se o seu objetivo, se 0s seus resultados possiveis forem integrados & luta
politica do conjunto dos operarios dessa fabrica...

Victor:

Sim, mas antes é preciso que essa acao seja justa: o que supde que todos 0s operarios estejam de
acordo em considerar que o chefe é um safado.

Foucault:

Isto supBe discussdo dos operarios e decisdo tomada em conjunto antes de se passar a agdo. Nao
ha ai nenhum embrido de um aparelho de Estado; e, no entanto, se transformou uma necessidade
individual de revide em ato de justica popular.

Victor:

E uma questdo de estagio. Primeiro h& a revolta, depois a subverséo, por fim a revolugdo. No
primeiro estagio o que vocé diz é justo.

Foucault:

Tinha—me parecido que, para vocé, s6 a existéncia de um aparelho de Estado podia transformar
um desejo de revide em ato de justica popular.

Victor:

No segundo estégio. No primeiro estagio da revolucao ideoldgica, sou pela pilhagem, sou pelos
"excessos". E preciso inverter a dominagdo; ndo se pode destruir o mundo delicadamente.

Foucault: E
preciso sobretudo acabar com a dominacéo...
Victor:

Isso vem depois. No principio, se diz "Cadeia para Dreyfus", depois destréi-se a cadeia. No
primeiro estagio, pode haver um ato de revide contra um chefe que seja um ato de justica popular,
mesmo que nem toda a oficina esteja de acordo, porque ha os delatores, os "caxias" e até mesmo
um pequeno namero de operarios traumatizados pela idéia de que "apesar de tudo é o chefe".
Mesmo se houver excessos, se 0 mandarem trés meses para o hospital e ele sé merecer dois, é
um ato de justica popular. Mls quando todas estas a¢gdes tomam a forma de um movimento de
justica popular em marcha — o que para mim sé tem sentido pela constituicdo de um exército
popular — surge o estabelecimento de uma norma, de um aparelho de Estado revolucionario.

Foucault:

Eu compreendo isso no estagio da luta armada, mas nao me parece que em seguida seja
absolutamente necesséria, para que o povo faga justi¢a, a existéncia de um aparelho de Estado
judiciario. O perigo é que um aparelho de Estado judicidrio assuma o encargo dos atos de justica
popular.



Victor:

Cologuemos s6 as questdes a serem resolvidas agora. Nao falemos dos tribunais populares na
Franca durante a luta armada, mas da etapa em que estamos, a da revolugéo ideolégica. Uma das
suas caracteristicas é o fato de multiplicar os contra—poderes reais, através das revoltas, dos atos
de subverséo e de justica. Contra—poderes no sentido estrito, isto é, que colocam o direito pelo
avesso, com a significagdo profundamente subversiva de que somos nos o verdadeiro poder, que
somos nds que repomos as coisas no seu lugar, que é o mundo tal como esta constituido que esta
pelo avesso.

Uma das operacdes de contra—poder, entre todas as outras, € a formacé&o de tribunais populares,
contra os tribunais burgueses. Em que contexto isso se justifica? N&do no de uma operacédo de
justica no interior de uma oficina, onde ha a oposi¢éo entre a massa e o inimigo de classe direto; a
condicdo de que as massas sejam mobilizadas para lutar contra este inimigo, a justica pode
exercer-se diretamente. Ha entéo o julgamento do chefe e ndo um tribunal. Ha as duas partes, e
as coisas resolvem-se entre elas, mas com uma norma ideolégica: n6s estamos certos, ele é um
safado. Dizer que ele é um safado é estabelecer uma norma que, de certa forma, retoma, mas para
subverter, o sistema de valores burgueses — os vadios e as pessoas honestas. E assim que isso é
percebido ao nivel da massa.

No contexto da cidade, onde ha massas heterogéneas e onde é preciso que uma idéia — por
exemplo, julgar a policia — as unifique, onde se deve portanto atingir a verdade, conquistar a
unidade do povo, pode ser uma excelente operacdo de contra—poder o estabelecimento de um
tribunal popular contra o conluio constante entre a policia e os tribunais que legalizam as manobras
baixas.

Foucault:

Vocé diz que é uma vitéria exercer um contra—poder frente a ou no lugar de um poder existente.
Quando os operarios da Renault agarram um contramestre, o metem debaixo de um carro dizendo:
"agora é vocé que vai apertar parafusos"”, perfeito. Eles exercem efetivamente um contra—poder.
No caso do tribunal, é preciso levantar duas questfes: 0 que sera exatamente exercer um
contra—poder em relacdo a justica? E qual é o poder real que se exerce em um tribunal popular
como o de Lens?

Em relacdo a justica, a luta pode tomar varias formas. Em primeiro lugar, pode—se usar contra ela
suas proprias armas, por exemplo, apresentar queixa contra a policia. Isso ndo é evidentemente
um ato de justica popular; € a justica burguesa apanhada em uma armadilha. Em segundo lugar,
pode-se fazer guerrilhas contra o poder de justica e impedi—-lo de se exercer. Por exemplo,
escapar da policia, ridicularizar o tribunal, ir pedir satisfagcdes a um juiz. Tudo isso € guerrilha
anti—judiciéria, e ndo é ainda contra—justica. A contra—justica seria o poder de exercer, com relagdo
a uma pessoa passivel de ser julgada e que habitualmente escapa a justica, um ato de tipo
judiciario. Isto é, apoderar-se de sua pessoa, fazé—lo comparecer perante um tribunal, fazer um
juiz julga-lo referindo—-se a certas formas de equidade e condena-lo realmente a uma pena que
seria obrigado a cumprir. Isto € tomar exatamente o lugar da justica.

Em um tribunal como o de Lens, ndo se exerce um poder de contra—justica mas antes de tudo um
poder de informagé&o: extrairam da classe burguesa, da direcdo das Houilléres, dos engenheiros,
informag@es que recusavam as massas. Em segundo lugar, o tribunal popular permitiu quebrar o
monopolio dos meios de transmissao das informacdes detido pelo poder. Exerceram-se, assim,
dois poderes importantes, o de conhecer e o de difundir a verdade. Isto € muito importante mas
ndo é um poder de julgar. A forma ritual do tribunal ndo representa realmente os poderes que
foram exercidos. Ora, é preciso que a forma de exercicio de um poder — que deve ser visivel,
solene, simbdlica — remeta apenas ao poder que se exerce realmente e nao a um outro poder que
ndo é realmente exercido nesse momento.

Victor:



O seu exemplo de contra—justica € completamente idealista.
Foucault:

Precisamente. Eu penso que ndo pode haver contra—justica, em sentido estrito. Porque a justica,
tal como funciona enquanto aparelho de Estado, s6 pode ter por funcéo dividir internamente as
massas. Portanto, a idéia de uma contra—justica proletaria é contraditoria; esta ndo pode existir.

Victor:

Se vocé reparar bem, no tribunal de Lens o0 mais importante, na pratica, ndo é o poder (que foi
conquistado) de conhecer e de difundir. O importante é que a idéia "Houilleres, Assassinas" se
difunda, que ela substitua a idéia "os que langaram as bombas s&o culpados”. Afirmo que este
poder de pronunciar uma sentenca inexecutavel é um poder real que se traduz materialmente por
uma inversao ideolégica no espirito das pessoas as quais se dirige. E evidente que nao é um poder
judiciario. E absurdo imaginar uma contra—justica, porque ndo poder haver um contra—poder
judiciario. Mas ha um contra-tribunal que funciona ao nivel da revolucao nos espiritos.

Foucault:

Reconhecgo que o tribunal de Lens representa uma das formas de luta anti—judiciaria. Ele
desempenhou um papel importante. Com efeito, desenrolou—-se simultaneamente a um outro
processo, em gue a burguesia exercia, como ela pode exercer, 0 seu poder de julgar. Neste
mesmo momento, pode-se retomar, palavra por palavra, fato por fato, tudo o que era dito neste
tribunal para fazer o outro lado aparecer. O tribunal de Lens era o inverso do que era feito no:
tribunal burgués: um revelava o que o outro escondia. Isto parece—-me uma forma perfeitamente
adequada de saber e de propagar o que realmente se passa nas fabricas e nos tribunais.
Excelente meio de informacao sobre o modo como a justica se exerce com relagéo a classe
operaria.

Victor:

Estamos entéo de acordo sobre um terceiro ponto: uma operacgéo de contra—processo, de tribunal
popular, € uma operagao de contra—poder no sentido preciso em que o tribunal popular funciona
como o contrario do tribunal burgués aquilo que os jornais burgueses chamam de "parddia de
justica”.

Foucault:

N&o penso que as trés teses que vocé enunciou representem completamente a discussao e os
pontos sobre 0s quais estivemos de acordo. Pessoalmente, a idéia que eu quis introduzir na
discusséo é a de que o aparelho de Estado burgués de justica, cuja forma visivel, simbolica é o
tribunal, tinha por funcdo essencial introduzir e multiplicar contradigbes no seio das massas,
principalmente entre proletariado e plebe néo proletarizada e que, por isso, as formas desta justica
e a ideologia que esté ligada a elas devem tornar—se alvo da nossa luta atual. E a ideologia moral —
pois 0 que é a nossa moral, sendo aquilo que nunca deixou de ser reafirmado e reconfirmado pelas
sentencas dos tribunais —, esta ideologia moral, como as formas de justica sustentadas pelo
aparelho burgués, deve passar pelo crivo da mais severa critica...

Victor:

Mas em relacdo & moral, existe também contra—poder: o ladréo ndo é aquele que se cré...
Foucault:

Neste caso, 0 problema torna—se muito dificil. E do ponto de vista da propriedade que ha roubo e

ladrdo. Direi para concluir que a reutilizacdo de uma forma como a do tribunal, com tudo o que ela
implica — posi¢éo do juiz como terceiro termo, referéncia a um direito ou a uma equidade, sentenca



decisiva — deve também passar pelo crivo de uma critica muito severa; e eu s vejo re—utilizagédo
valida para ela no caso em que se possa, paralelamente a um processo burgués, abrir um
contra—processo que faga aparecer como mentira a verdade do outro, e como abuso de poder as
suas decisdes. Além deste caso, vejo mil possibilidades de guerrilha judiciaria ou de atos de justica
popular, que ndo passam pela forma do tribunal.

Victor:

Creio que estamos de acordo quanto a sistematizacdo da prética. E possivel que ndo tenhamos ido
até ao fundo de um desacordo filosdfico...

5 de fevereiro de 1972.

v
OS INTELECTUAIS E O PODER

Conversa entre Michel Foucault e Gilles Deleuze

Michel Foucault:

Um maoista me dizia: "Eu compreendo porque Sartre esta conosco, porgue e em gue sentido ele
faz politica; vocé, eu compreendo um pouco: vocé sempre colocou o problema da reclusédo. Mas
Deleuze, realmente eu ndo compreendo”. Esta observacédo me surpreendeu muito porque isto me
parece bastante claro.

Gilles Deleuze:

Talvez seja porque estejamos vivendo de maneira nova as relacdes teoria—préatica. As vezes se
concebia a pratica como uma aplicacdo da teoria, como uma conseqiéncia; as vezes, ao contrario,
como devendo inspirar a teoria, como sendo ela propria criadora com relagdo a uma forma futura
de teoria. De qualquer modo, se concebiam suas relagdes como um processo de totalizagdo, em
um sentido ou em um outro. Talvez para nés a questéo se coloque de outra maneira. As relacdes
teoria—pratica sdo muito mais parciais e fragmentarias. Por um lado, uma teoria é sempre local,
relativa a um pequeno dominio e pode se aplicar a um outro dominio, mais ou menos afastado. A
relac@o de aplicacdo nunca é de semelhanca. Por outro lado, desde que uma teoria penetre em
seu préprio dominio encontra obstaculos que tornam necessario que seja revezada por outro tipo
de discurso (é este outro tipo que permite eventualmente passar a um dominio diferente). A pratica
€ um conjunto de revezamentos de uma teoria a outra e a teoria um revezamento de uma pratica a
outra. Nenhuma teoria pode se desenvolver sem encontrar uma espécie de muro e é preciso a
pratica para atravessar o muro. Por exemplo, vocé comecou analisando teoricamente um meio de
reclusdo como o asilo psiquiatrico, no século XIX, na sociedade capitalista. Depois vocé sentiu a
necessidade de que pessoas reclusas, pessoas que estédo nas prisdes, comecassem a falar por si
proprias, fazendo assim um revezamento. Quando vocé organizou o G.1.P. (Grupo de Informacgé&o



PrisGes) foi baseado nisto: criar condi¢cbes para que os presos pudessem falar por si mesmos.
Seria totalmente falso dizer, como parecia dizer o maoista, que vocé teria passado a pratica
aplicando suas teorias. Nao havia aplicagdo, nem projeto de reforma, nem pesquisa no sentido
tradicional. Havia uma coisa totalmente diferente: um sistema de revezamentos em um conjunto,
em uma multiplicidade de componentes ao mesmo tempo tedéricos e praticos. Para nds, o
intelectual tedrico deixou de ser um sujeito, uma consciéncia representante ou representativa.
Agueles que agem e lutam deixaram de ser representados, seja por um partido ou um sindicato
gue se arrogaria o direito de ser a consciéncia deles. Quem fala e age? Sempre uma
multiplicidade, mesmo que seja na pessoa que fala ou age. N6s somos todos pequenos grupos.
N&o existe mais representagdo, s6 existe acao: acao de teoria, acdo de pratica em relagbes de
revezamento ou em rede.

M.F.:

Parece—me gue a politizacdo de um intelectual tradicionalmente se fazia a partir de duas coisas:
em primeiro lugar, sua posi¢céo de intelectual na sociedade burguesa, no sistema de producéo
capitalista, na ideologia que ela produz ou impde (ser explorado, reduzido a miséria, rejeitado,
"maldito”, acusado de subversao, de imoralidade, etc.); em segundo lugar, seu préprio discurso
enquanto revelava uma determinada verdade, descobria relacdes politicas onde normalmente elas
ndo eram percebidas. Estas duas formas de politizagdo ndo eram estranhas uma em relagéo a
outra, embora ndo coincidissem necessariamente. Havia o tipo do intelectual "maldito” e o tipo do
intelectual socialista. Estas duas formas de politizacdo facilmente se confundiram em determinados
momentos de reacao violenta do poder, depois de 1848, depois da Comuna de Paris, depois de
1940: o intelectual era rejeitado, perseguido, no momento mesmo em que as "coisas" apareciam
em sua "verdade", no momento em que ndo se devia dizer que o rei estava nu. O intelectual dizia a
verdade aqueles que ainda ndo a viam e em nome daqueles que ndo podiam dizé-la: consciéncia
e eloquéncia.

Ora, 0 que os intelectuais descobriram recentemente é que as massas nhao necessitam deles para
saber; elas sabem perfeitamente, claramente, muito melhor do que eles; e elas o dizem muito bem.
Mas existe um sistema de poder que barra, proibe, invalida esse discurso e esse saber. Poder que
nao se encontra somente nas instancias superiores da censura, mas que penetra muito
profundamente, muito sutilmente em toda a trama da sociedade. Os proéprios intelectuais fazem
parte deste sistema de poder, a idéia de que eles sdo agentes da "consciéncia" e do discurso
também faz parte desse sistema. O papel do intelectual ndo é mais o de se colocar "um pouco na
frente ou um pouco de lado" para dizer a muda verdade de todos; é antes o de lutar contra as
formas de poder exatamente onde ele €, a0 mesmo tempo, o objeto e o instrumento: na ordem do
saber, da "verdade", da "consciéncia", do discurso.

E por isso que a teoria ndo expressarda, nao traduzira, nao aplicard uma pratica; ela é uma pratica.
Mas local e regional, como vocé diz: ndo totalizadora. Luta contra o poder, luta para fazé-lo
aparecer e feri-lo onde ele é mais invisivel e mais insidioso. Luta ndo para uma "tomada de
consciéncia" (ha muito tempo que a consciéncia como saber esta adquirida pelas massas e que a
consciéncia como sujeito esta adquirida, esta ocupada pela burguesia), mas para a destruicao
progressiva e a tomada do poder ao lado de todos aqueles que lutam por ela, e ndo na retaguarda,
para esclarecé-los. Uma "teoria" é o sistema regional desta luta.

G.D.:

Exatamente. Uma teoria € como uma caixa de ferramentas. Nada tem a ver com o significante... E
preciso que sirva, é preciso que funcione. E ndo para si mesma. Se ndo ha pessoas para utiliza—la,
a comecar pelo préprio tedrico que deixa entdo de ser tedrico, € que ela ndo vale nada ou que o
momento ainda ndo chegou. N&o se refaz uma teoria, fazem-se outras; ha outras a serem feitas. E
curioso que seja um autor que é considerado um puro intelectual, Proust, que o tenha dito tdo
claramente: tratem meus livros como 6Oculos dirigidos para fora e se eles nao lhes servem,
consigam outros, encontrem vocés mesmos seu instrumento, que é forcosamente um instrumento



de combate. A teoria ndo totaliza; a teoria se multiplica e multiplica. E o poder que por natureza
opera totaliza¢des e vocé diz exatamente que a teoria por natureza é contra o poder. Desde que
uma teoria penetra em determinado ponto, ela se choca com a impossibilidade de ter a menor
conseqiliéncia pratica sem que se produza uma explosao, se necessario em um ponto totalmente
diferente. Por este motivo a no¢éo de reforma é tdo estupida e hipdcrita. Ou a reforma é elaborada
por pessoas que se pretendem representativas e que tém como ocupacao falar pelos outros, em
nome dos outros, e € uma reorganizacao do poder, uma distribuicdo de poder que se acompanha
de uma repressao crescente. Ou é uma reforma reivindicada, exigida por aqueles a que ela diz
respeito, e ai deixa de ser uma reforma, € uma acao revolucionéria que por seu carater parcial esta
decidida a colocar em guestéo a totalidade do poder e de sua hierarquia. Isto é evidente nas
prisbes: a menor, a mais modesta reivindicacdo dos prisioneiros basta para esvaziar a
pseudo-reforma Pleven. Se as criangas conseguissem que seu protestos, ou simplesmente suas
guestdes, fossem ouvidos em uma escola maternal, isso seria 0 bastante para explodir o conjunto
do sistema de ensino. Na verdade, esse sistema em que vivemos nada pode suportar: dai sua
fragilidade radical em cada ponto, ao mesmo tempo que sua forca global de represséo. A meu ver,
vocé foi o primeiro a nos ensinar — tanto em seus livros quanto no dominio da pratica — algo de
fundamental: a indignidade de falar pelos outros. Quero dizer que se ridicularizava a
representacdo, dizia—se que ela tinha acabado, mas néo se tirava a consequiéncia desta converséo
"tedrica", isto é, que a teoria exigia que as pessoas a quem ela concerne falassem por elas
préprias.

M.F.:

E quando os prisioneiros comecaram a falar, viu—se que eles tinham uma teoria da priséo, da
penalidade, da justica. Esta espécie de discurso contra o poder, esse contra—diScurso expresso
pelos prisioneiros, ou por aqueles que sdo chamados de delinglientes, é que é o fundamental, e
nao uma teoria sobre a delinqiiéncia. O problema da prisdo é um problema local e marginal na
medida em que menos de cem mil pessoas passam anualmente pelas prisbes; atualmente, na
Franca, talvez haja ao todo trezentas ou quatrocentas mil pessoas que tenham passado pela
prisdo. Ora, esse problema marginal atinge as pessoas. Fiquei surpreso de ver que se podia
interessar pelo problema das prisGes tantas pessoas que nao estavam na prisdo, de ver como
tantas pessoas que ndo estavam predestinadas a escutar esse discurso dos detentos, o0 ouviam.
Como explicar isto? Nao sera que, de modo geral, o sistema penal é a forma em que o poder como
poder se mostra da maneira mais manifesta? Prender alguém, manté-lo na prisao, priva—lo de
alimentacédo, de aquecimento, impedi-lo de sair, de fazer amor, etc., € a manifestacao de poder
mais delirante que se possa imaginar. Outro dia eu falava com uma mulher que esteve na priséo e
ela dizia: "quando se pensa que eu, que tenho 40 anos, fui punida um dia na priséo, ficando a pao
e agua!" O que impressiona nesta histéria € ndo apenas a puerilidade dos exercicios do poder, mas
0 cinismo com que ele se exerce como poder, da maneira mais arcaica, mais pueril. mais infantil.
Reduzir alguém a péo e 4gua... isso sdo coisas que nos ensinam quando somos criangas. A prisdo
€ 0 Unico lugar onde o poder pode se manifestar em estado puro em suas dimensfes mais
excessivas e se justificar como poder moral. "Tenho razdo em punir pois vocés sabem que é
desonesto roubar, matar...".

O que é fascinante nas prisdes é que nelas o poder nao se esconde, ndo se mascara cinicamente,
se mostra como tirania levada aos mais intimos detalhes, e, ao mesmo tempo, é puro, é
inteiramente "justificado”, visto que pode inteiramente se formular no interior de uma moral que
serve de adorno a seu exercicio: sua tirania brutal aparece entdo como dominacao serena do Bem
sobre o Mal, da ordem sobre a desordem.

G.D.:

E o inverso é igualmente verdadeiro. Nao séo apenas 0s prisioneiros que sao tratados como
criangas, mas as criangas como prisioneiras. As criancas sofrem uma infantilizacdo que ndo é a
delas. Neste sentido, é verdade que as escolas se parecem um pouco com as prisdes, as fabricas
se parecem muito com as prisdes. Basta ver a entrada na Renault. Ou em outro lugar: trés
permissdes por dia para fazer pipi. Vocé encontrou um texto de Jeremias Bentham, do século
XVIII, que propde precisamente uma reforma das prisdes: em nome desta nobre reforma, ele



estabelece um sistema circular em que a prisédo renovada serve de modelo para outras instituicdes,
e em gue se passa insensivelmente da escola a manufatura, da manufatura a priséo e
inversamente. E isto a esséncia do reformismo, a esséncia da representacao reformada. Ao
contrério, quando as pessoas comecam a falar e a agir em nome delas mesmas nao opem uma
representacdo, mesmo invertida, a uma outra, ndo opdem uma outra representatividade a falsa
representatividade do poder. Lembro—me, por exemplo, de que vocé dizia que ndo existe justica
popular contra a justica; isso se passa em outro nivel.

M.F.:

Penso que, atras do 6dio que o povo tem da justica, dos juizes, dos tribunais, das prisdes, ndo se
deve apenas ver a idéia de outra justica melhor e mais justa, mas antes de tudo a percepc¢ao de um
ponto singular em que o poder se exerce em detrimento do povo. A luta anti—judiciaria € uma luta
contra o poder e ndo uma luta contra as injusticas, contra as injusticas da justica e por um melhor
funcionamento da instituicdo judiciaria. Nao deixa de ser surpreendente que sempre que houve
motins, revoltas e sedi¢fes o aparelho judiciario tenha sido um dos alvos, do mesmo modo que o
aparelho fiscal, o exército e as outras formas de poder. Minha hip6tese — mas é apenas uma
hipotese — é que os tribunais populares, por exemplo no momento da Revolugdo Francesa, foram
um modo da pequena burguesia aliada 4s massas recuperar, retomar nas maos o movimento de
luta contra a justica. E para retoma-lo, prop6s o sistema do tribunal que se refere a uma justica que
poderia ser justa, a um juiz que poderia dar uma sentenca justa. A propria forma do tribunal
pertence a uma ideologia da justica que é a da burguesia.

G.D.:

Se se considera a situagéo atual, o poder possui forcosamente uma visdo total ou global. Quero
dizer que todas as formas atuais de repressao, que sdo mdltiplas, se totalizam facilmente do ponto
de vista do poder: a repressao racista contra os imigrados, a repressao nas fabricas, a repressao
Nno ensino, a repressao contra os jovens em geral. Nao se deve apenas procurar a unidade de
todas essas formas em uma reacédo a Maio de 68, mas principalmente na preparacéo e na
organizacao de nosso futuro proximo. O capitalismo francés tem grande necessidade de uma
"reserva" de desemprego e abandona a mascara liberal e paternal do pleno emprego. E deste
ponto de vista que encontram unidade: a limitagdo da imigracao, ja tendo sido dito que se confiava
aos imigrados os trabalhos mais duros e ingratos; a repressao nas fabricas, pois se trata de
devolver ao francés o "gosto" por um trabalho cada vez mais duro; a luta contra os jovens e a
repressao no ensino, visto que a repressao policial é tanto mais ativa quanto menos necessidade
de jovens se tem no mercado de trabalho. Varios tipos de categorias profissionais vao ser
convidados a exercer funcdes policiais cada vez mais precisas: professores, psiquiatras,
educadores de todos o0s tipos, etc. E algo que vocé anunciava ha muito tempo e que se pensava
gue néo poderia acontecer: o refor¢o de todas as estruturas de recluséo. Entéo, frente a esta
politica global do poder se fazem revides locais, contra—ataques, defesas ativas e as vezes
preventivas. Nos ndo temos que totalizar o que apenas se totaliza do lado do poder e que s6
poderiamos totalizar restaurando formas representativas de centralismo e de hierarquia. Em
contrapartida, o que temos que fazer é instaurar ligagdes laterais, todo um sistema de redes, de
bases populares. E é isto que é dificil. Em todo caso, para nos a realidade ndo passa de modo
algum pela politica, no sentido tradicional de competicao e distribuicdo de poder, de instancias
ditas representativas do tipo P.C. ou C.G.T.. A realidade é o que esta acontecendo efetivamente
em uma fabrica, uma escola, uma caserna, uma prisdo, um comissariado. De tal modo que a agéo
comporta um tipo de informacéo de natureza totalmente diferente das informacdes dos jornais
(como o tipo de informagdo da Agence de Presse Libération).

M.F.:

Esta dificuldade — nosso embaragco em encontrar as formas de luta adequadas — néo vira de que
ainda ignoramos o que é o poder? Afinal de contas, foi preciso esperar o século XIX para saber o
que era a exploragéo, mas talvez ainda ndo se saiba o que é o poder. E Marx e Freud talvez ndo
sejam suficientes para nos ajudar a conhecer esta coisa tdo enigmatica, ao mesmo tempo visivel e
invisivel, presente e oculta, investida em toda parte, que se chama poder. A teoria do Estado, a



analise tradicional dos aparelhos de Estado sem divida ndo esgotam o campo de exercicio e de
funcionamento do poder. Existe atualmente um grande desconhecido: quem exerce o poder? Onde
0 exerce? Atualmente se sabe, mais ou menos, quem explora, para onde vai o lucro, por que maos
ele passa e onde ele se reinveste, mas o poder... Sabe-se muito bem que n&o sdo os governantes
que o detém. Mas a nogao de “classe dirigente" nem é muito clara nem muito elaborada.
"Dominar", "dirigir",' "governar", "grupo no poder", "aparelho de Estado", etc.. é todo um conjunto de
nocdes que exige analise. Além disso, seria necessario saber até onde se exerce o poder, atraves
de que revezamentos e até que instancias, freqlientemente infimas, de controle, de vigilancia, de
proibi¢cdes, de coer¢gbes. Onde ha poder, ele se exerce. Ninguém é, propriamente falando, seu
titular; e, no entanto, ele sempre se exerce em determinada direcdo, com uns de um lado e outros
do outro; ndo se sabe ao certo quem o detém; mas se sabe quem néo o possui. Se a leitura de
seus livros (do Nietzsche e a filosofia até o que pressinto ser o AntiEdipo: Capitalismo e
Esquizofrenia) foi tdo essencial para mim, é que eles me parecem ir bastante longe na colocacao
deste problema: sob o velho tema do sentido, significado, significante, etc., a questdo do poder, da
desigualdade dos poderes, de suas lutas. Cada luta se desenvolve em torno de um foco particular
de poder (um dos inUmeros pequenos focos que podem ser um pequeno chefe, um guarda de H. L.
M., um diretor de prisdo, um juiz, um responsavel sindical, um redator-chefe de um jornal). E se
designar os focos, denuncia-los, falar deles publicamente é uma luta, ndo é porque ninguém ainda
tinha tido consciéncia disto, mas porque falar a esse respeito — forcar a rede de informacgéo
institucional, nomear, dizer quem fez, o que fez, designar o alvo — é uma primeira inversao de
poder, é um primeiro passo para outras lutas contra o poder. Se discursos como, por exemplo, o0s
dos detentos ou dos médicos de prisdes sdo lutas, é porque eles confiscam, ao menos por um
momento, o poder de falar da priséo, atualmente monopolizado pela administracéo e seus
compadres reformadores. O discurso de luta ndo se opde ao inconsciente: ele se opde ao segredo.
Isso da a impressado de ser muito menos. E se fosse muito mais? Existe uma série de equivocos a
respeito do "oculto", do "recalcado", do "néo dito" que permite "psicanalisar" a baixo prego o que
deve ser o0 objeto de uma luta. O segredo é talvez mais dificil de revelar que o inconsciente. Os
dois temas ainda ha pouco freqiientes — "a escritura é o recalcado" e "a escritura é de direito
subversiva" — me parecem revelar certo numero de operac¢des que € preciso denunciar
implacavelmente.

G.D.: Quanto ao problema que vocé coloca — vé-se quem explora, quem lucra, quem governa,
mas o poder é algo ainda mais difuso — eu levantaria a seguinte hipotese: mesmo o marxismo — e
sobretudo ele — determinou o problema em termos de interesse (o poder é detido por uma classe
dominante definida por seus interesses). Imediatamente surge uma questao: como é possivel que
pessoas que ndo tém muito interesse nele sigam o poder, se liguem estreitamente a ele,
mendiguem uma parte dele? E que talvez em termos de investimentos, tanto econémicos quanto
inconscientes, o interesse nao seja a Ultima palavra: ha investimentos de desejo que explicam que
se possa desejar, ndo contra seu interesse — visto que o interesse é sempre uma decorréncia e se
encontra onde o desejo o coloca — mas desejar de uma forma mais profunda e mais difusa do que
seu interesse. E preciso ouvir a exclamacao de Reich: ndo, as massas ndo foram enganadas, em
determinado momento elas efetivamente desejaram o fascismo! Ha investimentos de desejo que
modelam o poder e o difundem, e que fazem com que o poder exista tanto ao nivel do tira quanto
do primeiro ministro e que nédo haja diferenca de natureza entre o poder que exerce um reles tira e
0 poder que exerce um ministro. E a natureza dos investimentos de desejo em relagdo a um corpo
social que explica porque partidos ou sindicatos, que teriam ou deveriam ter investimentos
revolucionarios em nome dos interesses de classe, podem ter investimentos reformistas ou
perfeitamente reacionarios ao nivel do desejo.

M.F.:

Como vocé diz, as relacdes entre desejo, poder e interesse sdo mais complexas do que
geralmente se acredita e ndo sdo necessariamente 0s que exercem o poder que tém interesse em
exercé-lo, os que tém interesse em exercé-lo ndo o exercem e o desejo do poder estabelece uma
relacdo ainda singular entre o poder e o interesse. Acontece que as massas, no momento do
fascismo, desejam que alguns exercam o poder, alguns que, no entanto, ndo se confundem com
elas, visto que o poder se exercera sobre elas e em detrimento delas, até a morte, o sacrificio e 0
massacre delas; e, no entanto, elas desejam este poder, desejam que esse poder seja exercido.



Esta relagéo entre o desejo, o poder e o interesse é ainda pouco conhecida. Foi preciso muito
tempo para saber o que era a exploragdo. E o desejo foi, e ainda é, um grande desconhecido. E
possivel que as lutas que se realizam agora e as teorias locais, regionais, descontinuas, que estéo
se elaborando nestas lutas e fazem parte delas, sejam o comeco de uma descoberta do modo
como se exerce o0 poder.

G.D.:

Eu volto entdo a questao: o movimento atual tem muitos focos, o que nao significa fraqueza e
insuficiéncia, pois a totalizagdo pertence sobretudo ao poder e a rea¢do. Por exemplo, o Vietna é
um formidavel revide local. Mas como conceber as redes, as ligacdes transversais entre esses
pontos ativos descontinuos entre paises ou no interior de um mesmo pais?

M.F.:

Esta descontinuidade geografica de que vocé fala significa talvez o seguinte: quando se luta contra
a exploracéo é o proletariado que n&do apenas conduz a luta, mas define os alvos, os métodos, 0s
lugares e os instrumentos de luta; aliar—se ao proletariado € unir-se a ele em suas posigdes, em
sua ideologia; é aderir aos motivos de seu combate; é fundir—-se com ele. Mas se é contra o poder
gue se luta, entdo todos aqueles sobre quem o poder se exerce como abuso, todos aqueles que o
reconhecem como intoleravel, podem comecar a luta onde se encontram e a partir de sua atividade
(ou passividade) prépria. E iniciando esta luta — que é a luta deles — de que conhecem
perfeitamente o alvo e de que podem determinar o método, eles entram no processo
revolucionario. Evidentemente como aliado do proletariado pois, se o poder se exerce como ele se
exerce, é para manter a exploracao capitalista. Eles servem realmente & causa da revolugéo
proletaria lutando precisamente onde a opresséo se exerce sobre eles. As mulheres, os
prisioneiros, os soldados, os doentes nos hospitais, 0s homossexuais iniciaram uma luta especifica
contra a forma particular de poder, de coercéo, de controle que se exerce sobre eles. Estas lutas
fazem parte atualmente do movimento revolucionario, com a condi¢éo de que sejam radicais, sem
compromisso nem reformismo, sem tentativa de reorganizar 0 mesmo poder apenas com uma
mudanca de titular. E, na medida em que devem combater todos os controles e coerc¢des que
reproduzem o mesmo poder em todos os lugares, esses movimentos estdo ligados ao movimento
revolucionario do proletariado.

Isto quer dizer que a generalidade da luta certamente n&o se faz por meio da totalizagéo de que
vocé falava ha pouco, por meio da totalizagéo teorica, da "verdade". O que da generalidade a luta é
o0 proprio sistema do poder, todas as suas formas de exercicio e aplicacao.

G.D.:

E ndo se pode tocar em nenhum ponto de aplicagéo do poder sem se defrontar com este conjunto

difuso que, a partir de entéo, se é necessariamente levado a querer explodir a partir da menor
reivindicacdo. Toda defesa ou ataque revolucionario parciais se unem, deste modo, a luta operaria.

2 de marco de 1972.



O NASCIMENTO DA MEDICINA SOCIAL

Analisarei, nesta conferéncia, o nascimento da medicina social. Encontra-se, freqlientemente, em
certos criticos da medicina atual, a idéia de que a medicina antiga — grega e egipcia — ou as formas
de medicina das sociedades primitivas sdo medicinas sociais, coletivas, ndo centradas sobre o
individuo. Minha ignorancia em etnologia e egiptologia me impede de opinar sobre o problema. O
pouco conhecimento que tenho da historia grega me deixa perplexo, pois ndo vejo como se pode
dizer gue a medicina grega era coletiva e social.

Mas nao sdo esses 0s problemas importantes. A questdo é de saber se a medicina moderna,
cientifica, que nasceu em fins do século XVIIl entre Morgani e Bichat, com o aparecimento da
anatomia patoldgica, é ou nao individual. Pode-se dizer — como dizem alguns, em uma perspectiva
gue pensam ser politica, mas que nao é por ndo ser histérica — que a medicina moderna é
individual porque penetrou no interior das rela¢cées de mercado? Que a medicina moderna, na
medida em que é ligada a uma economia capitalista, € uma medicina individual, individualista,
conhecendo unicamente a relacdo de mercado do médico com o doente, ignorando a dimenséo
global, coletiva, da sociedade?

Procurarei mostrar o contrario: que a medicina moderna é uma medicina social que tem por
background uma certa tecnologia do corpo social; que a medicina é uma pratica social que
somente em um de seus aspectos € individualista e valoriza as relagdes médico-doente. Sobre
este assunto gostaria de indicar uma referéncia bibliografica. Trata—se do livro de Victor Bullough
"The development of medicine as a profession”, de 1965, sobre a histdria da medicina na Idade
Média, em que se vé claramente que a medicina medieval era de tipo individualista e as dimensdes
coletivas da atividade médica extraordinariamente discretas e limitadas.

Minha hip6tese é que com o capitalismo nao se deu a passagem de uma medicina coletiva para
uma medicina privada, mas justamente o contrario; que o capitalismo, desenvolvendo-se em fins
do século XVIII e inicio do século XIX, socializou um primeiro objeto que foi o corpo enquanto forga
de producéo, forca de trabalho. O controle da sociedade sobre os individuos néo se opera
simplesmente pela consciéncia ou pela ideologia, mas comec¢a no corpo, com o corpo. Foi no
biol6gico, no somatico, no corporal que, antes de tudo, investiu a sociedade capitalista. O corpo é
uma realidade bio—politica. A medicina é uma estratégia bio—politica.

Como foi feita esta socializacdo?

Gostaria de tomar posi¢cao com relacdo a certas hipéteses geralmente aceitas. E verdade que o
corpo foi investido politica e socialmente como forga de trabalho. Mas, 0 que parece caracteristico
da evolucdo da medicina social, isto é, da prépria medicina, no Ocidente, € que nao foi a principio
como forga de producédo que o corpo foi atingido pelo poder médico. N&o foi o corpo que trabalha, o
corpo do proletario que primeiramente foi assumido pela medicina. Foi somente em ultimo lugar, na
2% metade do século XIX, que se colocou o problema do corpo, da saude e do nivel da forca
produtiva dos individuos.

Pode-se, grosso modo, reconstituir trés etapas na formacéo da medicina social: medicina de
Estado, medicina urbana e, finalmente, medicina da forca de trabalho.

| = A medicina de Estado, que se desenvolveu sobretudo na Alemanha, no comeco do século XVIII.

Sobre esse problema especifico ndo é valido dizer, como Marx, que a economia era inglesa, a
politica, francesa e a filosofia, alema. Pois, foi na Alemanha que se formou, no século XVIII, bem
antes da Franca e da Inglaterra, o que se pode chamar de ciéncia do Estado. A nocédo de
Staatswissenschaft uma nocao aleméa e sob o0 nome de ciéncia do Estado pode-se agrupar duas
coisas, que aparecem, nesta época, na Alemanha: por um lado, um conhecimento que tem por



objeto o Estado; ndo somente os recursos naturais de uma sociedade, nem o estado de sua
populacdo, mas também o funcionamento geral de seu aparelho politico. Os inquéritos sobre os
recursos e o funcionamento dos Estados foram uma especialidade, uma disciplina alema do século
XVIII; por outro lado, a expresséao significa também o conjunto dos procedimentos pelos quais o
Estado extraiu e acumulou conhecimentos para melhor assegurar seu funcionamento. O Estado,
como objeto de conhecimento e como instrumento e lugar de formacdo de conhecimentos
especificos, é algo que se desenvolveu, de modo mais rapido e concentrado, na Alemanha, antes
da Franca e da Inglaterra.

A que isso se deve? E bastante dificil saber e até agora os historiadores nao se ocuparam muito do
problema do nascimento, na Alemanha, de uma ciéncia do Estado, ciéncia estatal e sobre o
Estado. Creio que isso se deve ao fato da Alemanha so6 ter se tornado um Estado unitario durante o
século XIX, antes existindo unicamente uma justaposi¢do de quase—estados, pseudo—estados, de
pequenas unidades muito pouco estatais. Justamente quando as formas do Estado se iniciavam,
desenvolveram-se esses conhecimentos estatais e a preocupac¢ao com o préprio funcionamento
do Estado. As pequenas dimens@es dos Estados, suas justaposi¢des, seus perpétuos conflitos e
seus afrontamentos, a balanca de forgcas sempre desequilibradas e mutantes, fizeram com que eles
estivessem obrigados a se medir uns aos outros, se comparar, imitar seus métodos e tentar mudar
as relacdes de forca. Enquanto os grandes Estados como a Franca e a Inglaterra podiam funcionar
a um nivel relativamente inconsciente, dotando—se de grandes aparelhos como o exército ou a
policia, na Alemanha a pequena dimenséo dos Estados tornou necessaria e possivel essa
consciéncia discursiva do funcionamento estatal da sociedade.

Outra razdo desse desenvolvimento da ciéncia do Estado é o ndo—desenvolvimento econémico ou
a estagnacéo do desenvolvimento econdmico da Alemanha, no século XVII, depois da guerra dos
30 anos e dos grandes tratados entre a Franca e a Austria. Depois do primeiro desenvolvimento da
Alemanha, na época do Renascimento, formou—-se uma certa burguesia cujo impulso econdmico foi
blogueado no século XVIi, ndo podendo encontrar de que se ocupar e subsistir no comércio, na
manufatura e na industria nascente. Procurou, entdo, apoio nos soberanos se constituindo em um
corpo de funcionarios disponiveis para os aparelhos de Estado que os soberanos eram obrigados a
organizar para modificar, em seu proveito, as rela¢cdes de forgca com os vizinhos. Entre uma
burguesia economicamente desocupada e soberanos em luta e situacédo de afrontamento
perpétuos se produziu uma cumplicidadee a burguesia ofereceu seus homens, sua capacidade,
Seus recursos, etc., a organizacao dos Estados. Dai o fato de o Estado, no sentido moderno do
termo, com seus aparelhos, seus funcionarios, seu saber estatal, ter-se desenvolvido na
Alemanha, antes de se desenvolver em paises mais poderosos politicamente, como a Franga, ou
economicamente mais desenvolvidos, como a Inglaterra.

O Estado moderno nasceu onde nédo havia poténcia politica ou desenvolvimento econdmico e
precisamente por essas razdes negativas. A Prassia, o primeiro Estado moderno, nasceu no
coracdo da Europa mais pobre, menos desenvolvida economicamente e mais conflituada
politicamente. E enquanto a Franca e a Inglaterra arrastavam suas velhas estruturas, a Prussia foi
o primeiro modelo de Estado moderno.

Estas analises histéricas sobre o nascimento da ciéncia e da reflexdo sobre o Estado, no século
XVIIl, tém somente por objetivo explicar como e porque a medicina de Estado p6de aparecer
primeiramente na Alemanha.

Desde o final do século XVI e comeco do século XVII todas as na¢gdes do mundo europeu se
preocuparam com o estado de saude de sua populagdo em um clima politico, econémico e
cientifico caracteristico do periodo dominado pelo mercantilismo. O mercantilismo nao sendo
simplesmente uma teoria econdémica, mas, também, uma pratica politica que consiste em controlar
os fluxos monetérios entre as nagdes, os fluxos de mercadorias correlatos e a atividade produtora
da populacdo. A politica mercantilista consiste essencialmente em majorar a producéo da
populacdo, a quantidade de populacéo ativa, a producédo de cada individuo ativo e, a partir dai,
estabelecer fluxos comerciais que possibilitem a entrada no Estado da maior quantidade possivel
de moeda, gracas a que se podera pagar os exercitos e tudo o que assegure a forca real de um
Estado com relacéo aos outros.



Nesta perspectiva, a Franca, a Inglaterra e a Austria comecaram a calcular a forca ativa de suas
populag@es. E assim que, na Franca, se estabelecem estatisticas de nascimento e mortalidade e,
na Inglaterra, as grandes contabilidades de populacdo aparecem no século XVII. Mas, tanto na
Franga quanto na Inglaterra, a Unica preocupacao sanitaria do Estado foi o estabelecimento dessas
tabelas de natalidade e mortalidade, indice da salude da populacéo e da preocupag¢do em aumentar
a populacao, sem entretanto, nenhuma intervencao efetiva ou organizada para elevar o seu nivel
de saude. Na Alemanha, ao contrario, se desenvolvera uma pratica médica efetivamente centrada
na melhoria do nivel de satde da populacdo. Rau, Frank e Daniel, por exemplo, propuseram entre
1750 e 1770, programas efetivos de melhoria da salde da populacdo, o que se chamou, pela
primeira vez, politica médica de um Estado. A nocao de Medizinichepolizei, policia médica, foi
criada em 1764 por W.T. Rau e trata de algo diferente de uma contabilidade de mortalidade ou
natalidade.

A policia médica, que é programada na Alemanha, em meados do século XVIIl, e que sera
efetivamente posta em aplicacéo no final do século XVIII e comec¢o do século XIX, consiste em:

1°) Um sistema muito mais completo de observacdo da morbidade do que os simples quadros de
nascimento e morte. Observacdo da morbidade pela contabilidade pedida aos hospitais e aos
médicos que exercem a medicina em diferentes cidades ou regides e registro, ao nivel do préprio
Estado, dos diferentes fendbmenos epidémicos ou endémicos observados.

2°) Um fenémeno importante de normalizacdo da préatica e do saber médicos. Procura-se deixar as
universidades e sobretudo a prépria corporagdo dos médicos o encargo de decidir em que
consistir4 a formacdo médica e como serdo atribuidos os diplomas. Aparece a idéia de uma
normalizacdo do ensino médico e, sobretudo, de um controle, pelo Estado, dos programas de
ensino e da atribuicdo dos diplomas. A medicina e o médico séo, portanto, o primeiro objeto da
normalizacdo. Antes de aplicar a nogédo de normal ao doente, se comeca por aplicd—la ao médico.
O médico foi o primeiro individuo normalizado na Alemanha.

Esse movimento de normalizacdo na Europa é algo a ser estudado por quem se interessa por
historia das ciéncias. Houve a normalizagdo dos médicos na Alemanha, mas na Francga, por
exemplo, a normalizagdo das atividades, ao nivel do Estado, dirigiu-se, a principio, & industria
militar. Normalizou-se primeiro a producdo dos canhdes e dos fuzis, em meados do século XVIII, a
fim dé assegurar a utilizagdo por qualquer soldado de qualquer tipo de fuzil, a reparacéo de
gualquer canh&o em qualquer oficina, etc. Depois de ter normalizado os canhdes, a Franca
normalizou seus professores. As primeiras Escolas Normais, destinadas a dar a todos os
professores o mesmo tipo de formacéo e, por conseguinte, o mesmo nivel de qualificacéo,
apareceram em torno de 1775, antes de sua institucionalizagcdo em 1790 ou 1791. A Franca
normalizou seus canhdes e seus professores, a Alemanha normalizou seus médicos.

3°) Uma organizacao administrativa para controlar a atividade dos médicos. Tanto na Prussia
guanto nos outros Estados alemées, ao nivel do Ministério ou da administracéo central, um
departamento especializado é encarregado de acumular as informag¢fes que os médicos
transmitem, ver como é realizado o esquadrinhamento médico da populacéo, verificar que
tratamentos sdo dispensados, se reage ao aparecimento de uma doenca epidémica, etc., e,
finalmente, emitir ordens em func&o dessas informacgdes centralizadas. Subordinacgéo, portanto, da
pratica médica a um poder administrativo superior.

4°) A criagéo de funcionérios médicos nomeados pelo governo com responsabilidade sobre uma
regido, seu dominio de poder ou de exercicio da autoridade de seu saber. E assim que um projeto
adotado pela Prussia, no comeco do século XIX, implica uma piramide de médicos, desde médicos
de distrito que tém a responsabilidade de uma populacdo entre seis e dez mil habitantes, até
oficiais médicos, responsaveis por uma regido muito maior e uma populagao entre trinta e cinco, e
cinglienta mil habitantes. Aparece, neste momento, o0 médico como administrador de saude.

Com a organizagdo de um saber médico estatal, a normalizacdo da profissdo médica, a
subordinacdo dos médicos a uma administracao central e, finalmente, a integracdo de varios
médicos em uma organizacdo médica estatal, tem—-se uma série de fendbmenos inteiramente novos



gue caracterizam o que pode ser chamada a medicina de Estado.

Essa medicina de Estado que aparece de maneira bastante precoce, antes mesmo da formacéo da
grande medicina cientifica de Morgani e Bichat,. ndo tem, de modo algum, por objeto a formagé&o
de uma forga de trabalho adaptada as necessidades das indastrias que se desenvolviam neste
momento. Nao é o corpo que trabalha, o corpo do proletario que é assumido por essa
administracédo estatal da saude, mas o proprio corpo dos individuos enquanto constituem
globalmente o Estado: é a for¢a, ndo do trabalho, mas estatal, a forga do Estado em seus conflitos,
econdbmicos, certamente, mas igualmente politicos, com seus vizinhos. E essa forga estatal que a
medicina deve aperfeicoar e desenvolver. H4 uma espécie de solidariedade econémico—politica
nesta preocupacdo da medicina de Estado. Seria, portanto, falso ligar isto ao cuidado imediato de
obter uma forga de trabalho disponivel e valida.

O exemplo da Alemanha é igualmente importante por mostrar como, de maneira paradoxal, se
encontra, no inicio da medicina moderna, o maximo de estatizacdo. Desde esses projetos que
foram realizados em grande parte no final do século XVIII e comec¢o do século XIX, desde a
medicina de Estado aleméa, nenhum Estado ousou propor uma medicina tdo nitidamente
funcionarizada, coletivizada, estatizada quanto a Alemanha desta época. Vé-se, por conseguinte,
gue nao se passou de uma medicina individual a uma medicina pouco a pouco e cada vez mais
estatizada, socializada. O que se encontra antes da grande medicina clinica, do século XIX, é uma
medicina estatizada ao maximo. Os outros modelos de medicina social, dos séculos XVIII e XIX,
sdo atenuacdes desse modelo profundamente estatal e administrativo j& apresentado na
Alemanha.

Essa é a primeira série de fenbmenos a que pretendia me referir, episédio que os historiadores da
medicina em geral negligenciam totalmente, mas que foi estudado de perto por George Rosen na
série de estudos sobre as relagdes entre o cameralismo, o mercantilismo e a nog&o de policia
médica. Ele escreveu em 1953 um artigo sobre o problema no Bulletin of history of medicine,
intitulado "Cameralism and the Concept of Medical Police"* e o estudou posteriormente em seu
livro A History of Public Health, de 1958.

Il - A segunda direcdo no desenvolvimento da medicina social é representada pelo exemplo da
Franca, onde, em fins do século XVIIl, aparece uma medicina social que ndo parece ter por suporte
a estrutura do Estado, como na Alemanha, mas um fendmeno inteiramente diferente: a
urbanizacdo. E com o desenvolvimento das estruturas urbanas que se desenvolve, na Franga, a
medicina social.

Como e por que isso aconteceu? Retome—se um pouco a histéria. E preciso se representar uma
grande cidade francesa no final do século XVIII, entre 1750 e 1780, ndo como uma unidade
territorial, mas como multiplicidades emaranhadas de territérios heterogéneos e poderes rivais.
Paris, por exemplo, ndo formava uma unidade territorial, uma regido em que se exercia um dnico
poder. Mas um conjunto de poderes senhoriais detidos por leigos, pela Igreja, por comunidades
religiosas e corporacdes, poderes estes com autonomia e jurisdigdo proprias. E, além disso, ainda
existiam os representantes do poder estatal: o representante do rei, o intendente de policia, os
representantes dos poderes parlamentares. O rio Sena, por exemplo, e suas margens, estava sob
a soberania do prévét des marchands. Mas bastava ultrapassar essas margens para se estar sob
outra jurisdicdo, a do lugar-tenente de policia ou a do parlamento.

Ora, na segunda metade do século XVIII, se colocou o problema da unificagdo do poder urbano.
Sentiu—se necessidade, ao menos nas grandes cidades, de constituir a cidade como unidade, de
organizar o corpo urbano de modo coerente, homogéneo, dependendo de um poder Unico e bem
regulamentado.

E isso por varias raz6es. Em primeiro lugar, certamente, por razdes econdmicas. Na medida em
gue a cidade se torna um importante lugar de mercado que unifica as relagées comerciais, n&do
simplesmente a nivel de uma regido, mas a nivel da nacdo e mesmo internacional, a multiplicidade
de jurisdi¢é@o e de poder torna—se intoleravel. A industria nascente, o fato de que a cidade nao é
somente um lugar de mercado, mas um lugar de producéo, faz com que se recorra a mecanismos



de regulagdo homogéneos e coerentes.

A segunda razéo é politica. O desenvolvimento das cidades, o aparecimento de uma populagéo
operaria pobre que vai tornar-se, no século XIX, o proletariado, aumentara as tensdes politicas no
interior da cidade. As relagfes entre diferentes pequenos grupos — corporagdes, oficios, etc.—, que
se opunham uns aos outros, mas se equilibravam e se neutralizavam, comecam a se simplificar em
uma espécie de afrontamento entre rico e pobre, plebe e burgués, que se manifesta através de
agitacoes e sublevacdes urbanas cada vez mais numerosas e frequientes. As chamadas revoltas
de subsisténcia, o fato de que, em um momento de alta de precos ou baixa de salarios, os mais
pobres, ndo mais podendo se alimentar, saqueiam celeiros, mercados, docas e entrepostos, sdo
fenbmenos que, mesmo ndo sendo inteiramente novos, no século XVIII, ganham intensidade cada
vez maior e conduzirdo as grandes revoltas contemporaneas da Revolugéo Francesa.

De maneira esquematica pode-se dizer que até o século XVII, na Europa, o grande perigo social
vinha do campo. Os camponeses paupérrimos, no momento de mas colheitas ou dos impostos,
empunhavam a foice e iam atacar os castelos ou as cidades. As revoltas do século XVII foram
revoltas camponesas. As revoltas urbanas nelas de incluiam. No final do século XVIII, ao contrario,
as revoltas camponesas entram em regressdo, acalmam-se em consequéncia da elevagéo do
nivel de vida dos camponeses e a revolta urbana torna-se cada vez mais freqiiente com a
formacdo de uma plebe em vias de se proletarizar. Dai a necessidade de um poder politico capaz
de esquadrinhar esta populacdo urbana.

E entdo que aparece e se desenvolve uma atividade de medo, de angustia diante da cidade.
Cabanis, filésofo do final do século XVIII, dizia, por exemplo, a respeito da cidade: "Todas as vezes
gue homens se relnem, seus costumes se alteram; todas as vezes que se reinem em lugares
fechados, se alteram seus costumes e sua salde". Nasce o que chamarei medo urbano, medo da
cidade, angustia diante da cidade que vai se caracterizar por varios elementos: medo das oficinas e
fabricas que estdo se construindo, do amontoamento da populacdo, das casas altas demais, da
populacdo numerosa demais; medo, também, das epidemias urbanas, dos cemitérios que se
tornam cada vez mais numerosos e invadem pouco a pouco a cidade; medo dos esgotos, das
caves sobre as quais sao construidas as casas que estdao sempre correndo o perigo de
desmoronar.

Tem-se, assim, certo nUmero de pequenos panicos que atravessaram a vida urbana das grandes
cidades do século XVIII, especialmente de Paris. Darei o exemplo do "Cemitério dos Inocentes"
gue existia no centro de Paris, onde eram jogados, uns sobre os outros, os cadaveres das pessoas
gue ndo eram bastante ricas ou notaveis para merecer ou poder pagar um timulo individual. O
amontoamento no interior do cemitério era tal que os cadaveres se empilhavam acima do muro do
claustro e caiam do lado de fora. Em torno do claustro, onde tinham sido construidas casas, a
pressao devido ao amontoamento de cadaveres foi tdo grande que as casas desmoronaram e 0s
esqueletos se espalharam em suas caves provocando panico e talvez mesmo doencas. Em todo
caso, no espirito das pessoas da época, a infec¢cdo causada pelo cemitério era téo forte que,
segundo elas, por causa da proximidade dos mortos, o leite talhava imediatamente, a dgua
apodrecia, etc. Este panico urbano é caracteristico deste cuidado, desta inquietude
politico—sanitaria que se forma a medida em que se desenvolve o tecido urbano.

Para dominar esses fenbmenos meédicos e politicos que inquietam tdo fortemente a populacdo das
cidades, particularmente a burguesia, que medidas serdo tomadas?

Intervém um curioso mecanismo que se podia esperar, mas que nao entra no esquema habitual
dos historiadores da medicina. Qual foi a reacdo da classe burguesa que, sem exercer o poder,
detido pelas autoridades tradicionais, o reivindicava? Ela lancou méo de um modelo de intervencéo
muito bem estabelecido mas raramente utilizado. Trata-se do modelo médico e politico da
quarentena.

Desde o fim da Idade Média, existia, ndo s6 na Franca mas em todos os paises da Europa, um
regulamento de urgéncia, como se chamaria em termos contemporaneos, que devia ser aplicado
quando a peste ou uma doenca epidémica violenta aparecesse em uma cidade. Em que consistia



esse plano de urgéncia?

1°) Todas as pessoas deviam permanecer em casa para serem localizadas em um anico lugar.
Cada familia em sua casa e, se possivel, cada pessoa em seu préprio compartimento. Ninguém se
movimenta.

2°) A cidade devia ser dividida em bairros que se encontravam sob a responsabilidade de uma
autoridade designada para isso. Esse chefe de distrito tinha sob suas ordens inspetores que
deviam durante o dia percorrer as ruas, ou permanecer em suas extremidades, para verificar se
alguém saia de seu local. Sistema, portanto, de vigilancia generalizada que dividia, esquadrinhava
0 espaco urbano.

3°) Esses vigias de rua ou de bairro deviam fazer todos os dias um relatério preciso ao prefeito da
cidade para informar tudo que tinham observado. Sistema, portanto, ndo somente de vigilancia,
mas de registro centralizado.

4°) Os inspetores deviam diariamente passar em revista todos os habitantes da cidade. Em todas
as ruas por onde passavam, pediam a cada habitante para se apresentar em determinada janela,
de modo que pudessem verificar, no registro—geral, que cada um estava vivo. Se, por acaso,
alguém nao aparecia, estava, portanto, doente, tinha contraido a peste era preciso ir busca-lo e
coloca-lo fora da cidade em enfermaria especial. Tratava—-se, portanto, de uma revista exaustiva
dos vivos e dos mortos.

59) Casa por casa, se praticava a desinfec¢do, com a ajuda de perfumes que eram queimados.

Esse esquema da quarentena foi um sonho politico-médico da boa organizacéo sanitaria das
cidades, no século XVIIl. Houve fundamentalmente dois grandes modelos de organizagdo médica
na histéria ocidental: 0 modelo suscitado pela lepra e o modelo suscitado pela peste. Na ldade
Média, o leproso era alguém que, logo que descoberto, era expulso do espago comum, posto fora
dos muros da cidade, exilado em um lugar confuso onde ia misturar sua lepra a lepra dos outros. O
mecanismo da excluséo era o mecanismo do exilio, da purificacdo do espacgo urbano. Medicalizar
alguém era manda-lo para fora e, por conseguinte, purificar os outros. A medicina era uma
medicina de exclusédo. O proprio internamento dos loucos, malfeitores, etc., em meados do século
XVII, obedece ainda a esse esquema. Em compensacéao, existe um outro grande esquema
politico—-médico que foi estabelecido, ndo mais contra a lepra, mas contra a peste. Neste caso, a
medicina ndo exclui, ndo expulsa em uma regido negra e confusa. O poder politico da medicina
consiste em distribuir os individuos uns ao lado dos outros, isola-los, individualiza-los, vigia—los
um a um, constatar o estado de salde de cada um, ver se esta vivo ou morto e fixar, assim, a
sociedade em um espaco esquadrinhado, dividido, inspecionado, percorrido por um olhar
permanente e controlado por um registro, tanto quanto possivel completo, de todos os fenémenos.

Tem-se, portanto, o velho esquema médico de reacédo & lepra que é de exclusédo, de exilio, de
forma religiosa, de purificacdo da cidade, de bode expiatério. E 0 esquema suscitado pela peste;
nao mais a exclusdo, mas o internamento; ndo mais o agrupamento no exterior da cidade, mas, ao
contrario, a analise minuciosa da cidade, a analise individualizante, o registro permanente; néo
mais um modelo religioso, mas militar. E a revista militar e ndo a purificacéo religiosa que serve,
fundamentalmente, de modelo longinquo para esta organizag&o politico-médica.

A medicina urbana com seus métodos de vigilancia, de hospitalizacéo, etc., ndo é mais do que um
aperfeicoamento, na segunda metade do século XVIII, do esquema politico-médico da quarentena
gue tinha sido realizado no final da Idade Média, nos séculos XVI e XVII. A higiene publica é uma
variacao sofisticada do tema da quarentena e € dai que provém a grande medicina urbana que
aparece na segunda metade do século XVIII e se desenvolve sobretudo na Franca.

Em que consiste essa medicina urbana?

Essencialmente em trés grandes objetivos:



1°) Analisar os lugares de acumulo e amontoamento de tudo que, no espac¢o urbano, pode
provocar doenca, lugares de formacéo e difusdo de fenbmenos epidémicos ou endémicos. Sao
essencialmente os cemitérios. E assim que aparecem, em torno dos anos 1740 — 1750, protestos
contra 0 amontoamento dos cemitérios e, mais ou menos em 1780, as primeiras grandes
emigracOes de cemitérios para a periferia da cidade. E nesta época que aparece 0 cemitério
individualizado, isto é, o caixao individual, as sepulturas reservadas para as familias, onde se
escreve 0 nome de cada um.

Cré-se, frequientemente, que foi o cristianismo quem ensinou a sociedade moderna o culto dos
mortos. Penso de maneira diferente. Nada na teologia cristd levava a crer ser preciso respeitar o
cadaver enquanto tal. O Deus cristdo é bastante Todo—Poderoso para poder ressuscitar 0s mortos
mesmo quando misturados em um ossuério. Em compensacao, a individualiza¢do do cadaver, do
caixdo e do tumulo aparece no final do século XVIII por razdes ndo teoldgico-religiosas de respeito
ao cadaver, mas politico—sanitarias de respeito aos vivos. Para que os vivos estejam ao abrigo da
influéncia nefasta dos mortos, € preciso gue os mortos sejam tdo bem classificados quanto os vivos
ou melhor, se possivel. E assim que aparece na periferia das cidades, no final do século XVIII, um
verdadeiro exército de mortos tdo bem enfileirados quanto uma tropa que se passa em revista. Pois
€ preciso esquadrinhar, analisar e reduzir esse perigo perpetuo que 0s mortos constituem. Eles
vao, portanto, ser colocados no campo e em regimento, uns ao lado dos outros, nas grandes
planicies que circundam as cidades.

N&o uma idéia cristd, mas médica, politica. Melhor prova é que, quando se pensou nha transferéncia
do Cemitério dos Inocentes, de Paris, apelou—se para Fourcroy, um dos grandes quimicos do final
do século XVIII, a fim de saber o que se devia fazer contra a influéncia desse cemitério. E o
quimico que pede a transferéncia do cemitério. E o quimico, enquanto estuda as relacdes entre o
organismo vivo e 0 ar que se respira, que é encarregado desta primeira policia médica urbana
sancionada pelo exilio dos cemitérios. Outro exemplo é o caso dos matadouros que também
estavam situados no centro de Paris e que se decidiu, depois de consultada a Academia de
Ciéncias, colocar nos arredores de Paris, a oeste, em La Villette.

Portanto, o primeiro objetivo da medicina urbana é a analise das regifes de amontoamento, de
confuséo e de perigo no espago urbano.

2% A medicina urbana tem um novo objeto: o controle da circulacdo. Nao da circulagcdo dos
individuos, mas das coisas ou dos elementos, essencialmente a 4gua e o ar.

Era uma velha crenca do século XVIII que o ar tinha uma influéncia direta sobre o organismo, por
veicular miasmas ou porgue as qualidades do ar frio, quente, seco ou Umido em demasia se
comunicavam ao organismo ou, finalmente, porque se pensava que o ar agia diretamente por acao
mecanica, pressao direta sobre o corpo. O ar, entdo, era considerado um dos grandes fatores
patégenos. Ora, como manter as qualidades do ar em uma cidade, fazer com que o ar seja sadio,
se ele existe como que bloqueado, impedido de circular, entre 0s muros, as casas, 0s recintos, etc?
Dai a necessidade de abrir longas avenidas no espaco urbano, para manter o bom estado de
saude da populacao. Vai-se, portanto, pedir a comissdes da Academia de Ciéncias, de médicos,
de quimicos, etc., para opinar sobre os melhores métodos de arejamento das cidades. Um dos
casos mais conhecidos foi a destruicdo de casas que se encontravam nas pontes das cidades. Por
causa do amontoamento, do preco do terreno, durante a Idade Média e mesmo nos séculos XVIl e
XVIII, casas de moradia foram construidas nas pontes. Considerou-se, entdo, que essas casas
impediam a circulacdo do ar em cima dos rios, retinham ar amido entre suas margens e foram
sistematicamente destruidas. Marmontel chegou mesmo a calcular quantas mortes foram
economizadas com a destrui¢édo de trés casas em cima do Pont Neuf quatrocentas pessoas por
ano, vinte mil em cinqiienta anos, etc. Organizam-se, portanto, corredores de ar, como também
corredores de agua. Em Paris, em 1767, de modo bastante precoce, um arquiteto chamado
Moreau prop6s um plano diretor para a organizagdo das margens e ilhas do Sena que foi aplicado
até o comeco do século XIX, entendendo-se que a 4gua devia, com sua corrente, lavar a cidade
dos miasmas que, sem isso, ai permaneceriam.



A medicina urbana tem, portanto, como segundo objeto o controle e o estabelecimento de uma boa
circulacdo da agua e do ar.

3°) Outro grande objeto da medicina urbana é a organizacdo do que chamarei distribuicdes e
sequéncias. Onde colocar os diferentes elementos necessarios a vida comum da cidade? E o
problema da posi¢ao reciproca das fontes e dos esgotos ou dos barcos—bombeadores e dos
barcos—lavanderia. Como evitar que se aspire agua de esgoto nas fontes onde se vai buscar agua
de beber; como evitar que o barco-bombeador, que traz 4gua de beber para a populacédo, nao
aspire agua suja pelas lavanderias vizinhas? Essa desordem foi considerada, na segunda metade
do século XVIII, responsavel pelas principais doencgas epidémicas das cidades. Dai a elaboracéo
do 1° plano hidrografico de Paris, em 1742, intitulado Exposé d'un plan hidrographique de la ville de
Paris, primeira pesquisa sobre os lugares em que se pode dragar 4gua que nao tenha sido suja
pelos esgotos e sobre policia da vida fluvial. De tal modo que em 1789, quando comeca a
Revolucado Francesa, a cidade de Paris j& tinha sido esquadrinhada por uma policia médica urbana
que tinha estabelecido o fio diretor do que uma verdadeira organizagéo de saude da cidade deveria
realizar.

Um ponto, entretanto, nao tinha sido tocado até o final do século XVIII, que diz respeito ao conflito
entre a medicina e os outros tipos de poder: a propriedade privada. A politica autoritaria com
respeito & propriedade privada, & habitacéo privada néo foi esbogada no século XVIII a ndo ser sob
um aspecto: as caves. As caves, que pertencem ao proprietario da casa, sao regulamentadas
guanto a seu uso e quanto as galerias que podem ser construidas. Este é o problema da
propriedade do subsolo, no século XVIII, colocado a partir da tecnologia mineira. A partir do
momento em gue se soube construir minas em profundidade, colocou-se o problema de saber a
quem elas pertenciam. Elaborou-se uma legislacao autoritaria sobre a apropriacdo do subsolo que
estipulava, em meados do século XVIII, que o subsolo ndo pertencia ao proprietario do solo, mas
ao Estado e ao rei. Foi assim que o subsolo privado parisiense foi controlado pelas autoridades
coletivas, enquanto a superficie, ao menos no que concerne a propriedade privada, nao o foi. Os
espagos comuns, os lugares de circulacdo, os cemitérios, 0s ossuarios, os matadouros foram
controlados, o mesmo ndo acontecendo com a propriedade privada antes do século XIX. A
burguesia que, para sua seguranga politica e sanitéria, pretendia o controle da cidade, ndo podia
ainda contradizer a legislagc&o sobre a propriedade que ela reivindicava, procurava estabelecer, e
sO conseguird impor no momento da Revolucdo Francesa. Dai, portanto, o carater sagrado da
propriedade privada e a inércia de todas as politicas médicas urbanas com relagéo a propriedade
privada.

A medicalizac¢é@o da cidade, no século XVIII, &€ importante por varias razoes:

1°) Por intermédio da medicina social urbana, a pratica médica se pde diretamente em contato com
ciéncias extra—médicas, fundamentalmente a quimica. Desde o periodo confuso em que Paracelso
e Van Helmont procuravam estabelecer as relacbes entre medicina e quimica, ndo houve mais
verdadeiras relacfes entre as duas. Foi precisamente pela analise do ar, da corrente de ar, das
condi¢cdes de vida e de respiracdo que a medicina e a quimica entraram em contato. Fourcroy e
Lavoisier se interessaram pelo problema do organismo por intermédio do controle do ar urbano. A
insercdo da pratica médica em um corpus de ciéncia fisico—quimica se fez por intermédio da
urbanizacdo. A passagem para uma medicina cientifica ndo se deu através da medicina privada,
individualista, através de um olhar médico mais atento ao individuo. A inser¢do da medicina no
funcionamento geral do discurso e do saber cientifico se fez através da socializagdo da medicina,
devido ao estabelecimento de uma medicina coletiva, social, urbana. A isso se deve a importancia
da medicina urbana.

2°) A medicina urbana nao é verdadeiramente uma medicina dos homens, corpos e organismos,
mas uma medicina das coisas: ar, agua, decomposic¢des, fermentos; uma medicina das condi¢des
de vida e do meio de existéncia. Esta medicina das coisas ja delineia, sem empregar ainda a
palavra, a no¢do de meio que os naturalistas do final do século XVIIl, como Cuvier, desenvolverao.
A relacdo entre organismo e meio sera feita simultaneamente na ordem das ciéncias naturais e da
medicina, por intermédio da medicina urbana. Ndo se passou da analise do organismo a analise do
meio ambiente. A medicina passou da anélise do meio a dos efeitos do meio sobre o organismo e



finalmente & andalise do préprio organismo. A organizacdo da medicina foi importante para a
constituicdo da medicina cientifica.

39)

Com ela aparece, pouco antes da Revolucao Francesa, uma nogdo que terd uma importancia
consideravel para a medicina social: a nogéo de salubridade. Uma das decisdes logo tomadas pela
Assembléia Constituinte, em 1790 ou 1791, foi, por exemplo, a criagdo de comités de salubridade
dos departamentos e principais cidades.

Salubridade ndo é a mesma coisa que saulde, e sim o estado das coisas, do meio e seus
elementos constitutivos, que permitem a melhor salde possivel. Salubridade é a base material e
social capaz de assegurar a melhor salde possivel dos individuos. E é correlativamente a ela que
aparece a nocao de higiene publica, técnica de controle e de modificagdo dos elementos materiais
do meio que séo suscetiveis de favorecer ou, ao contrario, prejudicar a saude. Salubridade e
insalubridade séo o estado das coisas e do meio enquanto afetam a saude; a higiene publica — no
séc. XIX, a nocdo essencial da medicina social francesa - é o controle politico—cientifico deste
meio.

Vé-se, assim, como se esta bastante longe da medicina de Estado, tal como é definida na
Alemanha, pois se trata de uma medicina muito mais préxima das pequenas comunidades, das
cidades, dos bairros, como também néo é ainda dotada de nenhum instrumento especifico de
poder. O problema da propriedade privada, principio sagrado, impede que esta medicina seja
dotada de um poder forte. Mas, se ela perde em poder para a Staatsmedizin alem&, ganha
certamente em fineza de observacgao, na cientificidade das observacdes feitas e das préticas
estabelecidas. Grande parte da medicina cientifica do século XIX tem origem na experiéncia desta
medicina urbana que se desenvolve no final do século XVIII.

Il = A terceira direcdo da medicina social pode ser sucintamente analisada através do exemplo
inglés.

A medicina dos pobres, da for¢a de trabalho, do operério ndo foi o primeiro alvo da medicina social,
mas o Ultimo. Em primeiro lugar o Estado, em seguida a cidade e finalmente os pobres e
trabalhadores foram objetos da medicalizacéo.

O que é caracteristico da medicina urbana francesa € a habita¢do privada nao ser tocada e o
pobre, a plebe, o povo ndo ser claramente considerado um elemento perigoso para a saude da
populacdo. O pobre, o operario, ndo é analisado como 0s cemitérios, 0s 0ssudérios, os matadouros,
etc.

Por que os pobres nao foram problematizados como fonte de perigo médico, no século XVIII?
Existem varias razfes para isso: uma € de ordem quantitativa: 0 amontoamento nao era ainda tao
grande para que a pobreza aparecesse como perigo. Mas existe uma razdo mais importante: é que
o pobre funcionava no interior da cidade como uma condi¢do da existéncia urbana. Os pobres da
cidade eram pessoas que realizavam incumbéncias, levavam cartas, se encarregavam de despejar
o lixo, apanhar moéveis velhos, trapos, panos velhos e retira-los da cidade, redistribui-los,
vendé-los, etc. Eles faziam parte da instrumentalizagéo d& vida urbana. Na época, as casas nao
eram numeradas, ndo havia servigco postal e quem conhecia a cidade, quem detinha o saber
urbano em sua meticulosidade, quem assegurava varias fun¢@es fundamentais da cidade, como o
transporte de dgua e a eliminacdo de dejetos, era o pobre. Na medida em que faziam parte da
paisagem urbana, como 0s esgotos e a canalizacdo, os pobres ndo podiam ser postos em questéo,
nao podiam ser vistos como um perigo. No nivel em que se colocavam, eles eram bastante (teis.

Foi somente no segundo ter¢co do século XIX, que o pobre apareceu como perigo. As razdes sao
vérias:

1°) Razdéo politica. Durante a Revolugéo Francesa e, na Inglaterra, durante as grandes agitagfes
sociais do. comeco do século XIX, a populagdo pobre tornou-se uma forga politica capaz de se



revoltar ou pelo menos, de participar de revoltas.

2°) No século XIX encontrou-se um meio de dispensar, em parte, 0s servi¢os prestados pela
populacdo, com o estabelecimento, por exemplo, de um sistema postal e um sistema de
carregadores, o que produziu uma série de revoltas populares contra esses sistemas que retiravam
dos mais pobres o péo e a possibilidade de viver.

3°) A célera de 1832, que comegou em Paris e se propagou por toda a Europa, cristalizou em torno
da populacao proletaria ou plebéia uma série de medos politicos e sanitarios. A partir dessa época,
se decidiu dividir o espaco urbano em espacos pobres e ricos. A coabitacdo em um mesmo tecido
urbano de pobres e ricos foi considerada um perigo sanitario e politico para a cidade, o que
ocasionou a organizacao de bairros pobres e ricos, de habitagdes ricas e pobres. O poder politico
comecou entdo a atingir o direito da propriedade e da habitag&o privadas. Foi este 0 momento da
grande redistribuicdo, no Il Império Francés, do espago urbano parisiense.

Estas sdo as razdes pelas quais, durante muito tempo a plebe urbana ndo foi considerada um
perigo médico e, a partir do século XIX isso acontece.

E na Inglaterra, pais em que o desenvolvimento industrial, e por conseguinte o desenvolvimento do
proletariado, foi o mais rapido e importante, que aparece uma nova forma de medicina social. Isso
nao significa que ndo se encontrem na Inglaterra projetos de medicina de Estado, de estilo aleméo,
Chadwick, por exemplo, se inspirou bastante nos métodos alemées para a elaboracdo de seus
projetos, em torno de 1840. Além disso, Ramsay escreveu em 1846 um livro chamado Health and
sickness of town populations que retoma o contetido da medicina urbana francesa.

E essencialmente na Lei dos pobres que a medicina inglesa comeca a tornar—se social, na medida
em que o conjunto dessa legislagdo comportava um controle médico do pobre. A partir do momento
em gue o pobre se beneficia do sistema de assisténcia, deve, por isso mesmo, se submeter a
varios controles médicos. Com a Lei dos pobres aparece, de maneira ambigua, algo importante na
histéria da medicina social: a idéia de uma assisténcia controlada, de uma intervencao médica que
€ tanto uma maneira de ajudar os mais pobres a satisfazer suas necessidades de saulde, sua
pobreza n&o permitindo que o facam por si mesmos, quanto um controle pelo qual as classes ricas
OU seus representantes no governo asseguram a salde das classes pobres e, por conseguinte, a
protecdo das classes ricas. Um cordao sanitario autoritario é estendido no interior das cidades
entre ricos e pobres: os pobres encontrando a possibilidade de se tratarem gratuitamente ou sem
grande despesa e 0s ricos garantindo néo serem vitimas de fenbmenos epidémicos originarios da
classe pobre.

Vé-se, claramente, a transposicéo, na legislacdo médica, do grande problema politico da
burguesia nesta época: a que pregco, em que condigdes e como assegurar sua seguranca politica.
A legislacdo médica contida na Lei dos pobres corresponde a esse processo. Mas esta lei e a
assisténcia—prote¢éo, assisténcia—controle que ela implica, foi somente o primeiro elemento de um
complexo sistema cujos outros elementos sé aparecem mais tarde, em torno de 1870, com 0s
grandes fundadores da medicina social inglesa, principalmente John Simon, que completaram a
legislacdo médica da Lei dos pobres com a organiza¢éo de um servico autoritario, ndo de cuidados
médicos, mas de controle médico da populacao.

Trata-se dos sistemas de health service, de health officers que comecaram na Inglaterra em 1875
e eram, mais ou menos, mil no final do século XIX. Tinham por fung&o: 1°) Controle da vacinagao,
obrigando os diferentes elementos da populacdo a se vacinarem. 2°) Organizac&o do registro das
epidemias e doencgas capazes de se tornarem epidémicas, obrigando as pessoas a declaragéo de
doencas perigosas. 3°) Localizac&o de lugares insalubres e eventual destruicdo desses focos de
insalubridade. O health service é o segundo elemento que prolonga a Lei dos pobres. Enquanto a
Lei dos pobres comportava um servico médico destinado ao pobre enquanto tal, o health service
tem como caracteristicas ndo s atingir igualmente toda a populagcdo, como também, ser
constituido por médicos que dispensam cuidados médicos que ndo sdo individuais, mas tém por
objeto a populacdo em geral, as medidas preventivas a serem tomadas e, como na medicina
urbana francesa, as coisas, 0s locais, 0 espago social, etc.



Ora, quando se observa como efetivamente funcionou o health service vé-se que era um modo de
completar, ao nivel coletivo, os mesmos controles garantidos pela Lei dos pobres. A intervencéao
nos locais insalubres, as verificacdes de vacina, os registros de doencas tinham de fato por objetivo
o controle das classes mais pobres.

E esta a razao pela qual o controle médico inglés, garantido pelos health officers suscitou, desde
sua criagdo, uma série de reacdes violentas da populacéo, de resisténcia popular, de pequenas
insurrei¢cdes anti-médicas na Inglaterra da 2° metade do século XIX.

Essas resisténcias médicas foram indicadas por Mckeown em uma série de artigos na revista
Public Law, em 1967. Creio que seria interessante analisar, ndo somente na Inglaterra, mas em
diversos paises do mundo, como essa medicina, organizada em forma de controle da populacdo
pobre, suscitou resisténcias. E, por exemplo, curioso constatar que os grupos de dissidéncia
religiosa, tdo numerosos nos paises anglo—saxdes, de religido protestante, tinham essencialmente
por objetivo, nos séculos XVII e XVIII, lutar contra a religido de Estado e a intervencéo do Estado
em matéria religiosa. Ora, 0 que reaparece, no século XIX, sédo grupos de dissidéncia religiosa, de
diferentes formas, em diversos paises, que tém agora por objetivo lutar contra a medicalizacao,
reivindicar o direito das pessoas ndo passarem pela medicina oficial, o direito sobre seu préprio
corpo, o direito de viver, de estar doente, de se curar e morrer como quiserem. Esse desejo de
escapar da medicalizacdo autoritaria € um dos temas que marcaram varios grupos aparentemente
religiosos, com vida intensa no final do século XIX e ainda hoje.

Nos paises catolicos a coisa foi diferente. Que significado tem a peregrinacéo de Lourdes, desde o
final do século XIX até hoje, para os milh6es de peregrinos pobres que ai vao todos os anos, senao
uma espécie de resisténcia difusa & medicalizag&o autoritaria de seus corpos e doengas? Em lugar
de ver nessas préticas religiosas um fendmeno residual de crencas arcaicas ainda néo
desaparecidas, ndo serdo elas uma forma atual de luta politica contra a medicaliza¢do autoritaria, a
socializagcdo da medicina, o controle médico que se abate essencialmente sobre a populacgéo
pobre; ndo serdo essas lutas que reaparecem nessas formas aparentemente arcaicas, mesmo se
seus instrumentos sdo antigos, tradicionais e sup6em um sistema de crengas mais ou menos
abandonadas? O vigor dessas praticas, ainda atuais, € ser uma reag¢do contra essa social
medicine, medicina dos pobres, medicina a servico de uma classe, de que a medicina social
inglesa é um exemplo.

De maneira geral, pode-se dizer que, diferentemente da medicina urbana francesa e da medicina
de Estado da Alemanha do século XVIII, aparece, no século XIX e sobretudo na Inglaterra, uma
medicina que é essencialmente um controle da salde e do corpo das classes mais pobres para
torna—las mais aptas ao trabalho e menos perigosas as classes mais ricas.

Essa formula da medicina social inglesa foi a que teve futuro, diferentemente da medicina urbana e
sobretudo da medicina de Estado. O sistema inglés de Simon e seus sucessores paossibilitou, por
um lado, ligar trés coisas: assisténcia médica ao pobre, controle de saude da for¢a de trabalho e
esquadrinhamento geral da saude publica, permitindo as classes mais ricas se protegerem dos
perigos gerais. E, por outro lado, a medicina social inglesa, esta é sua originalidade, permitiu a
realizacdo de trés sistemas médicos superpostos e coexistentes; uma medicina assistencial
destinada aos mais pobres, uma medicina administrativa encarregada de problemas gerais como a
vacinacao, as epidemias, etc., e uma medicina privada que beneficiava quem tinha meios para
paga-la. Enquanto o sistema alemao da medicina de Estado era pouco flexivel e a medicina
urbana francesa era um projeto geral de controle sem instrumento preciso de poder, o sistema
inglés possibilitava a organiza¢cdo de uma medicina com faces e formas de poder diferentes
segundo se tratasse da medicina assistencial, administrativa e privada, setores bem delimitados
gue permitiram, durante o final do século XIX e primeira metade do século XX, a existéncia de um
esquadrinhamento médico bastante completo.

Com o plano Beveridge e os sistemas médicos dos paises mais ricos e industrializados da
atualidade, trata—se sempre de fazer funcionar esses trés setores da medicina, mesmo que sejam
articulados de maneiras diferentes.



Vi

O NASCIMENTO DO HOSPITAL

Esta conferéncia tratara do aparecimento do hospital na tecnologia médica. A partir de que
momento o hospital foi programado como um instrumento terapéutico, instrumento de intervencao
sobre a doencga e o doente, instrumento suscetivel, por si mesmo ou por alguns de seus efeitos, de
produzir cura?

O hospital como instrumento terapéutico € uma invencao relativamente nova, que data do final do
século XVIII. A consciéncia de que o hospital pode e deve ser um instrumento destinado a curar
aparece claramente em torno de 1780 e é assinalada por uma nova pratica: a visita e a observagéo
sistematica e comparada dos hospitais. Houve na Europa uma série de viagens, entre as quais
podemos destacar a de Howard, inglés que percorreu hospitais, prisées e lazaretos da Europa,
entre 1775/1780 e a do francés Tenon, a pedido da Academia de Ciéncias, no momento em gue se
colocava o problema da reconstru¢do do Hotel-Dieu de Paris.

Essas viagens—inquérito tém varias caracteristicas:

1°) Sua finalidade é definir, depois do inquérito, um programa de reforma e reconstrucédo dos
hospitais. Quando, na Franca, a Academia de Ciéncias decidiu enviar Tenon a diversos paises da
Europa para inquirir sobre a situacdo dos hospitais, formulou a importante frase: "Sao os hospitais
existentes que devem se pronunciar sobre os méritos ou defeitos do novo hospital". Considera—se
gue nenhuma teoria médica por si mesma é suficiente para definir um programa hospitalar. Além
disso, nenhum plano arquitetdnico abstrato pode dar a formula do bom hospital. Este é um objeto
complexo de que se conhece mal os efeitos e as consequéncias, que age sobre as doencgas e €
capaz de agrava-las, multiplicA—-las ou atenua-las. Somente um inquérito empirico sobre esse
novo objeto ou esse objeto interrogado e isolado de maneira nova — o hospital — sera capaz de dar
idéia de um novo programa de construcdo dos hospitais. O hospital deixa de ser uma simples
figura arquitetbnica. Ele agora faz parte de um fato médico—hospitalar que se deve estudar como
sao estudados os climas, as doencas, etc.

2°) Esses inquéritos dao poucos detalhes sobre o exterior do hospital ou sobre a estrutura geral do
edificio. N&o sdo mais descricdes de monumentos, como as dos viajantes classicos, nos séculos
XVII e XVIII, mas descri¢des funcionais. Howard e Tenon d&o a cifra de doentes por hospital, a
relacéo entre o nimero de doentes, o numero de leitos e a area Util do hospital, a extensao e altura
das salas, a cubagem de ar de que cada doente dispde e a taxa de mortalidade e de cura.

Encontra-se, também, uma pesquisa das rela¢des entre fenbmenos patoldgicos e espaciais.
Tenon, por exemplo, investiga em que condi¢cdes espaciais os doentes hospitalizados por
ferimentos sdo melhor curados e quais as vizinhancas mais perigosas para eles. Estabelece,
entdo, uma correlacdo entre a taxa de mortalidade crescente dos feridos e a vizinhanca de doentes
atingidos por febre maligna, como se chamava na época. A correlagédo espacial ferida-febre é
nociva para os feridos. Explica também que, se parturientes séo colocadas em uma sala acima de
onde estdo os feridos, a taxa de mortalidade das parturientes aumenta. Nao deve haver, portanto,
feridos embaixo de mulheres gravidas.



Tenon estuda o percurso, o deslocamento, 0 movimento no interior do hospital, particularmente as
trajetOrias espaciais seguidas pela roupa branca, lencol, roupa velha, pano utilizado para tratar
ferimentos, etc. Investiga quem os transporta e onde séo transportados, lavados e distribuidos.
Essa trajetéria, segundo ele, deve explicar varios fatos patolégicos proprios do hospital.

Analisa, também, porque a operacao do trépano, uma das operac¢fes praticadas frequentemente
nessa época, é regularmente melhor sucedida no hospital inglés Bethleem do que no hospital
francés Hotel-Dieu. Existirdo, no interior da estrutura hospitalar e na reparticdo dos doentes,
razdes explicativas para esse fato? A questédo é posta em termos de posi¢ao reciproca das salas,
sua ventilacdo e comunicagao da roupa branca.

3°) Os autores dessas descri¢gfes funcionais da organiza¢cdo médico—espacial do hospital ndo séo
mais arquitetos. Tenon é médico e, como médico, é designado pela Academia de Ciéncias para
visitar os hospitais. Howard ndo é médico, mas pertence a categoria das pessoas que séo
predecessoras dos filantropos e tem uma competéncia quase so6cio—médica. Surge, portanto, um
novo olhar sobre o hospital considerado como maquina de curar e que, se— produz efeitos
patoldgicos, deve ser corrigido.

Poder-se—-ia dizer: isto ndo é novidade, pois ha milénios existem hospitais feitos para curar;
pode-se unicamente afirmar que talvez se tenha descoberto, no século XVIII, que os hospitais ndo
curavam tao bem quanto deviam. Nada mais que um refinamento nas exigéncias formuladas a
respeito do instrumento hospitalar.

Gostaria de levantar varias objecfes contra essa hipétese. O hospital que funcionava na Europa
desde a Idade Média nao era, de modo algum, um meio de cura, ndo era concebido para curar.
Houve, de fato, na histéria dos cuidados no Ocidente, duas séries ndo superpostas;
encontravam-se as vezes, mas eram fundamentalmente distintas: as séries médica e hospitalar. O
hospital como instituicdo importante e mesmo essencial para a vida urbana do Ocidente, desde a
Idade Média, ndo é uma instituicdo médica, e a medicina €, nesta época, uma pratica néo
hospitalar. E importante lembrar isso para poder compreender o que houve de novidade no século
XVIII quando se constituiu uma medicina hospitalar ou um hospital médico, terapéutico. Pretendo
mostrar como essas duas séries eram divergentes, para situar a novidade do aparecimento do
hospital terapéutico.

Antes do século XVIII, o hospital era essencialmente uma instituicdo de assisténcia aos pobres.
Instituicdo de assisténcia, como também de separacgao e exclusdo. O pobre como pobre tem
necessidade de assisténcia e, como doente, portador de doenca e de possivel contagio, é
perigoso. Por estas razfes, o hospital deve estar presente tanto para recolhé-lo, quanto para
proteger os outros do perigo que ele encarna. O personagem ideal do hospital, até o século XVIII,
ndo é o doente que é preciso curar, mas o pobre que esta morrendo. E alguém que deve ser
assistido material e espiritualmente, alguém a quem se deve dar os ultimos cuidados e o ultimo
sacramento. Esta é a funcdo essencial do hospital. Dizia-se correntemente, nesta época, que o
hospital era um morredouro, um lugar onde morrer. E o pessoal hospitalar ndo era
fundamentalmente destinado a realizar a cura do doente, mas a conseguir sua propria salvagao.
Era um pessoal caritativo — religioso ou leigo — que estava no hospital para fazer uma obra de
caridade que lhe assegurasse a salvagéo eterna. Assegurava-se, portanto, a salvagédo da alma do
pobre no momento da morte e a salvacdo do pessoal hospitalar que cuidava dos pobres. Funcéo
de transicdo entre a vida e a morte, de salvagéo espiritual mais do que material, aliada a fungéo de
separacao dos individuos perigosos para a saude geral da populagdo. H4 um texto importante para
o estudo da significacdo geral do hospital medieval e renascentista. Chama-se Le livre de la vie
active de I'Hbtel-Dieu, escrito por um parlamentar que foi chanceler do H6tel-Dieu, no final do
século XV. O livro da uma descricdo da funcao material e espiritual do pessoal do Ho6telDieu, em
um vocabulario muito metaférico, espécie de Roman de la Rose da hospitalizagdo, mas onde se vé
claramente a mistura das funcfes de assisténcia e de transformacéo espiritual que o hospital deve
assegurar. O hospital permanece com essas caracteristicas até o comec¢o do século XVIll e o
Hospital Geral, lugar de internamento, onde se justapdem e se misturam doentes, loucos,
devassos, prostitutas, etc., é ainda, em meados do século XVII, uma espécie de instrumento misto
de exclusdo, assisténcia e transformacéo espiritual, em que a funcdo médica ndo aparece.



Quanto & pratica médica, nada havia, no que a constituia e Ihe servia de justificacéo cientifica, que
a predestinasse a ser uma medicina hospitalar. A medicina dos séculos XVIlI e XVIII era
profundamente individualista. Individualista da parte do médico, qualificado como tal ao término de
uma iniciagdo assegurada pela propria corporacdo dos médicos que compreendia conhecimento de
textos e transmissao de receitas mais ou menos secretas ou publicas. A experiéncia hospitalar
estava excluida da formagdo ritual do médico. O que o qualificava era a transmisséo de receitas e
ndo o campo de experiéncias que ele teria atravessado, assimilado e integrado. Quanto a
intervencdo do médico na doenga, ela era organizada em torno da nog&o de crise. O médico devia
observar o doente e a doenca, desde seus primeiros sinais, para descobrir o momento em que a
crise apareceria. A crise era 0 momento em que se afrontavam, no doente, a natureza sadia do
individuo e o mal que o atacava. Nesta luta entre a natureza e a doenga, o médico devia observar
0s sinais, prever a evolugdo, ver de que lado estaria a vitéria e favorecer, na medida do possivel, a
vitoria da saude e da natureza sobre a doenga. A cura era um jogo entre a natureza, a doenca e o
médico. Nesta luta o médico desempenhava o papel de prognosticador, arbitro e aliado da
natureza contra a doenga. Esta espécie de teatro, de batalha, de luta em que consistia a cura s6
podia se desenvolver em forma de relacao individual entre médico e doente. A idéia de uma longa
série de observagdes no interior do hospital, em que se poderia registrar as constancias, as
generalidades, os elementos particulares, etc., estava excluida da pratica médica.

Vé-se, assim, que nada na pratica médica desta época permitia a organizagdo de um saber
hospitalar, como também nada na organizacdo do hospital permitia intervenc¢éo da medicina. As
séries hospital e medicina permaneceram, portanto, independentes até meados do séc. XVIII.

Como se deu a transformacdao, isto €, como o hospital foi medicalizado e a medicina péde
tornar—se hospitalar?

O primeiro fator da transformacéo foi ndo a busca de uma acéo positiva do hospital sobre o doente
ou a doencga, mas simplesmente a anulacdo dos efeitos negativos do hospital. Ndo se procurou
primeiramente medicalizar o hospital mas purifica—lo dos efeitos nocivos, da desordem que ele
acarretava. E desordem aqui significa doencas que ele podia suscitar nas pessoas internadas e
espalhar na cidade em que estava situado, como também a desordem econdmico-social de que
ele era foco perpétuo.

Esta hipotese de que o hospital primeiramente se medicalizou por intermédio da anulagdo das
desordens de que era portador pode ser confirmada pelo fato da primeira grande organizacéo
hospitalar da Europa se situar, no século XVII, essencialmente nos hospitais maritimos e militares.
O ponto de partida da reforma hospitalar foi, ndo o hospital civil, mas o hospital maritimo. A razéo é
que o hospital maritimo era um lugar de desordem econémica. Através dele se fazia, na Franca,
trafico de mercadorias, objetos preciosos, matérias raras, especiarias, etc., trazidos das colénias. O
traficante fazia—se doente e era levado para o hospital no momento do desembarque, ai
escondendo objetos que escapavam, assim, do controle econdmico da alfandega. Os grandes
hospitais maritimos de Londres, Marseille ou La Rochelle eram lugares de um trafico imenso,
contra o que as autoridades financeiras protestavam. O primeiro regulamento de hospital, que
aparece no século XVII, é sobre a inspecao dos cofres que os marinheiros, médicos e boticarios
detinham nos hospitais. A partir de entédo, se podera fazer a inspecéo desses cofres e registrar o
gue eles contém. Se sdo encontradas mercadorias destinadas a contrabando, os donos seréo
punidos. Surge, assim, neste regulamento, um primeiro esquadrinhamento econémico. Aparece
também, nesses hospitais maritimos e militares, o problema da quarentena, isto €, da doenga
epidémica que as pessoas que desembarcam podem trazer. Os lazaretos estabelecidos em
Marseille e La Rochelle, por exemplo, s&o a programacéo de uma espécie de hospital perfeito. Mas
trata—se, essencialmente, de um tipo de hospitalizacdo que ndo procura fazer do hospital um
instrumento de cura, mas impedir que seja foco de desordem econémica ou médica.

Se o0s hospitais militares e maritimos tornaram-se o modelo, o ponto de partida da reorganizagéo
hospitalar, € porque as regulamentac8es econémicas tornaram-se mais rigorosas no
mercantilismo, como também porque o pre¢co dos homens tornou-se cada vez mais elevado. E
nesta época que a formacao do individuo, sua capacidade, suas aptidées passam a ter um preco
para a sociedade.



Examine—se o exemplo do exército. Até a segunda metade do século XVIl, ndo havia dificuldade
em recrutar soldados - bastava ter dinheiro. Encontravam-se, em toda a Europa, desempregados,
vagabundos, miseraveis disponiveis para entrar no exército de qualquer nacionalidade ou religido.
Ora, com o surgimento do fuzil, no final dé século XVII, o exército torna—se muito mais técnico, sutil
e custoso. Para se aprender a manejar um fuzil ser& preciso exercicio, manobra, adestramento. E
assim que o preco de um soldado ultrapassara o preco de uma simples mado—de—obra e o custo do
exeército tornar-se—a um importante capitulo orcamentéario de todos os paises. Quando se formou
um soldado ndo-se pode deixa—lo morrer. Se ele morrer deve ser em plena forma, como soldado,
na batalha, e ndo de doenca. Nao se deve esquecer que o indice de mortalidade dos soldados era
imenso no século XVII. Um exército austriaco, por exemplo, que saiu de Viena para a Italia perdeu
5/6 de seus homens antes de chegar ao lugar do combate. Esta perda de homens por motivo de
doenca, epidemia ou desercao era um fenbmeno relativamente comum.

A partir dessa mutacao técnica do exército, o hospital militar tornou-se um problema técnico e
militar importante. 1°) Era preciso vigiar os homens no hospital militar para que ndo desertassem,
na medida em que tinham sido formados de modo bastante custoso. 2°) Era preciso cura-los,
evitando que morressem de doenca. 3°) Era preciso evitar que quando curados eles fingissem
ainda estar doentes e permanecessem de cama, etc. Surge, portanto, uma reorganizacgao
administrativa e politica, um novo esquadrinhamento do poder no espag¢o do hospital militar. O
mesmo acontece com o hospital maritimo, a partir do momento em que a técnica da marinha
torna—se muito mais complicada e ndo se pode mais perder alguém cuja formacéao foi bastante
custosa.

Como se fez esta reorganizagdo do hospital? N&o foi a partir de uma técnica médica que o hospital
maritimo e militar foi reordenado, mas, essencialmente, a partir de uma tecnologia que pode ser
chamada politica: a disciplina.

A disciplina é uma técnica de exercicio de poder que foi, ndo inteiramente inventada, mas
elaborada em seus principios fundamentais durante o século XVIII. Historicamente as disciplinas
existiam ha muito tempo, na Idade Média e mesmo na Antigliidade. Os mosteiros sdo um exemplo
de regido, dominio no interior do qual reinava o sistema disciplinar. A escraviddo e as grandes
empresas escravistas existentes nas colbnias espanholas, inglesas, francesas, holandesas, etc.,
eram modelos de mecanismos disciplinares. Pode-se recuar até a Legido Romana e, 14, também
encontrar um exemplo de disciplina. Os mecanismos disciplinares sédo, portanto, antigos, mas
existiam em estado isolado, fragmentado, até os séculos XVII e XVIII, quando o poder disciplinar foi
aperfeicoado como uma nova técnica de gestdo dos homens. Fala-se, frequentemente, das
invencgdes técnicas do século XVIII - as tecnologias quimicas, metallrgicas, etc. — mas,
erroneamente, nada se diz da invencgao técnica dessa nova maneira de gerir os homens, controlar
suas multiplicidades, utilizad—-las ao maximo e majorar o efeito Gtil de seu trabalho e sua atividade,
gracas a um sistema de poder suscetivel de controld—los. Nas grandes oficinas que comegam a se
formar, no exército, na escola, quando se observa na Europa um grande progresso da
alfabetizacéo, aparecem essas novas técnicas de poder que sdo uma das grandes inveng¢des do
século XVIII.

Tomando como exemplos o0 exército e a escola, o0 que se vé aparecer nesta época?

1°) Uma arte de distribuicdo espacial dos individuos. No exército do século XVII, os individuos
estavam amontoados. O exército era um aglomerado de pessoas com as mais fortes e mais habeis
na frente, nos lados e no meio as que ndo sabiam lutar, eram covardes, tinham vontade de fugir. A
forca de um corpo de tropa era o efeito da densidade desta massa. A partir do século XVIII, ao
contrario, a partir do momento em que o soldado recebe um fuzil, se é obrigado a estudar a
distribuicdo dos individuos e a coloca-los corretamente no lugar em que sua eficicia seja maxima.
A disciplina do exército comeg¢a no momento em que se ensina o soldado a se colocar, se deslocar
e estar onde for preciso. Nas escolas do século XVII, os alunos também estavam aglomerados e o
professor chamava um deles por alguns minutos, ensinava-lhe algo, mandava-o de volta,
chamava outro, etc. Um ensino coletivo dado simultaneamente a todos os alunos implica uma
distribuicdo espacial. A disciplina €, antes de tudo, a analise do espaco. E a individualiza¢do pelo
espaco, a insercao dos corpos em um espaco individualizado, classificatério, combinatorio.



2°) A disciplina exerce seu controle, ndo sobre o resultado de uma acdo, mas sobre seu
desenvolvimento. No século XVII, nas oficinas de tipo corporativo, o que se exigia do companheiro
ou do mestre era que fabricasse um produto com determinadas qualidades. A maneira de
fabrica-lo dependia da transmisséo de geracdo em geracdo. O controle ndo atingia o proprio gesto.
Do mesmo modo, se ensinava o soldado a lutar, a ser mais forte do que o adversario na luta
individual da batalha. A partir do século XVIIl, se desenvolve uma arte do corpo humano.
Comeca-se a observar de que maneira 0s gestos séo feitos, qual o mais eficaz, rapido e melhor
ajustado. E assim que nas oficinas aparece o famoso e sinistro personagem do contra—mestre,
destinado nédo s6 a observar se o trabalho foi feito, mas como é feito, como pode ser feito mais
rapidamente e com gestos melhor adaptados. Aparece, no exército, o suboficial e com ele os
exercicios, as manobras e a decomposi¢ao dos gestos no tempo. O famoso Regulamento da
Infantaria Prussiana, que assegurou as vitérias de Frederico da Prussia, consiste em mecanismos
de gestéo disciplinar dos corpos.

3°) A disciplina € uma técnica de poder que implica uma vigilancia perpétua e constante dos
individuos. Nao basta olhd-los as vezes ou ver se o que fizeram é conforme a regra. E preciso
vigia—los durante todo o tempo da atividade e submeté-los a uma perpétua piramide de olhares. E
assim que no exeército aparecem sistemas de graus que vao, sem interrupgéo, do general chefe até
o infimo soldado, como também os sistemas de inspec¢ao, revistas, paradas, desfiles, etc., que
permitem que cada individuo seja observado permanentemente.

4°) A disciplina implica um registro continuo. Anotacgéo do individuo e transferéncia da informagéo
de baixo para cima, de modo que, no cume da piramide disciplinar, nenhum detalhe, acontecimento
ou elemento disciplinar escape a esse saber. No sistema classico o exercicio do poder era confuso,
global e descontinuo. Era o poder do soberano sobre grupos constituidos por familias, cidades,
paréquias isto é, por unidades globais, e ndo um poder continuo atuando sobre o individuo. A
disciplina é o conjunto de técnicas pelas quais os sistemas de poder vao ter por alvo e resultado os
individuos em sua singularidade. E o poder de individualizacdo que tem o exame como instrumento
fundamental. O exame é a vigilancia permanente, classificatéria, que permite distribuir os
individuos, julgad—-los, medi-los, localizd—los e, por conseguinte, utiliza-los ao maximo. Através do
exame, a individualidade torna—se um elemento pertinente para o exercicio do poder.

E a introdug&do dos mecanismos disciplinares no espaco confuso do hospital que vai possibilitar sua
medicalizag¢do. Tudo o que foi dito até agora pode explicar porque o hospital se disciplina. As
razdes econdbmicas, o preco atribuido ao individuo, o desejo de evitar que as epidemias se
propaguem explicam o esquadrinhamento disciplinar a que estdo submetidos os hospitais. Mas se
esta disciplina torna—se médica, se este poder disciplinar é confiado ao médico, isto se deve a uma
transformacé&o no saber médico. A formag¢do de uma medicina hospitalar deve-se, por um lado, a
disciplinarizacdo do espaco hospitalar, e, por outro, & transformacéo, nesta época, do saber e da
pratica médicas.

No sistema epistémico ou epistemolégico da medicina do século XVIII, o grande modelo de
inteligiblidade da doencga € a boténica, a classificacdo de Lineu. Isto significa a exigéncia da doenca
ser compreendida como um fenbmeno natural. Ela tera espécies, caracteristicas observaveis,
curso e desenvolvimento como toda planta. A doencga € a natureza, mas uma natureza devida a
uma acdo particular do meio sobre o individuo. O individuo sadio, quando submetido a certas
acOes do meio, é o suporte da doenca, fenbmeno limite da natureza. A 4gua, o ar, a alimentagéo, o
regime geral constituem o solo sobre o qual se desenvolvem em um individuo as diferentes
espécies de doenca. De modo que a cura é, nessa perspectiva, dirigida por uma intervengao
médica que se endereca, ndo mais a doencga propriamente dita, como na medicina da crise, mas
ao que a circunda: o ar, a agua, a temperatura ambiente, o regime, a alimentacao, etc. E uma
medicina do meio que esta se constituindo, na medida em que a doenga € concebida como um
fendmeno natural obedecendo a leis naturais.

E, portanto, o ajuste desses dois processos, deslocamento da interven¢cdo médica e
disciplinarizacdo do espaco hospitalar, que esta na origem do hospital médico. Esses dois
fendmenos, distintos em sua origem, vao poder se ajustar com o aparecimento de uma disciplina
hospitalar que tera por fungcéo assegurar o esquadrinhamento, a vigilancia, a disciplinarizacao do



mundo confuso do doente e da doencga, como também transformar as condi¢cdes do meio em que
os doentes séo colocados. Se individualizara e distribuir4 os doentes em um espago onde possam
ser vigiados e onde seja registrado o que acontece; ao mesmo tempo se modificara o ar que
respiram, a temperatura do meio, a agua que bebem, o regime, de modo que o quadro hospitalar
que os disciplina seja um instrumento de modificagdo com funcéo terapéutica.

Admitindo—se a hip6tese do duplo nascimento do hospital pelas técnicas de poder disciplinar e
médica de intervengdo sobre 0 meio, pode—se compreender vérias caracteristicas que ele possui:

1°) A questdo do hospital, no final do século XVIII,. € fundamentalmente a do espac¢o ou dos
diferentes espacos a que ele esta ligado. Em primeiro lugar, onde localizar o hospital, para que ndo
continue a ser uma regido sombria, obscura, confusa em pleno cora¢éo da cidade, para onde as
pessoas afluem no momento da morte e de onde se difundem, perigosamente, miasmas, ar
poluido, agua suja, etc.? E preciso que o espaco em que esta situado o hospital esteja ajustado ao
esquadrinhamento sanitario da cidade. E no interior da medicina do espaco urbano que deve ser
calculada a localizacéo do hospital.

Em segundo lugar, é preciso ndo somente calcular sua localizacdo, mas a distribuicdo interna de
seu espaco. Isso seré feito em funcéo de alguns critérios: se é verdade que se cura a doencga por
uma acao sobre o meio, sera necessario constituir em torno de cada doente um pequeno meio
espacial individualizado, especifico, modificavel segundo o doente, a doenca e sua evolucdo. Seré
preciso a realizagdo de uma autonomia funcional, médica, do espaco de sobrevivéncia do doente.
E assim que se estabelece o principio que ndo deve haver mais de um doente por leito, devendo
ser suprimido o leito dormitério onde se amontoavam até seis pessoas. Sera, também, necessario
construir em torno do doente um meio manipulavel que possibilite aumentar a temperatura
ambiente, refrescar o ar, orienta—lo para um unico doente, etc. Dai as pesquisas. feitas para
individualizar o espago de existéncia, de respiragcdo dos doentes mesmo em salas coletivas.
Houve, por exemplo, o projeto de encapsular o leito de cada doente em um tecido que permitisse a
circulagéo do ar, mas blogueasse os miasmas.

Tudo isso mostra como, em sua estrutura espacial, o hospital € um meio de intervengao sobre o
doente. A arquitetura do hospital deve ser fator e instrumento de cura. O hospital-excluséo, onde
se rejeitam os doentes para a morte, ndo deve mais existir. A arquitetura hospitalar € um
instrumento de cura de mesmo estatuto que um regime alimentar, uma sangria ou um gesto
médico. O espaco hospitalar € medicalizado em sua funcdo e em seus efeitos.— Esta € a primeira
caracteristica da transformagéo do hospital no final do século XVIII.

2°) Transformacéo do sistema de poder no interior do hospital. Até meados do século XVIII quem ai
detinha o poder era o pessoal religioso, raramente leigo, destinado a assegurar a vida cotidiana do
hospital, a salvacdo e a assisténcia alimentar das pessoas internadas. O médico era chamado para
0s mais doentes entre os doentes, era mais uma garantia, uma justificacdo, do que uma acéo real.
A visita médica era um ritual feito de modo irregular, em principio uma vez por dia, para centenas
de doentes. O médico estava, além disso, sob a dependéncia administrativa do pessoal religioso
que podia inclusive despedi-lo.

A partir do momento em que o hospital € concebido como um instrumento de cura e a distribui¢cao
do espacgo torna—se um instrumento terapéutico, o0 médico passa a ser o principal responsavel pela
organizacao hospitalar. A ele se pergunta como se deve construi-lo e organiza-lo, e € por este
motivo que Tenon faz seu inquérito. A partir de entdo, a forma do claustro, da comunidade
religiosa, que tinha servido para organizar o hospital, € banida em proveito de um espago que deve
ser organizado medicamente. Além disso, se o regime alimentar, a ventilacdo, o ritmo das bebidas,
etc., sdo fatores de cura, o médico, controlando o regime dos doentes, assume, até certo ponto, o
funcionamento econdmico do hospital, até entao privilégio das ordens religiosas. Ao mesmo tempo,
a presencga do médico se afirma, se multiplica no interior do hospital. O ritmo das visitas aumenta
cada vez mais durante o século XYIll. Se em 1680 havia no Hbtel-Dieu de Paris uma visita por dia,
no século XVIII — aparecem varios regulamentos que sucessivamente precisam que deve haver
uma outra visita, a noite, para os doentes mais graves; que deve haver uma outra visita para todos
os doentes; que cada visita deve durar duas horas e finalmente, em torno de 1770, que um médico



deve residir no hospital e pode ser chamado ou se locomover a .qualquer hora do dia ou da noite
para observar o que se passa.

Aparece, assim, o personagem do médico de hospital, que antes ndo havia. O grande médico, até
0 século XVIII, ndo aparecia no hospital; era o médico de consulta privada, que tinha adquirido
prestigio gragas a certo niumero de curas espetaculares. O médico que as comunidades religiosas
chamavam para fazer visitas aos hospitais era, geralmente, o pior dos médicos. O grande médico
de hospital, aquele que sera mais sabio quanto maior for sua experiéncia hospitalar, € uma
invencédo do final do século XVIII. Tenon, por exemplo, foi um médico de hospital e Pinel pdde fazer
o que fez em Bicétre gragas a sua situacao de detentor do poder no hospital.

Essa inverséo das relagdes hierarquicas no hospital, a tomada de poder pelo médico, se manifesta
no ritual da visita, desfile quase religioso em que o médico, na frente, vai ao leito de cada doente
seguido de toda a hierarquia do hospital: assistentes, alunos, enfermeiras, etc. Essa codificagcéo
ritual da visita, que marca o advento do poder médico, é encontrada nos regulamentos de hospitais
do século XVIII, em que se diz onde cada pessoa deve estar colocada, que o médico deve ser
anunciado por uma sineta, que a enfermeira deve estar na porta com um caderno nas maos e deve
acompanhar o médico quando ele entrar, etc.

3°) Organizacdo de um sistema de registro permanente e, na medida do possivel, exaustivo, do
gue acontece. Em primeiro lugar, técnicas de identificagdo dos doentes. Amarra—se no punho do
doente uma pequena etiqueta que permitira distingui—lo mesmo se vier a morrer. Aparece em cima
do leito a ficha com 0 nome e a doenca do paciente. Aparece, também, uma série de registros que
acumulam e transmitem informagdes: registro geral das entradas e saidas em que se anota o nome
do doente, o diagnéstico do médico que o recebeu, a sala em que se encontra e, depois, se morreu
ou saiu curado; registro de cada sala feito pela enfermeira—chefe; registro da farméacia em que se
diz que receitas e para que doentes foram despachadas; registro do médico que manda anotar,
durante a visita, as receitas e o tratamento prescritos, o diagnostico, etc. Aparece, finalmente, a
obrigacédo dos médicos confrontarem suas experiéncias e seus registros — a0 menos uma vez por
més, segundo o regulamento do Hétel-Dieu de 1785 — para ver quais sao os diferentes tratamento
aplicados, os que tém melhor éxito, que médicos tém mais sucesso, se doengas epidémicas
passam de uma sala para outra, etc.

Constitui-se, assim, um campo documental no interior do hospital que ndo é somente um lugar de
cura, mas também de registro, acumulo e formacgéo de saber. E entdo que o saber médico que, até
o0 inicio do século XVIII, estava localizado nos livros, em uma espécie de jurisprudéncia médica
encontrada nos grandes tratados cldssicos da medicina, comeca a ter seu lugar, ndo mais no livro,
mas no hospital; ndo mais no que foi escrito e impresso, mas no que é guotidianamente registrado
na tradicdo viva, ativa e atual que € o hospital. E assim que naturalmente se chega, entre
1780/1790, a afirmar que a formac¢ao normativa de um médico deve passar pelo hospital. Além de
ser um lugar de cura, este é também lugar de formacdo de médicos. A clinica aparece como
dimenséao essencial do hospital.

Clinica aqui significa a organizagéo do hospital como lugar de formagé&o e transmisséo de saber.
Mas vé-se também que, com a disciplinarizagdo do espaco hospitalar que permite curar, como
também registrar, formar e acumular saber, a medicina se d4 como objeto de observagdo um
imenso dominio, limitado, de um lado, pelo individuo e, de outro, pela populacdo. Pela
disciplinarizagdo do espago médico, pelo fato de se poder isolar cada individuo, colocd—lo em um
leito, prescrever—lhe um regime, etc., pretende—se chegar a uma medicina individualizajite.
Efetivamente, é o individuo que sera observado, seguido, conhecido e curado. O individuo emerge
como objeto do saber e da pratica médicos. Mas, ao mesmo tempo, pelo mesmo sistema do
espaco hospitalar disciplinado se pode observar grande quantidade de individuos. Os registros
obtidos quotidianamente, quando confrontados entre 0os hospitais e nas diversas regides, permitem
constatar os fenbmenos patoldgicos comuns a toda a populagéo.

O individuo e a populacédo sdo dados simultaneamente como objetos de saber e alvos de
intervencdo da medicina, gragas a tecnologia hospitalar. A redistribuicdo dessas duas medicinas
sera um fendmeno préprio do século XIX. A medicina que se forma no século XVIIl é tanto uma



medicina do individuo quanto da populagéo.

Vi

A CASA DOS LOUCOS

No fundo da pratica cientifica existe um discurso que diz: "nem tudo é verdadeiro; mas em todo
lugar e a todo momento existe uma verdade a ser dita e a ser vista, uma verdade talvez
adormecida, mas que no entanto esta somente a espera de nosso olhar para aparecer, a espera de
nossa mao para ser desvelada. A nds cabe achar a boa perspectiva, o angulo correto, os
instrumentos necessarios, pois de qualquer maneira ela esta presente aqui e em todo lugar". Mas
achamos também, e de forma tdo profundamente arraigada na nossa civilizacdo, esta idéia que
repugna a ciéncia e a filosofia: que a verdade, como o relampago, ndo nos espera onde temos a
paciéncia de emboscéa-la e a habilidade de surpreendé-la, mas que tem instantes propicios,
lugares privilegiados, ndo sé para sair da sombra como para realmente se produzir. Se existe uma
geografia da verdade, esta é a dos espagos onde reside, e ndo simplesmente a dos lugares onde
nos colocamos para melhor observa-la. Sua cronologia a € a das conjuncdes que lhe permitem se
produzir como um acontecimento, e ndo a dos momentos que devem ser aproveitados para
percebé-la, como por entre duas nuvens. Poderiamos encontrar na nossa histéria toda uma
“"tecnologia” desta verdade: levantamento de suas localiza¢des, calendario de suas ocasides, saber
dos rituais no meio dos quais se produz.

Exemplo desta geografia: Delfos, onde a verdade falava, fato que surpreendia os primeiros
fildsofos gregos; os lugares de retiro no antigo monarquismo; mais tarde, a catedra da prédica ou
do magistério, a assembléia dos fiéis. Exemplo desta cronologia; aquela que achamos de forma
muito elaborada na nogdo médica de crise, e cuja importancia se prolongou até o fim do século
XVIII. A crise, tal como era concebida e exercida, é precisamente 0 momento em que a hatureza
profunda da doenca sobe a superficie e se deixa ver. E 0 momento em que o processo doentio, por
sua propria energia, se desfaz de seus entraves, se liberta de tudo aquilo que o impedia de
completar—se e, de alguma forma, se decide a ser isto e ndo aquilo, decide o seu futuro — favoravel
ou desfavoravel. Movimento em certo sentido autbnomo, mas do qual o médico pode e deve
participar. Este deve reunir em torno dela todas as conjung¢fes que Ihe séo favoraveis e prepara-la,
ou seja, invoca-la e suscita-la. Mas deve também colhé-la como se fosse uma ocasiao, nela
inserir sua agao terapéutica e combaté-la no dia mais propicio. Sem duvida, a crise pode ocorrer
sem o médico, mas se este quiser intervir, que seja segundo uma estratégia que se imponha a
crise como momento da verdade, pronta a sub-repticiamente conduzir o momento a uma data que
seja favoravel ao terapeuta. No pensamento e na pratica médica, a crise era a0 mesmo tempo
momento fatal, efeito de um ritual e ocasido estratégica.

Numa ordem inteiramente diversa, a prova judiciaria também era uma ocasido de se manipular a
producdo da verdade. O ord&lio que submetia o acusado a uma prova, o duelo no qual se
confrontavam acusado e acusador ou seus representantes, ndo eram uma maneira grosseira e
irracional de "detectar" a verdade e de saber o que realmente tinha acontecido quanto a questao
em litigio. Eram uma maneira de decidir de que lado Deus colocava naquele momento o
suplemento de sorte ou de for¢a que dava a vitdria a um dos adversarios. O éxito, se tivesse sido
conquistado conforme o regulamento, indicava em proveito de quem devia ser feita a liquidag&o do



litigio. E a posi¢éo do juiz ndo era a de um pesquisador tentando descobrir uma verdade oculta e
restitui-la na sua forma exata, devia sim organizar a sua producgdo, autentificar as formas rituais na
qual tinha sido suscitada. A verdade era o efeito produzido pela determinacéo ritual do vencedor.

Podemos entdo supor na nossa civilizagdo e ao longo dos séculos a existéncia de toda uma
tecnologia da verdade que foi pouco a pouco sendo desqualificada, recoberta e expulsa pela
pratica cientifica e pelo discurso filoséfico. A verdade ai ndo é aquilo que é, mas aquilo que se da:
acontecimento. Ela ndo é encontrada mas sim suscitada: produ¢do em vez de apofantica. Ela ndo
se da por mediagdo de instrumentos, mas sim provocada por rituais, atraida por meio de ardis,
apanhada segundo ocasifes: estratégia e ndo método. Deste acontecimento que assim se produz
impressionando aquele que o buscava, a relagdo nao é do objeto ao sujeito de conhecimento. E
uma relagcdo ambigua, reversivel, que luta belicosamente por controle, dominacao e vitéria: uma
relacéo de poder.

E claro que esta tecnologia da verdade/acontecimento-ritual/prova parece ha muito ter
desaparecido. Mas ela permaneceu, nucleo irredutivel ao pensamento cientifico. A importancia da
alquimia, sua teimosia em ndo desaparecer apesar de tantos fracassos e repeticdes infindaveis, o
fascinio que exerceu, — vém sem dlvida do fato de ter sido uma das mais elaboradas formas deste
tipo de saber. Estava menos interessada em conhecer a verdade do que produzi-la segundo uma
determinacdo de momentos propicios — donde seu parentesco com a astrologia — obedecendo a
prescricdes, a regras de comportamento e a exercicios — donde seu parentesco com a mistica — e
se propondo mais a uma vitdria, um controle, uma soberania sobre um segredo, d9 que a
descoberta de uma incégnita. O saber alquimico s6 é vazio ou vao se o interrogamos em termos de
verdade representada. E pleno se o consideramos como um conjunto de regras, de estratégias, de
procedimentos, de calculos, de articulagfes que permitem obter ritualmente a producéo do
acontecimento "verdade".

Dentro desta perspectiva poderiamos também fazer uma histéria da confissdo na ordem da
peniténcia, da justica criminal e da psiquiatria. Um "bom senso" que de fato repousa sobre toda
uma concepc¢ao da verdade como objeto de conhecimento, reinterpreta e justifica a busca da
confissdo perguntando se pode haver melhor prova, indicio mais seguro do que a confissdo do
préprio sujeito acerca de seu crime, ou seu erro ou seu desejo louco.

Mas, historicamente, bem antes de ser considerada um teste, a confissdo era a producdo de uma
verdade que se colocava no final de uma prova, e segundo formas candnicas: confissao ritual,
suplicio, interrogatério. Nesta forma de confissdo — tal como as praticas religiosas e depois
judiciarias da Idade Média buscavam — o problema néo era o de sua exatiddo e de sua integracao
como elemento suplementar as outras prescri¢cdes; o problema era simplesmente que fosse feita, e
feita segundo as regras. A seqliéncia interrogatério/confissao, que é tdo importante na pratica
médico—judiciaria moderna, oscila de fato entre um antigo ritual da verdade/prova prescrito ao
acontecimento que se produz, e uma epistemologia da verdade/constatacdo prescrita ao
estabelecimento dos sinais e dos testes.

A passagem da verdade/prova a verdade/constatacdo € sem davida um dos processos mais
importantes na histéria da verdade, ainda que a palavra "passagem" ndo seja inteiramente
adequada, pois nao se trata ai de duas formas estranhas entre si que se oporiam e das quais uma
triunfaria sobre a outra. A verdade/constatacdo, na forma do conhecimento talvez ndo passe de um
caso particular da verdade/prova na forma do acontecimento; acontecimento que se produz como
podendo ser de direito repetido sempre e em toda parte. Ritual de producdo que toma corpo numa
instrumentag@o e num método a todos acessiveis e uniformemente eficaz; saida que aponta um
objeto permanente de conhecimento e que qualifica um sujeito universal de conhecimento. E esta
forma singular de producédo da verdade que pouco a pouco foi recobrindo as outras formas de
producao da verdade e que, ou pelo menos, imp6s sua forma como universal.

A histéria deste recobrimento seria aproximadamente a prdpria histéria do saber na sociedade
ocidental desde a Idade Média; historia que ndo é a do conhecimento mas sim da maneira pela
qual a producéo da verdade tomou a forma e se impds a norma do conhecimento. Podemos
certamente indicar trés balizamentos neste processo. De inicio, o estabelecimento e a



generalizacdo do procedimento do inquérito na pratica politica e na prética judiciaria, civil ou
religiosa. Procedimento cujo resultado é determinado pela concordancia de varios individuos sobre
um fato, um acontecimento, um costume, que passam entdo a ser considerados como notdrios, isto
€, podendo e devendo ser reconhecidos. Fatos conhecidos porque por todos reconheciveis. A
forma juridico—politica do inquérito € correlata ao desenvolvimento do Estado e a lenta aparigéo,
nos séculos Xll e XlIl, de um novo tipo de poder politico no elemento do feudalismo. A prova era
um tipo de poder/saber de caracteristica essencialmente ritual. O inquérito é um tipo de
poder/saber essencialmente administrativo. E é este modelo que, a medida em gque se
desenvolviam as estruturas do Estado, imp6s ao saber a forma do conhecimento: a de um sujeito
soberano tendo uma func&o de universalidade e um objeto de conhecimento que deve ser
reconhecivel por todos como sendo sempre dado.

O segundo grande momento se situaria na época em que este procedimento juridico—politico péde
se incorporar a uma tecnologia que permitia um inquérito sobre a natureza. Tecnologia que néo é
mais aquela dos instrumentos destinados a localizacdo, aceleracdo e amadurecimento da verdade,
mas a dos instrumentos que devem apreendé-la em qualquer tempo e em qualquer lugar.
Instrumentos que tém por funcdo atravessar a distancia, levantar o obstaculo que nos separa de
uma verdade, a qual nos espera em toda a parte e em todos os tempos. Esta grande reviravolta
tecnoldgica data sem duvida do momento da navegacédo, das grandes viagens, desta imensa
"inquisicdo”, que ndo era mais dirigida para os homens e seus bens, mas para a terra e suas
riquezas. Ela data mais da conquista do mar do que da conquista das terras. Do navio, elemento
sempre moével, o navegador deve saber em cada ponto, e a todo instante, o lugar onde se
encontra. O instrumento deve ser tal que nenhum instante e nenhum lugar seja privilegiado. A
viagem introduziu o universal na tecnologia da verdade; Ihe imp6s a norma do "qualquer lugar", do
"qualquer tempo" e, consequentemente do "qualquer um". A verdade ndo tem mais que ser
produzida. Ela terd que se representar e se apresentar cada vez que for procurada.

Enfim, terceiro momento, nos udltimos anos do século XlIl, quando no elemento da verdade
constatada por instrumentos possuidores de fung&o universal, a quimica e a eletricidade permitiram
que fendmenos fossem produzidos. Esta producao de fendmenos através da experimentacdo esta
no ponto mais afastado da producédo de verdade pela prova, pois sdo repetiveis, podem e devem
ser constatados, controlados e medidos. A experimentacdo ndo passa de um inquérito sobre fatos
artificialmente provocados. Produzir fendmenos numa aparelhagem de laboratério ndo é o mesmo
gue suscitar ritualmente o acontecimento da verdade. E uma maneira de constatar uma verdade
através de uma técnica cujas entradas sdo universais. A partir dai, a producéo de verdade tomou a
forma da producédo de fenébmenos constataveis por todo sujeito de conhecimento.

Como podemos ver, esta grande transformacédo dos procedimento de saber acompanha as
mutacdes essenciais das sociedades ocidentais: emergéncia de um poder politico sob a forma do
Estado, expanséo das relagées mercantis a escala do globo, estabelecimento das grandes técnicas
de producdo. Mas também podemos ver que, nestas modificagcdes do saber, ndo se trata de um
sujeito de conhecimento que seria afetado pelas transformacgdes da infra—estrutura. Trata—se sim
de formas de poder—-e—de-saber, de poder—saber que funcionam e se efetivam ao nivel da
"infra—estrutura" e que déo lugar a relagdo de conhecimento sujeito—objeto como nome do saber.
Norma esta que é historicamente singular. E disto ndo podemos nos esquecer.

Nestas condi¢cfes podemos entdo compreender que ela ndo se aplica sem problemas a tudo que
resiste ou escapa as formas de poder—saber de nossa sociedade, a tudo que resiste ou escapa ao
poder estatal, a universalidade mercantilista e as regras de producdo. Ou seja, a tudo que €&
percebido e definido negativamente: doencas, crime, loucura. Por muito tempo e ainda em boa
parte nos nossos dias, a medicina, a psiquiatria, a justica penal, e a criminologia ficaram nos
confins de uma manifestacéo da verdade nas normas de conhecimento, e de uma producéo da
verdade na forma da prova: esta tendendo sempre a se esconder sob aquela e procurando através
dela justificar—se. A crise atual destas disciplinas ndo coloca em questéo simplesmente seus limites
e incertezas no campo do conhecimento. Coloca em questdo o conhecimento, a forma de
conhecimento, a norma "sujeito—objeto”. Interroga as rela¢cfes entre as estruturas econémicas e
politicas de nossa sociedade e o conhecimento, ndo em seus contelidos falsos ou verdadeiros,
mas em suas fungbes de poder—saber. Crise por consequiéncia histérico—politica.



Seja inicialmente o exemplo da medicina, com o espacgo que lhe é conexo, o hospital. Até pouco
tempo o hospital foi um lugar ambiguo: de constatacdo para uma verdade escondida e de prova
para uma verdade a ser produzida.

Uma acéo direta sobre a doenga: ndo so6 Ihe permitir revelar a sua verdade aos olhos do médico
mas também produzi-la. O hospital como lugar de eclosdo da verdadeira doenca. Supunha-se
com efeito que o doente deixado em liberdade, no seu meio, na sua familia, naquilo que o cercava,
com 0 seu regime, seus habitos, seus preconceitos, suas ilusdes, s6 poderia ser afetado por uma
doenca complexa, opaca, emaranhada, uma espécie de doencga contra natureza, que era ao
mesmo tempo a mistura de varias doencas e o empecilho para que a verdadeira doenca pudesse
se produzir na autencidade de sua natureza. O papel do hospital era entédo, afastando esta
vegetacgdo parasita e formas aberrantes, ndo s6 de deixar ver a doenca tal como €, mas também
produzi—la enfim na sua verdade até entdo aprisionada e entravada. Sua natureza prépria, suas
caracteristicas essenciais, seu desenvolvimento especifico poderiam enfim, pelo efeito da
hospitalizacdo, tornar—se realidade.

O hospital do século XVIII devia criar as condi¢des para que a verdade do mal explodisse. Donde,
um lugar de observacgéo e de demonstracdo mas também de purificagdo e de prova. Constituia
uma espécie de aparelhagem complexa que devia ao mesmo tempo fazer aparecer e produzir
realmente a doenca. Lugar botanico para a contemplagéo das espécies, lugar ainda alquimico para
a elaboracgéo das substancias patologicas.

As grandes estruturas hospitalares instauradas no século XIX tomaram para si durante muito
tempo esta dupla funcdo. E durante um século (1760-1860) a prética e a teoria da hospitalizacéo,
e de uma forma geral a concepc¢éo da doenca, foram dominadas por este equivoco: o hospital,
estrutura de acolhimento da doenca, deve ser um espago de conhecimento ou um lugar de prova.

Dai toda uma série de problemas que atravessaram o pensamento e a pratica dos médicos.
Vejamos alguns.

1. A terapéutica consiste em suprimir o mal, a reduzi-lo a inexisténcia. Mas para que esta
terapéutica seja racional, para que ela possa se fundar verdadeiramente, ndo sera necessario
permitir que a doenca se desenvolva? Quando se deve intervir e em que sentido? A intervencéo é
mesmo necessaria? Deve-se agir no sentido de permitir o desenvolvimento da doeng¢a ou no
sentido de conté-la? Agir para atenua—-la ou para conduzi—la a seu termo?

2. H& doencas e modifica¢des de doenga. Doengas puras e impuras, simples e complexas. Ao fim
e ao cabo nao existiria uma s6 doenca da qual todas as outras seriam formas mais ou menos
longinguamente. derivadas, ou deve—se admitir categorias irredutiveis? (discussdes entre
Broussais e seus adversarios sobre a nocao de irritagdo. Problema das febres essenciais.)

3. O que € uma doenga normal? O que é uma doenca que segue seu curso? Uma doenga que
conduz & morte, ou uma doenga que se cura espontaneamente ao término de sua evolugédo? E
desta forma que Bichat se interrogava acerca da posi¢cdo da doenca entre a vida e a morte.

Sabemos bem que a biologia de Pasteur simplificou prodigiosamente todos estes problemas.
Determinando o agente do mal e fixando—o como organismo singular, permitiu que o hospital se
tornasse um lugar de observacao, de diagnoéstico, de localizagao clinica e experimental, mas
também de intervencado imediata, ataque voltado para a invasdo microbiana.

Quanto a fungéo da prova, vemos que pode desaparecer. O lugar onde se produzira a doenca seré
o laboratorio, o tubo de ensaio. Mas ai a doenca nédo se efetua numa crise. Redlz-se seu
processo a um mecanismo que pode ser aumentado, e se a coloca como fenbmeno verificavel e
controlavel. O meio hospitalar ndo tem mais que ser para a doencga o lugar favoravel para um
acontecimento decisivo. Ele permite simplesmente uma reduc¢éo, uma transferéncia, um aumento,
uma constatacdo. A prova se transforma em teste na estrutura técnica do laboratério e na
representacéo do médico.



Se quiséssemos fazer uma "etno—epistemologia” do personagem médico, deveriamos dizer que a
revolucéo de Pasteur o privou de seu papel sem duvida milenar, na producao ritual e na prova da
doenca. E o desaparecimento deste papel, certamente dramatizado pelo fato de que Pasteur néo
s6 e simplesmente mostrou que ndo cabia ao médico ser o produtor da doenga "na sua verdade",
mas que por ignora-la tinha sido por milhares de vezes o propagador e o reprodutor da doenca. O
médico de hospital, indo de leito em leito, era um dos agentes mais importantes do contagio.
Pasteur golpeava assim os médicos, neles causando uma formidavel ferida narcisica que lhe foi
dificilmente perdoada. As maos do médico, que deviam percorrer o corpo do doente, o palpar, o
examinar, estas maos que deviam descobrir a doenga, trazé-la a luz e mostra-la, Pasteur as
designou como portadoras do mal. O espago hospitalar e o saber do médico tinham tido até entéo
o papel de produzir a verdade "critica", da doenca. E eis que o corpo do médico, 0 amontoamento
hospitalar apareciam como produtores da realidade da doenca.

Esterilizando—se 0 médico e o hospital, uma nova inocéncia |lhes foi dada, da qual tiraram novos
poderes e um novo estatuto na imaginacdo dos homens. Mas isto é uma outra historia.

Estas breves anota¢gbes podem nos ajudar a compreender a posi¢cdo do louco e do psiquiatra no
interior do espaco asilar.

Existe sem duvida uma correlacdo histdrica entre dois fatos. Antes do século XVIII, a loucura ndo
era sistematicamente internada, e era essencialmente considerada como uma forma de erro ou de
ilusdo. Ainda no comeco da idade classica, a loucura era vista como pertencendo as quimeras do
mundo; podia viver no meio delas e s6 seria separada no caso de tomar formas extremas ou
perigosas. Nestas condicbes compreende—-se a impossibilidade do espaco artificial do hospital em
ser um lugar privilegiado, onde a loucura podia e devia explodir na sua verdade. Os lugares
reconhecidos como terapéuticos eram primeiramente a natureza, pois que era a forma visivel da
verdade; tinha nela mesma o poder de dissipar o erro, de fazer sumir as quimeras. As prescricdes
dadas pelos médicos eram de preferéncia a viagem, 0 repouso, 0 passeio, o retiro, o corte com o
mundo vao e artificial da cidade. Esquirol ainda considerou isto quando, ao fazer os planos de um
hospital psiquiatrico, recomendava que cada cela fosse aberta para a vista de um jardim. Outro
lugar terapéutico usual era o teatro, natureza invertida. Apresentava—se ao doente a comédia de
sua propria loucura colocando—a em cena, emprestando-lhe um instante de realidade ficticia,
fazendo de conta que era verdadeira por meio de cenarios e fantasias, mas de forma que, caindo
nesta cilada, o engano acabasse por estourar diante dos préprios olhos daguele que era sua
vitima. Esta técnica por sua vez também néo tinha desaparecido completamente no século XIX.
Esquirol, por exemplo, recomendava que se inventassem processos aos melancdélicos, para que
sua energia e seu gosto pelo combate fossem estimulados.

A pratica do internamento no comecgo do século XIX, coincidiu com o momento em que a loucura é
percebida menos com relacdo ao erro do que com relagdo a conduta regular e normal. Momento
em gue aparece ndo mais como julgamento perturbado mas como desordem na maneira de agir,
de guerer, de sentir paixdes, de tomar decisdes e de ser livre. Enfim, em vez de se inscrever no
eixo verdade—erro—consciéncia, se inscreve no eixo paixao—-vontade-liberdade. E o momento de
Hoffbauer e Esquirol.

"Existem alienados cujo delirio é quase imperceptivel; ndo existe um no qual as paixfes, as
afeicdes morais, ndo sejam desordenadas, pervertidas ou anuladas... A diminuicdo do delirio s6 é
um sinal efetivo de cura quando os alienados retornam as suas primeiras afei¢des". (Esquirol) Qual
€ entdo o processo da cura? O movimento pelo qual o erro se dissipa e a verdade novamente se
faz ver? Absolutamente, mas sim "a volta as afeicdes morais dentro de seus justos limites, o desejo
de rever seus amigos, seus filhos, as lagrimas da sensibilidade, a necessidade de abrir seu
coracao, de estar com sua familia, de retomar seus habitos".

Qual podera ser entdo o papel do asilo neste movimento de volta as condutas regulares?
Certamente ele tera de inicio a fungdo que se confiava aos hospitais no fim do século XVIII.
Permitir a descoberta da verdade da doenca mental, afastar tudo aquilo que, no meio do doente,
possa mascara-la, confundi-la, dar-lhe formas aberrantes, alimenta-la e também estimula-la.
Mais ainda que um lugar de desvelamento, o hospital, cujo modelo foi dado por Esquirol, € um



lugar de confronto. A loucura, vontade perturbada, paixdo pervertida, deve ai encontrar uma
vontade reta e paixdes ortodoxas. Este afrontamento, este choque inevitavel, e a bem dizer
desejavel, produzirdo dois efeitos: a vontade doente, que podia muito bem permanecer inatingivel
pois ndo é expressa em nenhum delirio, revelara abertamente seu mal pela resisténcia que opbe a
vontade reta do médico; e, por outro lado, a luta que a partir dai se instala, se for bem levada
devera conduzir a vontade reta a vitéria, e a vontade perturbada a submissao e a rentncia. Um
processo de oposigdo, de luta e de dominagéo. "Deve-se aplicar um método perturbador, quebrar
0 espasmo pelo espasmo... Deve-se subjugar todo o carater de certos doentes, vencer suas
pretensfes, domar seus arroubos, quebrar seu orgulho, ao passo que se deve excitar e encorajar
0S outros".

Assim se estabelece a fun¢cdo muito curiosa do hospital psiquiatrico do século XIX: lugar de
diagnéstico e de classificacdo, retdngulo botanico onde as espécies de doencgas sdo divididas em
compartimentos cuja disposi¢cdo lembra uma vasta horta. Mas também espaco fechado para um
confronto, lugar de uma disputa, campo institucional onde se trata de vitéria e de submissédo. O
grande médico do asilo — seja ele Leuret, Charcot ou Kraepelin — é ao mesmo tempo aquele que
pode dizer a verdade da doenca pelo saber que dela tem, e aquele que pode produzir a doenca em
sua verdade e submeté-la, na realidade, pelo poder que sua vontade exerce sobre o préprio
doente. Todas as técnicas ou procedimentos efetuados no asilo do século XIX - isolamento,
interrogatério particular ou publico, tratamentos—puni¢cdes como a ducha, prega¢cées morais,
encorajamentos ou repreensdes, disciplina rigorosa, trabalho obrigatério, recompensa, relagdes
preferenciais entre o médico e alguns de seus doentes, relacbes de vassalagem, de posse, de
domesticidade e as vezes de serviddo entre doente e médico — tudo isto tinha por fungéo fazer do
personagem do médico o "mestre da loucura"; aquele que a faz se manifestar em sua verdade
guando ela se esconde, quando permanece soterrada e silenciosa, e aguele que a domina, a
acalma e a absorve depois de a ter sabiamente desencadeado.

Digamos entdo de uma forma esquematica: no hospital de Pasteur, a funcao "produzir a verdade
da doenga" ndo parou de se atenuar. O médico produtor da verdade desaparece numa estrutura de
conhecimento. De forma inversa, no hospital de Esquirol ou de Charcot, a funcdo "producéo da
verdade" se hipertrofia, se exalta em torno do personagem médico. E isto num jogo onde o que
estd em questao é o sobre—poder do médico. Charcot, taumaturgo da histeria, é certamente o
personagem mais altamente simbélico deste tipo de funcionamento.

Ora, esta exaltacdo se produz numa época em que o poder médico encontra suas garantias e
justificagdes nos privilégios do conhecimento. O médico é competente, o médico conhece as
doencas e os doentes, detém um saber cientifico que € do mesmo tipo que o do quimico ou do
bidlogo; eis 0 que permite a sua interven¢do e a sua decisdo. O poder que o asilo d4 ao psiquiatra
devera entdo se justificar e ao mesmo tempo se mascarar como sobre—poder primordial produzindo
fenbmenos integraveis a ciéncia médica. Compreende-se porque durante tanto tempo (pelo menos
de 1860-1890), a técnica da hipnose e da sugestdo, o problema da simulacéo, o diagndstico
diferencial entre doenca orgénica e doenca psicoldgica, forma o centro da pratica e da teoria
psiquiatricas. O ponto de perfeicdo, miraculosa em demasia, foi atingido quando as doentes do
servico de Charcot, a pedido do poder—saber médico, se puseram a reproduzir uma sintomatologia
calcada na epilepsia, isto é, suscetivel de decifracdo, conhecida e reconhecida nos termos de uma
doenca orgéanica.

Episddio decisivo onde exatamente as duas fung¢des do asilo — prova e producéo da verdade por
um lado; conhecimento e constatagdo dos fendmenos por outro — se redistribuem e se superpéem
exatamente. O poder do médico lhe permite produzir doravante a realidade de uma doenga mental
cuja propriedade é a de reproduzir fendmenos inteiramente acessiveis ao conhecimento. A
histérica era a doente perfeita pois que fazia conhecer. Ela retranscrevia por si propria os efeitos do
poder médico em formas que podiam ser descritas pelo médico segundo um discurso
cientificamente aceitavel. Quanto a relacdo de poder que tornava possivel toda esta operacao,
como poderia ser detectada ja que as doentes dela se encarregavam e por ela se
responsabilizavam - virtude suprema da histeria, docilidade sem igual, verdadeira santidade
epistemoldgica. A relagédo de poder aparecia na sintomatologia como sugestibilidade maérbida. Tudo
se desdobrava dai em diante na limpidez do conhecimento, entre o sujeito conhecedor e o objeto



conhecido.

Hipodtese: a crise foi inaugurada e a idade ainda mal esbogada da anti—psiquiatria comeca quando
se desconfiou, para em seguida se ter certeza, que Charcot produzia efetivamente a crise de
histeria que descrevia. Tem—se ai mais ou menos o equivalente a descoberta feita por Pasteur de
gue o médico transmitia as doencgas que devia curar.

Em todo caso, me parece que todos os grandes abalos que sacudiram a psiquiatria desde o fim do
século XIX, essencialmente colocaram em questdo o poder do médico. Seu poder e o efeito que
produzia sobre o doente, mais ainda que seu saber e a verdade daquilo que dizia sobre a doenca.
Digamos mais exatamente que de Bernheim a Laing ou a Basaglia, o que foi questionado é a
maneira pela qual o poder do médico estava implicado na verdade daquilo que dizia, e
inversamente, a maneira pela qual a verdade podia ser fabricada e comprometida pelo seu poder.
Cooper disse: "a violéncia esta no cerne do nosso problema". E Basaglia: "a caracteristica destas
instituicdes (escola, usina, hospital) € uma separagéo decidida entre aqueles que tém o poder e
aqueles que nao o tém". Todas as grandes reformas, ndo s6 da pratica psiquiatrica mas do
pensamento psiquiatrico, se situam em torno desta relacdo de poder; sdo tentativas de deslocar a
relacdo, mascara-la, elimind-la e anula-la. No fundo, o conjunto da psiquiatria moderna €&
atravessado pela anti—psiquiatria, se por isto se entende tudo aquilo que recoloca em questdo o
papel do psiquiatra, antigamente encarregado de produzir a verdade da doenca no espaco
hospitalar.

Poder-se-ia entdo falar das antipsiquiatrias que atravessaram a hist6ria da psiquiatria moderna.
Mas talvez seja melhor deslindar com cuidado dois processos que sdo perfeitamente distintos do
ponto de vista histdrico, epistemolégico e politico.

Primeiramente houve o movimento de "despsiquiatrizagdo”. E o que aparece imediatamente ap6s
Charcot. E ai ndo se trata tanto de anular o poder do médico quanto de deslocd—lo em nome de um
saber mais exato, de lhe dar um outro ponto de aplicacdo e novas medidas. Despsiquiatrizar a
medicina mental para restabelecer na suajusta eficacia um poder médico que a imprudéncia (ou
ignorancia) de Charcot conduziu a producéo abusiva de doenca, logo de falsas doencgas.

1. Uma primeira forma de despsiquiatrizagdo comeg¢a com Babinski, em quem encontra seu heroi
critico. Em vez de procurar produzir teatralmente a verdade da doenca, € melhor procurar reduzi-la
a sua realidade estrita, que talvez seja tdo somente a aptidao a se deixar teatralizar: pitiatismo.
Doravante a relacdo de dominag¢do do médico sobre o doente ndo s6 nada perdera de seu rigor,
mas seu rigor incidira sobre a reducdo da doenca a estritamente seu minimo: aos signos
necessarios e suficientes para que possa ser diagnosticada como doenca mental, e as técnicas
indispensaveis para que estas manifestacdes desaparecam. De certa forma se trata de
"pasteurizar" o hospital psiquiatrico, de obter no asilo o mesmo efeito de simplificacdo que Pasteur
havia imposto aos hospitais: articular diretamente o diagndéstico e a terapéutica, o conhecimento da
natureza da doenca e a supressdo de suas manifestacbes. O momento da prova, aquele em que a
doenca se manifesta em sua verdade e atinge sua realizagdo, em que ndo tem mais que figurar no
processo médico. O hospital pode se tornar um lugar silencioso onde a forma do poder médico se
mantém naquilo que tem de mais estrito, mas sem que tenha que encontrar ou apontar a prépria
loucura. Chamemos esta despsiquiatrizagdo de psiquiatria de producao nula. A psico—cirurgia e a
psiquiatria farmacolégica sdo duas de suas formas mais notaveis.

2. Outra forma de despsiquiatrizacdo, exatamente inversa da precedente. Trata—se de tornar a
producdo da loucura em sua verdade a mais intensa possivel, mas fazendo de maneira que as
relagBes de poder entre médico e doente sejam investidas equitativamente nesta produgdo. Que
permane¢am adequadas a producgédo, que néo se deixe por ela transbordar e que possam guardar
o controle da loucura. A primeira condicdo para a manutengdo do poder médico "despsiquiatrizado”
€ o afastamento de todos os efeitos caracteristicos do espaco asilar. Acima de tudo deve-se evitar
a armadilha em que tinha caido a taumaturgia de Charcot. Deve-se impedir que a obediéncia
hospitalar escarneca da autoridade médica e que neste lugar de cumplicidade e de obscuros
saberes coletivos a ciéncia soberana do médico seja envolvida em mecanismos que ela propria
teria involuntariamente produzido. Logo, regra do encontro privado, do contrato livre entre 0 médico



e o doente, regra de limitagdo de todos os efeitos da relagdo apenas ao nivel do discurso — "so Ihe
peco uma coisa que é dizer, mas dizer efetivamente, tudo o que passa pela sua cabec¢a". Regra da
liberdade discursiva — "vocé ndo vai poder mais se gabar de enganar o médico, pois vocé nao vai
responder a perguntas; vocé dira tudo o que lhe vem a cabeg¢a sem que tente mesmo me perguntar
0 gue penso disto, e se vocé quiser me enganar infringindo esta regra, nao serei enganado
realmente. E vocé que tera caido no ardil j& que tera perturbado a produgéo da verdade e so tera
acrescentado algumas sessdes a soma que me deve". Regra do diva, que s6 da realidade aos
efeitos produzidos neste lugar privilegiado e durante esta hora singular, em que o poder do médico
€ exercido, poder que ndo pode ser apanhado em nenhum efeito retroativo ja que se retirou
inteiramente no siléncio e na invisibilidade.

A psicanélise pode ser decifrada historicamente como outra grande forma de despsiquiatrizacao
provocada pelo traumatismo Charcot. Uma retirada para fora do espacgo do asilo a fim de apagar os
efeitos paradoxais do sobre—poder psiquiatrico. Mas também reconstituicdo do poder médico,
produtor de verdade, num espaco preparado para que esta producdo permaneca sempre
adequada ao poder. A nogéo de transferéncia como processo essencial a cura, € uma maneira de
pensar conceitualmente esta adequacao na forma do conhecimento. O pagamento, contrapartida
monetaria da transferéncia, € uma forma de garanti—la na realidade: uma forma de impedir que a
producao da verdade ndo se torne um contra—poder que dificulte, anule e revire o poder do médico.
A antipsiquiatria vem entdo se opor a estas duas grandes formas de despsiquiatrizacéo, todas as
duas conservadoras do poder — uma porque anula a producéo da verdade, e a outra porque tenta
adequar a producédo da verdade ao poder médico. Em vez de retirada para fora do espaco asilar,
se trata entdo de destruicdo sistematica através um trabalho interno. E se trata de transferir para o
préprio doente o poder de produzir a sua loucura e a verdade de sua loucura ao invés de procurar
reduzi—la a nada. A partir dai creio que se pode compreender o que esta em jogo na antipsiquiatria,
e que ndo é absolutamente o valor de verdade da psiquiatria em termos de conhecimento, de
precisédo do diagnostico ou de eficacia terapéutica.

No cerne da antipsiquiatria existe a luta com, dentro e contra a instituicdo. Quando no comeco do
século XIX foram instaladas as grandes estruturas asilares, estas eram justificadas pela
maravilhosa harmonia entre as exigéncias da ordem social que pedia prote¢édo contra a desordem
dos loucos, e as necessidades da terapéutica, que pediam o isolamento dos doentes (1). Para
justificar o isolamento dos loucos, Esquirol dava cinco razdes principais: 1. garantir a seguranca
pessoal dos loucos e de suas familias; 2. libera-los das influéncias externas; 3. vencer suas
resisténcias pessoais; 4. submeté-los a um regime médico; 5. impor-lhes novos habitos
intelectuais e morais. Como se poder ver tudo é questao de poder: dominar o poder do louco,
neutralizar os poderes que de fora possam se exercer sobre eles, estabelecer um poder
terapéutico e de adestramento, de "ortopedia”. Ora, é precisamente a instituicdo como lugar, forma
de distribuicdo e mecanismo destas relacdes de poder, que a antipsiquiatria ataca. Sob as
justificacbes de um internamento que permitiria, num lugar purificado, constatar o que se passa e
intervir onde, quando e como se deve, ela faz aparecer as relagdes de dominagao proprias a
relacdo institucional: "o puro poder do médico, diz Basaglia, constatando no século XX os efeitos
das prescricbes de Esquirol, aumenta tao vertiginosamente quanto diminui o poder do doente; este,
pelo simples fato de estar internado, passa a ser um cidadao sem direitos, abandonado a
arbitrariedade dos médicos e enfermeiros, os quais podem fazer dele o que bem entendem, sem
gue haja possibilidade de apelo”. Parece—-me que poderiamos situar as diferentes formas da
anti—psiquiatria segundo sua estratégia em relacdo a estes jogos do poder institucional: escapar a
eles segundo a forma de um contrato dual, livremente consentido por ambas as partes (Szasz);
estabelecimento de um local privilegiado onde eles devam ser suspensos ou rechacados no caso
de se reconstituirem (Kingsley Hall); balisd—los um por um e destrui-los progressivamente, no
interior de uma instituicdo de tipo classico (Cooper no pavilhdo 21); ligd—los a outras relagfes de
poder que, do exterior do asilo j& puderam determinar a segregacdo de um individuo como doente
mental (Gorizia). As relacfes de poder constituiam o a priori da pratica psiquiatrica. Elas
condicionavam o funcionamento da instituicao asilar, ai distribuiam as rela¢des entre os individuos,
regiam as formas de intervencdo médica. A inversado caracteristica da anti—-psiquiatria consiste ao
contrario em coloca—las no centro do campo problematico e questiona-las de maneira primordial.



Ora, aquilo que estava logo de inicio implicado nestas relacdes de poder, era o direito absoluto da
nao-loucura sobre a loucura. Direito transcrito em termos de competéncia exercendo—se sobre
uma ignoréancia, de bom senso no acesso a realidade corrigindo erros (ilusdes, alucinagdes,
fantasmas), de normalidade se impondo a desordem e ao desvio. E este triplo poder que constituia
a loucura como objeto de conhecimento possivel para uma ciéncia médica, que a constituia como
doenca, no exato momento em que o "sujeito” que dela sofre encontrava—se desqualificado como
louco, ou seja, despojado de todo poder e todo saber quanto & sua doenga. "Sabemos sobre a sua
doenca e sua singularidade coisas suficientes, das quais vocé nem sequer desconfia, para
reconhecer que se trata de uma doenca; mas desta doenca conhecemos o bastante para saber
gue vocé ndo pode exercer sobre ela e em relagdo a ela nenhum direito. Sua loucura, nossa
ciéncia permite que a chamemos doenca e dai em diante, n6s médicos estamos qualificados para
intervir e diagnosticar uma loucura que lhe impede de ser um doente como 0s outros: vocé sera
entdo um doente mental”. Este jogo de uma relagéo de poder que d& origem a um conhecimento
gue, por sua vez, funda os direitos deste poder, caracteriza a psiquiatria "classica". E este circulo
gue a anti—psiquiatria pretende desfazer, dando ao individuo a tarefa e o direito de realizar sua
loucura levando—a até o fim numa experiéncia em que os outros podem contribuir, porém jamais
em nome de um poder que lhes seria conferido por sua razdo ou normalidade; mas sim destacando
as condutas, os sofrimentos, os desejos de estatuto médico que Ihes tinham sido conferidos,
libertando-o0s de um diagnéstico e de uma sintomatologia que nao tinham apenas valor
classificatério, mas de decisdo e de decreto, invalidando enfim a grande retranscrigdo da loucura
em doenga mental, que tinha sido empreendida desde o século XVII e acabada no século XIX.

A desmedicalizacdo da loucura é correlata deste questionamento primordial do poder na prética
anti—psiquiatrica. A oposi¢ao entre esta e a despsiquiatriza¢ao, que me parece caracterizar tanto a
psicandlise quanto a psicofarmocologia pode ser medida pelo fato de que ambas relevam
preferencialmente de uma medicalizagéo excessiva da loucura. E no mesmo instante se encontra
aberto o problema da eventual libertacdo da loucura em relagdo a esta forma singular de
poder—saber que € o conhecimento. E possivel que a produc¢éo da verdade da loucura possa se
efetuar em formas que ndo sejam as da relagcdo de conhecimento? Problema ficticio, diréo,
pergunta que s6 tem seu lugar numa utopia. De fato, ela se coloca concretamente todos os dias a
propdsito do papel do médico, do sujeito depositario do estatuto do conhecimento, no trabalho de
despsiquiatrizacgéo.

Vi

SOBRE A PRISAO

Magazine Littéraire:

Uma das preocupagdes de seu livro é denunciar as lacunas dos estudos histéricos. Vocé observa,
por exemplo, que ninguém fez a histéria do exame. Ninguém pensou nisto, mas é impensavel que
ninguém tenha pensado.

Michel Foucault:



Os historiadores, como os fildsofos e os historiadores da literatura, estavam habituados a uma
histéria das sumidades. Mas hoje, diferentemente dos outros, aceitam mais facilmente trabalhar
sobre um material "ndo nobre". A emergéncia deste material plebeu na histéria ja data bem de uns
cinglienta anos. Temos assim menos dificuldades em lidar com os historiadores. Vocé nao ouvira
jamais um historiador dizer o que disse em uma revista incrivel, Raison Présente, alguém, cujo
nome nao importa, a propoésito de Buffon e de Ricardo: Foucault se ocupa apenas de mediocres.

M.L.: Quando vocé estuda a prisdo, lamenta; ao que parece, a auséncia de material, por exemplo
de monografias sobre esta ou aquela priséo.

M.F.. Atualmente retoma-se muito a monografia, mas a monografia tomada menos como o estudo
de um objeto particular do que como uma tentativa de fazer vir novamente a tona 0s pontos em que
um tipo de discurso se produziu e se formou. O que seria hoje um estudo sobre uma prisdo ou
sobre um hospital psiquiatrico? Fez-se centenas deles no século XIX, sobretudo acerca dos
hospitais, estudando—-se a histdria das institui¢des, a cronologia dos diretores, etc. Hoje, fazer a
histéria monografica de um hospital consistiria em fazer emergir o arquivo deste hospital no
movimento mesmo de sua formacéo, como um discurso se constituindo e se confundindo com o
movimento mesmo do hospital, com as instituicfes, alterando—as, reformando—-as. Tentar-se-ia
reconstituir a imbricag@o do discurso no processo, na histéria. Um pouco na linha do que Faye fez
com relacdo ao discurso totalitario.

A constituicdo de um corpus coloca um problema para minhas pesquisas, mas um problema sem
duvida diferente do da pesquisa linglistica, por exemplo. Quando queremos fazer um estudo
lingliistico, ou um estudo de mito, vemo—nos obrigados a escolher um corpus, a definir este corpus
e a estabelecer seus critérios de constituicdo. No dominio muito mais vago que estudo, o corpus é
num certo sentido indefinido: ndo se chegara jamais a constituir o conjunto de discursos formulados
sobre a loucura, mesmo limitando—nos a uma época e a um pais determinados. No caso da prisédo
nao haveria sentido em limitarmo—nos aos discursos formulados sobre a prisdo. Ha igualmente
aqueles que vém da prisdo: as decisdes, os regulamentos que séo elementos constituintes da
prisdo, o funcionamento mesmo da prisdo, que possui suas estratégias, seus discursos nao
formulados, suas astlcias que finalmente ndo sao de ninguém, mas que sao no entanto vividas,
assegurando o funcionamento e a permanéncia da instituicdo. E tudo isto que € preciso ao mesmo
tempo recolher e fazer aparecer. E o trabalho, em minha maneira de entender, consiste antes em
fazer aparecer estes discursos em suas conexdes estratégicas do que constitui—los excluindo
outros discursos.

M.L.: Vocé determina, na histdria da repressdo, um momento central: a passagem da punigcéo a
vigilancia.

M.F.: Sim. O momento em que se percebeu ser, segundo a economia do poder, mais eficaz e mais
rentavel vigiar que punir. Este momento corresponde a formagéo, ao mesmo tempo rpida e lenta,
no século XVIIl e no fim do fim do XIX, de um novo tipo de exercicio do poder. Todos conhecem as
grandes transformacdes, os reajustes institucionais que implicaram a mudanca de regime politico,
a maneira pela qual as delegacfes de poder no apice do sistema estatal foram modificadas. Mas
guando penso na mecanica do poder, penso em sua forma capilar de existir, no ponto em que o
poder encontra o nivel dos individuos, atinge seus corpos, vem se inserir em seus gestos, suas
atitudes, seus discursos, sua aprendizagem, sua vida quotidiana. O século XVIIlI encontrou um
regime por assim dizer sinaptico de poder, de seu exercicio no corpo social, e ndo sobre o corpo
social. A mudanca de poder oficial esteve ligada a este processo, mas através de decalagens.
Trata—se de uma mudanca de estrutura fundamental que permitiu a realizagcdo, com uma certa
coeréncia, desta modificacdo dos pequenos exercicios do poder. Também é verdade que foi a
constituicdo deste novo poder microscopico, capilar, que levou o corpo social a expulsar elementos
como a corte e o personagem do rei. A mitologia do soberano ndo era mais possivel a partir do
momento em que uma certa forma de poder se exercia no corpo social. O soberano tornava-se
entdo um personagem fantastico, a0 mesmo tempo monstruoso e arcaico.

H& assim correlacdo entre os dois processos, mas ndo uma correlagcdo absoluta. Houve na
Inglaterra as mesmas modifica¢des de poder capilar que na Franga. Mas la o personagem do rei,



por exemplo, foi deslocado para funcdes de representagéo, em vez de ser eliminado. Assim nédo se
pode dizer que a mudancga, ao nivel do poder capilar, esteja absolutamente ligada as mudancgas
institucionais a nivel das formas centralizadas do Estado.

M.L.: Vocé mostra que a partir do momento em gue a prisdo se constituiu sob a forma de vigilancia,
secretou seu proprio alimento, isto €, a delingiiéncia.

M.F.: Minha hipo6tese é que a prisdo esteve, desde sua origem, ligada a um projeto de
transformacédo dos individuos. Habitualmente se acredita que a prisdo era uma espécie de depdosito
de criminosos, depdsito cujos inconvenientes se teriam constatado por seu funcionamento, de tal
forma que se teria dito ser necessario reformar as prisées, fazer delas um instrumento de
transformacédo dos individuos. Isto ndo € verdade: os textos, 0os programas, as declaracfes de
intencdo estdo ai para mostrar. Desde o comecgo a prisdo devia ser um instrumento téo
aperfeicoado quando a escola, a caserna ou o hospital, e agir com precisao sobre os individuos. O
fracasso foi imediato e registrado quase ao mesmo tempo que o proprio projeto. Desde 1820 se
constata que a priséo, longe de transformar os criminosos em gente honesta, serve apenas para
fabricar novos criminosos ou para afunda-los ainda mais na criminalidade. Foi entdo que houve,
como sempre nos mecanismos de poder, uma utilizagcdo estratégica daquilo que era um
inconveniente. A prisdo fabrica delinglientes, mas os delinglientes sao Gteis tanto no dominio
econdmico como no politico. Os delinglientes servem para alguma coisa. Por exemplo, no proveito
que se pode tirar da exploragéo do prazer sexual: a instauragdo, no século XIX, do grande edificio
da prostituicdo, so6 foi possivel gragas aos delinquientes que permitiram a articulagdo entre o prazer
sexual quotidiano e custoso e a capitalizacao.

Outro exemplo: todos sabem que Napoledo Il tomou o poder gracas a um grupo constituido, ao
menos em seu nivel mais baixo, por delinqlientes de direito comum. E basta ver o medo e o édio
gue os operarios do século XIX sentiam em relacdo aos delinqiientes para compreender que estes
eram utilizados contra eles nas lutas politicas e sociais, em missdes de vigilancia, de infiltracao,
para impedir ou furar greves, etc.

M.L.: Em suma, os americanos ndo foram, no século XX, os primeiros a utilizar a Mafia para este
género de trabalho.

M.F.: Ndo, absolutamente.

M.L.: Havia também o problema do trabalho penal: os operarios temiam uma concorréncia, um
trabalho a preco baixo que teria arruinado seu salario.

M.F.: Talvez. Mas eu me pergunto se o trabalho penal néo foi organizado precisamente para
produzir entre os delinqlientes e os operarios este desentendimento tdo importante para o
funcionamento geral do sistema. O que temia a burguesia era esta espécie de ilegalismo sorridente
e tolerado que se conhecia no século XVIII. Nao é preciso exagerar: os castigos do século XVIII
eram de grande selvageria. Mas ndao é menos verdadeiro que 0s criminosos, pelo menos alguns
dentre eles, eram tolerados pela populagdo. N&o havia uma classe autbnoma de delinquentes.
Alguém como Mandrin era recebido pela burguesia, pela aristocracia, bem como pelo campesinato,
pelos lugares em que passava, sendo protegido por todos. A partir do momento em que a
capitalizacdo pds nas maos da classe popular uma riqueza investida em matérias—primas,
maguinas e instrumentos, foi absolutamente necessario proteger esta riqueza. Ja que a sociedade
industrial exige que a riqgueza esteja diretamente nas méos ndo dagueles que a possuem mas
daqueles que permitem a extracdo do lucro fazendo—a trabalhar, como proteger esta riqueza?
Evidentemente por uma moral rigorosa: dai esta formidavel ofensiva de moralizagdo que incidiu
sobre a populagéo do século XIX. Veja as formidaveis campanhas de cristianiza¢do junto aos
operarios que tiveram lugar nesta época. Foi absolutamente necessario constituir o povo como um
sujeito moral, portanto separando—o da delinqliéncia, portanto separando nitidamente o grupo de
delinqlientes, mostrando—0s como perigosos nao apenas para 0s ricos, mas também para os
pobres, mostrando—os carregados de todos 0s vicios e responsaveis pelos maiores perigos. Donde
0 nascimento da literatura policial e da importancia, nos jornais, das paginas policiais, das horriveis
narrativas de crimes.



M.L.: Vocé mostra que as classes pobres eram as principais vitimas da delinqiiéncia.
M.F.: E que quanto mais eram vitimas da delinqiiéncia, mais dela tinham medo.
M.L.: No entanto era nestas classes que se recrutava a delinqiiéncia.

M.F.: Sim, e a prisao foi o grande instrumento de recrutamento. A partir do momento que alguém
entrava na prisdo se acionava um mecanismo que o tornava infame, e quando saia, nao podia
fazer nada senao voltar a ser delinqliente. Caia necessariamente no sistema que dele fazia um
proxeneta, um policial ou um alcaglete. A prisdo pro—fissionalizava. Em lugar de haver, como no
século XVIII, estes bandos némades que percorriam o campo e que freqlientemente eram de
grande selvageria, existe, a partir daquele momento, este meio delinqiiente bem fechado, bem
infiltrado pela policia, meio essencialmente urbano e que é de uma utilidade politica e econémica
nao negligenciavel.

M.L.: Vocé observa, com razao, que o trabalho penal tem a particularidade de nao servir para nada.
Qual é entdo seu papel na economia geral?

M.F.: Em sua concepcao primitiva o trabalho penal ndo € o aprendizado deste ou daquele oficio,
mas o aprendizado da prépria virtude do trabalho. Trabalhar sem objetivo, trabalhar por trabalhar,
deveria dar aos individuos a forma ideal do trabalhador. Talvez uma quimera, mas que havia sido
perfeitamente programada e definida pelos quakers na América (constituicdo das workhouses) e
pelos holandeses. Posteriormente, a partir dos anos 1835-1840, tornou-se claro que néo se
procurava reeducar os delingiientes, torna-los virtuosos, mas sim agrupa-los num meio bem
definido, rotulado, que pudesse ser uma arma com fins econdmicos ou politicos. O problema entéo
nao era ensinar—lhes alguma coisa, mas ao contrario, ndo lhes ensinar nada para se estar bem
seguro de que nada poderao fazer saindo da prisédo. O carater de inutilidade do trabalho penal que
esta no comeco ligado a um projeto preciso, serve agora a uma outra estratégia.

M.L.: Nao pensa vocé que hoje, e isto € um fenbmeno marcante, se passa novamente do plano da
delingliéncia ao plano da infragéo, do ilegalismo, fazendo—-se assim o caminho inverso do feito no
século XVIII?

M.F.: Creio, efetivamente, que a grande intolerancia da populacédo com respeito ao delinquente,
gue a moral e a politica do século XIX haviam tentado instaurar, esta se desintegrando.
Aceitam-se cada vez mais certas formas de ilegalismo, de irregularidades. Nao apenas aquelas
gue outrora eram aceitas ou toleradas, como as irregularidades fiscais ou financeiras com as quais
a burguesia conviveu e manteve as melhores relacdes, mas esta irregularidade que consiste, por
exemplo, em roubar um objeto numa loja.

M.L.: Mas nao foi porque as primeiras irregularidades fiscais e financeiras chegaram ao
conhecimento de todos que o instrumento geral em relacdo as "pequenas irregularidades" se
modificou. H4 algum tempo uma estatistica do jornal Le Monde comparava o dano econémico
consideravel das primeiras e 0s poucos meses ou anos de prisdo que lhes correspondiam, ao
pequeno dano econémico das segundas (até mesmo as irregularidades violentas como os
assaltos) e o numero consideravel de anos de prisdo que estes valeram a seus autores. E o artigo
manifesta um sentimento escandalizado diante desta disparidade.

M.F.: Esta é uma questao delicada e que é atualmente objeto de discussao nos grupos de antigos
delinqlentes. E bem verdade que na consciéncia das pessoas, mas também no sistema
econdmico atual, uma certa margem de ilegalismo se revela néo custosa e perfeitamente toleravel.
Na América sabe-se que o assalto € um risco permanente corrido pelas grandes lojas. Calcula-se
aproximadamente quanto ele custa e percebe-se que o custo de uma vigilancia e de uma protegéo
eficazes serd muito alto, e portanto nao rentavel. Deixa—se, entéo, roubar. O seguro cobre. Tudo
isto faz parte do sistema.

Frente a este ilegalismo, que atualmente parece se difundir, se esta diante de uma colocag¢do em
questado da linha de separacéo entre infragdo toleravel, e tolerada, e delingiiéncia infamante, ou se



esta diante de uma simples distenséo do sistema que, dando-se conta de sua solidez, pode aceitar
dentro de seus limites algo que enfim ndo o compromete?

Ha também, sem duvida, uma modificacdo na relagdo que as pessoas mantém com a riqueza. A
burguesia ndo tem mais em relacdo a riqueza esta ligagdo de propriedade que possuia no século
XIX. A riqueza ndo é mais aquilo que se possui, mas aquilo de que se extrai lucro. A aceleracdo no
fluxo da riqueza, suas capacidades cada vez maiores de circulacdo, o abandono do
entesouramento, a pratica do endividamento, a diminuicdo da parte de bens fundiarios na fortuna,
fazem com que o roubo ndo apareca aos olhos das pessoas como algo mais escandaloso que a
escrogueria ou gque a fraude fiscal.

M.L.: H& também uma outra modificacdo: o discurso sobre a delingiiéncia, simples condenacgéo no
século XIX ("ele rouba porque é mau"), torna—se hoje uma explicacéo ("ele rouba porque € pobre"
e também "é mais grave roubar quando se é rico do que quando se é pobre").

M.F.: Sim, hd isto e se fosse apenas isto poderiamos nos sentir seguros e otimistas. Mas sera que
nao existe, misturado a isto, um discurso explicativo que, ele préprio, comporta um certo nimero de
perigo? Ele rouba porque é pobre, mas vocé sabe muito bem que nem todos os pobres roubam.
Assim, para que ele roube é preciso que haja nele algo que ndo ande muito bem. Este algo € seu
carater, seu psiquismo, sua educacao, seu inconsciente, seu desejo. Assim o delinquente é
submetido a uma tecnologia penal, a da prisdo, e a uma tecnologia médica, que se nédo é a do
asilo, € ao menos o da assisténcia pelas pessoas responsaveis.

M.L.: Entretanto a ligacdo que vocé faz entre técnica e repressao penal e médica ameaca
escandalizar algumas pessoas.

M.F.: Ha quinze anos atras se chegava a fazer escandalo ao dizer coisas como essas. Observei
gue mesmo hoje os psiquiatras jamais me perdoaram a Histéria da Loucura. Ha quinze dias recebi
ainda uma carta de injarias. Mas penso que este género de analise, mesmo que ainda possa ferir
alguém, sobretudo os psiquiatras que arrastam a tanto tempo sua ma-consciéncia, é hoje melhor
admitido.

M.L.: Vocé mostra que o sistema médico sempre foi auxiliar do sistema penal, mesmo hoje em que
0 psiquiatra colabora com o juiz, com o tribunal e com a prisdo. Com relacao a certos médicos mais
jovens, gque tentaram se afastar destes compromissos, esta analise é talvez injusta.

M.F.: Talvez. Alias, em Vigiar e Punir eu apenas traco algumas indica¢des preliminares. Preparo
atualmente um trabalho sobre as pericias psiquiatricas em assuntos penais. Publicarei processos,
alguns remontando ao século XIX, mas também outros mais contemporaneos, que sao
verdadeiramente estupefantes.

M.L.: Vocé distingue duas delinqiiéncias: a que acaba na policia e a que se dilui na estética, Vidocq
e Lacenaire.

M.F.: Parei minha analise nos anos 1840, que alids me parecem muito significativos. E nesta época
gue se inicia a longa concubinagem entre a policia e a delinquiéncia. Fez-se o primeiro balango do
fracasso da prisdo: sabe-se que a prisdo nédo reforma, mas fabrica a delinquéncia e os
delinqlentes. E este 0 momento em que se percebe os beneficios que se pode tirar desta
fabricacdo. Estes delinqlientes podem servir para alguma coisa, pelo menos para vigiar 0s
delingiientes. Vidocqg é um caso caracteristico disto. Ele vem do século XVIII, do periodo
revolucionario e imperial em que foi contrabandista, um pouco proxeneta, desertor. Ele fazia parte
destes nébmades que percorriam as cidades, 0s campos, 0s exércitos, que circulavam. Velho estilo
de criminalidade. Depois ele foi absorvido pelo sistema. Foi para um campo de trabalhos for¢cados,
de onde saiu alcaguete, tornou-se policial e finalmente chefe de seguranca. E ele é,
simbolicamente, o primeiro grande delingliente que foi utilizado como delinqiente pelo aparelho de
poder.



Quanto a Lacenaire, ele é o sinal de um outro fenbmeno, diferente, mas ligado ao primeiro. O
fendbmeno do interesse estético, literario, que se comeca a atribuir ao crime, a heroificacao estética
do crime. Até o século XVIII os crimes eram heroificados apenas de duas maneiras: de um modo
literario quando se tratava dos crimes de um rei, ou de um modo popular que se encontra nos
canards, os folhetins que contam as aventuras de Mandrin ou de um famoso assassino. Dois
géneros gque absolutamente ndo se comunicam.

Por volta de 1840 surge o herdi criminoso, herdi porque criminoso, que nao é nem aristocrata, nem
popular. A burguesia se da agora seus proprios herdis criminosos. E neste mesmo momento que
se constitui este corte entre 0os criminosos e as classes populares: 0 criminoso nao deve ser um
heréi popular, mas um inimigo das classes pobres. A burguesia, por seu lado, produz uma estética
em que o crime ndo € mais popular, mas uma destas belas artes de cuja realizacdo ela é Unica
capaz. Lacenaire é o tipo deste novo criminoso. E de origem burguesa ou pequeno burguesa. Seus
pais fizeram maus negécios, mas ele foi bem educado, foi ao colégio, sabe ler e escrever. Isto lhe
permitiu desempenhar em seu meio um papel de lider. A maneira com que fala dos outros
delinglientes é caracteristica: sdo animais estupidos, covardes e desajeitados. Ele, Lacenaire, era
o cérebro Itcido e frio. Constitui-se assim 0 novo heréi que apresenta todos os signos e todas as
garantias da burguesia. Isto vai nos levar a Gaboriau e ao romance policial, no qual o criminoso é
sempre proveniente da burguesia. No romance policial ndo se vé jamais o criminoso popular. O
criminoso é sempre inteligente, mantendo com a policia uma espécie de jogo em mesmo pé de
igualdade. O divertido é que Lacenaire, na realidade, era lamentavel, ridiculo e desajeitado. Ele
sempre havia sonhado em matar, mas nao o conseguia fazer. A Unica coisa que sabia fazer era, no
Bois de Boulogne, chantagear os homossexuais que seduzia. O Unico crime que havia cometido se
dera sobre um velhinho com que havia feito algumas porcarias na prisdo. E foi por um triz que
Lacenaire nédo foi assassinado por seus companheiros de detengdo em La Force ja que estes lhe
acusavam, sem duvida com propriedade, de ser um alcaguete.

M.L.: Vocé diz que os delinglientes sao Uteis, mas ndo se pode pensar que a delinqtiéncia faz parte
mais da natureza das coisas do que da necessidade politico-econémica? Porque se poderia
pensar que, para uma sociedade industrial, a delingiiéncia € uma mao—de—obra menos rentavel
gue a mao—-de-obra operaria.

M.F.: Por volta dos anos 1840 o desemprego e o sub—emprego sdo uma das condi¢cdes da
economia. Havia mao—de-obra para dar e vender. Mas pensar que a delinqiiéncia faz parte da
ordem das coisas também faz parte, sem dlvida da inteligéncia cinica do pensamento burgués do
século XIX. Seria preciso ser tdo ingénuo quanto Baudelaire para imaginar que a burguesia é tola e
pudica. Ela é inteligente e cinica. Basta apenas ler o que ela dizia de si mesma e, ainda melhor, o
gue dizia dos outros. A sociedade sem delinqléncia foi um sonho do século XVIII que depois
acabou. A delinqiéncia era por demais Util para que se pudesse sonhar com algo téo tolo e
perigoso como uma sociedade sem delingliéncia. Sem delingiiéncia nao ha policia. O que torna a
presenca policial, o controle policial toleravel pela populacdo se ndo o medo do delinqiente? Vocé
fala de um ganho prodigioso. Esta instituicdo tao recente e tdo pesada que € a policia ndo se
justifica sendo por isto. Aceitamos entre nés esta gente de uniforme, armada enquanto nés nao
temos o direito de o estar, que nos pede documentos, que vem rondar nossas portas. Como isso
seria aceitavel se ndo houvesse os delingliientes? Ou se ndo houvesse, todos os dias, nos jornais,
artigos onde se conta 0 qUAo nuMerosos e perigosos sao os delingientes?

M.L.: Vocé é muito rude em relag&o a criminologia e seu discurso tagarela, ramerréo.

M.F.: Vocé ja leu alguma vez os textos dos criminologistas? Eles ndo tém pé nem cabeca. E o digo
com espanto, e ndo com agressividade, porque nédo consigo compreender como o discurso da
criminologia pdde permanecer neste ponto. Tem-se a impressao de que o discurso da criminologia
possui uma tal utilidade, de que é tao fortemente exigido e tornado necessario pelo funcionamento
do sistema, que ndo tem nem mesmo necessidade de se justificar teoricamente, ou mesmo
simplesmente de ter uma coeréncia ou uma estrutura. Ele é inteiramente utilitario. E creio que é
necessario procurar porqgue um discurso "cientifico" se tornou tdo indispensavel pelo
funcionamento da penalidade no século XIX. Tornou—-se necessario por este alibi, que funciona
desde o século XVIII, que diz que se se impde um castigo a alguém, isto ndo é para punir o que ele



fez, mas para transforma—Ilo no que ele é. A partir deste momento, atribuir juridicamente uma pena,
ou seja, proclamar a alguém "vamos cortar sua cabeca, atira-lo na prisdo, ou mesmo
simplesmente aplicar-lhe uma multa porque vocé fez isto ou aquilo” € um ato que nao tem mais
nenhuma significagdo. A partir do momento em que se suprime a idéia de vinganga, que outrora
era atributo do soberano, do soberano lesado em sua propria soberania pelo crime, a puni¢do sé
pode ter significacdo numa tecnologia de reforma. E os juizes, eles mesmos, sem saber e sem se
dar conta, passaram, pouco a pouco, de um veredicto que tinha ainda conotagdes punitivas, a um
veredicto que ndo podem justificar em seu proprio vocabulario, a ndo ser na condicdo de que seja
transformador do individuo. Mas os instrumentos que |Ihes foram dados, a pena de morte, outrora o
campo de trabalhos forcados, atualmente a recluséo ou a detencédo, sabe—se muito bem que n&o
transformam. Dai a necessidade de passar a tarefa para pessoas que vao formular, sobre o crime e
sobre os criminosos, um discurso que podera justificar as medidas em questao.

M.L.: Em suma, o discurso criminolégico é (til apenas para dar boa consciéncia aos juizes?
M.F.: Sim, ou antes indispensavel para permitir que se julgue.

M.L.: Em seu livro sobre Pierre Riviére é um criminoso que fala e que escreve. Mas, diferentemente
de Lacenaire, em seu crime ele foi até o fim. Primeiramente, gostaria de saber como vocé
encontrou este espantoso texto?

M.F.: Por acaso. Procurando sistematicamente as pericias médico-legais, psiquiatricas em nivel
penal, nas revistas dos séculos XIX e XX.

M.L.: J& que é rarissimo que um camponés analfabeto ou semi—-alfabetizado se dé ao trabalho de
escrever assim quarenta paginas para explicar e contar seu crime.

M.F.: E uma histéria absolutamente estranha. Pode-se dizer no entanto, e isto me espantou, que
nessas circunstancias escrever sua vida, suas lembrancas, o que lhe aconteceu, constituia uma
pratica da qual se encontra um grande nimero de testemunhos, precisamente nas prisdes. Um
certo Appert, um dos primeiros filantropos a percorrer uma quantidade de campos de trabalho
forcado e de prisdes, fez os detentos escreverem suas memaorias, das quais publicou alguns
fragmentos. Na América encontram-se também, neste mesmo papel, médicos e juizes. Era a
primeira grande curiosidade com relacdo a estes individuos que se desejava transformar e, para
cuja transformacéo, seria necessério produzir um determinado saber, uma determinada técnica.
Esta curiosidade em relag&o ao criminoso ndo existia de maneira nenhuma no século XVIIl, quando
se tratava apenas de saber se o culpado havia realmente feito aquilo de que se lhe acusava. Uma
vez estabelecido isto, o prego estava fixado.

A questdo "quem é este individuo que cometeu este crime?" é uma nova questdo. Ela néao é
suficiente, no entanto, para explicar a estéria de Pierre Riviére. Porque Pierre Riviére, e ele o diz
claramente, quis comecar a escrever suas memorias antes de cometer seu crime. Nao quisemos
de maneira nenhuma fazer neste livro uma andlise psicolégica, psicanalitica ou lingtiistica de Pierre
Riviére, mas sim fazer aparecer a maquinaria médica e judiciaria que cercou a estoria. Em relacao
ao resto, deixamos a tarefa de falar aos psicanalistas e aos criminologistas. O que é espantoso é
gue este texto, que Ihes havia deixado sem voz na época, deixou—0s no mesmo mutismo hoje.

M.L.: Encontrei na Histdria da Loucura uma frase em que vocé diz que convém "desvencilhar as
cronologias e as sucessdes histéricas de toda perspectiva de progresso".

M.F.: E algo que devo aos historiadores das ciéncias. Tenho esta precaucdo de método, este
ceticismo radical mas sem agressividade, que se da por principio ndo tomar o ponto em que nos
encontramos por final de um progresso que nos caberia reconstituir com precisdo na histdria. Isto
€, ter em relacdo a n0Gs mesmos, a NOSSO presente, ao que SOoMoOs, ao aqui e agora este ceticismo
gue impede que se suponha que tudo isto € melhor ou que é mais do que o passado. O que néo
quer dizer que ndo se tente reconstituir os processos geradores, mas sem atribuir-lhes uma
positividade, uma valoragéo.



M.L.: Enquanto que a ciéncia baseou-se desde ha muito no postulado de que a humanidade
progredia.

M.F.: A ciéncia? Mais precisamente a histéria da ciéncia. E ndo digo que a humanidade nao
progrida. Digo que considero um mau método colocar o problema "por que progredimos?" O
problema é "como isto se passa?" E o que se passa agora ndo é forcosamente melhor, ou mais
elaborado, ou melhor elucidado do que o que se passou antes.

M.L.: Suas pesquisas referem-se a coisas banais ou banalizadas porque ndo séo vistas. Por
exemplo, eu estou impressionado com o fato de que as prisdes estdo dentro das cidades e que
ninguém as vé. Ou que quando se as V&, se pergunte distraidamente se se trata de uma prisao, de
uma escola, de uma caserna ou de um hospital. O acontecimento nao é fazer saltar aos olhos o
gue ninguém via? E isto, de uma certa maneira, tanto em estudos bem detalhados, como a
situacéo do regime fiscal e do campesinato do Baixo Languedoc entre 1880 e 1882, quanto em um
fenbmeno capital que ninguém enfocava, como a priséo.

M.F.: Num certo sentido a histdria foi feita assim. Fazer aparecer o que nao se via pode ser devido
a utilizacdo de um instrumento de aumento, ao fato de que em lugar de se estudar as instituicdes
da monarquia entre o século XVI e o fim do século XVIII, se possa perfeitamente estudar a
instituicdo do Conselho Superior entre a morte de Henrique IV e a ascencéo de Luis XIlI. Ficou-se
no mesmo dominio de objeto, mas o objeto cresceu.

Mas fazer ver o que nao se via pode ser mudar de nivel, se dirigir a um nivel que até entdo néo era
historicamente pertinente, que ndo possuia nenhuma valorizacéo, fosse ela moral, estética, politica
ou histérica. Que a maneira pela qual se trata os loucos faga parte da histéria da razéo, isto é hoje
evidente. Mas néo o era ha cingilienta anos atras, quando a histéria da razao era Platdo, Descartes,
Kant ou ainda Arquimedes, Galileu e Newton.

M.L.: H4 ainda entre a razao e a desrazdao um jogo de espelhos, uma antinomia simples, o que ndo
existe quando vocé escreve: "Faz-se a historia das experiéncias feitas com os cegos de nascenga,
0s meninos—lobo ou a hipnose. Mas quem fara a histéria mais geral, mais vaga, mais determinante
também, do exame... Porque nesta técnica sutil se encontram engajados todo um dominio de
saber, todo um tipo de poder".

M.F.: De uma maneira geral, os mecanismos de poder nunca foram muito estudados na histéria.
Estudaram-se as pessoas que detiveram o poder. Era a histéria anedética dos reis, dos generais.
Ao que se opOs a histéria dos processos, das infra—estruturas econdmicas. A estas, por sua vez, se
opds uma histéria das instituicdes, ou seja, do que se considera como superestrutura em relagéo a
economia. Ora, o poder em suas estratégias, ao mesmo tempo gerais e sutis, em seus
mecanismos, nunca foi muito estudado. Um assunto que foi ainda menos estudado € a relagao
entre o poder e o saber, as incidéncias de um sobre o outro. Admite-se, e isto € uma tradicdo do
humanismo, que a partir do momento em que se atinge o poder, deixa—-se de saber: o poder
enlouguece, 0s que governam sao cegos. E somente aqueles que estéo a distancia do poder, que
ndo estdo em nada ligados a tirania, fechados em suas estufas, em seus quartos, em suas
meditacOes, podem descobrir a verdade.

Ora, tenho a impresséao de que existe, e tentei fazé-la aparecer, uma perpétua articulacdo do
poder com o saber e do saber com opoder. Ndo podemos nos contentar em dizer que o poder tem
necessidade de tal ou tal descoberta, desta ou daquela forma de saber, mas que exercer o poder
cria objetos de saber, os faz emergir, acumula informagdes e as utiliza. Nao se pode compreender
nada sobre o saber econdmico se ndo se sabe como se exercia, quotidianamente, o poder, e o
poder econémico. O exercicio do poder cria perpetuamente saber e, inversamente, o saber
acarreta efeitos de poder. O mandarinato universitario € apenas a forma mais visivel, mais
esclerosada, e menos perigosa, desta evidéncia. E preciso ser muito ingénuo para imaginar que é
no mandarim universitario que culminam os efeitos de poder ligado ao saber. Eles estdo em outros
lugares, muito mais difusos, enraizados, perigosos, que no personagem do velho professor. O
humanismo moderno se engana, assim, ao estabelecer a separacdo entre saber e poder. Eles
estdo integrados, e ndo se trata de sonhar com um momento em que o saber ndo dependeria mais



do poder, o que seria uma maneira de reproduzir, sob forma utépica, o mesmo humanismo. N&o é
possivel que o poder se exerca sem saber, ndo é possivel que o saber ndo engendre poder.
"Libertemos a pesquisa cientifica das exigéncias do capitalismo monopolista" é talvez um excelente
slogan, mas ndo sera jamais nada além de um slogan.

M.L.: Em relacdo a Marx e ao marxismo vocé parece manter uma certa distancia, o que ja lhe havia
sido dito como critica a propdsito da Arqueologia do Saber.

M.F.: Sem davida, mas ha também de minha parte uma espécie de jogo. Ocorre-me
freqlientemente citar conceitos, frases e textos de Marx, mas sem me sentir obrigado a acrescentar
a isto a pequena peca autentificadora que consiste em fazer uma citacdo de Marx, em colocar
cuidadosamente a referéncia de pé de pagina, e em acompanhar a citacdo de uma referéncia
elogiosa, por meio de que se pode ser considerado como alguém gue conhece Marx, que
reverencia Marx e que se vera honrado pelas revistas ditas marxistas. Cito Marx sem dizé-lo, sem
colocar aspas, e como eles ndo sdo capazes de reconhecer os textos de Marx, passo por ser
aquele que nao cita Marx. Sera que um fisico, quando faz fisica, experimenta a necessidade de
citar Newton ou Einstein? Ele os utiliza, mas nao tem necessidade de aspas, de nota de pé de
pagina ou de aprovacdo elogiosa que prove a que ponto ele é fiel ao pensamento do Mestre. E
como os demais fisicos sabem o que fez Einstein, o que ele inventou e demonstrou, o reconhecem
imediatamente. E impossivel fazer histdria atualmente sem utilizar uma seqténcia infindavel de
conceitos ligados direta ou indiretamente ao pensamento de Marx e sem se colocar num horizonte
descrito e definido por Marx. Em ultima andlise poder—se—ia perguntar que diferenca poderia haver
entre ser historiador e ser marxista.

M.L.: Parafraseando Astruc que dizia "o cinema americano, este pleonasmo", poderiamos dizer: o
historiador marxista, este pleonasmo.

M.F.: E mais ou menos isto. E é no interior deste horizonte geral definido e codificado por Marx que
comeca a discussao. Discussdo com aqueles que vao se declarar marxistas porque empregam
esta espécie de regra do jogo que ndo é a do marxismo, mas a da comunistologia, ou seja, a que é
definida pelos partidos comunistas que indicam a maneira pela qual se deve utilizar Marx para ser,
por eles, declarado marxista.

M.L.: E o que é feito de Nietzsche? Espanto—me com sua presenca difusa, mas cada vez mais
forte, em Gltima analise em oposicao a hegemonia de Marx, no pensamento e no sentimento
contemporaneos de uns dez anos para ca.

M.F.: Hoje fico mudo quando se trata de Nietzsche. No tempo em que era professor, dei
freglentemente cursos sobre ele, mas ndo mais o faria hoje. Se fosse pretensioso, daria como
titulo geral ao que faco "genealogia da moral".

Nietzsche é aquele que ofereceu como alvo essencial, digamos ao discurso filoséfico, a relacéo de
poder. Enquanto que para Marx era a relacdo de produc¢éo. Nietzsche é o filésofo do poder, mas
gue chegou a pensar o poder sem se fechar no interior de uma teoria politica.

A presenca de Nietzsche é cada vez mais importante. Mas me cansa a atencao que lhe € dada
para fazer sobre ele 0s mesmos comentarios que se fez ou que se fara sobre Hegel ou Mallarmé.
Quanto a mim, os autores que gosto, eu os utilizo. O Unico sinal de reconhecimento que se pode
ter para com um pensamento como o de Nietzsche, é precisamente utiliza-lo, deforma-lo, fazé-lo
ranger, gritar. Que os comentadores digam se se é ou nao fiel, isto ndo tem o0 menor interesse.

Entrevista realizada por J. J. Brochier



IX

PODER — CORPO

Quel Corps?:

Em Vigiar e Punir, vocé descreve um sistema poli tico em que o corpo do rei desempenha um
papel essencial...

Michel Foucault:

Numa sociedade como a do século XVII, o corpo do rei ndo era uma metafora, mas uma realidade
politica: sua presenca fisica era necessaria ao funcionamento da monarquia.

Q.C.
E a republica "una e indivisivel"?
M.F.:

E uma férmula imposta contra os girondinos, contra a idéia de um federalismo & americana. Mas
ela nunca funciona como o corpo do rei na monarquia. Nao ha um 'corpo da Republica Em
compensacao, é o corpo da sociedade que se torna, no decorrer do século XIX, o novo principio. E
este corpo que sera preciso proteger, de um modo quase médico: em lugar dos rituais através dos
guais se restaurava a integridade do corpo do monarca, seréo aplicadas receitas, terapéuticas
como a eliminacdo dos doentes, o controle dos contagiosos, a exclusao dos delingiientes. A
eliminacao pelo suplicio €, assim, substituida por métodos de assepsia: a criminologia, a eugenia, a
excluséo dos "degenerados”...

Q.C.: Existe um fantasma corporal ao nivel das diferentes instituicbes?
M.F.:

Eu acho que o grande fantasma € a idéia de um corpo social constituido pela universalidade das
vontades. Ora, ndo é o consenso que faz surgir o corpo social, mas a materialidade do poder se
exercendo sobre o préprio corpo dos individuos.

Q.C.

O século XVIII é visto sob o angulo da libertagdo. Vocé o descreve como a realizacdo de um
esquadrinhamento. Um pode funcionar sem o outro?

M.F.:

Como sempre, nas relagdes de poder, nos deparamos com fenbmenos complexos que ndo
obedecem & forma hegeliana da dialética. O dominio, a consciéncia de seu préprio corpo sé
puderam ser adquiridos pelo efeito do investimento do corpo pelo poder: a ginastica, os exercicios,
o desenvolvimento muscular, a nudez, a exaltagdo do belo corpo... tudo isto conduz ao desejo de



seu proéprio corpo através de um trabalho insistente, obstinado, meticuloso, que o poder exerceu
sobre o corpo das criangas, dos soldados, sobre o corpo sadio. Mas, a partir do momento em que o
poder produziu este efeito, como conseqiiéncia direta de suas conquistas, emerge inevitavelmente
a reinvindicagéo de seu préprio corpo contra o poder, a saude contra a economia, 0 prazer contra
as normas morais da sexualidade, do casamento, do pudor. E, assim, o que tornava forte o poder
passa a ser aquilo por que ele é atacado... O poder penetrou no corpo, encontra—se exposto no
proprio corpo... Lembrem-se do péanico das instituicdes do corpo social (médicos, politicos) com a
idéia da unido livre ou do aborto... Na realidade, a impressao de que o poder vacila é falsa, porque
ele pode recuar, se deslocar, investir em outros lugares... e a batalha continua.

Q.C.
Esta seria a explicagdo das famosas "recuperagfes” do corpo pela pornografia, pela publicidade?

M. F.:

Eu ndo estou inteiramente de acordo em falar de "recuperacéo”. E o desenvolvimento estratégico
normal de uma luta... Tomemos um exemplo preciso: o do auto—erotismo. Os controles da
masturbacao praticamente s6 comecgaram na Europa durante o século XVIIl. Repentinamente,
surge um panico: os jovens se masturbam. Em nome deste medo foi instaurado sobre o corpo das
criangas — através das familias, mas sem que elas fossem a sua origem — um controle, uma
vigilancia, uma objetivacao da sexualidade com uma perseguicao dos corpos. Mas a sexualidade,
tornando-se assim um objeto de preocupagédo e de analise, como alvo de vigilancia e de controle,
produzia ao mesmo tempo a intensificacdo dos desejos de cada um por seu proprio corpo...

O corpo se tornou aquilo que estd em jogo numa luta entre os filhos e os pais, entre a crianca e as
instancias de controle. A revolta do corpo sexual é o contra—efeito desta ofensiva. Como é que o
poder responde? Através de uma exploragdo econémica (e talvez ideoldgica) da erotizacdo, desde
os produtos para bronzear até os filmes pornograficos... Como resposta a revolta do corpo,
encontramos um novo investimento que n&do tem mais a forma de controle-repressdo, mas de
controle—estimniacao: "Fique nu... mas seja magro, bonito, bronzeado!" A cada movimento de um
dos dois adversarios corresponde o movimento do outro. Mas ndo é uma "recuperagdo” no sentido
em gue falam os esquerdistas. E preciso aceitar o indefinido da luta ... O que ndo quer dizer que
ela ndo acabara um dia.

Q.C.

Uma nova estratégia revolucionéaria de tomada do poder ndo passa por uma nova definicdo de uma
politica do corpo?

M.F..E

no desenrolar de um processo politico — ndo sei se revolucionario — que apareceu, cada vez com
maior insisténcia, o problema do corpo. Pode-se dizer que o que aconteceu a partir de 68 — e,
provavelmente, aquilo que o preparou — era profundamente anti-marxista. Como é gue os
movimentos revolucionarios europeus vao poder se libertar do "efeito—Marx", das instituicdes
proprias ao marxismo dos séculos XIX e XX? Era esta a orientagdo deste movimento. Neste
guestionamento da identidade marxismo = processo revolucionario, identidade que constituia uma
espécie de dogma, o corpo é uma das pecas importantes, sendo essenciais.

Q.C.
Qual € a evolugéo da relacdo corporal entre as massas e o aparelho de Estado?
M.F:

E preciso, em primeiro lugar, afastar uma tese muito difundida, segundo a qual poder nas
sociedades burguesas e capitalistas teria negado a realidade do corpo em proveito da alma, da



consciéncia, da idealidade. Na verdade, nada é mais material, nada é mais fisico, mais corporal
gue o exercicio do poder... Qual é o tipo de investimento do corpo que é necessario e suficiente ao
funcionamento de uma sociedade capitalista como a nossa? Eu penso que, do século XVII ao inicio
do século XX, acreditou—-se que o investimento do corpo pelo poder devia ser denso, rigido,
constante, meticuloso. Dai esses terriveis regimes disciplinares que se encontram nas escolas, nos
hospitais, nas casernas, nas oficinas, nas cidades, nos edificios, nas familias... E depois, a partir
dos anos sessenta, percebeu-se que este poder tao rigido ndo era assim tao indispensavel quanto
se acreditava, que as sociedades industriais podiam se contentar com um poder muito mais ténue
sobre o corpo. Descobriu-se, desde entédo, que os controles da sexualidade podiam se atenuar e
tomar outras formas... Resta estudar de que corpo necessita a sociedade atual...

Q.C.:

O seu interesse pelo corpo se distingue das interpretacdes atuais?
M.F.:

Acho que eu me distinguo tanto da perspectiva marxista quanto da para—marxista. Quanto a
primeira, eu ndo sou dos que tentam delimitar os efeitos de poder ao nivel da ideologia. Eu me
pergunto se, antes de colocar a questao da ideologia, ndo seria mais materialista estudar a questao
do corpo, dos efeitos do poder sobre ele. Pois 0 que me incomoda nestas analises que privilegiam
a ideologia é que sempre se supde um sujeito humano, cujo modelo foi fornecido pela filosofia
classica, que seria dotado de uma consciéncia de que o poder viria se apoderar.

Q.C.

Mas, na perspectiva marxista, existe a consciéncia do efeito de poder sobre o corpo na situagéo de
trabalho.

M.F.:

Certamente. Mas hoje, no momento em que as reinvindica¢gdes sdo mais do corpo assalariado do
gue do assalariado, quase ndo se ouve falar propriamente delas. Tudo se passa como se 0s
discursos "revoluciondrios" permanecessem impregnados de temas rituais que se referem as
analises marxistas. E, se ha coisas muito interessantes sobre o corpo em Marx, 0 marxismo —
enguanto realidade histdrica —as ocultou terrivelmente em proveito da consciéncia e da ideologia...
E preciso se distinguir dos para—marxistas como Marcuse, que dao a nogéo de repressdo uma
importancia exagerada. Pois se o poder so tivesse a fungéo de reprimir, se agisse apenas por meio
da censura, da exclusao, do impedimento, do recalcamento, a maneira de um grande super-ego,
se apenas se exercesse de um modo negativo, ele seria muito fragil. Se ele é forte, é porque
produz efeitos positivos a nivel do desejo — como se comega a conhecer — e também a nivel do
saber. O poder, longe de impedir o saber, o produz. Se foi possivel constituir um saber sobre o
corpo, foi através de um conjunto de disciplinas militares e escolares. E a partir de um poder sobre
0 corpo gue foi possivel um saber fisiolégico, organico.

O enraizamento do poder, as dificuldades que se enfrenta para se desprender dele vém de todos
estes vinculos. E por isso que a no¢do de represséo, a qual geralmente se reduzem os
mecanismos do poder, me parece muito insuficiente, e talvez até perigosa.

Q.C.

Vocé estuda sobretudo os micro—poderes que se exercem ao nivel do quotidiano. Vocé nao
negligencia o aparelho de Estado?

M.F.:

Realmente, os movimentos revolucionarios marxistas ou influenciados pelo marxismo, a partir do
final do século XIX, privilegiaram o aparelho de Estado como alvo da luta.



A que foi que isto levou? Para poder lutar contra um Estado que ndo é apenas um governo, é
preciso que o movimento revoluciondario se atribua o equivalente em termos de forcas
politico—militares, que ele se constitua, portanto, como partido, organizado — interiormente — como
um aparelho de Estado, com os mesmos mecanismos de disciplina, as mesmas hierarquias, a
mesma organizacao de poderes. Esta conseqiéncia é grave. Em segundo lugar, a tomada do
aparelho de Estado — esta foi uma grande discusséo no interior do préprio marxismo — deve ser
considerada como uma simples ocupacdo com modificagbes eventuais ou deve ser a ocasido de
sua destruicdo? Vocé sabe como finalmente se resolveu este problema: é preciso minar o
aparelho, mas ndo completamente, ja que quando a ditadura do proletariado se estabelecer, a luta
de classes ndo estara, por conseguinte, terminada... E preciso, portanto, que o aparelho de Estado
esteja suficientemente intacto para que se possa utilizd—lo contra os inimigos de classe. Chegamos
a segunda conseqliéncia: o aparelho de Estado deve ser mantido, pelo menos até um certo ponto,
durante a ditadura do proletariado. Finalmente, terceira conseqiéncia: para fazer funcionar estes
aparelhos de Estado que serdo ocupados mas ndo destruidos, convém apelar para os técnicos e
os especialistas. E, para isto, utiliza-se a antiga classe familiarizada com o aparelho, isto &, a
burguesia. Eis, sem dlvida, o que se passou na U.R.S.S. Eu ndo estou querendo dizer que o
aparelho de Estado ndo seja importante, mas me parece que, entre todas as condi¢gdes que se
deve reunir para ndo recomecar a experiéncia soviética, para que o processo revolucionario ndo
seja interrompido, uma das primeiras coisas a compreender é que o poder ndo esta localizado no
aparelho de Estado e que nada mudara na sociedade se os mecanismos de poder que funcionam
fora, abaixo, ao lado dos aparelhos de Estado a um nivel muito mais elementar, quotidiano, nao
forem modificados.

Q.C.:

E quanto as ciéncias humanas, a psicanalise em particular?
M.F..

O caso da psicandlise é realmente interessante. Ela se estabeleceu contra um certo tipo de
psiquiatria (a da degenerescéncia, da eugenia, da hereditariedade). Foi em oposicao a esta préatica
e a esta teoria — representadas na Franca por Magnan — que ela se constituiu e, efetivamente, em
relacdo a esta psiquiatria (Que continua sendo, alids, a psiquiatria dos psiquiatras de hoje), a
psicanalise desempenhou um papel liberador. E em certos paises ainda (eu penso no Brasil), a
psicanalise desempenhava um papel politico positivo de denlncia da cumplicidade entre os
psiquiatras e o poder. Veja 0 que se passa nos paises do Leste. Aqueles que se interessam pela
psicanalise ndo sdo os psiquiatras mais disciplinados... O que nao significa dizer que, em nossas
sociedades, 0 processo nao continue e néo seja investido de outra maneira... A psicandlise, em
algumas de suas atuacdes, tem efeitos que entram no quadro do controle e da normalizagéo.

Se conseguirmos modificar estas relagdes, ou tornar intoleraveis os efeitos de poder que ai se
propagam, tornaremos muito mais dificil o funcionamento dos aparelhos de Estado...

Outra vantagem de se fazer a critica das relag6es a um nivel mais elementar: no interior dos
movimentos revolucionarios, ndo se podera mais reconstituir a imagem do aparelho de Estado.

Q.C.

Através de seus estudos sobre a loucura e a prisdo, assistimos a constituicdo de uma sociedade
cada vez mais disciplinar. Esta evolucao histdrica parece guiada por uma l6gica quase inelutavel...

M.F.:

Eu procuro analisar como, no inicio das sociedades industriais, instaurou—se um aparelho punitivo,
um dispositivo de selecdo entre os normais e 0os anormais. Devo, em seguida, fazer a historia do
gue se passou no século XIX, mostrar como, através de uma série de ofensivas e
contra—ofensivas, de efeitos e contra—efeitos, pdde—se chegar ao tdo complexo estado atual de
forcas e ao perfil contemporéaneo da batalha. A coeréncia nédo resulta do desvelamento de um



projeto, mas da légica de estratégias que se opdem umas as outras. E pelo estudo dos
mecanismos gque penetraram nos Corpos, nos gestos, nos comportamentos, que é preciso construir
a arqueologia das ciéncias humanas.

Ela encontra, assim, uma das condi¢cfes de sua emergéncia: o grande esfor¢co de disciplinarizacao
e de normalizacao realizado pelo século XIX. Freud sabia bem disso. Em matéria de normalizacgéo,
ele tinha consciéncia de ser mais forte que os outros. Por que, entdo, este pudor sacralizante que
consiste em dizer que a psicanalise ndo tem nada a ver com a normalizacao?

Q.C.

Qual o papel do intelectual na pratica militante?
M.F.:

O intelectual ndo tem mais que desempenhar o papel daguele que da conselhos. Cabe aqueles
gue se batem e se debatem encontrar, eles mesmos, o projeto, as taticas, os alvos de que
necessitam. O que o intelectual pode fazer é fornecer os instrumentos de analise, e é este hoje,
essencialmente, o papel do historiador. Trata—se, com efeito, de ter do presente uma percepc¢éo
densa, de longo alcance, que permita localizar onde estdo os pontos frageis, onde estédo os pontos
fortes, a que estdo ligados os poderes — segundo uma organizagao que ja tem cento e cinquenta
anos - onde eles se implantaram. Em outros termos, fazer um sumario topografico e geolégico da
batalha... Eis ai o papel do intelectual. Mas de maneira alguma. dizer: eis o que vocés devem fazer!

Q.C.

Quem coordena a a¢do dos agentes da politica do corpo?
M.F.

E um conjunto extremamente complexo sobre o qual somos obrigados a perguntar como ele pode
ser tdo sutil em sua distribuicdo, em seus mecanismos, seus controles reciprocos, seus
ajustamentos, se ndo ha quem tenha pensado o conjunto. E um mosaico muito complicado. Em
certos periodos, aparecem agentes de ligacdo ... Tomemos o exemplo da filantropia no inicio do
século XIX: pessoas que vém se ocupar da vida dos outros, de sua saude, da alimentagéo, da
moradia Mais tarde, desta funcdo confusa sairam personagens, instituicées, saberes... uma higiene
publica, inspetores, assistentes sociais, psicélogos. E hoje assistimos a uma proliferacdo de
categorias de trabalhadores sociais...

Naturalmente, a medicina desempenhou o papel de denominador comum... Seu discurso passava
de um a outro. Era em nome da medicina que se vinha ver como eram instaladas as casas, mas
era também em seu nome que se catalogava um louco, um criminoso, um doente... Mas existe, de
fato, um mosaico bastante variado de todos estes 'trabalhadores sociais" a partir de uma matriz
confusa como a filantropia...

O interessante néo é ver que projeto esta na base de tudo isto, mas em termos de estratégia, como
as pecas foram dispostas.

Junho de 1975



X

SOBRE A GEOGRAFIA

Hérodote:

O trabalho que vocé realizou recobre (e alimenta) em grande parte a reflexao que realizamos em
geografia e, de modo mais geral, a que realizamos sobre as ideologias e estratégias do espaco.

Ao questionar a geografia, deparamos com um certo nhiamero de conceitos: saber, poder, ciéncia,
formacao discursiva, olhar, épistéme, e a arqueologia que vocé elaborou contribuiu para orientar a
nossa reflexdo. Assim, a hipGtese proposta na Arqueologia do Saber de que uma formacéo
discursiva ndo se define nem por um objeto, nem por um estilo, nem por um jogo de conceitos
permanentes, nem pela persisténcia de uma tematica, mas deve ser apreendida como um sistema
de dispersao regulado, nos permitiu delimitar melhor o discurso geografico.

Por outro lado, ficamos surpresos com o seu siléncio no que diz respeito a geografia (salvo erro,
vocé sO evocou sua existéncia em uma comunicag¢do consagrada a Cuvier, e assim mesmo para
relega—la as ciéncias naturais). Paradoxalmente, seria motivo de estupor se a geografia fosse
levada em conta, pois apesar de Kant e Hegel, os filésofos ignoram a geografia. Deve-se
incriminar os gedgrafos que, desde Vidal de la Blanche, resolveram se resguardar, ao abrigo das
ciéncias sociais, do marxismo, da epistemologia e da histéria das ciéncias, ou devemaos incriminar
filosofos, indispostos com uma geografia inclassificavel, "deslocada", dividida entre as ciéncias
naturais e as ciéncias sociais? A geografia terd um "lugar" na sua arqueologia do saber? Vocé néo
estard reproduzindo, ao arqueologizd-la, a separacdo entre ciéncias da natureza (o inquérito, o
guadro) e ciéncias do homem (o exame, a disciplina), dissolvendo assim o lugar onde a geografia
poderia se estabelecer?

Michel Foucault:

Para comecar, uma resposta empirica. Tentaremos em seguida ver se ha outra coisa por detras.
Se eu fizesse a lista de todas as ciéncias, de todos 0os conhecimentos, de todos os dominios do
saber de que néo falo e deveria falar, e de que estou proximo de uma maneira ou de outra, essa
lista seria quase infinita. Eu ndo falo de bioquimica, eu ndo falo de arqueologia. Nem mesmo fiz
uma arqueologia da histéria. Tomar uma ciéncia porque ela é interessante, porque é importante ou
porque sua histéria teria alguma coisa de exemplar ndo me parece um bom método. Sera sem
davida bom método se o que se quer é fazer uma historia correta, limpa, conceitualmente
asséptica. Mas desde o0 momento em que se quer fazer uma histéria que tenha um sentido, uma
utilizacao, uma eficcia politica, s6 se pode fazé-la corretamente sob a condicdo de que se esteja
ligado, de uma maneira ou de outra, aos combates que se desenrolam neste dominio. Dos
dominios cuja genealogia tentei fazer, o primeiro foi a psiquiatria, porque eu tinha certa pratica e
certa experiéncia de hospital psiquiatrico e senti que ali havia combates, linhas de forca, pontos de
confronto, tensdes. A histéria que fiz, s6 a fiz em funcdo desses combates. O problema, o desafio,
o prémio era poder formular um discurso verdadeiro e estrategicamente eficaz; ou ainda, de que
modo a verdade da histéria pode ter efeito politico.

Héradote:

Isso vai ao encontro de uma hipétese que eu Ihe submeto: se existem pontos de confronto,
tensdes, linhas de forca na geografia, eles sdo subterrdneos pela propria auséncia de polémica em
geografia. Ora, o que pode atrair um filésofo, um epistemélogo, um arqueélogo é ser arbitro ou tirar
proveito de uma polémica ja iniciada.



Michel Foucault: E

verdade que a importancia de uma polémica pode atrair. Mas eu ndo sou de forma alguma dessa
espécie de fil6sofo que formula ou quer formular um discurso de verdade sobre uma ciéncia
gualquer. Legislar para toda a ciéncia é o projeto positivista. Eu me pergunto se em certas formas
de marxismo ‘renovado” ndo se caiu em tentacdo semelhante, que consistiria em dizer: o
marxismo, como ciéncia das ciéncias, pode fazer a teoria das ciéncias e estabelecer a separagéo
entre ciéncia e ideologia. Ora, essa posi¢ao de arbitro, de juiz, de testemunha universal, € um
papel a que me recuso absolutamente, pois me parece ligado a instituicdo universitaria da filosofia.
Se faco as andlises que fago, ndo é porque ha uma polémica que gostaria de arbitrar mas porque
estive ligado a certos combates: medicina, psiquiatria, penalidade. Nunca pretendi fazer uma
histéria geral das ciéncias humanas, nem uma critica geral da possibilidade das ciéncias. O
subtitulo de As Palavras e as Coisas nado é a arqueologia mas uma arqueologia das ciéncias
humanas.

Cabe a vocés, que estéo diretamente ligados ao que se passa na geografia, que se deparam com
todos esses confrontos de poder em que a geografia esta envolvida, cabe a vocés enfrenta—los,
forjar os instrumentos para este combate. E, no fundo, vocés deveriam me dizer: "Vocé néo se
ocupou com esta coisa que nao lhe diz muito respeito e que vocé ndo conhece bem". E eu lhes
responderia: "Se uma ou outra "coisa" (em termos de abordagem ou de método) que acreditei
poder utilizar na psiquiatria, na penalidade, na histéria natural pode lhes servir, fico satisfeito. Se
forem obrigados a recorrer a outros ou a transformar os meus instrumentos, mostrem—-me, porque
também poderei lucrar com isso".

H.:

Vocé se refere com muita freqiiéncia aos historiadores: Lucien Febvre, Braudel, Le Roy Ladurie. E
muitas vezes 0os homenageou. Acontece que esses historiadores tentaram dialogar com a
geografia e até instaurar uma geo-histdria ou uma antropo—geografia. Havia, através destes
historiadores, a oportunidade de um encontro com a geografia. Por outro lado, ao estudar a
economia politica e a histéria natural, vocé se aproximou bastante do dominio geogréfico.
Podemos assinalar assim uma aproximacdo constante com a geografia, sem que ela jamais seja
levada em conta. Nao existe em minha pergunta nem a exigéncia de uma hipotética arqueologia da
geografia nem realmente uma decep¢éao: somente uma surpresa.

M.F.:

Tenho um certo escripulo em so6 responder por argumentos concretos, mas creio que é preciso
também desconfiar dessa vontade de essencialidade: se vocé nao fala de algo é porque
certamente tem obstaculos maiores que iremos eliminar. Pode—-se muito bem néo falar de algo
simplesmente porque ndo se conhece, ndo porque tenhamos disto um saber inconsciente e
portanto inacessivel. Vocé me pergunta se a geografia tem um lugar na arqueologia do saber. Sim,
contanto que se mude a formulacdo. Achar um lugar para a geografia seria 0 mesmo que dizer que
a arqueologia do saber tem um projeto de recobri mento total e exaustivo de todos os dominios do
saber, 0 que de modo algum é o que tenho em mente. A arqueologia do saber é simplesmente um
modo de abordagem.

E verdade que a filosofia, ao menos a partir de Descartes, sempre esteve ligada no Ocidente ao
problema do conhecimento. Nao se escapa disso. Quem se pretender filésofo e ndo se colocar a
guestao o que e o conhecimento?" ou "o que é a verdade?", em que sentido se poderia dizer que é
um filésofo? E mesmo que eu diga que nao sou filésofo, se for da verdade que me ocupo, eu sou
apesar de tudo fildsofo. A partir de Nietzsche, essa questéo se transformou. Nao mais: qual é o
caminho mais seguro da Verdade?, mas qual foi o caminho aleatério da verdade? Era esta a
guestado de Nietzsche e é também a questdo de Husserl em A Crise das Ciéncias Européias. A
ciéncia, a coercdo ao verdadeiro, a obrigagdo de verdade, os procedimentos ritualizados para
produzi-la ha milénios atravessam completamente toda a sociedade ocidental e agora se
universalizaram para se tornar a lei geral de toda a civilizacdo. Qual é a sua historia, quais sdo o0s
seus efeitos, como isso se entrelaca com as relagdes de poder? Se se toma esse caminho, a



geografia é concernida por um semelhante método. E preciso tentar esse método em relacao a
geografia, como também em relacdo a farmacologia, & microbiologia, a demografia, etc. Ela nédo
tem, propriamente falando, um lugar mas seria preciso poder fazer esta arqueologia do saber
geografico.

H.:

Se a geografia ndo é visivel, ndo é captavel no campo que vocé explora, em que pratica suas
escavacoes, isto talvez se ligue a démarche deliberadamente historica ou arqueologica que
privilegia de fato o fator tempo. Pode-se notar assim que vocé tem um cuidado rigoroso com a
periodizacdo, que contrasta com o indefinido, a relativa indeterminacgéo das suas localizacoes.
Seus espacos de referéncia séo indistintamente a cristandade, o mundo ocidental, a Europa do
Norte, a Franca, sem que esses espacos de referéncia sejam realmente justificados ou mesmo
precisados. Vocé escreveu que "cada periodizacao recorta na historia um certo nivel de
acontecimentos e, inversamente, cada camada de acontecimentos pede sua periodiza¢do, uma
vez que, segundo o nivel que se escolha, dever—-se—a delimitar periodizacdes diferentes e,
segundo a periodizacdo que se dé, atingir-se-a niveis diferentes. Chega-se assim a metodologia
complexa da descontinuidade". E possivel e mesmo desejavel conceber e construir uma
metodologia da descontinuidade a respeito do espaco e das escalas espaciais. Vocé privilegia de
fato o fator tempo, com o risco de delimitagBes ou de espacializagfes nebulosas, nébmades.
Espacializag6es incertas que contrastam com o cuidado de recortar etapas, periodos, idades.

M.F.: Coloca-se ai um problema de método, mas também de suporte material, ou seja,
simplesmente a possibilidade de um homem sozinho percorrer este caminho. Com efeito, eu
poderia perfeitamente dizer: histéria da penalidade na Franca. Afinal foi essencialmente o que fiz,
com algumas incursdes, referéncias, investidas fora. Se néo digo isso, se deixo oscilar uma
espécie de fronteira vaga, um pouco ocidental, um pouco nomadizante, é porque a documentacgao
gue pesquisei ultrapassa um pouco as fronteiras da Franca e porque freqientemente para
compreender um fenbmeno francés fui obrigado a me referir a alguma coisa que se passava em
outros lugares, que la seria pouco explicita, que era anterior no tempo, que lhe serviu de modelo. O
gue me permite, ressalvando modificagdes regionais ou locais, situar esses fenédmenos nas
sociedades anglo—saxd, espanhola, italiana, etc. Eu ndo especifico mais porque seria tdo abusivo
dizer: "eu sé6 falo da Franca" quanto dizer: "eu falo de toda a Europa”. Efetivamente seria
necessario precisar — mas este é um trabalho a ser feito em grupo — onde esse tipo de processo
nao é mais encontrado, a partir de onde se pode dizer: "é outra coisa que acontece".

H.: Essa espacializagao incerta contrasta com a profusdo de metaforas espaciais: posicao,
deslocamento, lugar, campo; e as vezes mesmo geograficas: territério, dominio, solo, horizonte,
arquipélago, geopolitica, regibes, paisagem.

M.F..

Pois bem, vejamos o que s&o essas metaforas geogréficas. Territorio € sem divida uma nogao
geografica, mas €. antes de tudo uma nogéo juridico—politica: aquilo que é controlado por um certo
tipo de poder.

Campo: nocao econdmico-juridica.

Deslocamento: um exército, uma tropa, uma populacdo se deslocam. Dominio: nogao
juridico—politica.

Solo: nocao histérico—geoldgica.
Regido: nocéo fiscal, administrativa, militar.

Horizonte: nog&o pictorica, mas também estratégica.



Destas, s6 uma nocao é verdadeiramente geografica, a de arquipélago. Sé a utilizei uma vez, para
designar, e por causa de Soljenitsyne — o arquipélago carcenario — essa dispersao e ao mesmo
tempo o recobrimento universal de uma sociedade por um tipo de sistema punitivo.

H.:

De fato, estas no¢des ndo séo estritamente geogréficas. Sdo contudo nog¢des basicas de todo
enunciado geogréfico. Evidencia—se assim o fato de que o discurso geografico produz poucos
conceitos e os extrai de tudo que € lugar. Paisagem € uma nog¢ao pictorica, mas é um objeto
essencial da geografia tradicional.

M.F.

Mas vocé tem certeza de que eu tirei essas nogdes da geografia e ndo precisamente de onde a
geografia as retirou?

H.:

O que se deve enfatizar, a respeito de certas metaforas espaciais, € que elas séo tanto geograficas
guanto estratégicas, e isso é muito normal visto que a geografia se desenvolveu a sombra do
exeército. Entre o discurso geografico e o discurso estratégico, pode—se observar uma circulagéo de
nocdes: a regido dos gedgrafos € a mesma que a regido militar (de regere, comandar) e provincia o
mesmo que territdrio vencido (de vincere). O campo remete ao campo de batalha...

M.F.:

Reprovaram-me muito por essas obsessfes espaciais, e elas de fato me obcecaram. Mas, através
delas, creio ter descoberto o que no fundo procurava: as relagcdes que podem existir entre poder e
saber. Desde 0 momento em que se pode analisar o saber em termos de regido, de dominio, de
implantacdo, de deslocamento, de transferéncia, pode—se apreender o processo pelo qual o saber
funciona como um poder e reproduz os seus efeitos. Existe uma administracido do saber, uma
politica do saber, relagbes de poder que passam pelo saber e que naturalmente, quando se quer
descrevé-las, remetem aquelas formas de dominacao a que se referem nogdes como campo,
posic¢éao, regido, territério. E o termo politico—estratégico indica como o militar e 0 administrativo
efetivamente se inscrevem em um solo ou em formas de discurso. Quem encarasse a analise dos
discursos somente em termos de continuidade temporal seria necessariamente levado a analisa—la
e encara-la como a transformacao interna de uma consciéncia individual. Construiria ainda uma
grande consciéncia coletiva no interior da qual se passariam as coisas.

Metaforizar as transformacfes do discurso através de um vocabulario temporal conduz
necessariamente a utilizagcdo do modelo da consciéncia individual, com sua temporalidade propria.
Tentar ao contrario decifra—lo através de metaforas espaciais, estratégicas, permite perceber
exatamente os pontos pelos quais os discursos se transformam em, através de e a partir das
relagdes de poder.

H.:

Althusser, no Ler O Capital, coloca uma questéo analoga: "O recurso as metaforas espaciais, de
que (...) o presente texto faz uso, coloca um problema tedrico: o das suas condi¢Bes de existéncia
em um discurso com pretensao cientifica. Este problema pode ser exposto da maneira seguinte:
por que um certo tipo de discurso requer necessariamente o uso de metéaforas retiradas de
discursos nao cientificos?" Althusser apresenta assim o recurso as metaforas espaciais como
necessario, mas ao mesmo tempo como regressivo, nao rigoroso. Tudo leva a pensar, ao contrario,
gue as metaforas espaciais, longe de serem reacionarias, tecnocraticas, abusivas ou ilegitimas,

sdo antes de tudo o sintoma de um pensamento "estratégico", "combatente”, que coloca o0 espago
do discurso como terreno e objeto de praticas politicas.

M.F.:



E efetivamente de guerra, de administracdo, de implantacdo, de gestdo de um saber que se trata
em tais expressdes. Seria necessario fazer uma critica dessa desqualificagcdo do espacgo que vem
reinando h& vérias geracgdes. Foi com Bergson, ou mesmo antes, que isso comegou. O espago € o
gue estava morto, fixo, ndo dialético, imével. Em compensacgéo, o tempo era rico, fecundo, vivo,
dialético.

A utilizagéo de termos espaciais tem um qué de anti—historia para todos que confundem a historia
com as velhas formas da evolucéo, da continuidade viva, do desenvolvimento orgénico, do
progresso da consciéncia ou do projeto da existéncia. Se alguém falasse em termos de espaco, €
porque era contra o tempo. E porque "negava a histéria", como diziam os tolos, é porque era
"tecnocrata”. Eles ndo compreendem que, na demarcacédo das implantacdes, das delimitagbes, dos
recortes de objetos, das classificacdes, das organizacdes de dominios, o que se fazia aflorar eram
processos — historicos certamente — de poder. A descricdo espacializante dos fatos discursivos
desemboca na analise dos efeitos de poder que |he estéo ligados.

H.:

Com Vigiar e Punir, esta estrategizacdo do pensamento entrou em uma nova etapa. Com o
panoptismo, estamos além da metafora. O que esta em jogo é a descri¢do de instituicbes em
termos de arquitetura, de figuras espaciais. Concluindo, vocé evoca até a "geopolitica imaginaria”
da cidade carceraria. Essa figura panéptica da conta do aparelho de Estado em seu conjunto?
Surge, em seu ultimo livro, um modelo implicito do poder: uma disseminacdo de micro—poderes,
uma rede de aparelhos dispersos, sem aparelho Unico, sem foco nem centro, e uma coordenagéo
transversal de instituicdes e de tecnologias. Entretanto, vocé assinala a estatizacao das escolas,
hospitais, casas de correcdo e de educacgéo até entdo geridos pelos grupos religiosos ou pelas
associacoes de beneficiéncia. E, paralelamente, se estabelece uma policia centralizada, exercendo
uma vigilancia permanente, exaustiva, capaz de tornar tudo visivel & condicdo de se tornar ela
propria invisivel. "A organizacéo do aparelho policial sanciona no século XVIII a generaliza¢do das
disciplinas e atinge as dimensbtes do Estado”.

M.F.:

Com o panoptismo, eu viso a um conjunto de mecanismos que ligam os feixes de procedimentos
de que se serve o poder. O panoptismo foi uma invencao tecnoldgica na ordem do poder, como a
méquina a vapor o foi na ordem da producao. Esta invencgéo tem de particular o fato de ter sido
utilizada em niveis inicialmente locais: escolas, casernas, hospitais. Fez—se nesses lugares a
experimentagdo da vigilancia integral. Aprendeu-se a preparar os dossiés, a estabelecer as
notacdes e a classificaces, a fazer a contabilidade integrativa desses dados individuais. Claro que
a economia — e o sistema fiscal — ja tinham utilizado alguns desses processos. Mas a vigilancia
permanente de um grupo escolar ou de um grupo de doentes é outra coisa. E esses métodos
foram, a partir de determinado momento, generalizados. Desta extenséo, o aparelho policial, como
também a administragcdo napolednica, foi um dos principais vetores. Creio ter citado uma belissima
descri¢do do papel dos procuradores gerais do Império como sendo o olho do Imperador. E, do
primeiro procurador geral em Paris ao simples substituto de provincia, € um Unico olhar que vigia
as desordens, prevé os perigos de criminalidade, sanciona todos os desvios. E se por acaso
qualquer coisa neste olhar universal viesse a se relaxar, se ele cochilasse em algum lugar, o
Estado nédo estaria longe da ruina. O panoptismo nao foi confiscado pelos aparelhos de Estado
mas estes se apoiaram nessa espécie de pequenos panoptismos regionais e dispersos. De modo
que, se quisermos apreender os mecanismos de poder em sua complexidade e detalhe, ndo
poderemos nos ater unicamente a andlise dos aparelhos de Estado. Haveria um esquematismo a
evitar — esquematismo que alids ndo se encontra no proprio Marx — que consiste em localizar o
poder no aparelho de Estado e em fazer do aparelho de Estado o instrumento privilegiado, capital,
maior, quase Unico, do poder de uma classe sobre outra classe. De fato, o poder em seu exercicio
vai muito mais longe, passa por canais muito mais sutis, € muito mais ambiguo, porque cada um de
nés é, no fundo, titular de um certo poder e, por isso, veicula o poder. O poder n&o tem por funcéo
Unica reproduzir as relagBes de producdo. As redes da dominagéo e os circuitos da exploragéo se
recobrem, se apoiam e interferem uns nos outros, mas néo coincidem.



H.: Se o aparelho de Estado ndo é o vetor de todos os poderes, ndo € menos verdade, e
especialmente na Franga com o sistema panopticoprefeitoral, que ele abranja o essencial das
praticas disciplinares.

M.F: A monarquia administrativa de Luis XIV e Luis XV, tdo fortemente centralizada, foi certamente
um primeiro modelo. Foi na Franca de Luis XV que se inventou a policia. Nao tenho de forma
alguma a intencdo de diminuir a importancia e a eficacia do poder de Estado. Creio simplesmente
gue de tanto se insistir em seu papel, e em seu papel exclusivo, corre—se o risco de ndo dar conta
de todos 0s mecanismos e efeitos de poder que ndo passam diretamente pelo aparelho de Estado,
gue muitas vezes o sustentam, o reproduzem, elevam sua eficacia ao maximo. A sociedade
soviética é um exemplo de aparelho de Estado que mudou de maos e que mantém as hierarquias
sociais, a vida familiar, a sexualidade, o corpo quase como eram em uma sociedade de tipo
capitalista. Os mecanismos de poder que funcionam na fabrica entre o engenheiro, o
contra—mestre e o0 operario serdo muito diferentes na Unido Soviética e aqui?

H.: Vocé mostrou como o saber psiquiatrico trazia consigo, pressupunha, exigia a reclusédo asilar,
como o saber disciplinar trazia consigo o modelo da prisdo, a medicina de Bichat o espaco do
hospital e a economia politica a estrutura da fabrica. Pode-se perguntar, tanto para fazer efeito
quanto para lancar uma hipotese, se o saber geografico ndo traz consigo o circulo da fronteira, seja
nacional, provincial ou municipal. E portanto se as figuras de enclausuramento, que vocé assinalou
- louco, delinqgliente, doente, proletario — ndo se deve acrescentar a do cidaddo soldado. O espaco
do enclausuramento nédo seria entéo infinitamente mais vasto e menos estanque?

M.F.: E uma idéia bastante sedutora. E este seria 0 homem das nacionalidades? Pois este discurso
geografico que justifica as fronteiras é o discurso do nacionalismo...

H.: A geografia sendo portanto, com a histéria, constitutiva desse discurso nacional, o que marca
bem a instauracdo da escola de Jules Ferry, que confia a histéria—geografia a tarefa de
enraizamento e de inculcacéo do espirito civico e patridtico.

M.F.: Tendo como efeito a constituicdo de uma identidade. Pois minha hip6tese é de que o
individuo ndo é o dado sobre o qual se exerce e se abate o poder. O individuo, com suas
caracteristicas, sua identidade, fixado a si mesmo, é o produto de uma relagdo de poder que se
exerce sobre corpos, multiplicidade, movimentos, desejos, forcas.

Além disso, sobre os problemas de identidade regional e sobre todos os conflitos que podem
ocorrer entre ela e a identidade nacional, haveria muita coisa a dizer.

H.:

O mapa como instrumento de saber—poder se encontra nos trés limiares que vocé distinguiu:
medida entre 0s gregos, investigacdo na ldade Média e inquérito no século XVIIl. O mapa se
amolda a cada um dos limiares, se transforma de instrumento de medida em instrumento de
inquérito, para se transformar hoje em instrumento de exame (mapa eleitoral), mapa das
arrecadacdes de impostos, etc.). E verdade que a histéria do mapa (ou a sua arqueologia) ndo
obedece a cronologia que vocé estabeleceu.

M.F.:

Um mapa dos votos ou das opgdes eleitorais € um instrumento de exame. Creio que houve
historicamente essa sucesséo dos trés modelos. Mas é claro que essas trés técnicas nao ficaram
isoladas umas das outras. Elas imediatamente se contaminaram. O inquérito utilizou a medida e o
exame utilizou o inquérito. Depois 0 exame sobressaiu com relacdo aos outros dois, de modo que
reencontramos um aspecto da sua primeira pergunta: sera que distinguir exame de inquérito néo
reproduz a divisdo ciéncia social/ciéncia da natureza? Com efeito, gostaria de ver como o inquérito
como modelo, como esquema administrativo, fiscal e politico, pdde servir de matriz a esses
grandes percursos, realizados do final da Idade Média até o século XVIII, em gque as pessoas que
vasculhavam o mundo colhiam informacdes. Elas n&o as colhiam em estado bruto. Literalmente,



elas inquiram, seguindo esquemas para eles mais ou menos claros, mais ou menos conscientes. E
acredito que as ciéncias da natureza se alojaram de fato no interior desta forma geral que era o
inquérito — como as ciéncias do homem nasceram a partir do momento em que foram
aperfeicoados os procedimentos de vigilancia e de registro dos individuos. Mas isso foi somente o
ponto de partida.

E, pelas interrelagdes que imediatamente se produziram, inquérito e exame interfeririam um no
outro, e por conseguinte ciéncias da natureza e ciéncias do homem igualmente intercruzaram seus
conceitos, seus métodos, seus resultados. Creio que a geografia seria um bom exemplo de
disciplina que utiliza sistematicamente inquérito, medi¢do e exame.

H.:

Ha alias no discurso geografico uma figura onipresente: a do inventario ou catalogo. E este tipo de
inventario utiliza o triplo registro do inquérito, da medig&o e do exame. O gedgrafo - talvez seja a
sua funcédo essencial, estratégica — coleta a informacéo. Inventério que em estado bruto ndo tem
grande interesse, e que de fato s6 é utilizavel pelo poder. O poder ndao tem necessidade de ciéncia,
mas de uma massa de informacgdes, que ele, por sua posi¢ado estratégica, e capaz de explorar.

Compreende-se assim melhor a pouca importancia epistemolégica dos trabalhos geograficos;
enguanto que, por outro lado, sao (ou melhor, eram) de uma utilidade consideravel para os
aparelhos de poder. Os viajantes do século XVII ou os gedgrafos do XIX eram na verdade agentes
de informacdes que coletavam e cartografavam a informacéo, informacédo que era diretamente
exploravel pelas autoridades coloniais, 0s estrategistas, 0s negociantes ou 0s industriais.

M.F.:

Posso citar, com reservas, um fato. Uma pessoa especializada em documentos da época de Luis
XIV, consultando a correspondéncia diplomatica do século XVII, se apercebeu de que muitas
narrativas, que foram em seguida reproduzidas como narrativas de viajantes e que relatavam um
monte de maravilhas, plantas incriveis, animais monstruosos, eram na verdade narrativas
codificadas. Eram informag@es precisas sobre a situa¢do militar do pais visitado, os recursos
econdmicos, 0os mercados, as riquezas, as possibilidades de rela¢cdo. De modo que muita gente
atribui a ingenuidade tardia de certos naturalistas e geégrafos do século XVIII coisas que na
realidade eram informacdes extraordinariamente precisas, cuja chave parece ter sido descoberta
agora.

H.:

Quando nos perguntamos por que a geografia ndo conheceu nenhuma polémica, nés logo
pensamos na fraca influéncia que Marx exerceu sobre os gedgrafos. Nao houve geografia
marxista, nem mesmo tendéncia marxista em geografia. Os gedgrafos que se dizem marxistas na
verdade se desviam para a economia ou a sociologia, privilegiam as escalas planetaria e média.
Marxismo e geografia dificilmente se articulam. Talvez o marxismo, em todo o caso O Capital, e de
modo geral os textos econbmicos, privilegiando o fator tempo, ndo se prestam bem a
espacializacdo. Trata—se disto naquela passagem de uma entrevista em que vocé diz: "Seja qual
for a importancia das modificages introduzidas nas analises de Ricardo, eu ndo creio que estas
andlises econbmicas escapem ao espaco epistemologico instaurado por Ricardo"?

M.F.:

Marx, para mim, ndo existe. Quero dizer, esta espécie de entidade que se construiu em torno de
um nome préprio, e que se refere as vezes a um certo individuo, as vezes a totalidade do que
escreveu e as vezes a um imenso processo histérico que deriva dele. Creio que suas analises
econdmicas, a maneira como ele analisa a formacao do capital sdo em grande parte comandadas
pelos conceitos que ele deriva da prépria trama da economia ricardiana. O mérito de dizer isso nao
€ meu, foi Marx mesmo quem o disse. Mas, em contrapartida, sua analise da Comuna de Paris ou
0 seu 18 Brumario de Luis Bonaparte é um tipo de andlise histérica que manifestamente néao



depende de um modelo do século XVIII.

Fazer Marx funcionar como um "autor"”, localizavel em um manancial discursivo Unico e suscetivel
de uma analise em termos de originalidade ou de coeréncia interna, é sempre possivel. Afinal de
contas, tem-se o direito de "academizar" Marx. Mas isso é desconhecer a explosédo que ele
produziu.

H.:

Se se relé Marx através de uma exigéncia espacial, sua obra parece heterogénea. Ha passagens
inteiras que denotam uma sensibilidade espacial espantosa.

M.F.:

Héa algumas admiraveis. Como tudo que Marx escreveu sobre o exército e seu papel no
desenvolvimento do poder politico. Sao coisas muito importantes que praticamente foram deixadas
de lado, em proveito dos incessantes comentarios sobre a mais-valia.

Gostei muito desta entrevista com vocés, porque mudei de opinido entre o comeco e o fim.
Confesso que no comeco pensei que vocés reivindicavam o lugar da geografia como aqueles
professores que protestam quando se lhes propde uma reforma do ensino: "Vocés diminuiram a
carga horaria das ciéncias naturais, ou da musica, etc. Entdo eu pensei: "E interessante que eles
gueiram que se faca a sua arqueologia, mas, afinal de contas, que eles a fagam!" Eu néo tinha
percebido o sentido da objecdo de vocés. Agora me dou conta de que os problemas que vocés
colocam a respeito da geografia sdo essenciais para mim. Entre um certo nimero de coisas que
relacionei estava a geografia, que era o suporte, a condi¢éo de possibilidade da passagem de uma
para outra. Deixei as coisas em suspenso ou fiz relagbes arbitrarias.

Cada vez mais me parece que a formacé&o dos discursos e a genealogia do saber devem ser
analisadas a partir ndo dos tipos de consciéncia, das modalidades de percepc¢éo ou das formas de
ideologia, mas das taticas e estratégias de poder. Taticas e estratégias que se desdobram através
das implanta¢@es, das distribui¢cdes, dos recortes, dos controles de territorios, das organizagdes de
dominios que poderiam constituir uma espécie de geopolitica, por onde minhas preocupacdes
encontrariam os métodos de vocés. H4A um tema que gostaria de estudar nos préximos anos: o
exército como matriz de organizacdo e de saber — a necessidade de estudar a fortaleza, a
"campanha", o "movimento"”, a col6nia, o territério. A geografia deve estar bem no centro das
coisas de que me ocupo.

Xl
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Este ano eu gostaria de concluir uma série de pesquisas que fizemos nos ultimos quatro ou cinco
anos e de que hoje me dou conta que acumularam inconvenientes. Trata—se de pesquisas
préximas umas das outras, mas que nao chegaram a formar um conjunto coerente, a ter
continuidade e que nem mesmo terminaram. Pesquisas dispersas e ao mesmo tempo bastante
repetitivas, que seguiam os mesmos caminhos, recaiam nos mesmos temas, retomavam 0s
mesmos conceitos, etc.

O que fiz, vocés se lembram: pequenas exposi¢des sobre a historia do procedimento penal; alguns
capitulos sobre a evolucéo e a institucionalizagdo da psiquiatria no século XIX; consideracfes
sobre a sofistica, sobre a moeda grega ou sobre a Inquisicdo na Idade Média; o esbogo de uma
histéria da sexualidade, através das praticas da confissdo no século XVII ou do controle da
sexualidade infantil nos séculos XVIII-XIX; a demarca¢cdo da génese de um saber sobre a
anomalia, com todas as técnicas que o acompanham. Estas pesquisas se arrastam, ndo avangam,
se repetem e ndo se articulam; em uma palavra, ndo chegam a nenhum resultado.

Poderia dizer que, afinal de contas, se tratava de indicacdes, pouco importando aonde conduziam
ou mesmo se conduziam a algum lugar, a alguma direcédo pré-determinada. Eram como linhas
pontilhadas; cabe a vocés continua—las ou modifica-las, a mim eventualmente dar-lhes
prosseguimento ou uma outra configuracdo. Veremos o que fazer com estes fragmentos. Eu agia
como um boto que salta na superficie da agua sé deixando um vestigio provisdrio de espuma e que
deixa que acreditem, faz acreditar, quer acreditar ou acredita efetivamente que |4 embaixo, onde
nao é percebido ou controlado por ninguém, segue uma trajetdria profunda, coerente e refletida.

Que o trabalho que eu apresentei tenha tido este aspecto, ao mesmo tempo fragmentéario,
repetitivo e descontinuo, isto corresponde a algo que se poderia chamar de preguica febril.
Preguica que afeta caracterialmente os amantes de biblioteca, de documentos, referéncias, dos
escritos empoeirados e dos textos nunca lidos, dos livros que, logo que publicados, sdo guardados
e dormem em prateleiras de onde s6 sao tirados séculos depois; pesquisa que conviria muito bem
a inércia profunda dos que professam um saber intil, uma espécie de saber suntuoso, uma
rigueza de novos—ricos cujos signos exteriores estdo localizados nas notas de pé de pagina; que
conviria a todos aqueles que se sentem solidarios com uma das mais antigas ou mais
caracteristicas sociedades secretas do Ocidente, estranhamente indestrutivel, desconhecida na
Antigliidade e que se formou no inicio do Cristianismo, na época dos primeiros conventos, em meio
as invasdes, aos incéndios, as florestas: a grande, terna e calorosa magonaria da erudig&o inutil.

Mas nédo foi simplesmente o gosto por esta magonaria que me levou a fazer o que fiz. Parece-me
gue o trabalho que fizemos — que se produziu de maneira empirica e aleatéria entre nds — poderia
ser justificado dizendo que convinha muito bem a um periodo limitado, aos Ultimos dez, quinze ou
Nno maximo vinte anos.

Neste periodo, podemos notar dois fendmenos que, se nao foram realmente importantes, foram ao
menos bastante interessantes. Por um lado, ele se caracterizou pelo que se poderia chamar de
eficacia das ofensivas dispersas e descontinuas. Penso em varias coisas: por exemplo, na
estranha eficacia, quando se tratou de entravar o funcionamento da instituicdo psiquiatrica, dos
discursos bastante localizados da anti—psiquiatria, discursos que ndo tém uma sistematizacéo
global, mesmo que tenha tido referéncias, como a inicial a analise existencial ou como a atual ao
marxismo, a teoria de Reich; ou na estranha eficacia dos ataques contra a moral ou contra a
hierarquia tradicional, que sé se referiam vaga e longinquamente a Reich ou a Marcuse; na eficacia
dos ataques contra o aparelho judiciario e penal, alguns dos quais se referiam longinquamente a
nocao geral e duvidosa de justica de classe, enquanto outros se articulavam apenas um pouco
mais precisamente a uma tematica anarquista; na eficacia de algo — nem ouso dizer livro — como o
Anti-Edipo, que praticamente sé se referia & sua préopria e prodigiosa inventividade teérica, livro, ou
melhor, coisa ou acontecimento, que chegou a enrouquecer, penetrando na pratica mais cotidiana,
0 murmurio durante muito tempo néo interrompido que flui do diva para a poltrona.

Portanto, assistimos ha dez ou quinze anos a uma imensa e proliferante criticabilidade das coisas,
das instituicdes, das préaticas, dos discursos; uma espécie de friabilidade geral dos solos, mesmo
dos mais familiares, dos mais sélidos, dos mais préximos de nds, de nosso corpo, de nossos



gestos cotidianos. Mas junto com esta friabilidade e esta surpreendente eficacia das criticas
descontinuas, particulares e locais, e mesmo devido a elas, se descobre nos fatos algo que de
inicio ndo estava previsto, aquilo que se poderia chamar de efeito inibidor préprio as teorias
totalitarias, globais. O que ndo quer dizer que estas teorias globais fornecam constantemente
instrumentos utilizaveis localmente: o marxismo e a psicanalise estdo ai para prova-lo. Mas creio
que elas so forneceram estes instrumentos a condigcéo de que a unidade tedrica do discurso fosse
COmMo que suspensa ou, em todo caso, recortada, despedacada, deslocada, invertida, caricaturada,
teatralizada. Em todo caso, toda volta, nos proprios termos, a totalidade conduziu de fato a um
efeito de refreamento.

Portanto, o primeiro ponto, a primeira caracteristica do que se passou nestes anos é o carater local
da critica; o que ndo quer dizer empirismo obtuso, ingénuo ou simplério, nem ecletismo débil,
oportunismo, permeabilidade a qualquer empreendimento tedérico; o que também nao quer dizer
ascetismo voluntario que se reduziria a maior pobreza teorica possivel. O carater essencialmente
local da critica indica na realidade algo que seria uma espécie de produgédo tedrica autbnoma, nédo
centralizada, isto é, que ndo tem necessidade, para estabelecer sua validade, da concordancia de
um sistema comum.

Chegamos assim & segunda caracteristica do que acontece h& algum tempo: esta critica local se
efetuou através do que se poderia chamar de retorno de saber. O que quero dizer com retorno de
saber é o seguinte: é verdade que durante estes Ultimos anos encontramos freqlientemente, ao
menos ao nivel superficial, toda uma tematica do tipo: ndo mais o saber mas a vida, nao mais o
conhecimento mas o real, ndo o livro mas a trip, etc. Parece—me que sob esta tematica, através
dela ou nela mesma, o que se produziu é o que se poderia chamar insurreicdo dos saberes
dominados.

Por saber dominado, entendo duas coisas: por um lado, os conteddos histéricos que foram
sepultados, mascarados em coeréncias funcionais ou em sistematizag6es formais. Concretamente:
nao foi uma semiologia da vida asilar, nem uma sociologia da delinqiiéncia, mas simplesmente o
aparecimento de conteludos histéricos que permitiu fazer a critica efetiva tanto do manicémio
guanto da prisdo; e isto simplesmente porque sé os contetdos histéricos podem permitir encontrar
a clivagem dos confrontos, das lutas que as organiza¢des funcionais ou sistematicas tém por
objetivo mascarar. Portanto, os saberes dominados sdo estes blocos de saber histérico que
estavam presentes e mascarados no interior dos conjuntos funcionais e sistematicos e que a critica
pode fazer reaparecer, evidentemente através do instrumento da erudicao.

Em segundo lugar, por saber dominado se deve entender outra coisa e, em certo sentido, uma
coisa inteiramente diferente: uma série de saberes que tinham sido desqualificados como néo
competentes ou insuficientemente elaborados: saberes ingénuos, hierarquicamente inferiores,
saberes abaixo do nivel requerido de conhecimento ou de cientificidade. Foi o reaparecimento
destes saberes que estdo embaixo — saberes néo qualificados, e mesmo desqualificados, do
psiquiatrizado, do doente, do enfermeiro, do médico paralelo e marginal em relagdo ao saber
médico, do delinqliente, etc., que chamarei de saber das pessoas e que néo é de forma alguma um
saber comum, um bom senso mas, ao contrario, um saber particular, regional, local, um saber
diferencial incapaz de unanimidade e que s6 deve sua for¢a & dimensédo que o opde a todos
agueles que o circundam — que realizou a critica.

Poder—se-ia dizer que existe um estranho paradoxo em querer agrupar em uma mesma categoria
de saber dominado os contelidos do conhecimento histérico, meticuloso, erudito, exato e estes
saberes locais, singulares, estes saberes das pessoas que sdo saberes sem senso comum e que
foram deixados de lado, quando nédo foram efetivamente e explicitamente subordinados.
Parece—me que, de fato, foi este acoplamento entre o saber sem vida da erudi¢céo e o saber
desqualificado pela hierarquia dos conhecimentos e das ciéncias que deu a critica destes ultimos
anos sua forca essencial.

Em um caso como no outro, no saber da erudicdo como naquele desqualificado, nestas duas
formas de saber sepultado ou dominado, se tratava na realidade do saber histérico da luta. Nos
dominios especializados da erudicdo como nos. saberes desqualificados das pessoas jazia a



memdaria dos combates, exatamente aquela que até entdo tinha sido subordinada.

Delineou—se assim o que se poderia chamar uma genealogia, ou melhor, pesquisas genealbgicas
multiplas, ao mesmo tempo redescoberta exata das lutas e memdaria bruta dos combates. E esta
genealogia, como acoplamento do saber erudito e do saber das pessoas, so foi possivel e s6 se
pbdde tentar realiza-la a condicao de que fosse eliminada a tirania dos discursos englobantes com
suas hierarquias e com os privilégios da vanguarda tedrica.

Chamemos provisoriamente genealogia o acoplamento do conhecimento com as memodarias locais,
gue permite a constituicdo de um saber historico das lutas e a utilizagdo deste saber nas téticas
atuais. Nesta atividade, que se pode chamar genealdgica, ndo se trata, de modo algum, de opor a
unidade abstrata da teoria a multiplicidade concreta dos fatos e de desclassificar o especulativo
para lhe opor, em forma de cientificismo, o rigor de um conhecimento sistematico. Nao é um
empirismo nem um positivismo, no sentido habitual do termo, que permeiam o projeto genealdgico.
Trata—-se de ativar saberes locais, descontinuos, desqualificados, néo legitimados, contra a
instancia tedrica unitaria que pretenderia depura-los, hierarquiza—los, ordena—-los em nome de um
conhecimento verdadeiro, em nome dos direitos de uma ciéncia detida por alguns. As genealogias
ndo sao portanto retornos positivistas a uma forma de ciéncia mais atenta ou mais exata, mas
anti—ciéncias. Nao que reivindiguem o direito lirico a ignorancia ou ao ndo—saber; ndo que se trate
da recusa de saber ou de ativar ou ressaltar os prestigios de uma experiéncia imediata ndo ainda
captada pelo saber. Trata-se da insurrei¢cdo dos saberes néo tanto contra os contetdos, 0s
métodos e os conceitos de uma ciéncia, mas de uma insurrei¢cdo dos saberes antes de tudo contra
os efeitos de poder centralizadores que estéo ligados a instituicdo e ao funcionamento de um
discurso cientifico organizado no interior de uma sociedade como a nossa. Pouco importa que esta
institucionalizacao do discurso cientifico se realize em uma universidade ou, de modo mais geral,
em um aparelho politico com todas as suas aferéncias, como no caso do marxismo; sao os efeitos
de poder préprios a um discurso considerado como cientifico que a genealogia deve combater.

De modo mais preciso, ha alguns anos, provavelmente ha mais de um século, tém sido numerosos
0S que se perguntam se 0 marxismo € ou ndo uma ciéncia. Mesma questao que tem sido colocada
a psicanalise ou a semiologia dos textos literarios. A esta questdo — e ou ndo uma ciéncia? — as
genealogias ou os genealogistas responderiam: o que lhe reprovamos é fazer do marxismo, da
psicandlise ou de qualquer outra coisa uma ciéncia. Se temos uma objecao a fazer ao marxismo é
dele poder efetivamente ser uma ciéncia. Antes mesmo de saber em que medida algo como o
marxismo ou a psicanalise é analogo a uma pratica cientifica em seu funcionamento cotidiano, nas
regras de construgéo, nos conceitos utilizados, antes mesmo de colocar a questdo da analogia
formal e estrutural de um discurso marxista ou psicanalitico com o discurso cientifico, ndo se deve
antes interrogar sobre a ambigc&o de poder que a pretensdo de ser uma ciéncia traz consigo? As
guestdes a colocar sdo: que tipo de saber vocés querem desqualificar no momento em que vocés
dizem "e uma ciéncia"? Que sujeito falante, que sujeito de experiéncia ou de saber vocés querem
"menorizar" quando dizem: "Eu que formulo este discurso, enuncio um discurso cientifico e sou um
cientista"? Qual vanguarda tedrico—politica vocés querem entronizar para separa—la de todas as
numerosas, circulantes e descontinuas formas de saber? Quando vejo seus esfor¢cos para
estabelecer que o marxismo é uma ciéncia, ndo os vejo na verdade demonstrando que o marxismo
tem uma estrutura racional e que portanto suas proposicoes relevam de procedimentos de
verificagdo. Vejo—os atribuindo ao discurso marxista e aqueles que o detém efeitos de poder que o
Ocidente, a partir da Idade Média, atribuiu a ciéncia e reservou aqueles que formulam um discurso
cientifico.

A genealogia seria portanto, com relacdo ao projeto de uma inscricdo dos saberes na hierarquia de
poderes préprios a ciéncia, um empreendimento para libertar da sujeicdo os saberes historicos, isto
€, tornad-los capazes de oposicao e de luta contra a coer¢gdo de um discurso tedérico, unitario, formal
e cientifico. A reativacdo dos saberes locais — menores, diria talvez Deleuze — contra a
hierarquizacao cientifica do conhecimento e seus efeitos intrinsecos de poder, eis 0 projeto destas
genealogias desordenadas e fragmentarias. Enquanto a arqueologia é o método proprio a analise
da discursividade local, a genealogia € a tatica que, a partir da discursividade local assim descrita,
ativa os saberes libertos da sujeicdo que emergem desta discursividade. Isto para situar o projeto
geral.



Todos estes fragmentos de pesquisa, todos estes discursos, poderiam ser considerados como
elementos destas genealogias, que nao fui o Unico a fazer. Questdo: por que entdo nao continuar
com uma teoria da descontinuidade, tdo graciosa e tdo pouco verificavel, porque nao analisar um
novo problema da psiquiatria ou da teoria da sexualidade, etc.? E verdade que poderiamos
continuar — e até certo ponto procurarei continuar — se ndo fosse um certo nimero de mudancgas na
conjuntura. Em relacéo a situacdo que conhecemos nestes ultimos quinze anos, as coisas
provavelmente mudaram; a batalha talvez ndo seja mais a mesma. Existiria ainda a mesma relagéo
de forca que permitiria fazer prevalecer, fora de qualquer relagdo de sujeicdo, estes saberes
desenterrados? Que forga eles tém? E, a partir do momento em que se extraem fragmentos da
genealogia e se coloca em circulacéo estes elementos de saber que se procurou desenterrar, ndo
correm eles o risco de serem recodificados, recolonizados pelo discurso unitario que, depois de
té-los desqualificado e ignorado quando apareceram, estdo agora prontos a anexa—los ao seu
proprio discurso e a seus efeitos de saber e de poder? Se queremos proteger estes fragmentos
libertos, ndo corremos o risco de construir um discurso unitario, ao qual nos convidam, como para
uma armadilha, aqueles que nos dizem: "tudo isto esta certo, mas em que direcdo vai, para formar
gue unidade?". A tentacao seria de dizer: continuemos, acumulemos, afinal de contas ainda néo
chegou o momento em que corremos o risco de ser colonizados. Poderiamos mesmo lancgar o
desafio: "Tentem colonizar—nos!" Poderiamos dizer: "Desde o momento em que a anti—psiquiatria
ou a genealogia das instituicdes psiquiatricas tiveram inicio, ha uns quinze anos atras, algum
marxista, algum psicanalista ou algum psiquiatra procurou refazé-las em seus préprios termos e
mostrar que eram falsas, mal elaboradas, mal articuladas, mal fundadas?" De fato, estes
fragmentos de genealogias que fizemos permanecem cercados por um siléncio prudente. O que se
Ihes opde, no maximo, sdo proposi¢cées como a de um deputado do Partido Comunista Francés:
"Tudo isto esta certo, mas nao ha divida de que a psiquiatria soviética é a primeira do mundo". Ele
tem razado. A psiquiatria soviética é a primeira do mundo. E é exatamente isto que nés lhe
reprovamos.

O siléncio, ou melhor, a prudéncia com que as teorias unitarias cercam a genealogia dos saberes
seria talvez uma razao para continuar. Poderiamos multiplicar os fragmentos genealégicos. Mas
seria otimista, tratando—-se de uma batalha — batalha dos saberes contra os efeitos de poder do
discurso cientifico — tomar o siléncio do adversario como a prova de que lhe metemos medo. O
siléncio do adversario — este é um principio metodoldgico, um principio tatico que se deve sempre
ter em mente - talvez seja também o sinal de que nés de modo algum Ihe metemos medo. Em todo
caso, deveriamos agir como se ndo lhe metéssemos medo. Trata—-se portanto ndo de dar um
fundamento tedrico continuo e sélido a todas as genealogias dispersas, nem de impor uma espécie
de coroamento tedrico que as unificaria, mas de precisar ou evidenciar o problema que esta em
jogo nesta oposicéo, nesta luta, nesta insurreicdo dos saberes contra a instituicdo e os efeitos de
poder e de saber do discurso cientifico.

A questédo de todas estas genealogias €: 0 que é o poder, poder cuja irrupgédo, for¢a, dimensao e
absurdo apareceram concretamente nestes Ultimos quarenta anos, com o desmoronamento do
nazismo e o recuo do estalinismo? O que é o poder, ou melhor — pois a questao o que é o poder
seria uma questao tedrica que coroaria o conjunto, 0 que eu ndo quero — quais sdo, em seus
mecanismos, em seus efeitos, em suas relagdes, os diversos dispositivos de poder que se exercem
a niveis diferentes da sociedade, em dominios e com extensdes tdo variados? Creio que a questdo
poderia ser formulada assim: a analise do poder ou dos poderes pode ser, de uma maneira ou de
outra, deduzida da economia?

Eis por que coloco este problema e o que quero dizer com isto. Nao quero abolir as inimeras e
gigantescas diferengcas mas, apesar e atraves destas diferengas, me parece que existe um ponto
em comum entre a concepc¢ao juridica ou liberal do poder politico — tal como encontramos nos
filésofos do século XVIII — e a concepcdo marxista, ou uma certa concepgao corrente que passa
como sendo a concepcao marxista. Este ponto em comum € o que chamarei 0 economicismo na
teoria do poder.

Com isto quero dizer o seguinte: no caso da teoria juridica classica o poder é considerado como
um direito de que se seria possuidor como de um bem e que se poderia, por conseguinte, transferir
ou alienar, total ou parcialmente, por um ato juridico ou um ato fundador de direito, que seria da



ordem da cessao ou do contrato. O poder é o poder concreto que cada individuo detém e que
cederia, total ou parcialmente, para constituir um poder politico, uma soberania politica. Neste
conjunto teorico a que me refiro a constituicdo do poder politico se faz segundo o modelo de uma
operacao juridica que seria da ordem da troca contratual. Por conseguinte, analogia manifesta, que
percorre toda a teoria, entre o poder e os bens, o poder e a riqueza. No outro caso — concepcao
marxista geral do poder — nada disto é evidente; a concep¢do marxista trata de outra coisa, da
funcionalidade econdbmica do poder. Funcionalidade econdmica no sentido em que o poder teria
essencialmente como papel manter relagdes de producéo e reproduzir uma dominacgéo de classe
gue o desenvolvimento e uma modalidade propria da apropriacdo das forgas produtivas tornaram
possivel. O poder politico teria neste caso encontrado na economia sua razao de ser histérica. De
modo geral, em um caso temos um poder politico que encontraria no procedimento de troca, na
economia da circulagdo dos bens o seu modelo formal e, no outro, o poder politico teria na
economia sua razao de ser histérica, o principio de sua forma concreta e do seu funcionamento
atual.

O problema gue se coloca nas pesquisas de que falo pode ser analisado da seguinte forma: em
primeiro lugar, o poder estd sempre em posi¢cao secundéria em relacado a economia, ele é sempre
"finalizado" e "funcionalizado" pela economia? Tem essencialmente como razdo de ser e fim servir
a economia, esta destinado a fazé-la funcionar, a solidificar, manter e reproduzir as rela¢des que
sao caracteristicas desta economia e essenciais ao seu funcionamento? Em segundo lugar, o
poder é modelado pela mercadoria, por algo que se possui,' se adquire, se cede por contrato ou
por forca, que se aliena ou se recupera, que circula, que herda esta ou aquela regido? Ou, ao
contrario, os instrumentos necessarios para analisa—lo sdo diversos, mesmo se efetivamente as
relag6es de poder estdo profundamente intrincadas nas e com as relacdes econdmicas e sempre
constituem com elas um feixe? Neste caso, a indissociabilidade da economia e do politico néo
seria da ordem da subordinac&o funcional nem do isomorfismo formal, mas de uma outra ordem,
gue se deveria explicitar.

Para fazer uma analise nao econémica do poder, de que instrumentos dispomos hoje? Creio que
de muito poucos. Dispomos da afirmagéo que o poder ndo se da, ndo se troca nem se retoma, mas
se exerce, sO existe em agcdo, como também da afirmac¢do que o poder ndo é principalmente
manutencao e reproducdo das relagfes econémicas, mas acima de tudo uma relacéo de forga.
Questao: se 0 poder se exerce, 0 que é este exercicio, em que consiste, qual é sua mecanica?

Uma primeira resposta que se encontra em varias analises atuais consiste em dizer: o poder é
essencialmente repressivo. O poder é o0 que reprime a natureza, os individuos, os instintos, uma
classe. Quando o discurso contemporaneo define repetidamente o poder como sendo repressivo,
isto ndo é uma novidade. Hegel foi o primeiro a dizé-lo; depois, Freud e Reich também o disseram.
Em todo caso, ser 6rgéo de represséo é no vocabulario atual o qualificativo quase onirico do poder.
N&o sera, entdo, que a analise do poder deveria ser essencialmente uma analise dos mecanismos
de repressao?

Uma segunda resposta: se o poder é em si proprio ativacdo e desdobramento de uma relacao de
forca, em vez de analisd-lo em termos de cesséo, contrato, alienagdo, ou em termos funcionais de
reproducédo das relagdes de producdo, ndo deveriamos analisd-lo acima de tudo em termos de
combate, de confronto e de guerra? Teriamos, portanto, frente a primeira hip6tese, que afirma que
0 mecanismo do poder é fundamentalmente de tipo repressivo, uma segunda hipétese que afirma
gue o poder é guerra, guerra prolongada por outros meios.

Inverteriamos assim a posi¢édo da Clausewitz, afirmando que a politica é a guerra prolongada por
outros meios. O que significa trés coisas: em primeiro lugar, que as relagdes de poder nas
sociedades atuais tém essencialmente por base uma relagdo de forga estabelecida, em um
momento historicamente determinavel, na guerra e pela guerra. E se é verdade que o poder
politico acaba a guerra, tenta impor a paz na sociedade civil, ndo é para suspender os efeitos da
guerra ou neutralizar os desequilibrios que se manifestaram na batalha final, mas para reinscrever
perpetuamente estas relacfes de forca, através de uma espécie de guerra silenciosa, nas
instituicbes e nas desigualdades econdémicas, na linguagem e até no corpo dos individuos. A
politica é a sancao e a reproducao do desequilibrio das forcas manifestadas na guerra. Em



segundo lugar, quer dizer que, no interior desta "paz civil", as lutas politicas, os confrontos a
respeito do poder, com o poder e pelo poder, as modificagcfes das relacbes de forca em um
sistema politico, tudo isto deve ser interpretado apenas como continua¢cfes da guerra, como
episoédios, fragmentacdes, deslocamentos da propria guerra. Sempre se escreve a historia da
guerra, mesmo quando se escreve a histdria da paz e de suas instituicdes. Em terceiro lugar, que a
decisao final s6 pode vir da guerra, de uma prova de forca em que as armas deverao ser 0s juizes.
O final da politica seria a ultima batalha, isto é, s6 a Ultima batalha suspenderia finalmente o
exercicio do poder como guerra prolongada.

A partir do momento em que tentamos escapar do esquema economicista para analisar o poder,
nos encontramos imediatamente em presenca de duas hipéteses: por um lado, os mecanismos do
poder seriam de tipo repressivo, idéia que chamarei por comodidade de hip6tese de Reich; por
outro lado, a base das relagfes de poder seria o confronto belicoso das forgas, idéia que chamarei,
também por comodidade, de hipotese de Nietzsche.

Estas duas hip6teses ndo sao inconciliaveis, elas parecem se articular. Nao seria a repressao a
consequéncia politica da guerra, assim como a opressao, na teoria classica do direito politico, era
na ordem juridica o abuso da soberania?

Poderiamos assim opor dois grandes sistemas de analise do poder: um seria o antigo sistema dos
filésofos do século XVIII, que se articularia em torno do poder como direito originario que se cede,
constitutivo da soberania, tendo o contrato corno matriz do poder politico. Poder que corre o risco,
guando se excede, quando rompe os termos do contrato, de se tornar opressivo. Poder—contrato,
para o qual a opresséo seria a ultrapassagem de um limite. O outro sistema, ao contrario, tentaria
analisar o poder politico ndo mais segundo o esquema contrato—opressao, mas segundo o
esguema guerra—-repressao; neste sentido, a repressao nao seria mais 0 que era a opressao com
respeito ao contrato, isto €, um abuso, mas, ao contrario, o simples efeito e a simples continuagéo
de uma relagédo de dominacédo. A repressdo seria a préatica, no interior desta pseudo-paz, de uma
relac@o perpétua de forga.

Portanto, estes séo dois esquemas de andlise do poder. O esquema contrato—opresséao, que é o
juridico, e o esquema dominagaorepressao ou guerra—-repressdo, em que a oposi¢ao pertinente
ndo é entre legitimo—-ilegitimo como no precedente, mas entre luta e submisséo. S&o estas no¢des
gue analisarei nos proximos cursos.

Xl
SOBERANIA E DISCIPLINA

Curso do College de France, 14 de Janeiro de 1976.

O que tentei investigar, de 1970 até agora, grosso modo, foi o como do poder; tentei discernir 0s
mecanismos existentes entre dois pontos de referéncia, dois limites: por um lado, as regras do
direito que delimitam formalmente o poder e, por outro, os efeitos de verdade que este poder
produz, transmite e que por sua vez reproduzem-no. Um tridngulo, portanto: poder, direito e
verdade.



A gquestdo tradicional da filosofia politica poderia ser esquematicamente formulada nesses termos:
como pode o discurso da verdade, ou simplesmente a filosofia entendida como o discurso da
verdade por exceléncia, fixar os limites de direito do poder? Eu preferiria colocar uma outra, mais
elementar e muito mais concreta em relacdo a esta pergunta tradicional, nobre e filoséfica: de que
regras de direito as relacfes de poder langcam méao para produzir discursos de verdade? Em uma
sociedade como a nossa, que tipo de poder é capaz de produzir discursos de verdade dotados de
efeitos tdo poderosos? Quero dizer que em uma sociedade como a nossa, mas no fundo em
qualquer sociedade, existem rela¢gdes de poder multiplas que atravessam, caracterizam e
constituem o corpo social e que estas relagdes de poder ndo podem se dissociar, se estabelecer
nem funcionar sem uma producdo, uma acumulagdo, uma circulagcdo e um funcionamento do
discurso. Nao ha possibilidade de exercicio do poder sem uma certa economia dos discursos de
verdade que funcione dentro e a partir desta dupla exigéncia. Somos submetidos pelo poder a
producéo da verdade e s6é podemos exercé-lo através da producao da verdade. Isto vale para
gualquer sociedade, mas creio que na nossa as relagdes entre poder, direito e verdade se
organizam de uma maneira especial.

Para caracterizar ndo o seu mecanismo mas sua intensidade e constancia, poderia dizer que
somos obrigados pelo poder a produzir a verdade, somos obrigados ou condenados a confessar a
verdade ou a encontra—-la. O poder ndo para de nos interrogar, de indagar, registrar e
institucionalizar a busca da verdade, profissionaliza-a e a recompensa. No fundo, temos que
produzir a verdade como temos que produzir riguezas, ou melhor, temos que produzir a verdade
para poder produzir riquezas. Por outro lado, estamos submetidos a verdade também no sentido
em que ela é lei e produz o discurso verdadeiro que decide, transmite e reproduz, ao menos em
parte, efeitos de poder. Afinal, somos julgados, condenados, classificados, obrigados a
desempenhar tareias e destinados a um certo modo de viver ou morrer em funcdo dos discursos
verdadeiros que trazem consigo efeitos especificos de poder. Portanto, regras de direito,
mecanismos de poder, efeitos de verdade, ou regras de poder e poder dos discursos verdadeiros,
constituem aproximadamente o campo muito geral que escolhi percorrer apesar de saber
claramente que de maneira parcial e ziguezagueando muito.

Gostaria de dizer algumas palavras sobre aquilo que me guiou como principio geral nesse percurso
e sobre os imperativos e precauc¢des metodoldgicos que adotei. Um principio geral no que diz
respeito as relacdes entre direito e poder: parece—-me que nas sociedades ocidentais, desde a
Idade Média, a elaboragdo do pensamento juridico se fez essencialmente em torno do poder real.
E a pedido do poder real, em seu proveito e para servir-lhe de instrumento ou justificacdo que o
edificio juridico das nossas sociedades foi elaborado. No Ocidente, o direito é encomendado pelo
rei. Todos conhecem o papel famoso, célebre e sempre lembrado dos juristas na organizacao do
poder real. E preciso ndo esquecer que a reativacdo do Direito Romano no século Xll foi o grande
fenbmeno em torno e a partir de que foi reconstituido o edificio juridico que se desagregou depois
da queda do Império Romano. Esta ressurrei¢cdo do Direito Romano foi efetivamente um dos
instrumentos técnicos e constitutivos do poder monarquico autoritario, administrativo e finalmente
absolutista. Quando, nos séculos subsequentes, esse edificio juridico escapar ao controle real,
mais precisamente quando se abater sobre ele, o que se questionara serdo os limites deste poder
e seus privilégios. Em outras palavras, o personagem central de todo o edificio juridico ocidental é
o rei. E essencialmente do rei, dos seus direitos, do seu poder e de seus limites eventuais, que se
trata na organizacao geral do sistema juridico ocidental. Que os juristas tenham sido servidores do
rei ou seus adversarios, é sempre do poder real que se fala nesses grandes edificios do
pensamento e do saber juridico.

Fala-se desse poder de duas maneiras. Ou para mostrar sob que couracga juridica se exercia o
poder real, como o monarca incarnava de fato o corpo vivo da soberania, como seu poder, por
mais absoluto que fosse, era exatamente adequado ao seu direito fundamental. Ou, ao contrario,
para mostrar como era necessario limitar o poder do soberano, a que regras de direito ele deveria
submeter—se e os limites dentro dos quais ele deveria exercer o poder para que este conservasse
sua legitimidade. A teoria do direito, da Idade Média em diante, tem essencialmente o papel de
fixar a legitimidade do poder; isto é, o problema maior em torno do qual se organiza toda a teoria
do direito é o da soberania.



Afirmar que a soberania é o problema central do direito nas sociedades ocidentais implica, no
fundo, dizer que o discurso e a técnica do direito tiveram basicamente a funcéo de dissolver o fato
da dominacédo dentro do poder para, em seu lugar, fazer aparecer duas coisas: por um lado, os
direitos legitimos da soberania e, por outro, a obrigacédo legal da obediéncia. O sistema do direito
inteiramente centrado no rei e €, portanto, a eliminagdo da dominag&o e de suas consequéncias.

Nos ultimos anos, o meu projeto geral consistiu, no fundo, em inverter a dire¢do da analise do
discurso do direito a partir da Idade Média. Procurei fazer o inverso: fazer sobressair o fato da
dominacdo no seu intimo e em sua brutalidade e a partir dai mostrar ndo sé como o direito é, de
modo geral, o instrumento dessa dominacdo — 0 que € consenso — mas também como, até que
ponto e sob que forma o direito (e quando digo direito ndo penso simplesmente na lei, mas no
conjunto de aparelhos, instituicdes e regulamentos que aplicam o direito) p6e em pratica, veicula
relagcdes que nédo sao relagcdes de soberania e sim de dominagéo. Por dominacdo eu ndo entendo o
fato de uma dominacéo global de um sobre os outros, ou de um grupo sobre outro, mas as
multiplas formas de dominagdo que podem se exercer na sociedade. Portanto, ndo o rei em sua
posicao central, mas os suditos em suas relagfes reciprocas: ndo a soberania em seu edificio
Gnico, mas as multiplas sujei¢cdes que existem e funcionam no interior do corpo social.

O sistema do direito, o campo judiciario sdo canais permanentes de relacfes de dominagéo e
técnicas de sujeicdo polimorfas. O direito deve ser visto como um procedimento de sujei¢cdo, que
ele desencadeia, e ndo como uma legitimidade a ser estabelecida. Para mim, o problema é evitar a
guestao — central para o direito — da soberania e da obediéncia dos individuos que lhe sédo
submetidos e fazer aparecer em seu lugar o problema da dominacéo e da sujei¢éo.

Sendo esta a linha geral da andlise, algumas precau¢des metodoldgicas impunham-se para
desenvolvé-la. Em primeiro lugar: ndo se trata de analisar as formas regulamentares e legitimas do
poder em seu centro, N0 que possam ser seus mecanismos gerais e seus efeitos constantes.
Trata—se, ao contrario, de captar o poder em suas extremidades, em suas Ultimas ramificacdes, 14
onde ele se torna capilar; captar o poder nas suas formas e instituicdes mais regionais e locais,
principalmente no ponto em que, ultrapassando as regras de direito que o organizam e delimitam,
ele se prolonga, penetra em instituicdes, corporifica—se em técnicas e se mune de instrumentos de
intervencdo material, eventualmente violento. Exemplificando: em vez de tentar saber onde e como
o direito de punir se fundamenta na soberania tal como esta é apresentada pela teoria do direito
monérquico ou do direito democrético, procurei examinar como a puni¢cdo e o poder de punir
materializavam-se em institui¢cdes locais, regionais e materiais, quer se trate do suplicio ou do
encarceramento, no ambito ao mesmo tempo institucional, fisico, regulamentar e violento dos
aparelhos de punicdo. Em outras palavras, captar o poder na extremidade cada vez menos juridica
de seu exercicio.

Segunda precaug¢do metodoldgica: ndo analisar o poder no plano da intengéo ou da decisao, nédo
tentar aborda-lo pelo lado interno, ndo formular a pergunta sem resposta: "quem tem o poder e 0
gue pretende, ou o0 que procura aquele que tem o poder?"; mas estudar o poder onde sua intengéo
- se é que had uma intencdo — esta completamente investida em praticas reais e efetivas; estudar o
poder em sua face externa, onde ele se relaciona direta e imediatamente com aquilo que podemos
chamar provisoriamente de seu objeto, seu alvo ou campo de aplicagéo, quer dizer, onde ele se
implanta e produz efeitos reais. Portanto, ndo perguntar porque alguns querem dominar, o0 que
procuram e qual é sua estratégia global, mas como funcionam as coisas ao nivel do processo de
sujeicdo ou dos processos continuos e ininterruptos que sujeitam os corpos, dirigem 0s gestos,
regem os comportamentos, etc. Em outras palavras, ao invés de perguntar como o soberano
aparece no topo, tentar saber como foram constituidos, pouco a pouco, progressivamente,
realmente e materialmente os suditos, a partir da multiplicidade dos corpos, das forcas, das
energias, das matérias, dos desejos, dos pensamentos, etc. Captar a instancia material da sujeigcéo
enquanto constituicdo dos sujeitos, precisamente o contrario do que Hobbes quis fazer no Leviatd
e, no fundo, do que fazem os juristas, para quem o problema é saber como, a partir da
multiplicidade dos individuos e das vontades, é possivel formar uma vontade Unica, ou melhor, um
corpo unico, movido por uma alma que seria a soberania. Recordem o esquema do Leviata:
enquanto homem construido, o Leviatd ndo é outra coisa sendo a coagulac¢do de um certo nUmero
de individualidades separadas, unidas por um conjunto de elementos constitutivos do Estado; mas



no coracgdo do Estado, ou melhor, em sua cabeca, existe algo que o constitui como tal e este algo é
a soberania, que Hobbes diz ser precisamente a alma do Leviata. Portanto, em vez de formular o
problema da alma central, creio que seria preciso procurar estudar os corpos periféricos e
multiplos, os corpos constituidos como sujeitos pelos efeitos de poder.

Terceira precaucado metodoldgica: ndo tomar o poder como um fenémeno de dominagdo macicgo e
homogéneo de um individuo sobre os outros, de um grupo sobre os outros, de uma classe sobre as
outras; mas ter bem presente que o poder — desde que nado seja considerado de muito longe — ndo
€ algo que se possa dividir entre aqueles que o possuem e o detém exclusivamente e aqueles que
nédo o possuem e lhe sdo submetidos. O poder deve ser analisado como algo que circula, ou
melhor, como algo que s6 funciona em cadeia. Nunca esta localizado aqui ou ali, nunca esta nas
maos de alguns, nunca é apropriado como uma riqueza ou um bem. O poder funciona e se exerce
em rede. Nas suas malhas os individuos néo s6 circulam mas estdo sempre em posi¢do de exercer
este poder e de sofrer sua agdo; nunca séo o alvo inerte ou consentido do poder, sdo sempre
centros de transmissao. Em outros termos, o poder néo se aplica aos individuos, passa por eles.
N&o se trata de conceber o individuo como uma espécie de nucleo elementar, atomo primitivo,
matéria multipla e inerte que o poder golpearia e sobre o qual se aplicaria, submetendo os
individuos ou estracalhando-os. Efetivamente, aquilo que faz com que um corpo, gestos, discursos
e desejos sejam identificados e constituidos enquanto individuos é um dos primeiros efeitos de
poder. Ou seja, o individuo ndo é o outro do poder: é um de seus primeiros efeitos. O individuo é
um efeito do poder e simultaneamente, ou pelo préprio fato de ser um efeito, é seu centro de
transmissdo. O poder passa através do individuo que ele constituiu.

Quarta precaucao metodoldgica: o importante ndo é fazer uma espécie de deducao do poder que,
partindo do centro, procuraria ver até onde se prolonga para baixo, em que medida se reproduz,
até chegar aos elementos moleculares da sociedade. Deve-se, antes, fazer uma analise
ascendente do poder: partir dos mecanismos infinitesimais que tém uma histéria, um caminho,
técnicas e taticas e depois examinar como estes mecanismos de poder foram e ainda séo
investidos, colonizados, utilizados, subjugados, transformados, deslocados, desdobrados, etc., por
mecanismos cada vez mais gerais e por formas de dominagéo global. Nao é a dominacgéo global
gue se pluraliza e repercute até embaixo. Creio que deva ser analisada a maneira como 0s
fendmenos, as técnicas e os procedimentos de poder atuam nos niveis mais baixos; como estes
procedimentos se deslocam, se expandem, se modificam; mas sobretudo como séo investidos e
anexados por fenbmenos mais globais; como poderes mais gerais ou lucros econémicos podem
inserir—-se no jogo destas tecnologias de poder que sdo, ao mesmo tempo, relativamente
autébnomas e infinitesimais. Para que isto fique mais claro pode-se dar o exemplo da loucura. A
analise descendente, de que se deve desconfiar, poderia dizer que a burguesia se tornou a classe
dominante a partir do final do século XVI e inicio do século XVII; como é entdo possivel deduzir
desse fato a internacdo dos loucos? A deducédo € sempre possivel, é sempre facil e € exatamente
esta a critica que Ihe fago. Efetivamente, é facil mostrar como se torna obrigatoério desfazer—se do
louco justamente porque ele é inutil na producao industrial. Poder—se-ia dizer a mesma coisa a
respeito da sexualidade infantil e, de resto, foi 0 que algumas pessoas fizeram, como por exemplo,
e até certo ponto, W. Reich: a partir da dominacdo da classe burguesa, como é possivel
compreender a repressao da sexualidade infantil? Muito simplesmente: ja que o corpo humano se
tornou essencialmente for¢ca produtiva, a partir dos séculos XVII e XVIII, todas as formas de
desgastes irredutiveis a constituicdo das forgcas produtivas — manifestando, portanto, sua propria
inutilidade - foram banidas, excluidas e reprimidas. Estas dedu¢fes sdo sempre possiveis, sdo
simultaneamente verdadeiras falsas, sao sobretudo demasiado faceis porque se pode fazer
exatamente o contrario e mostrar como o fato de a burguesia ter-se tornado uma classe dominante
nao implica que os controles da sexualidade infantil fossem, de modo nenhum, desejaveis. Pelo
contrario, teria sido preciso um adestramento sexual, uma precocidade sexual, na medida em que
se tratava, no fundo, de reconstituir uma forga de trabalho cujo estatuto 6timo, como bem o
sabemos, pelo menos no comecgo do século XIX, era o de ser infinita: quanto mais for¢a de trabalho
houvesse, mais condicdes teria o sistema de producédo capitalista de funcionar melhor e em plena
capacidade.

Creio que € possivel deduzir qualquer coisa do fenémeno geral da dominacéo da classe burguesa.
O que fago € o inverso: examinar historicamente, partindo de baixo, a maneira como 0s



mecanismos de controle puderam funcionar; por exemplo, quanto a exclusao da loucura ou a
repressao e proibicdo da sexualidade, ver como, ao nivel efetivo da familia, da vizinhanga, das
células ou niveis mais elementares da sociedade, esses fenébmenos de repressao ou exclusao se
dotaram de instrumentos proprios, de uma légica prépria, responderam a determinadas
necessidades; mostrar quais foram seus agentes, sem procura—los na burguesia em geral e sim
nos agentes reais (que podem ser a familia, a vizinhanca, os pais, os médicos, etc.) e como estes
mecanismos de poder, em dado momento, em uma conjuntura precisa e por meio de um
determinado numero de transformagdes comegaram a se tornar economicamente vantajosos e
politicamente Gteis. Desse modo, creio ser possivel demonstrar facilmente que, no fundo, a
burguesia nédo precisou da exclusédo dos loucos ou da vigilancia e proibicdo da masturbacgao
infantil, e nem foi por isto que o sistema demonstrou interesse (o sistema burgués pode
perfeitamente suportar o contrario) mas pela técnica e pelo préprio procedimento de exclusdo. Sdo
0s mecanismos de exclusado, os aparelhos de vigilancia, a medicalizacdo da sexualidade, da
loucura, da delinqiiéncia, é toda esta micro—mecanica do poder que representou um interesse para
a burguesia a partir de determinado momento. Melhor ainda: na medida em que esta noc¢do de
burguesia e de interesse da burguesia ndo tem aparentemente conteldo real, ao menos para os
problemas que ora nos colocamos, poderiamos dizer que nédo foi a burguesia que achou que a
loucura devia ser excluida ou a sexualidade infantil reprimida. Ocorreu que 0s mecanismos de
exclusdo da. loucura e de vigilancia da sexualidade infantil evidenciaram, a partir de determinado
momento e por motivos que é preciso estudar um lucro econdmico e uma utilidade politica,
tornando-se, de repente, naturalmente colonizados e sustentados por mecanismos globais do
sistema do Estado. E focalizando estas técnicas de poder e mostrando os lucros econdmicos ou as
utilidades politicas que delas derivam, num determinado contexto e por determinadas razdes, que
se pode compreender como estes mecanismos acabam efetivamente fazendo parte do conjunto.

Em outras palavras, a burguesia ndo se importa com os loucos; mas os procedimentos de excluséo
dos loucos puseram em evidéncia e produziram, a partir do século XIX, novamente devido a
determinadas transformacdes, um lucro politico, eventualmente alguma utilidade econémica, que
consolidaram o sistema e fizeram-no funcionar em conjunto. A burguesia ndo se interessa pelos
loucos mas pelo poder; ndo se interessa pela sexualidade infantil mas pelo sistema de poder que a
controla; a burguesia néo se importa absolutamente com os delinqiientes nem com sua puni¢c&o ou
reinsercdo social, que ndo tém muita importancia do ponto de vista econédmico, mas se interessa
pelo conjunto de mecanismaos que controlam, seguem, punem e reformam o delinglente.

Quinta precaugdo metodoldgica: é bem possivel que as grandes maquinas de poder tenham sido
acompanhadas de produc¢des ideoldgicas. Houve provavelmente, por exemplo, uma ideologia da
educacédo; uma ideologia do poder monarquico, uma ideologia da democracia parlamentar, etc.;
mas nao creio que aquilo que se forma na base sejam ideologias: é muito menos e muito mais do
que isso. Sao instrumentos reais de formacao e de acumulagdo do saber: métodos de observagéo,
técnicas de registro, procedimentos de inquérito e de pesquisa, aparelhos de verificagcdo. Tudo isto
significa que o poder, para exercer—se nestes mecanismaos sutis, é obrigado a formar, organizar e
por em circulagdo um saber, ou melhor, aparelhos de saber que ndo sao constru¢des ideoldgicas.

Recapitulando as cinco precaucdes metodoldgicas: em vez de orientar a pesquisa sobre o poder
no sentido do edificio juridico da soberania, dos aparelhos de Estado e das ideologias que o
acompanham, deve-se orienta—-la para a dominagao, os operadores materiais, as formas de
sujeigdo, 0s usos e as conexdes da sujei¢do pelos sistemas locais e 0s dispositivos estratégicos. E
preciso estudar o poder colocando-se fora do modelo do Leviatd, fora do campo delimitado pela
soberania juridica e pela instituico estatal. E preciso estuda-lo a partir das técnicas e taticas de
dominagéo. Esta é, grosso modo, a linha metodolégica a ser seguida e que procurei seguir nas
varias pesquisas que fizemos nos ultimos anos a propdsito do poder psiquiatrico, da sexualidade
infantil, dos sistemas politicos, etc.

Percorrendo esses dominios e tomando essas precaucdes, deparei-me com um fato histérico
capaz de nos introduzir aos problemas sobre os quais gostaria de falar este ano. Este fato historico
€ a teoria juridico—politica da soberania. Ela desempenhou quatro papéis. Antes de tudo, referiu—se
a um mecanismo de poder efetivo, o da monarquia feudal. Em segundo lugar, serviu de
instrumento, assim como de justificativa, para a constituicdo das grandes monarquias



administrativas. Em terceiro lugar, a partir do século XVI e sobretudo do século XVII, mas ja na
época das guerras de religido, a teoria da soberania foi uma arma que circulou tanto num campo
como no outro, tendo sido usada em duplo sentido, seja para limitar, seja, ao contrario, para
reforcar o poder real: n6s a encontramos tanto entre os catélicos monarquistas, como entre 0s
protestantes anti-monarquistas; entre 0os protestantes monarquistas mais ou menos liberais como
também entre os catdlicos partidarios do regicidio ou da mudanca de dinastia; tanto funciona nas
maos de aristocratas como nas dos parlamentares; tanto entre os representantes do poder real
como entre os Ultimos vassalos. Em suma, ela foi o grande instrumento da luta politica e te6rica em
relacdo aos sistemas de poder dos séculos XVI e XVII. Finalmente, é ainda esta teoria da
soberania, reativada a partir do Direito Romano, que encontramos, no século XVIIlI, em Rousseau e
seus contemporaneos, desempenhando um quarto papel: trata—se agora de construir um modelo
alternativo contra as monarquias administrativas, autoritarias ou absolutas, o das democracias
parlamentares. E este mesmo papel que ela desempenha no momento da Revolugédo Francesa.

Se examinarmos estes quatro papéis dar-nos—emos conta de uma coisa: engquanto durou a
sociedade de tipo feudal, os problemas a que a teoria da soberania se referia diziam respeito
realmente a mecénica geral do poder, a maneira como este se exercia, desde o0s niveis mais altos
até os mais baixos. Em outras palavras, a relagdo de soberania, quer no sentido amplo quer no
restrito, recobria a totalidade do corpo social. Com efeito, 0 modo como o poder era exercido podia
ser transcrito, a0 menos no essencial, nos termos da relagéo soberano-sudito. Mas, nos séculos
XVII e XVIII, ocorre um fenbmeno importante: o aparecimento, ou melhor, a invencao de uma nova
mecanica de poder, com procedimentos especificos, instrumentos totalmente novos e aparelhos
bastante diferentes, o que é absolutamente incompativel com as relagdes de soberania.

Este novo mecanismo de poder apoia—se mais nos corpos e seus atos do que na terra e seus
produtos. E um mecanismo que permite extrair dos corpos tempo e trabalho mais do que bens e
riqueza. E um tipo de poder que se exerce continuamente através da vigilancia e néao
descontinuamente por meio de sistemas de taxas e obrigacdes distribuidas no tempo; que supde
mais um sistema minucioso de coer¢des materiais do que a existéncia fisica de um soberano.
Finalmente, ele se apoia no principio, que representa uma nova economia do poder, segundo o
gual se deve propiciar simultaneamente o crescimento das forcas dominadas e o aumento da for¢ca
e da eficacia de quem as domina.

Este tipo de poder se opde, em seus minimos detalhes, ao mecanismo que a teoria da soberania
descrevia ou tentava transcrever. A teoria da soberania esta vinculada a uma forma de poder que
se exerce muito mais sobre a terra e seus produtos do que sobre 0s corpos e seus atos: se refere a
extragcdo e apropriagcéo pelo poder dos bens e da riqueza e ndo do trabalho; permite transcrever em
termos juridicos obrigagfes descontinuas e distribuidas no tempo; possibilita fundamentar o poder
na existéncia fisica do soberano, sem recorrer a sistemas de vigilancia continuos e permanentes;
permite fundar o poder absoluto no gasto irrestrito, mas nao calcular o poder com um gasto minimo
e uma eficiéncia maxima.

Este novo tipo de poder, que ndo pode mais ser transcrito nos termos da soberania, é uma das
grandes inveng¢des da sociedade burguesa. Ele foi um instrumento fundamental para a constituigdo
do capitalismo industrial e do tipo de sociedade que lhe é correspondente; este poder nao
soberano, alheio a forma da soberania, é o poder disciplinar. Indescritivel nos termos da teoria da
soberania, radicalmente heterogéneo, o poder disciplinar deveria ter causado o desaparecimento
do grande edificio juridico daquela teoria. Mas, na verdade, a teoria da soberania continuou nao sé
existindo como uma ideologia do direito como também organizando os cédigos juridicos inspirados
nos cédigos napolednicos de que a Europa se dotou no século XIX.

A teoria da soberania persistiu como ideologia e como principio organizador dos grandes cédigos
juridicos por dois motivos. Por um lado, ela foi, no século XVIIl e ainda no século XIX, um
instrumento permanente de critica contra a monarquia e todos os obstaculos capazes de se opor
ao desenvolvimento da sociedade disciplinar. Por outro lado, a teoria da soberania e a organizagéo
de um cédigo juridico nela centrado permitiram sobrepor aos mecanismaos da disciplina um sistema
de direito que ocultava seus procedimentos e técnicas de dominacao, e garantia o exercicio dos
direitos soberanos de cada um através da soberania do Estado. Os sistemas juridicos — teorias ou



cbédigos — permitiram uma democratizagdo da soberania, através da constituicdo de um direito
publico articulado com a soberania coletiva, no exato momento em que esta democratizagao
fixava—se profundamente, através dos mecanismos de coer¢do disciplinar.

Mais rigorosamente: a partir do momento em que as coacdes disciplinares tinham que funcionar
como mecanismos de dominagdo e, ao mesmo tempo, se camuflar enquanto exercicio efetivo de
poder, era preciso que a teoria da soberania estivesse presente no aparelho juridico e fosse
reativada pelos cddigos. Temos, portanto, nas sociedades modernas, a partir do século XIX até
hoje, por um lado, uma legisla¢do, um discurso e uma organizacdo do direito publico articulados
em torno do principio do corpo social e da delegac&o de poder; e por outro, um sistema minucioso
de coercdes disciplinares que garanta efetivamente a coesdo deste mesmo corpo social. Ora, este
sistema disciplinar ndo pode absolutamente ser transcrito no interior do direito que €, no entanto, o
seu complemento necessario.

Um direito de soberania e um mecanismo de disciplina: é dentro destes limites que se da o
exercicio do poder. Estes limites sdo, porém, tdo heterogéneos quanto irredutiveis. Nas sociedades
modernas, 0s poderes se exercem através e a partir do préprio jogo da heterogeneidade entre um
direito publico da soberania e o mecanismo polimorfo das disciplinas. O que nao quer dizer que
exista, de um lado, um sistema de direito, sabio e explicito — o da soberania — e de outro, as
disciplinas obscuras e silenciosas trabalhando em profundidade, constituindo o subsolo da grande
mecanica do poder. Na realidade, as disciplinas tém o seu discurso. Elas sao criadoras de
aparelhos de saber e de multiplos dominios de conhecimento. Sao extraordinariamente inventivas
ao nivel dos aparelhos que produzem saber e conhecimento. As disciplinas séo portadoras de um
discurso que ndo pode ser o do direito; o discurso da disciplina é alheio ao da lei e da regra
enquanto efeito da vontade soberana. As disciplinas veiculardo um discurso que sera o da regra,
ndo da regra juridica derivada da soberania, mas o da regra "natural”, quer dizer, da norma;
definirdo um cédigo que nédo serd o da lei mas o da normalizacao; referir-se—ao a um horizonte
tedrico que ndo pode ser de maneira alguma o edificio do direito mas o dominio das ciéncias
humanas; a sua jurisprudéncia sera a de um saber clinico.

Em suma, o que quis mostrar, ao longo destes ultimos anos, ndo foi a anexacgdo gradual do
comportamento humano - terreno incerto, dificil e confuso — a ciéncia, pela vanguarda das ciéncias
exatas: as ciéncias humanas néo se constituiram gradualmente através do progresso da
racionalidade das ciéncias exatas. O processo que possibilitou fundamentalmente o discurso das
ciéncias humanas foi a justaposicao, o confronto de duas linhas, de dois mecanismos, de dois tipos
de discurso absolutamente heterogéneos: de um lado, a organizacdo do direito em torno da
soberania, e do outro, o0 mecanismo das coer¢des exercidas pelas disciplinas. Que em nossos dias
0 poder se exerga simultaneamente através deste direito e destas técnicas; que estas técnicas e
estes discursos criados pelas disciplinas invadam o direito; que os procedimentos de normalizag&o
colonizem cada vez mais os da lei; tudo isso pode explicar o funcionamento global daquilo que
gostaria de chamar sociedade de normalizagc&do. As normalizag6es disciplinares chocam-se cada
vez mais freqlientemente com os sistemas juridicos da soberania: a incompatibilidade de umas
com 0s outros € cada vez mais nitida; torna—se entdo cada vez mais necessaria a presenca de um
discurso mediador, de um tipo de poder e de saber que a sacralizacdo cientifica neutralizaria. E
precisamente com a medicina que observamos, eu ndo diria a combinacdo, mas a permuta e o
confronto perpétuos dos mecanismos das disciplinas com o principio do direito. Os
desenvolvimentos da medicina, a medicalizagcdo geral do comportamento, dos discursos, dos
desejos, etc., se dao onde os dois planos heterogéneos da disciplina e da soberania se encontram.

Contra as usurpag¢fes da mecéanica disciplinar, contra a ascensdo de um poder ligado ao saber
cientifico, estamos hoje numa situacao tal que o Unico recurso aparentemente soélido que nos resta
€ exatamente o recurso ou o retorno a um direito organizado em torno da soberania. Quando se
guer objetar algo contra as disciplinas e todos os efeitos de poder e de saber que lhes estédo
vinculados, o que se faz concretamente, o que faz o sindicato da magistratura e outras instituicbes
semelhantes sendo invocar precisamente este direito, este famoso direito formal, dito burgués, que
nada mais é do que o direito da soberania'? Creio, porém, que chegamos assim a uma espécie de
beco sem saida: nédo é recorrendo a soberania contra a disciplina que os efeitos do poder
disciplinar poderéo ser limitados, porque soberania e disciplina, direito da soberania e mecanismos



disciplinares sdo duas partes intrinsecamente constitutivas dos mecanismos gerais do poder em
nossa sociedade. Na luta contra o poder disciplinar, ndo € em dire¢do do velho direito da soberania
gue se deve marchar, mas na direcdo de um novo direito antidisciplinar e, ao mesmo tempo,
liberado do principio de soberania.

Encontramos aqui a nocdo de repressdo. Em seu emprego usual, ela tem um duplo inconveniente:
por um lado, de referir—se obscuramente a uma determinada teoria da soberania — a dos direitos
soberanos do individuo - e, por outro, de utilizar um sistema de referéncias psicoldgicas retirado
das ciéncias humanas, isto é, dos discursos e praticas que pertencem ao dominio disciplinar. Creio
gue a nogdo de repressédo permanece sendo juridico—disciplinar, independentemente do uso critico
que se queira fazer dela. Deste modo, o0 uso da nocao de repressao como carro—chefe da critica
politica fica viciado, prejudicado de antemao pela referéncia — juridica e disciplinar — a soberania e
a normalizacao.

Xl

A POLITICA DA SAUDE NO SECULO XVIII

Duas observacg6es para comecar.

1) Uma medicina privada, "liberal", submetida aos mecanismos da iniciativa individual e as leis do
mercado; uma politica médica que se apoia em uma estrutura de poder e gque visa a saude de uma
coletividade; ndo resulta em quase nada, sem duvida, procurar uma relacdo de anterioridade ou de
derivagao entre elas. E um tanto mitico supor, na origem da medicina ocidental, uma pratica
coletiva a que as instituicdes magico-religiosas teriam proporcionado seu carater social e que a
organizacédo das clientelas privadas teria, em seguida, desmantelado pouco a pouco’. Mas é
também inadequado supor, no inicio da medicina moderna, uma relacédo singular, privada,
individual, "clinica" em seu funcionamento econémico e na sua forma epistemoldgica que uma
série de correcOes, de ajustamentos ou coacgles teria socializado lentamente, tornando-a
responsavel pela coletividade

O que o século XVIII mostra, em todo o caso, sdo duas faces de um mesmo processo: 0
desenvolvimento de um mercado médico sob a forma de clientelas privadas, a extensao de uma
rede de pessoal que oferece intervencdes medicamente qualificadas, o aumento de uma demanda
de cuidados por parte dos individuos e das familias, a emergéncia de uma medicina clinica
fortemente centrada no exame, no diagnostico, na terapéutica individuais, a exaltacao
explicitamente moral e cientifica (secretamente econdémica) do "coléquio singular”, em suma, o
surgimento progressivo da grande medicina do século XIX ndo pode ser dissociado da
organizacdo, na mesma época, de uma politica da satude e de uma consideracao das doencas
como problema politico e econdmico, que se coloca as coletividades e que elas devem tentar
resolver ao nivel de suas decisfes de conjunto. Medicina "privada" e medicina "socializada"
relevam, em seu apoio reciproco e em sua oposi¢ao, de uma estratégia global. Ndo ha sem duvida,
sociedade que ndo realize uma certa "noso—politica". O século XVIIl ndo a inventou. Mas |he
prescreveu novas regras e, sobretudo. a fez passar a um nivel de analise explicita e sistematizada
gue ela ainda néo tinha conhecido. Entra—se, portanto, menos na era da medicina social que na da
noso-—politica refletida.



2) N&o se deve situar somente nos aparelhos do Estado o pdlo de iniciativa, de organizacao e de
controle desta noso—politica. Existiram, de fato, multiplas politicas de salude e diversos meios de se
encarregar dos problemas médicos: grupos religiosos (importancia consideravel, por exemplo, dos
Quakers e dos diversos movimentos Dissent, na Inglaterra); associacdes de socorro e
beneficiéncia (desde as reparticbes de paroquia até as sociedades filantrépicas que também
funcionam como 6rgdos da vigilancia que uma classe social privilegiada exerce sobre as outras,
mais desprotegidas e, por isso mesmo, portadoras de perigo coletivo); sociedades cientificas, as
Academias do século XVIIlI ou as sociedades de estatistica do inicio do século XIX, tentam
organizar um saber global e quantificavel dos fenbmenos de morbidade. A saude, a doenca como
fato de grupo e de populacéo, é problematizada no século XVIII a partir de instdncias multiplas em
relacdo as quais o Estado desempenha papéis diversos. Intervém diretamente: as distribuicbes
gratuitas de medicamentos séo efetuadas na Franca, com uma amplitude variavel, de Luis XIV a
Luis XVI. Cria 6rgdos de consulta e de informacéo (o Collegium sanitario da Prussia data de 1685;
a Sociedade Real de Medicina fundou-se na Franca em 1776). Fracassa em seus projetos de
organizacao médica autoritaria (0 Codigo de Saude elaborado por Mai e aceito pelo Eleitor Palatino
em 1800 nunca foi aplicado). O Estado é também objeto de solicitacdes as quais ele resiste.

A problematizag&do da noso—-politica, no século XVIII, ndo traduz portanto uma intervencao uniforme
do Estado na pratica da medicina, mas sobretudo a emergéncia, em pontos multiplos do corpo
social, da saude e da doenca como problemas que exigem, de uma maneira ou de outra, um
encargo coletivo. A noso-politica, mais do que o resultado de uma iniciativa vertical, aparece, no
século XVIII, como um problema de origens e dire¢cdes multiplas: a satde de todos como urgéncia
para todos; o estado de salude de uma populacdo como objetivo geral.

O tragco mais marcante desta "noso—politica" que inquieta a sociedade francesa — e européia — no
século XVIII, é sem duvida, o deslocamento dos problemas de saude em relacdo as técnicas de
assisténcia. Esquematicamente, pode-se dizer que até o fim do século XVII os encargos coletivos
da doenca eram realizados pela assisténcia aos pobres. H4 excec¢des, certamente: as regras a
aplicar em época de epidemias, as medidas que eram tomadas nas cidades pestilentas, as
guarentenas que eram impostas em alguns grandes portos constituiam formas de medicalizag&o
autoritaria que nao estavam organicamente ligadas as técnicas de assisténcia. Mas fora destes
casos—-limite, a medicina entendida e exercida como "servigo" foi apenas uma das componentes
dos "socorros". Ela se dirigia a categoria importante, ndo obstante a imprecisao de suas fronteiras,
dos "pobres doentes". Economicamente, esta medicina—servigo estava essencialmente assegurada
por fundacgodes de caridade. Institucionalmente, ela era exercida dentro dos limites de organizacdes
(leigas ou religiosas) que se propunham fins multiplos: distribuicdo de viveres, vestuario,
recolhimento de criangas abandonadas, educacédo elementar e proselitismo moral, abertura de
ateliés e de oficinas, eventualmente vigilancia e san¢fes de elementos "instaveis" ou
"perturbadores” (as reparticbes hospitalares tinham, nas cidades, jurisdicdo sobre os vagabundos e
0os mendigos; as reparticdes paroquiais e as sociedades de caridade se outorgavam também, e
muito explicitamente, o direito de denunciar os "maus elementos"). Do ponto de vista técnico, a
parte desempenhada pela terapéutica no funcionamento dos hospitais na época classica era
limitada, relativamente a ajuda material e ao enquadramento administrativo. Na figura do "pobre
necessitado" que merece hospitalizacdo, a doenca era apenas um dos elementos em um conjunto
gue compreendia também a enfermidade, a idade, a impossibilidade de encontrar trabalho, a
auséncia de cuidados. A série doenca—-servicos médicos—terapéutica ocupa um lugar limitado e
raramente autdnomo na politica e na economia complexa dos "socorros".

Primeiro fendmeno a destacar durante o século XVIII: o deslocamento progressivo dos
procedimentos mistos e polivalentes de assisténcia. Este desmantelamento se opera, ou melhor,
ele se faz necessario, (pois s6 se tornara efetivo no final do século) a partir do reexame do modo
de investimento e capitalizagcdo: a préatica das "fundac¢des" que imobilizam somas importantes e
cuja renda serve para entreter ociosos que podem, assim, permanecer fora dos circuitos de
producao, é criticada pelos economistas e pelos administradores. Opera-se, igualmente, a partir de
um esquadrinhamento mais rigoroso da populacdo e das distingbes que se tenta estabelecer entre
as diferentes categorias de infelizes aos quais, confusamente, a caridade se destinava: na
atenuacao lenta dos estatutos tradicionais, o "pobre" € um dos primeiros a desaparecer e ceder
lugar a toda uma série de distin¢gdes funcionais (0s bons e 0os maus pobres, 0s ociosos voluntarios



e os desempregados involuntarios; aqueles que podem fazer determinado trabalho e aqueles que
ndo podem). Uma andlise da ociosidade - de suas condi¢des e seus efeitos — tende a substituir a
sacralizagdo um tanto global do "pobre". Anélise que na pratica tem por objetivo, na melhor das
hipoteses, tornar a pobreza (til, fixando—a ao aparelho de producéo; e, na pior, aliviar o mais
possivel seu peso para o resto da sociedade: como fazer trabalhar os pobres "validos", como
transforma—-los em mao-de-obra Gtil; mas, também, como assegurar o autofinanciamento pelos
menos ricos de sua préopria doenca e de sua incapacidade transitoria ou definitiva de trabalhar; ou
ainda, como tornar lucrativas a curto ou a longo prazo as despesas com a instrucdo das criancas
abandonadas e dos o6rféos. Delineia—se, assim, toda uma decomposicao utilitaria da pobreza, onde
comecga a aparecer o problema especifico da doenca dos pobres em sua relagdo com os
Imperativos do trabalho e a necessidade da producéo.

Mas é preciso, também, chamar atencdo para um outro processo, mais geral que o primeiro e que
ndo é o seu simples desdobramento: o surgimento da salde e do bem-estar fisico da populacéo
em geral como um dos objetivos essenciais do poder politico. Ndo se trata mais do apoio a uma
franja particularmente fragil — perturbada e perturbadora — da populacdo, mas da maneira como se
pode elevar o nivel de salude do corpo social em seu conjunto. Os diversos aparelhos de poder
devem se encarregar dos "corpos” ndo simplesmente para exigir deles o servigo do sangue ou para
protege-los contra os inimigos, ndo simplesmente para assegurar 0s castigos ou extorquir as
rendas, mas para ajuda—los a garantir sua saude. O imperativo da salde: dever de cada um e
objetivo geral.

Recuando um pouco, se poderia dizer que, desde o inicio da Idade Média, o poder exercia
tradicionalmente duas grandes funcdes: a da guerra e a da paz, que ele assegurava pelo
monopdlio dificilmente adquirido das armas; a da arbitragem dos litigios e da punicdo dos delitos,
gue assegurava pelo controle das fungdes judiciarias. Pax et Justitia. A estas fun¢des foram
acrescentadas, desde o fim da Idade Média, a da manutencdo da ordem e da organizacdo do
enriquecimento. Eis que surge, no século XVIII, uma nova fungéo: a disposi¢éo da sociedade como
meio de bem-estar fisico, saude perfeita e longevidade. O exercicio destas trés ultimas funcdes
(ordem, enriquecimento, salde) foi assegurado menos por um aparelho Gnico que por um conjunto
de regulamentos e de instituicdes multiplas que recebem, no século XVIII, o nome genérico de
"policia”. O que se chamara até o fim do Antigo Regime de policia ndo é somente a instituicdo
policial; € o conjunto dos mecanismos pelos quais sdo assegurados a ordem, o crescimento
canalizado das riguezas e as condi¢cdes de manutencado da saude "em geral": O Traité de
Delamare - grande carta das fun¢des da policia na época classica — €, neste sentido, significativo.
As 11 rubricas segundo as quais ele classificava as atividades da policia se repartem, facilmente,
segundo estas 3 grandes dire¢cdes: respeito da regulamentacdo econémica (circulacéo das
mercadorias, procedimentos de fabricagéo, obrigacdes dos profissionais entre eles e com relagéo a
sua clientela); respeito das medidas de ordem (vigilancia dos individuos perigosos, caca aos
vagabundos e eventualmente aos mendigos, persegui¢cdo dos criminosos); respeito as regras
gerais de higiene (cuidar da qualidade dos géneros postos a venda, do abastecimento de agua, da
limpeza das ruas).

No momento em que os procedimentos mistos de assisténcia sdo decompostos e decantados, e
em que se delimita, em sua especificidade econdmica, o problema da doenga dos pobres, a saude
e 0 bem-estar fisico das popula¢des aparecem como um objetivo politico que a "policia” do corpo
social deve assegurar ao lado das regulagdes econémicas e obrigacGes da ordem. A subita
importancia que ganha a medicina no século XVIII tem seu ponto de origem no cruzamento de uma
nova economia "analitica" da assisténcia com a emergéncia de uma "policia" geral da salude. A
nova noso-—politica inscreve a questéo especifica da doenca dos pobres no problema geral da
saude das populacdes; e se desloca do contexto estreito dos socorros de caridade para a forma
mais geral de uma "policia médica" com suas obrigacfes e seus servi¢os. Os textos de Th. Rau:
Medizinische Polizei Ordnung (1764) e sobretudo a grande obra de J. P. Frank — "System einer
Medizinischen Polizei" sdo a expressdo mais coerente desta transformacéao.

Qual o suporte desta transformac&o? A grosso modo, pode-se dizer que se trata da preservacéo,
manutencgdo e conservacao da "for¢a de trabalho". Mas, sem duvida, o problema é mais amplo: ele
também diz respeito aos efeitos econdmico-politico da acumulagdo dos homens. O grande



crescimento demografico do Ocidente europeu durante o século XVIII, a necessidade de
coordena-lo e de integrd—-lo ao desenvolvimento do aparelho de produgéo, a urgéncia de
controla—lo por mecanismos de poder mais adequados e mais rigorosos fazem aparecer a
"populacdo” — com suas variaveis de numeros, de reparticdo espacial ou cronoldgica, de
longevidade e de saude — ndo somente como problema teérico mas como objeto de vigilancia
andlise, intervencgdes, operacgdes transformadoras, etc. Esbogca—-se o projeto de uma tecnologia da
populacao: estimativas demogréficas célculo da piramide das idades, das diferentes esperancas de
vida, das taxas de morbidade, estudo do papel que desempenham um em relacdo ao outro o
crescimento das riquezas e da populacéo, diversas incitagdes ao casamento e a natalidade,
desenvolvimento da educacgéo e da formacéao profissional. Neste conjunto de problemas, o "corpo"
- corpo dos individuos e corpo das popula¢des — surge como portador de novas variaveis: nao
mais simplesmente raros ou numerosos, submissos ou renitentes, ricos ou pobres, validos ou
invalidos, vigorosos ou fracos e sim mais ou menos utilizaveis, mais ou menos suscetiveis de
investimentos rentaveis, tendo maior ou menor chance de sobrevivéncia, de morte ou de doenca,
sendo mais ou menos capazes de aprendizagem eficaz. Os tragos bioldgicos de uma populagéo se
tornam elementos pertinentes para uma gestdo econémica e é necessario organizar em volta deles
um dispositivo que assegure ndo apenas sua sujeicdo mas o0 aumento constante de sua utilidade.

A partir dai se pode compreender varias caracteristicas da noso—politica do século XVIII.

1) O privilégio da infancia e a medicaliza¢do da familia. Ao problema "das criangas" (quer dizer de
seu numero no nascimento e da relacdo natalidade — mortalidade) se acrescenta o da "infancia"
(isto €, da sobrevivéncia até a idade adulta, das condic¢des fisicas e econémicas desta
sobrevivéncia, dos investimentos necessarios e suficientes para que o periodo de desenvolvimento
se torne Gtil, em suma, da organizacao desta "fase" que € entendida como especifica e finalizada).
N&o se trata, apenas, de produzir um melhor nimero de criangas, mas de gerir convenientemente
esta época da vida.

S&o codificadas, entdo, segundo novas regras — e bem precisas — as relagdes entre pais e filhos.
Sé&o certamente mantidas, e com poucas alteracdes, as relagcdes de submisséo e o sistema de
signos que elas exigem, mas elas devem estar regidas, doravante, por todo um conjunto de
obriga¢des que se imp0de tanto aos pais quanto aos filhos: obrigacdes de ordem fisica (cuidados,
contatos, higiene, limpeza, proximidade atenta); amamentacdo das criancas pelas mées;
preocupagdo com um vestuario sadio; exercicios fisicos para assegurar o bom desenvolvimento do
organismo: corpo a corpo permanente e coercitivo entre os adultos e as criangas. A familia nao
deve ser mais apenas uma teia de relagbes que se inscreve em um estatuto social, em um sistema
de parentesco, em um mecanismo de transmissao de bens. Deve-se tornar um meio fisico denso,
saturado, permanente, continuo que envolva, mantenha e favorega o corpo da crianca. Adquire,
entdo, uma figura material, organiza-se como o meio mais proximo da crianca; tende a se tornar,
para ela, um espac¢o imediato de sobrevivéncia e de evolugcdo. O que acarreta um efeito de
limitacdo ou, pelo menos, uma intensificacdo dos elementos e das relagdes que constituem a
familia no sentido estrito (o grupo pais—filhos). O que acarreta, também, uma certa inversao de
eixos: o lago conjugal ndo serve mais apenas (riem mesmo, talvez, em primeiro lugar) para
estabelecer a jungéo entre duas ascendéncias, mas para organizar o que servira de matriz para o
individuo adulto. Sem duvida, ela serve ainda para dar continuidade a duas linhagens e portanto
para produzir descendéncia, mas também para fabricar, nas melhores condi¢des possiveis, um ser
humano elevado ao estado de maturidade. A nova "conjugalidade" é, sobretudo, aquela que
congrega pais e filhos. A familia aparelho estrito e localizado de formacé&o - se solidifica no interior
da grande e tradicional famllia—alian¢a. E, a0 mesmo tempo, a salde — em primeiro plano a saude
das criangas — se torna um dos objetivos mais obrigatérios da familia. O retdngulo pais—filhos deve
se tornar uma espécie de homeostase da saude. Em todo o caso, desde o fim do século XVIII, o
corpo sadio, limpo, valido, o espacgo purificado, limpido, arejado, a distribuicdo medicamente
perfeita dos individuos, dos lugares, dos leitos, dos utensilios, 0 jogo do "cuidadoso" e do
"cuidado”, constituem algumas das leis morais essenciais da familia. E, desde esta época, a familia
se tornou o agente mais constante da medicalizacdo. A partir da segunda metade do século XVIII
ela foi alvo de um grande empreendimento de aculturacdo médica. A primeira leva disse respeito
aos cuidados ministrados as criancgas e, sobretudo, aos bebés. Audry: L'orihopédie (1749),
Vandemonde: Essai sur la maniére de perfectionner I'espéce humaine (1756), Cadogan: Maniére



de nourrir ei d'élever les enfants (a traducéo francesa é de 1752),Des Essariz: Traité de I'éducation
corporelle en bas age (1760), Ballexsert: Dissertaiion sur I'Education physique des enfanis (1762),
Raulin: Dela conservation des enfanis (1768), Nicolas: Le cri de la nature en faveur des enfanis
nouveau-nés (1775), Daignan:

Tableau des sociéiés de la vie humaine (1786), Sauceroite: De la conserva tion des enfan is (ano
IV), w. Buchanam: Le conserva ieur de san 'é des méres ei des enfanis (iradu ¢ao francesa de
1804), J. A. Milbi: Le Nestor francais (1807), Laplace Chanvre: Disseriation sur quelques poinis de
I'éducaiion physique ei morale des enfanis (1813), Lereiz:

Hygiéne des enfanis (1814), Prévosi Leygonie: Essai sur I'éducaiion physique des enfanis (1813).
Esta literatura aumentara logo com a publicagdo, no século XIX, de uma série de periddicos e de
jornais mais diretamente dirigidos as classes populares.

A longa campanha a respeito da inoculacdo e da vacinagao se insere no movimento que procurou
cercar as criangas de cuidados médicos, tendo a familia a responsabilidade moral e, pelo menos,
uma parte do encargo econdmico. A politica em favor dos 6rfdos segue, por caminhos diferentes,
uma estratégia analoga. Sao abertas instituicdes especialmente destinadas a recolhe-los e a
ministrar—lhes cuidados particulares (o Foundling Hospital de Londres, o Enfanis Trouvés de
Paris).; é organizado, também, um sistema de acolhimento por amas de leite ou em familias onde
eles serédo Uteis, participando, ainda que pouco, da vida doméstica, e onde, além disso,
encontrardo um meio de desenvolvimento mais favoravel e economicamente menos custoso que
um asilo, onde ficariam confinados até & adolescéncia.

A politica médica, que se delineia no século XVIII em todos os paises da Europa, tem como reflexo
a organizacao da familia, ou melhor, do complexo familia—filhos, como instancia primeira e imediata
da medicalizag¢do dos individuos; fizeram-na desempenhar o papel de articulagdo dos objetivos
gerais relativos a boa salude do corpo social com o desejo ou a necessidade de cuidados dos
individuos; ela permitiu articular uma ética "privada" da boa saude (dever reciproco de pais e filhos)
com um controle coletivo da higiene e uma técnica cientifica da cura, assegurada pela demanda
dos individuos e das familias, por um corpo profissional de médicos qualificados e como que
recomendados pelo Estado. Os direitos e os deveres dos individuos concernindo a sua saude e a
dos outros, o mercado onde coincidem as demandas e as ofertas de cuidados médicos, as
intervencdes autoritarias do poder na ordem da higiene e das doencas, a institucionalizagéo e a
defesa da relagao privada com o meédico, tudo isto, em sua multiplicidade e coeréncia, marca o
funcionamento global da politica de satde do século XIX, que entretanto ndo se pode compreender
abstraindo—se este elemento central, formado no século XllI: a familia medicalizada—medicalizante.

2) O privilégio da higiene e o funcionamento da medicina como instancia de controle social. A velha
noc¢éo de regime entendida como regra de vida e como forma de medicina preventiva tende a se
alargar e a se tornar o "regime"” coletivo de uma populacdo considerada em geral, tendo como
triplice objetivo: o desaparecimento dos grandes. surtos epidémicos, a baixa taxa de morbidade, o
aumento da duracdo média de vida e de supresséo de vi da para cada idade. Esta higiene, como
regime de saude das populagdes implica, por parte da medicina, um determinado namero de
intervengdes autoritarias e de medidas de controle.

E, antes de tudo, sobre o espago urbano em geral: porque ele €, talvez, o meio mais perigoso para
a populacgéo. A localizacdo dos diferentes bairros, sua umidade, sua exposi¢éo, o arejamento total
da cidade, seu sistema de esgotos e de evacuacgao de 4guas utilizadas, a localizagcdo dos
cemitérios e dos matadouros, a densidade da populagdo constituem fatores que desempenham um
papel decisivo na mortalidade e morbidade dos habitantes. A cidade com suas principais variaveis
espaciais aparece como um objeto a medicalizar. Enquanto que as topografias médicas das
regiées analisam dados climaticos ou fatos geoldgicos que nao controlam e s6 podem sugerir
medidas de protecdo ou de compensacdo, as topografias das cidades delineiam, pelo menos
negativamente, os principios gerais de um urbanismo sistematico. A cidade patogénica deu lugar,
no século XVIIl, a toda uma mitologia e a panicos bem reais (o Cemitério dos Inocentes, em Paris,
foi um destes lugares saturados de medo); ela exigiu, em todo caso, um discurso médico sobre a
morbidade urbana e uma vigilancia médica de todo um conjunto de disposi¢des, de construcdes e



de instituigbes (Cf. por exemplo, J.P.L. Morel. Disserta tion sur les causes que contribueni le plus &
rendre cachectique ei rachitique la constitution d'un grand nombre d'enfanis de la ville de Lille,
1812).

De um modo mais preciso e mais localizado, as necessidades da higiene exigem uma intervencao
médica autoritaria sobre o que aparece como foco privilegiado das doencas: as prisées, 0s navios,
as instalacdes portuéarias, os Hospitais gerais onde se encontravam os vagabundos, os mendigos,
os invalidos; os préprios hospitais, cujo enquadramento médico é na maior parte do tempo
insuficiente, e que avivam ou complicam as doencas dos pacientes, quando n&o difundem no
exterior os germes patoldgicos. Isolam-se, portanto, no sistema urbano, regides de medicalizagédo
de urgéncia, que devem se tornar pontos de aplicagdo para o exercicio de um poder médico
intensificado.

Além disso, os médicos deverao ensinar aos individuos as regras fundamentais de higiene que
estes devem respeitar em beneficio de sua propria saude e da salde dos outros: higiene da
alimentacéo e do habitat, incitacdo a se fazer tratar em caso de doenca.

A medicina como técnica geral de saude, mais do que como servi¢o das doencas e arte das curas,
assume um lugar cada vez mais importante nas estruturas administrativas e nesta maquinaria de
poder que, durante o século XVIII, ndo cessa de se estender e de se afirmar. O médico penetra em
diferentes instancias de poder. A administracao serve de ponto de apoio e, por vezes, de ponto de
partida aos grandes inquéritos médicos sobre a saude das populagdes; por outro lado, os médicos
consagram uma parte cada vez maior de suas atividades a tarefas tanto gerais quanto
administrativas que lhes foram fixadas pelo poder. Acerca da sociedade, de sua salde e suas
doencas, de sua condi¢do de vida, de sua habitacdo e de seus habitos, comeca a se formar um
saber médico—administrativo que serviu de ndcleo originario a "economia social" e & sociologia do
século XIX. E constitui-se, igualmente, uma ascendéncia politico-médica sobre uma populagéo
gue se enquadra com uma série de prescrigcdes que dizem respeito ndo sé & doenca mas as
formas gerais da existéncia e do comportamento (a alimentagéo e a bebida, a sexualidade e a
fecundidade, a maneira de se vestir, a disposicdo ideal do habitat).

O excesso de poder de que se beneficia o0 médico comprova, desde o século XVIlI, esta
interpretacdo do que € politico e médico na higiene: presenca cada vez mais numerosa nas
academias e nas sociedades cientificas; participacdo ampla nas Enciclopédias; presenca a titulo de
conselheiro, junto aos representantes do poder; organizagdo de sociedades médicas oficialmente
encarregadas de um certo nimero de responsabilidades administrativas e qualificadas para tomar
ou sugerir medidas autoritarias; papel desempenhado por muitos médicos como programadores de
uma sociedade bem administrada (o médico reformador da economia ou da politica é um
personagem freqlente na segunda metade do século XVIII); sobre-representacdo dos médicos
nas assembléias revolucionarias. O medico se torna o grande conselheiro e o grande perito, se néo
na arte de governar, pelo menos na de observar, corrigir, melhorar o "corpo" social e manté-lo em
um permanente estado de saude. E é sua fungdo de higienista, mais que seus prestigios de
terapeuta, que Ihe assegura esta posicao politicamente privilegiada no século XVIII, antes de sé-la
econdmica e socialmente no século XIX.

O questionamento do hospital, durante o século XVIIl, pode ser compreendido a partir destes trés
fendmenos principais: a emergéncia da "populacdo” com suas variaveis bio—-médicas de
longevidade e de saude; a organizacdo da familia estritamente parental como centro de
transmissdo de uma medicalizag&o onde ela desempenha um papel de permanente demanda e de
instrumento Ultimo; o emaranhado médico—administrativo em torno dos controles de higiene
coletiva.

E que, em relacdo a estes novos problemas, o hospital aparecia como uma estrutura em muitos
pontos ultrapassada. Fragmento de espaco fechado sobre si, lugar de internamento de homens e
de doencgas, arquitetura solene mas desajeitada que multiplica o mal no interior sem impedir que
ele se difunda no exterior, ele é mais um foco de morte para as cidades onde se acha situado do
gue um agente terapéutico para a populacéo inteira. A dificuldade de encontrar vagas, as
exigéncias impostas aqueles que desejam entrar, mas também a desordem incessante das idas e



vindas, a precaria vigilancia médica ali exercida, a dificuldade em tratar efetivamente os doentes
fazem do hospital um instrumento inadequado, uma vez que o objeto da medicalizac&o deve ser a
populacdo em geral e seu objetivo uma melhoria de conjunto do nivel de salde. No espaco urbano
gue a medicina deve purificar ele € uma mancha sombria. E para a economia um peso inerte, ja
gue d& uma assisténcia que nunca permite a diminuicdo da pobreza mas, no méaximo, a
sobrevivéncia de certos pobres e, assim, o crescimento de seu nimero, o prolongamento de suas
doencas, a consolidagcdo de sua ma saude, com todos os efeitos de contdgio que dele podem
resultar.

Dai a idéia que se espalha no século XVIII de uma substituicdo do hospital por trés mecanismos
principais. Pela organiza¢do de uma hospitalizacdo a domicilio: ela €, sem davida, perigosa quando
se trata de moléstias epidémicas, mas apresenta vantagens econémicas na medida em que o
custo da manutencdo de um doente é bem menor para a sociedade se ele é sustentado e
alimentado em sua propria casa como antes da doencga (0 custo para o corpo social resume-se
apenas na falta de ganho que representa sua ociosidade forcada e isto somente no caso onde ele
tivesse efetivamente um trabalho); ela representa, também, vantagens médicas na medida em que
a familia — desde que seja aconselhada — pode assegurar cuidados mais constantes e apropriados
do que se pode pedir de uma administracdo hospitalar: toda a familia deve poder funcionar como
um pequeno hospital provisério, individual e ndo custoso.

Mas um tal procedimento implica que a substituicdo do hospital seja, além disso, assegurada por
um corpo médico espalhado pela sociedade e suscetivel de oferecer cuidados totalmente gratuitos
ou 0 menos custosos possivel. Um enquadramento médico da populacéo, se for permanente,
flexivel e facilmente utilizavel, pode tornar indtil uma boa parte dos hospitais tradicionais. Enfim,
pode-se conceber que se generalizem os cuidados, consultas e distribuicdes de medicamentos
gue alguns hospitais ja oferecem a doentes de passagem, sem reté—los ou interna—los: método dos
dispensarios, que procuram conservar as vantagens técnicas da hospitalizagcdo sem ter os
inconvenientes médicos ou econdmicos.

Estes trés métodos deram lugar, sobretudo na segunda metade do século XVIIl, a uma série de
projetos e programas. Eles provocaram varias experiéncias. Em 1769 foi fundado, em Londres, o
dispensario para criancas pobres do Red Lion Square; 30 anos mais tarde, quase todos os bairros
da cidade tinham seu dispensario e era estimado em cerca de 50.000 o nimero daqueles que la
recebiam cada ano cuidados gratuitos. Na Franca, parece que se procurou, sobretudo, a melhoria,
a extensdo e uma distribuicdo homogénea do corpo médico nas cidades e no campo: a reforma
dos estudos médicos e cirlrgicos (1772 e 1784), a obrigatoriedade dos médicos de exercerem a
profissdo nos burgos e nas pequenas cidades, antes de serem recebidos em algumas grandes
cidades, os trabalhos de inquérito e coordenacéo feitos pela Sociedade Real de Medicina, o lugar
cada vez maior que o controle da salde e da higiene ocupa na responsabilidade dos Intendentes, o
desenvolvimento das distribui¢cdes gratuitas de medicamentos sob a responsabilidade de médicos
designados pela administragéo, tudo isto remete a uma politica de salude que se apoia na presenca
extensiva do pessoal médico no corpo social. No bojo destas criticas ao hospital e deste projeto de
substituicdo encontra-se, durante a Revolugdo, uma acentuada tendéncia para a
"deshospitalizacéo"; ela ja € sensivel nos relatérios do Comité de Mendicidade (projeto de
estabelecer, em cada distrito do campo, um médico ou um cirurgido que trataria os indigentes,
velaria pelas criancas assistidas e praticaria a inoculagdo). Mas ela se formula claramente na
época da Convencao (projeto de trés meédicos por distrito, assegurando o essencial dos cuidados
de saude para o conjunto da populacao).

Mas o desaparecimento do hospital foi apenas uma utopia. De fato, o verdadeiro trabalho se fez
guando se quis elaborar um funcionamento complexo em que o hospital tende a desempenhar um
papel especifico em relagdo a familia, constituida como primeira instancia da saude, a rede extensa
e continua do pessoal médico e ao controle administrativo da populacéo. E em relacdo a este
conjunto que se tenta reformar o hospital.

Trata—se, em primeiro lugar, de ajusta—lo ao espaco e, mais precisamente, ao espaco urbano onde
ele se acha situado. Dai uma série de discussdes e conflitos entre diferentes férmulas de
implantacdo: grandes hospitais suscetiveis de acolher uma populagdo numerosa, onde os cuidados



assim agrupados seriam mais coerentes, mais faceis de controlar e menos custosos; ou, ao
contrario, hospitais de pequenas dimensdes, onde os doentes seriam melhor vigiados e onde os
riscos de contagio interno seriam menos graves. Outro problema, ligado ao precedente: devem-se
colocar os hospitais fora da cidade, onde a ventilacdo € melhor e onde eles ndo correm o risco de
difundir miasmas pela populacédo, solu¢cdo que combina bem com a disposicdo dos grandes
conjuntos arquitetdnicos? Ou se deve construir uma multiplicidade de pequenos hospitais nos
pontos em que eles possam ser 0 mais facilmente acessiveis a populagdo que deve utiliza-los,
solugéo que implica, freqientemente, o ajustamento hospital-dispenséario? O hospital, em todo o
caso, deve se tornar um elemento funcional em um espaco urbano onde seus efeitos devem poder
ser medidos e controlados.

E preciso, em segundo lugar, dispor o espaco interno do hospital de modo a torna-lo medicamente
eficaz: ndo mais lugar de assisténcia mas lugar de operacao terapéutica. O hospital deve funcionar
como uma "maquina de curar". De um modo negativo: é preciso suprimir todos os fatores que o
tornam perigoso para aqueles que o habitam (problema de circulacdo do ar, que deve ser sempre
renovado sem que seus miasmas ou suas qualidades mefiticas passem de um doente para outro;
problema da renovacao, lavagem e transporte da roupa de cama). De modo positivo, é preciso
organizd-lo em funcdo de uma estratégia terapéutica sistematizada: presenca ininterrupta e
privilégio hierarquico dos médicos; sistema de observacdes, anotacdes e registros que permita fixar
o conhecimento dos diferentes casos, seguir sua evolugéo particular e globalizar dados referentes
a toda uma populacéo e a longos periodos; substituicdo dos regimes pouco diferenciados em que
consistia, tradicionalmente, o essencial dos cuidados por curas médicas e farmacéuticas mais
adequadas. O hospital tende a se tornar um elemento essencial na tecnologia médica: ndo apenas
um lugar onde se pode curar, mas um instrumento que, em certo nimero de casos graves, permite
curar.

E preciso, por conseguinte, que nele se articulem o saber médico e a eficacia terapéutica. Surgem,
no século XVIII, os hospitais especializados. Se existiram, anteriormente, certos estabelecimentos
reservados aos loucos e aos "venéreos", foi mais por uma medida de exclusao ou receio dos
perigos do que em razdo de uma especializagdo dos cuidados. O hospital "unifuncional” s6 se
organiza a partir do momento em que a hospitalizag&o se torna o suporte e, por vezes, a condi¢éo
de uma acéo terapéutica mais ou menos complexa. O Middlesex Hospital de Londres foi
inaugurado em 1745; ele se destinava a tratar a variola e a praticar a vacina¢do. O London Fever
Hospital data de 1802 e o Royal Ophtalmic Hospital de 1804. A primeira Maternidade de Londres
foi aberta em 1749.0 Enfants Malades, em paris, foi fundado em 1802. Constitui-se, lentamente,
uma rede hospitalar em que a funcao terapéutica é bastante acentuada. Ela deve, por um lado,
cobrir com bastante continuidade o espaco urbano ou rural de cuja populacéo ela se encarrega e,
por outro lado, se articular com o saber médico, suas classificagdes.e suas técnicas.

Por ultimo, o hospital deve servir de estrutura de apoio ao enquadramento permanente da
populacéo pelo pessoal médico.

Deve-se poder passar dos cuidados a domicilio ao regime hospitalar por razdes que sao tanto
econdmicas quanto médicas. Os médicos, da cidade ou do campo, deverdo, com suas visitas,
aliviar os hospitais e evitar nestes o acumulo; por outro lado, o hospital s6 deve receber doentes
através de parecer e requerimento dos médicos. Além disso, o hospital, como lugar de acumulagéo
e desenvolvimento do saber, deve permitir a formagédo dos médicos que exercerdo a medicina para
a clientela privada. O ensino clinico em meio hospitalar, cujos primeiros rudimentos aparecem na
Holanda com Sylvius, depois com Boerhaave, em Viena, com Van Swieten, em Edimburgo (pela
unido da Escola de Medicina e da Edinburgh Jnfirmary), se torna, no fim do século, o principio geral
em torno do qual se tenta reorganizar os estudos de medicina. O hospital, instrumento terapéutico
para aqueles que o habitam, contribui, pelo ensino clinico e pela boa qualidade dos conhecimentos
médicos, para a elevagao do nivel de saude da populacéo.

A reforma dos hospitais, mais particularmente os projetos de sua reorganizagdo arquitetdnica,
institucional, técnica, adquiriu importancia, no século XVI Il, gracas a este conjunto de problemas
que articulam o espaco urbano, a massa da populagcdo com suas caracteristicas bioldgicas, a
célula familiar densa e o corpo dos individuos. E na histéria destas materialidades — tanto politicas



guanto econbmicas — que se inscreve a transformacéo fisica dos hospitais.

XV

O OLHO DO PODER

Jean—Pierre Barou:

O Panopticon de Jeremy Bentham foi editado no final do século XVIII, mas continuou
desconhecido; entretanto, vocé escreveu frases surpreendentes a seu respeito, como: "Um
acontecimento na historia do espirito humano", "Um tipo de ovo de Colombo na ordem da politica".
Quanto a seu autor, Jeremy Bentham, um jurista inglés, vocé o apresentou como o "Fourier de uma
sociedade policial"! . Para nds, o mistério é total. Como vocé descobriu o Panopticon?

Michel Foucault:

Estudando as origens da medicina clinica; eu havia pensado em fazer um estudo sobre a
arquitetura hospitalar na segunda metade do século XVIIl, época do grande movimento de reforma
das instituicbes médicas. Eu queria saber como o olhar médico havia se institucionalizado; como
ele se havia inscrito efetivamente no espaco social; como a nova forma hospitalar era ao mesmo
tempo o efeito e o suporte de um novo tipo de olhar. E, examinando os diferentes projetos
arquitetdnicos elaborados depois do segundo incéndio do Hétel-Dieu, em 1772, percebi até que
ponto o problema da visibilidade total dos corpos, dos individuos e das coisas para um olhar
centralizado havia sido um dos principios diretores mais constantes. No caso dos hospitais, este
problema apresentava uma dificuldade suplementar: era preciso evitar os contatos, 0s contagios,
as proximidades e os amontoamento, garantindo a ventilag&o e a circulacdo do ar: ao mesmo
tempo dividir o espaco e deixa—lo aberto, assegurar uma vigilancia que fosse ao mesmo tempo
global e individualizante, separando cuidadosamente os individuos que deviam ser vigiados.
Durante muito tempo acreditei que estes eram problemas especificos da medicina do século XVIII
e de suas crencas.

Em seguida, estudando os problemas da penalidade, me dei conta de que todos os grandes
projetos de reorganizacdo das pris6es (que, além disso, datam de um pouco mais tarde, da
primeira metade do século XIX) retomavam o mesmo tema, mas ja sob a influéncia, quase sempre
explicitada, de Bentham. Eram poucos 0s textos, os projetos referentes as prisdes em que o trogo"
de Bentham néo se encontrasse. Ou seja, 0 "panopticon”.

O principio é: na periferia, uma constru¢do em anel; no centro, uma torre; esta possui grandes
janelas que se abrem para a parte interior do anel. A construcéo periférica € dividida em celas,
cada uma ocupando toda a largura da construgéo. Estas celas tém duas janelas: uma abrindo-se
para o interior, correspondendo as janelas da torre; outra, dando para o exterior, permite que a luz
atravesse a cela de um lado a outro. Basta entédo colocar um vigia na torre central e em cada cela
trancafiar um louco, um doente, um condenado, um operario ou um estudante. Devido ao efeito de
contraluz, pode-se perceber da torre, recortando-se na luminosidade, as pequenas silhuetas
prisioneiras nas celas da periferia. Em suma, inverte—se o principio da masmorra; a luz e o olhar de
um vigia captam melhor que o escuro que, no fundo, protegia.



Mas € impressionante constatar que, muito antes de Bentham, ja existia a mesma preocupacao.
Parece que um dos primeiros modelos desta visibilidade isolante foi colocado em pratica nos
dormitérios da Escola Militar de Paris, em 1751. Cada aluno devia dispor de uma cela envidragada
onde ele podia ser visto durante a noite sem ter nenhum contato com seus colegas, nem mesmo
com os empregados. Existia além disso um mecanismo muito complicado que tinha como Unico
objetivo evitar que o cabeleireiro tocasse fisicamente o pensionista quando fosse pentea-lo: a
cabeca do aluno passava por um tipo de lucarna, o corpo ficando do outro lado de uma diviséo de
vidro que permitia ver tudo o que se passava. Bentham contou que foi seu irméo que, visitando a
Escola Militar, teve a idéia do panopticon. De qualquer forma, o tema esta no ar. As realiza¢des de
Claude—Nicolas Ledoux, especialmente a salina que ele construiu em Arc—et-Senans, procuram
atingir o mesmo efeito de visibilidade, mas com um elemento suplementar: a existéncia de um
ponto central que deve ser o local de exercicio do poder e, ao mesmo tempo, o lugar de registro do
saber. Mas, se a idéia do panopticon é anterior a Bentham, na verdade foi Bentham que realmente
a formulou. E batizou. A prépria palavra "panopticon” é fundamental. Designa um principio de
conjunto. Sendo assim, Bentham ndo imaginou simplesmente uma figura arquitetural destinada a
resolver um problema especifico, como o da priséo, o da escola ou 0 dos hospitais. Ele anuncia
uma verdadeira invencdo que ele diz ser o "ovo de Colombo". E, na verdade, € aquilo que 0s
médicos, os penalistas, os industriais, os educadores procuravam que Bentham Ihes propde: ele
descobriu uma tecnologia de poder prépria para resolver os problemas de vigilancia. Algo
importante a ser assinalado: Bentham pensou e disse que seu sistema 6tico era a grande inovacgéo
que permitia exercer bem e facilmente o poder. Na verdade, ela foi amplamente utilizada depois do
final do século XVIII. Mas os procedimentos de poder colocados em pratica nas sociedades
modernas sao bem mais numerosos, diversos e ricos. Seria falso dizer que o principio da
visibilidade comanda toda a tecnologia do poder desde o século XIX.

Michelie Perrot:

Passando pela arquitetura! O que pensar, além disso, da arquitetura como modo de organizagdo
politica? Afinal de contas, tudo é espacial, ndo s6 mentalmente, mas também materialmente neste
pensamento do século XVIII.

M.F.:

Parece—me que, no final do século XVIIl, a arquitetura comeca a se especializar, ao se articular
com os problemas da populacdo, da saude, do urbanismo. Outrora, a arte de construir respondia
sobretudo a necessidade de manifestar o poder, a divindade, a for¢a. O palécio e a igreja
constituiam as grandes formas, as quais é preciso acrescentar as fortalezas; manifestava—-se a
forca, manifestava—se o soberano, manifestava—se Deus. A arquitetura durante muito tempo se
desenvolveu em torno destas exigéncias. Ora, no final do século XVIIl, novos problemas aparecem:
trata—se de utilizar a organizagcédo do espaco para alcancgar objetivos econdmico—-politicos.

Aparece uma arquitetura especifica. Philippe Ariés escreveu coisas que me parecem importantes a
respeito do fato da casa, até o século XVIII, continuar sendo um espaco indiferenciado. Existem
pecas: nelas se dorme, se come, se recebe, pouco importa. Depois, pouco a pouco, 0 espago se
especifica e torna—se funcional. N6s temos um exemplo disto na edificacdo das cidades operarias
dos anos 1830-1870. A familia operaria seré fixada; sera prescrito para ela um tipo de moralidade,
através da determinagéo de seu espaco de vida, com uma peca que serve como cozinha e sala de
jantar, o quarto dos pais (que é o lugar da procriacao) e o quarto das criangas. As vezes, nos casos
mais favoraveis, ha o quarto das meninas e o quarto dos meninos. Seria preciso fazer uma "histéria
dos espacos” — que seria a0 mesmo tempo uma "historia dos poderes" — que estudasse desde as
grandes estratégias da geopolitica até as pequenas taticas do habitat, da arquitetura institucional,
da sala de aula ou da organizacdo hospitalar, passando pelas implantacdes econémico—politicas. E
surpreendente ver como o problema dos espacos levou tanto tempo para aparecer como problema
histérico—politico: ou 0 espaco era remetido a "natureza" — ao dado, as determinacdes primeiras, a
"geografia fisica" ou seja, a um tipo de camada "pré-histérica", ou era concebido como local de
residéncia ou de expansao de um povo, de uma cultura, de uma lingua ou de um Estado. Em
suma, analisava-se o espag¢o como solo ou como ar; o que importava era o substrato ou as
fronteiras. Foi preciso Marc Bloch e Fernand Braudel para que se desenvolvesse uma histéria dos



espacos rurais ou dos espagos maritimos. E preciso dar continuidade a ela e n&o ficar somente
dizendo que o espacgo pré—determina uma histéria que por sua vez o modifica e que se sedimenta
nele. A fixagdo espacial € uma forma econémico—politica que deve ser detalhadamente estudada.

Entre as razdes que fizeram com que durante tanto tempo houvesse uma certa negligéncia em
relacdo aos espacgos, eu citarei apenas uma, que diz respeito ao discurso dos fildsofos. No
momento em que se comecgava a desenvolver uma politica sistematica dos espacos (no final do
século XVIII), as novas aquisi¢cdes da fisica tedrica e experimental desalojavam a filosofia de seu
velho direito de falar do mundo, do cosmos, do espaco finito ou infinito. Este duplo assenhoramento
do espaco por uma tecnologia politica e por uma prética cientifica langou a filosofia em uma
problematica do tempo. A partir de Kant, cabe ao fil6sofo pensar o tempo. Hegel, Bergson,
Heidegger. Com uma desqualificacéo correlata do espaco, que aparece do lado do entendimento,
do analitico, do conceitual, do morto, do imdvel, do inerte. Lembro—me de ter falado, ha uns dez
anos, destes problemas de uma politica dos espagos e de me terem respondido que era bastante
reacionario insistir tanto sobre o espaco e que o tempo, o projeto, era a vida e o progresso. E
preciso dizer que esta censura foi feita por um psic6logo - verdade e vergonha da filosofia do
século XIX.

M.P.:

Parece—me que a no¢do de sexualidade € muito importante. Vocé mostrou isso no caso da
vigilancia entre os militares, problema que aparece novamente em relacdo a familia; sem duvida, é
fundamental.

M. F.:

Certamente. Nestes temas de vigilancia, e particularmente de vigilancia escolar, parece que os
controles da sexualidade se inscrevem na arquitetura. No caso da Escola Militar, a luta contra a
homossexualidade e a masturbacéo é contada pelas préprias paredes.

M.P.:

Ainda a respeito da arquitetura, ndo lhe parece que pessoas como 0s médicos, que tiveram uma
participacao social consideravel no final do século XVIII, desempenharam um papel mais ou menos
de organizadores do espacgo? A higiene social nasce nesta época; em nome da limpeza, da saude,
controla—se a alocacgéo de uns e de outros. E os médicos, com o renascimento da medicina
hipocratica, estdo entre os mais sensibilizados pelo problema do ambiente, do lugar, da
temperatura, dados que encontramos na investigacdo de Howard sobre as prisdes?.

M. F:

Nesta época os médicos eram, de certa forma, especialistas do espaco. Eles formulavam quatro
problemas fundamentais: o das localiza¢6es (climas regionais, natureza dos solos, umidade e
secura: sob o nome de "constituicdo”, eles estudavam esta combinagéo dos determinantes locais e
das variacOes sazonais que favorece em dado momento determinado tipo de doenca); o das
coexisténcias (seja dos homens entre si: questdo da densidade e da proximidade; seja dos homens
e das coisas: questdo das aguas, dos esgotos, da ventilagéo; seja dos homens e dos animais:
guestdo dos matadouros, dos estabulos; seja dos homens e dos mortos: questdo dos cemitérios); o
das moradias (habitat, urbanismo); o dos deslocamentos (migragdo dos homens, propagacédo das
doencas). Eles foram, juntamente com os militares, os primeiros administradores do espago
coletivo. Mas os militares pensavam sobretudo o espaco das "campanhas" (portanto das
passagens") e o das fortalezas; j& os médicos pensaram sobretudo o espaco das moradias e o das
cidades. Nao sei mais quem procurou em Montesquieu e em Auguste Comte as grandes etapas do
pensamento socioldgico. Isto é ignorancia. O saber sociolégico se constitui sobretudo em praticas
como a dos médicos. Guépin, logo no come¢o do século XIX, fez uma analise meticulosa da cidade
de Nantes.



Na verdade, se a intervencdo dos médicos foi tdo importante na época, foi porque foi exigida por
um conjunto de problemas politicos e econdmicos novos: importancia dos fatos de populagéo.

M.P.:

Além disso, é impressionante a questdo do numero de pessoas na reflexdo de Bentham. Em
muitos momentos ele diz ter resolvido os problemas de disciplina que existem quando um grande
namero de pessoas esta nas maos de um pequeno ndmero.

M. F:

Como seus contemporaneos, ele se defrontou com o problema da acumulacéo dos homens. Mas
enguanto os economistas colocavam o problema em termos de riqueza (populacdo-riqueza, na
medida em que m&do—-de—obra, origem de atividade econémica, consumo; e populagdo—pobreza,
na medida em que excedente ou desocupada), ele coloca a questdo em termos de poder: a
populagéo como alvo de rela¢cdes de dominacdo. Acho que se pode dizer que os mecanismos de
poder, que funcionavam mesmo em uma monarquia administrativa tdo desenvolvida quanto a
monarquia francesa, tinham muitas brechas: sistema lacunar, aleatério, global, se preocupando
pouco com o detalhe, exercendo-se sobre grupos solidarios ou praticando o método do exemplo
(como se pode ver bem no caso do fisco ou da justica criminal), o poder tinha pouca capacidade de
"resolucao”, como se diria em termos de fotografia; ele ndo era capaz de praticar uma analise
individualizante e exaustiva do corpo social. Ora, as mudangas econdémicas do século XVIII
tornaram necessario fazer circular os efeitos do poder, por canais cada vez mais sutis, chegando
até os proprios individuos, seus corpos, seus gestos, cada um de seus desempenhos cotidianos.
Que o poder, mesmo tendo uma multiplicidade de homens a gerir, seja tdo eficaz quanto se ele se
exercesse sobre um so.

M. P.:

O crescimento demografico do século XVIII certamente contribuiu para o desenvolvimento de um
tal poder.

J-P.B.:

N&o é entdo impressionante saber que a Revolugcédo Francesa, em pessoas como La Fayette,
acolheu favoravelmente o projeto do panopticon? Sabe-se que Bentham adquiriu o titulo de
"cidadao francés" em 1791 por sua influéncia.

M. F.:

Eu diria que Bentham é o complemento de Rousseau. Na verdade, qual é o sonho rousseauniano
presente em tantos revolucionarios? O de uma sociedade transparente, a0 mesmo tempo visivel e
legivel em cada uma de suas partes; que nao haja mais nela zonas obscuras, zonas reguladas
pelos privilégios do poder real, pelas prerrogativas de tal ou tal corpo ou pela desordem; que cada
um, do lugar que ocupa, possa ver o conjunto da sociedade; que os cora¢gbes se comuniguem uns
com 0s outros, que os olhares ndo encontrem mais obstaculos, que a opinido reine, a de cada um
sobre cada um. Starobinski escreveu paginas muito interessantes a este respeito em La
Transparence et I'Obstacle e L-Invention de la liberté.

Bentham é ao mesmo tempo isto e o contrario. Ele coloca o problema da visibilidade, mas
pensando em uma visibilidade organizada inteiramente em torno de um olhar dominador e
vigilante. Ele faz funcionar o projeto de uma visibilidade universal, que agiria em proveito de um
poder rigoroso e meticuloso. Sendo assim, ao grande tema rousseauniano — que de certa forma
representa o lirismo da Revolugédo - articula—-se a idéia técnica do exercicio de um poder
"omnividente", que é a obsessdo de Bentham; os dois se complementam e o todo funciona: o
lirismo de Rousseau e a obsessao de Bentham.

M.P.:



Existe esta frase no Panopticon: "cada camarada torna—se um vigia".
M.F.:

Rousseau sem duvida teria dito o contrario: que cada vigia seja um camarada. Veja Emile: o
preceptor de Emile é um vigia; é preciso que ele seja também um camarada.

J.-P.B.:

N&o somente a Revolugdo Francesa nao faz uma leitura semelhante a que hoje nos fazemos, mas
ela até encontra no projeto de Bentham objetivos humanitarios.

M. F.:

Exatamente. Quando a Revolugdo se questiona sobre uma nova justi¢ca, qual deve ser sua
instancia de julgamento? A opinido. Seu problema néo era fazer com que as pessoas fossem
punidas, mas que nem pudessem agir mal, de tanto que se sentiriam mergulhadas, imersas em um
campo de visibilidade total em que a opinido dos outros, o olhar dos outros, o discurso dos outros
os impediria de fazer o mal ou o0 nocivo. Isto estd constantemente presente nos textos da
Revolucéo.

M. P.:

O contexto imediato desempenhou assim seu papel na ado¢éo do panopticon pela Revolugéo; na
época, o problema das pris6es esta na ordem do dia. A partir dos anos 1770, na Inglaterra como na
Franca, existe uma grande inquietacdo a este respeito; a investigacdo de Howard sobre as prisoes,
traduzida para o francés em 1788, nos permite ver isto. Hospitais e prisdes séo dois grandes temas
de discussao nos salbes parisienses, nos circulos esclarecidos. Tornou—se escandaloso o fato de
as prisdes serem o que sdo: uma escola do vicio e do crime; e lugares que, de tdo desprovidos de
higiene, causam morte. Médicos comegam a dizer como o corpo se destroi, se desgasta em tais
lugares. A Revolugéo Francesa realiza, por sua vez, uma investigacdo em escala européia. Um
certo Duquesnoy é encarregado de fazer um relatério sobre os estabelecimentos chamados "de
humanidade”, expressao que recobre hospitais e prisdes.

M. F.:

Um medo assombrou a segunda metade do século XVIII: 0 espago escuro, o anteparo de
escuridao que impede a total visibilidade das coisas, das pessoas, das verdades. Dissolver os
fragmentos de noite que se opdem a luz, fazer com que ndo haja mais espaco escuro na
sociedade, demolir estas camaras escuras onde se fomentam o arbitrario politico, os caprichos da
monarquia, as supersti¢cdes religiosas, os complds dos tiranos e dos padres, as ilusdes da
ignorancia, as epidemias. Os castelos, os hospitais, 0s cemitérios, as prisdes, 0os conventos, muito
antes da Revolucgéo, suscitaram uma desconfianga ou um édio que implicaram sua
supervalorizagdo; a nova ordem politica e moral ndo pode se instaurar sem sua eliminagdo. Os
romances de terror, na época da Revolugdo, desenvolvem uma viséo fantastica da muralha, do
escuro, do esconderijo e da masmorra, que abrigam, em uma cumplicidade significativa, os
salteadores e os aristocratas, 0s monges e 0s traidores: as paisagens de Ann Radcliffe sdo
montanhas, florestas, cavernas, castelos em ruina, conventos de escuridao e siléncio
amedrontadores. Ora, estes espagos imaginarios sdo como a "contra—figura" das transparéncias e
das visibilidades que se quer estabelecer. Este reino da "opinido", invocado com tanta freqtiéncia
nesta época, é um tipo de funcionamento em que o poder podera se exercer pelo simples fato de
gue as coisas serdo sabidas e de que as pessoas serao vistas por um tipo de olhar imediato,
coletivo e anénimo. Um poder cuja instancia principal fosse a opinido néo poderia tolerar regides de
escuridao. Se o projeto de Bentham despertou interesse, foi porque ele fornecia a férmula,
aplicavel a muitos dominios diferentes, de um "poder exercendo—se por transparéncias”, de uma
dominacao por "iluminag&o". O panopticon é mais ou menos a forma do "castelo" (torre cercada de
muralhas) utilizada paradoxalmente para criar um espaco de legibilidade detalhada.



J.-P.B.:

Foram igualmente os lugares escuros no homem que o Século das Luzes quis ver desaparecer.
M. F.

Exatamente.

M.P.:

Ao mesmo tempo, as técnicas de poder no interior do panopticon sdo realmente surpreendentes.
Trata—-se essencialmente do olhar; e também da palavra, pois existem os famosos tubos de ago -
extraordinaria invencao — que ligam o inspetor principal a cada cela onde se encontram, nos diz
Bentham, ndo um prisioneiro, mas pequenos grupos de prisioneiros. Finalmente, a importancia da
dissuasdo, muito enfatizada no texto de Bentham: "E preciso, diz ele, estar incessantemente sob o
olhar de um inspetor; isto na verdade significa perder a capacidade de fazer o mal e quase perder o
pensamento de queré-lo"; ndés estamos no &mago das preocupacdes da Revolucao: impedir as
pessoas de fazerem o mal, tirar-lhes o desejo de cometé-lo; tudo poderia ser assim resumido: ndo
poder e ndo querer.

M. F.:

Existe ai duas coisas: o olhar e a interiorizacéo; no fundo, ndo sera o problema do custo do poder?
O poder, na verdade, ndo se exerce sem que custe alguma coisa. Existe evidentemente o custo
econbmico e Bentham fala sobre ele: quantos vigias serdo necessarios? Consequentemente,
guanto a maquina custara? Mas existe também o custo propriamente politico. Se a violéncia for
grande, h& o risco de provocar revoltas; ou, se a intervengéo for muito descontinua, ha o risco de
permitir o desenvolvimento, nos intervalos, dos fenbmenos de resisténcia, de desobediéncia, de
custo politico elevado. Era assim que funcionava o poder monérquico. Por exemplo, a justica s6
prendia uma proporgéo irrisoria de criminosos; ela se utilizava do fato para dizer: € preciso que a
punicé@o seja espetacular para que os outros tenham medo. Portanto, poder violento e que devia,
pela virtude de seu exemplo, assegurar fun¢des de continuidade. A isto os novos teoricos do
século XIX respondem: é um poder muito oneroso e com poucos resultados. Fazem-se grandes
despesas de violéncia que tem pouco valor de exemplo; fica—se mesmo obrigado a multiplicar as
violéncias e, assim multiplicam-se as revoltas.

M. P.:
Foi o que aconteceu com as revoltas de cadafalso.
M. F:

J& o olhar vai exigir muito pouca despesa. Sem necessitar de armas, violéncias fisicas, coacdes
materiais. Apenas um olhar. Um olhar que vigia e que cada um, sentindo—o pesar sobre si, acabara
por interiorizar, a ponto de observar a si mesmo; sendo assim, cada um exercera esta vigilancia
sobre e contra si mesmo. Formula maravilhosa: um poder continuo e de custo afinal de contas
irrisério. Quando Bentham pensa té-la descoberto, ele pensa ser o ovo de Colombo na ordem da
politica, uma férmula exatamente inversa daquela do poder monarquico. Na verdade, nas técnicas
de poder desenvolvidas na época moderna, o olhar teve uma grande importancia mas, como eu
disse, esté longe de ser a Unica e mesmo a principal instrumentacdo colocada em pratica.

M.P.:

A este respeito, parece que Bentham coloca a questéo do poder sobretudo em relacdo a pequenos
grupos. Por que? Sera porque ele diz: a parte ja € o todo; se o resultado é bom ao nivel do grupo,
sera possivel estendé-lo ao conjunto social? Ou sera que o conjunto social, o poder ao nivel do
conjunto social sdo dados que no momento nao sdo concebiveis? Por que?



M.F.: E

o problema de evitar os choques, as interrupgdes; como também os obstaculos que, no Antigo
Regime, os corpos constituidos, os privilégios de certas categorias, do clero as corporacoes,
passando pelo corpo dos magistrados, representavam para as decisdes do poder. A burguesia
compreende perfeitamente que uma nova legislagdo ou uma nova constituicdo ndo serédo
suficientes para garantir sua hegemonia; ela compreende que deve inventar uma nova tecnologia
que assegurard a irrigacao dos efeitos do poder por todo o corpo social, até mesmo em suas
menores particulas. E foi assim que a burguesia fez ndo somente uma revolugao politica; ela soube
instaurar uma hegemonia social que nunca mais perdeu. Eis porque todas estas invenc¢des foram
tdo importantes e Bentham, sem divida, um dos inventores de tecnologia do poder mais
exemplares.

J.-P.B.:

Entretanto, ndo se percebe se o0 espaco organizado da forma como Bentham preconiza pode ser
utilizado por qualquer um, além daqueles que estdo na torre central ou que a visitam. Tem-se a
impressao de estar na presenca de um mundo infernal do qual ninguém pode escapar, tanto 0s
que olham quanto os que séo olhados.

M.F.:

Sem duvida é o que h& de diabdlico nesta idéia assim como em todas as suas concretizacdes. Nao
se tem neste caso uma forga que seria inteiramente dada a alguém e que este alguém exerceria
isoladamente, totalmente sobre 0s outros; € uma maquina gue circunscreve todo mundo, tanto
aqueles que exercem o poder quanto aqueles sobre 0s quais 0 poder se exerce. Isto me parece ser
a caracteristica das sociedades que se instauram no século XIX. O poder ndo é substancialmente
identificado com um individuo que o possuiria ou que o exerceria devido a seu nascimento; ele
torna—se uma magquinaria de que ninguém é titular. Logicamente, nesta maquina ninguém ocupa o
mesmo lugar; alguns lugares séo preponderantes e permitem produzir efeitos de supremacia. De
modo que eles podem assegurar uma dominacéo de classe, na medida em que dissociam o poder
do dominio individual.

M.P.:

O funcionamento do panopticon é, deste ponto de vista, um pouco contraditério. Tem-se o inspetor
principal que, da torre central, vigia os prisioneiros. Mas ele também vigia muito seus subalternos,
ou seja, o pessoal responsavel pelo enquadramento; este inspetor principal ndo tem nenhuma
confianca nos vigias. S&o mesmo de desprezo as palavras com que ele se dirige a eles que,
entretanto, supde-se serem préximos dele. Pensamento, neste caso, aristocratico!

Mas tenho também uma observacéo a fazer a respeito do pessoal responséavel pelo
enquadramento: ele foi um problema para a sociedade industrial. Encontrar os contramestres, 0s
engenheiros capazes de arregimentar e de vigiar as fabricas nao foi facil para o patronato.

M.F.:

E um problema importante que se coloca no século XVIIl. Podemos ver isto claramente no caso do
exército, quando foi necessario constituir um "suboficialato" que tivesse os conhecimentos exatos
necessarios para enquadrar eficazmente as tropas no momento das manobras taticas, muitas
vezes dificeis, ainda mais dificeis porque o fuzil tinha sido aperfeicoado. Os movimentos, 0s
deslocamentos, as linhas, as caminhadas exigiam este pessoal disciplinar. Depois as oficinas
colocaram, a sua maneira, 0 mesmo problema; a escola também, com seus mestres, seus
professores, seus vigias. A Igreja era entdo um dos raros corpos sociais em gque 0S pequenos
quadros competentes existiam. O religioso nem muito alfabetizado nem completamente ignorante,
0 cura, o vigério entraram em acgdo quando foi preciso escolarizar centenas de milhares de
criangas. O Estado sé conseguiu ter pequenos quadros semelhantes muito mais tarde. O mesmo
no caso dos hospitais. Ndo ha muito tempo o pessoal responsavel pelo enquadramento no hospital



ainda era constituido em grande maioria pelas religiosas.
M. P.:

Estas mesmas religiosas desempenharam um papel importante na criacdo de uma mao—de—obra
feminina: trata—se dos famosos internatos do século XIX em que um pessoal feminino habitava e
trabalhava sob o controle de religiosas especialmente formadas para exercer a disciplina fabril.

N&o se pode isentar o panopticon de tais preocupac¢des, quando se constata que existe esta
vigilancia do inspetor principal sobre o pessoal responsavel pelo enquadramento e, pelas janelas
da torre, a vigilancia sobre todos, sucessao ininterrupta de olhares que lembra o "cada camarada
torna—se um vigia", a ponto de se ter realmente a impressdo um pouco vertiginosa de se estar na
presenca de uma invengdo que ndo seria dominada nem pelo préprio criador. E foi Bentham que,
no inicio, quis confiar em um poder Unico: o poder central. Mas, ao ler Bentham, fica a pergunta:
guem ele coloca na torre? Sera o olho de Deus? Mas Deus esta pouco presente em seu texto; a
religido s6 tem um papel de utilidade. Entdo, quem? Afinal de contas, é preciso dizer que o préprio
Bentham nao vé bem a quem confiar o poder.

M.F:

Ele ndo pode confiar em ninguém na medida em que ninguém pode ou deve ser aquilo que o rei
era no antigo sistema, isto &, fonte de poder e justica. A teoria da monarquia o exigia. Era preciso
confiar no rei. Por sua propria existéncia, desejada por Deus, ele era fonte de justica, de lei, de
poder. Em sua pessoa o poder sé podia ser bom; um mau rei eqglivalia a um acidente da histéria ou
a um castigo do soberano absolutamente bom, Deus. Ja néo se pode confiar em ninguém se o
poder é organizado como uma maguina funcionando de acordo com engrenagens complexas, em
gue é o lugar de cada um que é determinante, ndo sua natureza. Se a maquina fosse de tal forma
gue alguém estivesse fora dela ou s6 tivesse a responsabilidade de sua gestédo, o poder se
identificaria a um homem e se voltaria a um poder de tipo monarquico. No panopticon, cada um, de
acordo com seu lugar, é vigiado por todos ou por alguns outros; trata—se de um aparelho de
desconfianga total e circulante, pois ndo existe ponto absoluto. A perfei¢cdo da vigilancia é uma
soma de malevoléncias.

F-P.B.

Uma magquinaria diabdlica, como vocé disse, que nao poupa ninguém. Talvez seja a imagem do
poder atualmente. Mas como vocé acha que se pode chegar a este ponto? Devido a qual vontade?
E de quem?

M.F.:

A questédo do poder fica empobrecida quando é colocada unicamente em termos de legislacédo, de
Constituicdo, ou somente em termos de Estado ou de aparelho de Estado. O poder € mais
complicado, muito mais denso e difuso que um conjunto de leis ou um aparelho de Estado. Nao se
pode entender o desenvolvimento das for¢as produtivas proprias ao capitalismo; nem imaginar seu
desenvolvimento tecnoldgico sem a existéncia, ao mesmo tempo, dos aparelhos de poder. No
caso, por exemplo, da divisdo do trabalho nas grandes oficinas do século XVIIlI, como se teria
chegado a esta reparticdo das tarefas se néo tivesse ocorrido uma nova distribuicdo do poder no
proprio nivel da organizagéo das forcas produtivas? O mesmo se poderia dizer em relagdo ao
exército moderno: néo foi suficiente um outro tipo de armamento e uma outra forma de
recrutamento; foi preciso também esta nova distribuicdo do poder que se chama a disciplina, com
suas hierarquias, seus enquadramentos, suas inspecdes, seus exercicios, seus condicionamentos
e adestramentos. Sem o que 0 exército, tal como funcionou desde o século XVII, ndo teria existido.

J.-P.B.:

Entretanto, alguém ou alguns impulsionam ou nao o conjunto?



M.F:

E preciso fazer uma distingdo. E evidente que, em um dispositivo como um exército ou uma oficina,
ou um outro tipo de instituicdo, a rede do poder possui uma forma piramidal. Existe portanto um
apice; mas, mesmo em um caso tédo simples como este, este "apice" ndo é a "fonte" ou o "principio”
de onde todo o poder derivaria como de um foco luminoso (esta é a imagem que a monarquia faz
dela prépria). O apice e os elementos inferiores da hierarquia estdo em uma relagdo de apoio e de
condicionamento reciprocos; eles se "sustentam" (o poder, "chantagem" mutua e indefinida). Mas
se vocé me pergunta: esta nova tecnologia de poder historicamente teve origem em um individuo
ou em um grupo determinado de individuos que teriam decidido aplica—la para servir a seus
interesses e tornar o corpo social passivel de ser utilizados por elas, eu responderia: ndo. Estas
taticas foram inventadas, organizadas a partir de condi¢fes locais e de urgéncias particulares. Elas
se delinearam por partes antes que uma estratégia de classe as solidificasse em amplos conjuntos
coerentes. E preciso assinalar, além disso, que estes conjuntos nao consistem em uma
homogeneizagdo, mas muito mais em uma articulacdo complexa atraves da qual os diferentes
mecanismos de poder procuram apoiar—se, mantendo sua especificidade. A articulagcéo atual entre
familia, medicina, psiquiatria, psicanalise, escola, justica, a respeito das crian¢as, ndo
homogeneiza estas instancias diferentes, mas estabelece entre elas conexdes, repercussoes,
complementaridades, delimitacdes, que supdem que cada uma mantenha, até certo ponto, suas
modalidades préprias.

M.P.:

Vocé se volta contra a idéia de um poder que seria uma superestrutura, mas nao contra a idéia de
que este poder é, de alguma forma, consubstancial ao desenvolvimento das for¢as produtivas; ele
faz parte deste desenvolvimento.

M.F.:

Certamente. E ele se transforma continuamente junto com elas. O panopticon era uma
utopia—programa. Mas ja na época de Bentham, o tema de um poder espacializante, vidente,
imobilizante, em suma, disciplinar, era de fato extrapolado por mecanismos muito mais sutis que
permitiam a regulamentacao dos fenébmenos da populacéo, o controle de suas oscilacdes, a
compensacao de suas irregularidades. Bentham é "arcaizante" pela importancia que ele da ao
olhar; € muito moderno pela importéncia que da as técnicas de poder em geral.

M. P.:
N&o existe Estado global, existem micro—sociedades, microcosmos que se instalam.
J.-P.B.:

A partir dai, é preciso, face ao desdobramento do panopticon, questionar a sociedade industrial?
Ou é preciso fazer da sociedade capitalista seu responsavel?

M.F.:

Sociedade industrial ou sociedade capitalista? Eu ndo saberia responder, a hdo ser dizendo que
estas formas de poder também podem ser encontradas nas sociedades socialistas; a transferéncia
foi imediata. Mas a este respeito, preferiria que a historiadora respondesse em meu lugar.

M. P.:

E verdade que a acumulagéo de capital se fez através de uma tecnologia industrial e da
instauracéo de um aparelho de poder. Mas ndo € menos verdade que um processo semelhante se
encontra na sociedade socialista soviética. O estalinismo, em certos aspectos, corresponde a um
periodo de acumulagéo do capital e de instauracdo de um poder forte.



J.-P.B.:

Encontramos, de passagem, a nocao de lucro; neste sentido, a maquina desumana de Bentham se
mostra preciosa, ao menos para alguns.

M.F.:

Evidentemente! E preciso ter o otimismo um pouco ingénuo dos dandys do século XIX para
imaginar que a burguesia é estlipida. Ao contrario, é preciso contar com sua genialidade; um
exemplo disto é o fato de que ela conseguiu construir maquinas de poder que instauram circuitos
de lucro, os quais por sua vez reforcam e modificam os dispositivos de poder, e isto de maneira
movel e circular. O poder feudal, funcionando sobretudo a partir da extragédo e da despesa, minava
a si mesmo. O da burguesia se reproduz, ndo por conservagado, mas por transformagoes
sucessivas. Dai o fato de sua disposicao ndo se inscrever na histéria como a da feudalidade. Dai
ao mesmo tempo sua precariedade e sua flexibilidade inventiva. Dai a possibilidade de sua queda
e da Revolugéo estarem quase desde o comeco articuladas a sua historia.

M.P.:
Pode-se notar que Bentham da uma grande importancia ao trabalho, a que ele sempre volta.
M.F..

Isto se deve ao fato de que as técnicas de poder foram inventadas para responder as exigéncias
da producéo. Falo de producéo em sentido amplo (pode-se tratar de "produzir" uma destruicéo,
COMO Nno caso de exército).

J.-P.B.:

Por falar nisso, quando vocé emprega a palavra "trabalho" em seus livros, raramente ela se refere
ao trabalho produtivo.

M.F.:

Acontece que me ocupei de pessoas que estavam situadas fora dos circuitos do trabalho produtivo:
os loucos, os doentes, os prisioneiros e atualmente as criancas. O trabalho para eles, tal como
devem realiza—lo, tem um valor sobretudo disciplinar.

J.-P.B.:
O trabalho como forma de adestramento: ndo é sempre este O caso?
M.F..

Certamente! A funcao tripla do trabalho est4 sempre presente: funcéo produtiva, funcdo simbdlica e
funcdo de adestramento, ou funcéo disciplinar. A fung&o produtiva é sensivelmente igual a zero nas
categorias de que me ocupo, enquanto que as funcdes simbdlica e disciplinar sdo muito
importantes. Mas o mais freqiente é que os trés componentes coabitem.

M.P.:
Bentham, em todo caso, me parece bastante seguro, muito confiante na for¢a penetrante do olhar.
Fica—se mesmo com a impressado de que ele avalia mal o grau de opacidade e de resisténcia do

material a corrigir, a reintegrar na sociedade — os famosos prisioneiros. Ao mesmo tempo, o
panopticon de Bentham néao é um pouco a ilusdo do poder?

M.F.:



E ailusdo de quase todos os reformadores do século XVIII, que deram & opini&o uma autoridade
consideravel. A opinido s6 podendo ser boa por ser a consciéncia imediata de todo o corpo social,
eles acreditaram que as pessoas iriam tornar—se virtuosas pelo simples fato de serem olhadas. A
opinido era para eles como que uma reatualiza¢do espontanea do contrato. Eles desconheciam as
condicOes reais da opinido, as media, uma materialidade que obedece aos mecanismos da
economia e do poder em forma de imprensa, edicdo, depois de cinema e televiséo.

M.P.:

Quando vocé diz: eles desconheceram as media, vocé quer dizer: eles desconheceram que era
preciso fazé-los passar pelos media.

M.F.:

E que estes media seriam necessariamente comandados por interesses econémico—politicos. Eles
nao perceberam os componentes materiais e econdémicos da opinido. Eles acreditaram que a
opinido era justa por natureza, que ela se difundiria por si mesma e que seria um tipo de vigilancia
democratica. No fundo, foi o jornalismo - invencao fundamental do século XIX — que manifestou o
carater utépico de toda esta politica do olhar.

M. P.:

De um modo geral, os pensadores desconhecem as dificuldades que encontrardo para fazer seu
sistema "pegar", eles ignoram que havera sempre formas de escapar as malhas da rede e que as
resisténcias desempenharao seu papel. No dominio das pris@es, os detentos ndo foram pessoas
passivas; é Bentham que nos deixa supor o contrario. O proprio discurso penitenciario se desenrola
como se nao houvesse ninguém frente a ele, a ndo ser uma tabula rasa, a ndo ser pessoas a
reformar e a devolver em seguida ao circuito da producdo. Na realidade, existe um material — os
detentos — que resiste incrivelmente. O mesmo poderia ser dito em relagéo ao taylorismo. Este
sistema é uma extraordinaria invencao de um engenheiro que quer lutar contra a vagabundagem,
contra tudo que diminui o ritmo da producdo. Mas pode-se colocar a questdo: o taylorismo algum
dia realmente funcionou?

M.F.:

Efetivamente, é um outro elemento que torna Bentham irreal: a resisténcia efetiva das pessoas.
Coisas que vocé, Michelle Perrot, estudou. Como as pessoas nas oficinas, nas cidades, resistiram
ao sistema de vigilancia e de registro continuos? Tinham eles consciéncia do carater subordinante,
dominador, insuportavel desta vigilancia? Ou eles a aceitavam como natural? Em suma, houve
revoltas contra o olhar?

M.P.:

Houve revoltas contra o olhar. A repugnéncia dos trabalhadores em morar nas cidades operarias é
um fato evidente. As cidades operarias, durante muito tempo, foram um fracasso. O mesmo em
relacé@o a reparticdo do tempo, tdo presente no panopticon. A fabrica e seus horarios durante muito
tempo suscitaram uma resisténcia passiva que se traduziu no fato de simplesmente se faltar ao
trabalho. E a histéria fantastica da Segunda—feira santa no século XIX, dia que os operarios
inventaram para poder descansar. Houve diversas formas de resisténcia ao sistema industrial,
tanto que, em um primeiro momento, o patronato teve que recuar. Outro exemplo: os sistemas de
micro—poder nao se instauraram imediatamente. Este tipo de vigilancia e de enquadramento
desenvolveu-se primeiro nos setores mecanizados que utilizavam mulheres ou criangas, portanto
pessoas habituadas a obedecer: a mulher a seu marido, a crianga a sua familia. Mas nos setores,
digamos viris, como a metalurgia, a situacao é completamente diferente. O patronato ndo consegue
instalar imediatamente seu sistema de vigilancia, além de, durante a primeira metade do século
XIX, delegar seus poderes. Ele se relaciona com a equipe de operarios através de seu chefe, que é
freqlentemente o operario mais antigo ou mais qualificado. Vé-se exercer um verdadeiro
contra—poder dos operarios profissionais, contra—poder que apresenta as vezes duas facetas: uma



contra o patronato, em defesa da comunidade operaria, e outra, as vezes, contra 0s proprios
operarios, pois o chefezinho oprime seus aprendizes ou camaradas. Na verdade, estas formas de
contra—poder operério existiram até o dia em que o patronato mecanizou as funcdes que lhe
escapavam; ele pdde assim abolir o poder do operario profissional. Existem inimeros exemplos:
entre os laminadores, o chefe de oficina teve meios de resistir ao patrao até o dia em que
maquinas quase automatizadas passaram a ser utilizadas. O exame visual do operario laminador,
gue julgava — também utilizando o olho — se o material estava no ponto, foi substituido pelo
controle térmico; a leitura de um termoémetro é suficiente.

M.F.:

E preciso analisar o conjunto das resisténcias ao panopticon em termos de tatica e de estratégia,
vendo que cada ofensiva serve de ponto de apoio a uma contra—ofensiva. A analise dos
mecanismos de poder nao tende a mostrar que o poder € ao mesmo tempo anbnimo e sempre
vencedor. Trata—se ao contrario de demarcar as posi¢cdes e os modos de agdo de cada um, as
possibilidades de resisténcia e de contra—ataque de uns e de outros.

J.-P.B.:

Batalhas, acdes e reacdes, ofensivas e contra—ofensivas: vocé fala como um estrategista. As
resisténcias ao poder teriam caracteristicas essencialmente fisicas? Qual é o contetdo das lutas e
guais séo as aspiragcdes que nelas se manifestam?

M.F.:

Trata—se na verdade de uma questdo importante de teoria e de método. Uma coisa me
impressiona: utiliza—se muito, em certos discursos politicos, o vocabulério das relagdes de for¢a; a
palavra 'luta" é uma das que aparecem com mais freqiiéncia. Ora, parece—-me que se hesita as
vezes em tirar as consequéncias disto, ou mesmo em colocar o problema que esta subentendido
neste vocabulario: isto é, é preciso analisar estas "lutas" como as peripécias de uma guerra, é
preciso decifrd—las por um cddigo que seria 0 da estratégia e o da tética? A relacédo de for¢as na
ordem da politica € uma relacéo de guerra? Pessoalmente, no momento ndo me sinto pronto para
responder afirmativa ou negativamente de forma definitiva. Sé acho que a pura e simples afirmacao
de uma "luta" ndo pode servir de explicagdo primeira e Ultima para a andlise das relagBes de poder.
Este tema da luta sO se torna operatorio se for estabelecido concretamente, e em relagdo a cada
caso, qguem esta em luta, a respeito de que, como se desenrola a luta, em que lugar, com quais
instrumentos e segundo que racionalidade. Em outras palavras, se o objetivo for levar a sério a
afirmacéo de que a luta est& no centro das relagBes de poder, € preciso perceber que a brava e
velha "logica" da contradigdo ndo é de forma alguma suficiente para elucidar os processos reais.

M.P.:

Em outras palavras, e para voltar ao panopticon, Bentham né&o projeta somente uma sociedade
utopica, ele descreve também uma sociedade existente.

M.F.

Ele descreve, na utopia de um sistema geral, mecanismos especificos que realmente existem.
M.P.:

E, em relacdo aos prisioneiros, apoderar-se da torre central ndo tem sentido?

M.F.

Sim. Contanto que este ndo seja o objetivo final da operagéo. Os prisioneiros fazendo funcionar o

dispositivo pandéotico e ocupando a torre — vocé acredita entdo que sera muito melhor assim que
com os vigias?



XV

NAO AO SEXO REI

Bernard Henri—Lévy:

Vocé inaugura, com A Vontade de Saber, uma histéria da sexualidade que, ao que tudo indica, é
monumental. O que justifica hoje, para vocé, Michel Foucault, um empreendimento de tal
amplitude?

Michel Foucault:

De tal amplitude? N&o, ndo, muito mais de tal exiguidade. Nao quero fazer a cronica dos
comportamentos sexuais através das épocas e das civilizagfes. Quero seguir um fio muito mais
ténue: o fio que, em nossas sociedades, durante tantos séculos ligou o0 sexo e a procura da
verdade.

B.H. -L.
Em que sentido precisamente?
M.F.:

O problema é o seguinte: como se explica que, em uma sociedade como a nossa, a sexualidade
ndo seja simplesmente aquilo que permita a reprodugéo da espécie, da familia, dos individuos?
N&o seja simplesmente alguma coisa que dé prazer e gozo? Como é possivel que ela tenha sido
considerada como o lugar privilegiado em que nossa "verdade" profunda é lida, é dita? Pois o
essencial é que, a partir do cristianismo, o Ocidente ndo parou de dizer "Para saber quem és,
conhecas teu sexo". O sexo sempre foi 0 nlcleo onde se aloja, juntamente com o devir de nossa
espécie, nossa "verdade" de sujeito humano.

A confissdo, o exame de consciéncia, toda uma insisténcia sobre os segredos e a importancia da
carne nao foram somente um meio de proibir o sexo ou de afasta-lo o0 mais possivel da
consciéncia; foi uma forma de colocar a sexualidade no centro da existéncia e de ligar a salvagéo
ao dominio de seus movimentos obscuros. O sexo foi aquilo que, nas sociedades cristés, era
preciso examinar, vigiar, confessar, transformar em discurso.

B.H.-L.

Dai a tese paradoxal que este primeiro volume defende: nossas sociedades ndo pararam de falar
da sexualidade e de fazé-la falar, ao invés de fazer dela o seu tabu, a sua principal proibigéo...

M.F.:

Poder falar da sexualidade se podia muito bem e muito, mas somente para proibi—-la. Mas eu quis
enfatizar duas coisas importantes. Primeiro, que o esclarecimento, a "iluminacdo" da sexualidade



ndo foi feita s6 nos discursos mas também na realidade das instituicbes e das préaticas. Segundo,
gue as proibigdes existem, sdo numerosas e fortes. Mas que fazem parte de uma economia
complexa em que existem ao lado de incitagcdes, de manifestactes, de valorizagbes. S&o sempre
interditos que sao enfatizados. Gostaria de mudar um pouco o cenario; em todo caso, apreender o
conjunto dos dispositivos.

Além disso, vocé bem sabe que fizeram de mim o melancélico historiador das proibi¢cdes e do
poder repressivo, alguém que sempre conta histérias bipolares: a loucura e seu enclausuramento,
a anomalia e sua exclusao, a delinqiiéncia e seu aprisionamento. Ora, meu problema sempre
esteve do lado de um outro pélo: a verdade. Como o poder que se exerce sobre a loucura produziu
o discurso "verdadeiro" da psiquiatria? O mesmo em relacdo a sexualidade: retomar a vontade de
saber onde o poder sobre o sexo se embrenhou. Nao quero fazer a sociologia histérica de uma
proibicdo, mas a histdria politica de uma producéo de "verdade".

B.H. -L.
Uma nova revolucao no conceito de historia? A aurora de uma outra "nova historia"?
M.F.:

Ha anos, os historiadores ficaram muito orgulhosos quando descobriram que podiam fazer ndo
somente a historia das batalhas, dos reis e das instituicdes, mas também a historia da economia.
Ei-los todos estupefatos por terem 0s mais maliciosos dentre eles mostrado que também se podia
fazer a historia dos sentimentos, dos comportamentos, dos corpos. Que a histéria do Ocidente ndo
seja dissociavel da maneira pela qual a "verdade" é produzida e assinala seus efeitos, eles logo
compreenderao...

Vivemos em uma sociedade que em grande parte marcha "ao compasso da verdade" — ou seja,
gue produz e faz circular discursos que funcionam como verdade, que passam por tal e que detém
por este motivo poderes especificos. A producédo de discursos "verdadeiros" (e que, além disso,
mudam incessantemente) é um dos problemas fundamentais do Ocidente. A histéria da "verdade"
— do poder préprio aos discursos aceitos como verdadeiros — esta totalmente por ser feita.

Quais sdo os mecanismos positivos que, produzindo a sexualidade desta ou daquela forma,
ocasionam efeitos de miséria?

Em todo caso, no que me diz respeito, gostaria de estudar todos os mecanismos que, em nossa
sociedade, convidam, incitam, coagem a falar do sexo.

B.H.-L.

Alguns responderiam que, apesar desta explicitagdo discursiva, a repressao, a miséria sexual
também existem...

M.F.:

Sim, me fizeram esta obje¢&o. Vocé tem raz&o: todos nds vivemos uns mais, outros menos — em
um estado de miséria sexual. Mas, efetivamente, néo trato desta experiéncia de vida em meu
livro...

B. H.-L.:

Por que? Trata—se de uma escolha deliberada?

M.F.:

Quando eu abordar, nos volumes seguintes, 0os estudos concretos — a respeito das mulheres, das
criangas, dos perversos — tentarei analisar as formas e as condi¢des desta miséria. Mas, no



momento, trata—se de fixar o método. O problema é saber se esta miséria deve ser explicada
negativamente por uma proibicdo fundamental ou por um interdito relativo a uma situacéo
econdmica ("Trabalhem, ndo fagam amor"); ou se ela € o efeito de procedimentos muito mais
complexos e muito mais positivos.

B.H. -L.
O que poderia ser, neste caso, uma explicagéo "positiva"?
M.F.:

Farei uma comparacgdo presuncosa. O que fez Marx quando, em sua andlise do capital, ele
encontrou o problema da miséria operaria? Ele recusou a explicacdo habitual, que fazia desta
miséria o efeito de uma escassez natural ou de um roubo organizado. E, essencialmente, ele disse:
considerando o que vem a ser a producéo capitalista em suas leis fundamentais, ela ndo pode
deixar de produzir miséria. O capitalismo ndo tem como razao de ser privar os trabalhadores dos
meios de subsisténcia. Mas ele ndo pode se desenvolver sem priva—los dos meios de subsisténcia.
Marx substituiu a denuncia do roubo pela andlise da producéo.

Mutatis mutandis,

foi um pouco isto o que eu quis fazer. Nao se trata de negar a miséria sexual, mas também néo se
trata de explicd—la negativamente por uma represséo. O problema esta em apreender quais séo 0s
mecanismos positivos que, produzindo a sexualidade desta ou daguela maneira, acarretam efeitos
de miséria.

Um exemplo de que tratarei em proximo volume: no comego do século XVIII, de repente se d4d uma
importancia enorme a masturbacéo infantil; perseguida por toda parte como uma epidemia
repentina, terrivel, capaz de comprometer toda a espécie humana.

Seré necessario admitir que a masturbacao das criancas de repente se tornou inaceitavel para uma
sociedade capitalista em vias de desenvolvimento? Esta hipétese de alguns "reichianos" recentes
nao me parece satisfatoria.

Ao contrario, na época o importante era a reorganizacdo das relagdes entre criangas e adultos,
pais, educadores, era a intensificacdo das relagdes intrafamiliares, era a crianca transformada em
problema comum para os pais, as instituicdes educativas, as instancias de higiene publica, era a
crianga como semente das populagdes futuras. Na encruzilhada do corpo e da alma, da saude e da
moral, da educacéo e do adestramento, o sexo das criancas tornou—se ao mesmo tempo um alvo e
um instrumento de poder. Foi constituida uma "sexualidade das criangas" especifica, precaria,
perigosa, a ser constantemente vigiada.

Dai uma miséria sexual da infancia e da adolescéncia de que nossas gerac¢fes ainda néo se
livraram; mas o objetivo procurado ndo era esta miséria, ndo era proibir. O fim era constituir,
através da sexualidade infantil, tornada subitamente importante e misteriosa, uma rede de poder
sobre a infancia.

B.H.-L.

Esta idéia de que a miséria sexual vem da repressao, esta idéia de que, para ser feliz, é preciso
liberar nossas sexualidades, é no fundo a idéia dos sexdlogos, dos médicos e dos policiais do
sexo...

M.F.
Sim. E é por isso que eles nos colocam uma armadilha perigosa. Eles dizem mais ou menos o

seguinte: "Vocés tém uma sexualidade, esta sexualidade estd ao mesmo tempo frustada e muda,
proibi¢cdes hipocritas a reprimem. Entdo venham a ndés, digam e mostrem tudo isto a nés, revelem



seus infelizes segredos a noés...

Este tipo de discurso é, na verdade, um formidavel instrumento de controle e de poder. Ele utiliza,
como sempre, 0 que dizem as pessoas, 0 que elas sentem, o que elas esperam. Ele explora a
tentacao de acreditar que é suficiente, para ser feliz, ultrapassar o umbral do discurso e eliminar
algumas proibi¢cdes. E de fato acaba depreciando e esquadrinhando os movimentos de revolta e
liberacéo...

B.H.-L.

Dai, suponho, o mal-entendido de alguns comentadores: "Segundo Foucault, represséo e
liberacdo do sexo ddo no mesmo...". Ou ainda: "O M.L.A.C. e o Laissez-les vivre no fundo tém o
mesmo discurso...

M.F.:

Sim! A este respeito é preciso clarificar as coisas. Efetivamente, me fizeram dizer que entre a
linguagem da censura e a da contra—censura, entre o discurso dos guardides do pudor e o da
liberacdo do sexo ndo ha verdadeira diferenga. Dizem que eu colocava todos no mesmo saco, para
afoga-los como uma ninhada de gatos. Radicalmente errado: nédo foi isto que eu quis dizer. Além
disso, o importante é que de forma alguma eu disse tal coisa.

B.H.-L.
Vocé admite de qualquer forma que existem elementos, enunciados comuns...
M.F..

Mas uma coisa € o enunciado e outra o discurso. Existem elementos taticos comuns e estratégias
opostas.

B.H.-L.
Por exemplo?
M.F..

Acho que os movimentos ditos de "liberacdo sexual” devem ser compreendidos como movimentos
de afirmacé&o "a partir* da sexualidade. Isto quer dizer duas coisas: s&o movimentos que partem da
sexualidade, do dispositivo de sexualidade no interior do qual nds estamos presos, que fazem com
que ele funcione até seu limite; mas, ao mesmo tempo, eles se deslocam em relagéo a ele, se
livram dele e o ultrapassam.

B.H.-L.
Em que sentido eles ultrapassam?
M.F.:

Tomemos o caso da homossexualidade. Foi por volta de 1870 que os psiquiatras comegaram a
constitui—la como objeto de analise médica: ponto de partida, certamente, de toda uma série de
intervencgdes e de controles novos.

E o inicio tanto do internamento dos homossexuais nos asilos, quanto da determinacéo de
cura-los. Antes eles eram percebidos como libertinos e as vezes como delinqientes (dai as
condenacdes que podiam ser bastante severas — as vezes o fogo, ainda no século XVIII - mas que
eram inevitavelmente raras). A partir de entdo, todos serdo percebidos no interior de um
parentesco global com os loucos, como doentes do instinto sexual. Mas, tomando ao pé da letra



tais discursos e contornando-o0s, vemos aparecer respostas em forma de desafio: esta certo, nés
somos o0 que vocés dizem, por natureza, perversao ou doenca, como quiserem. E, se somos
assim, sejamos assim e se vocés quiserem saber o que nds somos, n6s mesmos diremos, melhor
gue vocés. Toda uma literatura da homossexualidade, muito diferente das narrativas libertinas,
aparece no final do século XIX: veja Wilde ou Gide. E a inversado estratégica de uma "mesma"
vontade de verdade.

B.H.-L.

Na verdade é isto que acontece com todas as minorias, as mulheres, 0s jovens, 0s negros
americanos...

M.F.:

Certamente. Durante muito tempo se tentou fixar as mulheres a sua sexualidade. "Vocés sao
apenas o seu sexo", dizia—se a elas ha séculos. E este sexo, acrescentaram os médicos, é fragil,
quase sempre doente e sempre indutor de doenca. "Vocés séo a doengca do homem". E este
movimento muito antigo se acelerou no século XVIII, chegando a patologiza¢do da mulher: o corpo
da mulher torna—se objeto médico por exceléncia. Tentarei mais tarde fazer a histéria desta imensa
"ginecologia”, no sentido amplo do termo.

Ora, os movimentos feministas aceitaram o desafio. Somos sexo por natureza? Muito bem,
sejamos sexo mas em sua singularidade e especificidade irredutiveis. Tiremos disto as
conseqtiéncias e reinventemos nosso préprio tipo de existéncia, politica, econémica, cultural...
Sempre 0 mesmo movimento: partir desta sexualidade na qual se procura coloniza-las e
atravessa-la para ir em dire¢do a outras afirmacoes.

B.H.-L.

Esta estratégia que vocé descreve, esta estratégia de duas faces ainda €, no sentido classico, uma
estratégia de liberagdo? Ou serd que se deveria dizer que liberar o sexo é, de agora em diante,
odia-lo e ultrapassa-lo?

M.F.:

Esta se esbocando atualmente um movimento que me parece estar indo contra a corrente do
"sempre mais sexo", do "sempre mais verdade no sexo" que existe ha séculos: trata-se, ndo digo
de "redescobrir", mas de fabricar outras formas de prazer, de relagfes, de coexisténcias, de lagos,
de amores, de intensidades. Tenho a impresséo de escutar atualmente um sussurro "anti-sexo"
(ndo sou profeta, no maximo um diagnosticador), como se um esforgo em profundidade estivesse
sendo feito para sacudir esta grande "sexografia" que faz com que decifremos o0 sexo como se
fosse segredo universal.

B.H.-L.
Existem sinais para este diagnostico?
M.F.

Vejamos um caso. Um jovem escritor, Hervé Guibert, tinha escrito contos para criangas: nenhum
editor aceitou. Ele escreve entdo um outro texto, por sinal surpreendente e de aparéncia muito
"sexo". Esta era a condicdo para se fazer ouvir e ser editado. Ei-lo portanto publicado (trata—se de
La Mort Propagande). Leia este livro: ele parece ser o contrario desta escrita sexografica que foi a
lei da pornografia e as vezes da boa literatura: ir progressivamente até chegar a nomear o que ha
de mais inominavel no sexo. Hervé comeca logo com o pior e 0 extremo — "Vocés querem que se
fale dele, muito bem, em frente: vocés ouvirdo o que nunca ouviram" — e com o infame material ele
constroi corpos, miragens, castelos, fusdes, ternuras, racas, inebriamentos; todo o pesado
coeficiente do sexo se volatizou. Mas este é somente um exemplo do desafio "anti-sexo" de que



poderiamos encontrar outros sinais. Talvez seja o fim deste morno deserto da sexualidade, o fim
da monarquia do sexo.

B.H.-L..

A menos que nds ndo estejamos consagrados, encavilhados ao sexo como a uma fatalidade. E isto
desde a infancia, como se diz...

M.F.:

Justamente, olhe o que ocorre em relagéo as criangas. Diz-se: a vida das criangas é sua vida
sexual. Da mamadeira a puberdade, s6 se trata disto. Atras do desejo de aprender a ler ou do
gosto pelas histérias em quadrinhos, existe ainda e sempre a sexualidade. Muito bem, vocé tem
certeza de que este tipo de discurso é efetivamente liberador? Vocé tem certeza de que ele nédo
aprisiona as criancas em um tipo de insularidade sexual? E se eles, afinal de contas, pouco se
importassem? Se a liberdade de n&o ser adulto consistisse justamente em néo estar dependente
da lei, do principio, do lugar comum - afinal de contas tao entediante — da sexualidade? Se fosse
possivel estabelecer relacdes as coisas, as pessoas, aos corpos relacdes polimorfas, ndo seria isto
a infancia? Este polimorfismo € chamado pelos adultos, por questdes de seguranca, de
perversidade; que assim o colorem com os tons mondtomos de seu préprio sexo.

B.H.-L.
A crianca é oprimida por aqueles que pretendem libera-la?
M.F..

Leia o livro de Schérer e Hocquenghem: ele mostra que a crianga tem um regime de prazer para o
gual o codigo do "sexo" constitui uma verdadeira priséo.

B.H.-L.
Um paradoxo?
M. F.

Isto decorre da idéia de que a sexualidade ndo é fundamentalmente aquilo de que o poder tem
medo; mas de que ela é, sem dlvida e antes de tudo, aquilo através de que ele se exerce.

B.H. L.

Mas veja os Estados autoritarios: pode-se dizer que o poder ndo se exerce contra, mas através da
sexualidade?

M.F.:

Dois fatos recentes, aparentemente contraditrios. Ha mais ou menos dezoito meses, a China
iniciou uma campanha contra a masturbacao das criancas, exatamente no estilo da que o século
XVIII europeu conheceu (ela impede o trabalho, causa surdez, faz a espécie degenerar...). Em
compensacao, antes do fim do ano, a URSS receberd, pela primeira vez, um congresso de
psicanalistas (é necessario que ela receba, ja que 14 ndo existem psicanalistas). Liberalizacao?
Degelo dos lados do inconsciente? Primavera da libido soviética contra o emburguesamento moral
dos chineses?

Nas tolices envelhecidas de Pequim e nas novas curiosidades dos soviéticos, vejo sobretudo o
duplo reconhecimento do fato de que, formulada e proibida, dita e interdita, a sexualidade é um
comutador que nenhum sistema moderno de poder pode dispensar. Temamos, temamaos o
socialismo de aspecto sexual.



B.H.-L.:
O poder, em outras palavras, ndo é mais necessariamente aquilo que censura e aprisiona?
M.F.:

De modo geral, eu diria que o interdito, a recusa, a proibi¢cdo, longe de serem as formas essenciais
do poder, sdo apenas seus limites, as formas frustradas ou extremas. As relacdes de poder séo,
antes de tudo, produtivas.

B.H.-L.:
Esta é uma idéia nova em relag@o aos seus livros anteriores.
M.F.:

Se eu quisesse fazer pose e assumir uma coeréncia um pouco ficticia, eu diria que este sempre foi
0 meu problema: efeitos de poder e producédo de "verdade". Sempre me senti pouco a vontade
diante desta nogéo de ideologia téo utilizada nestes ultimos anos. Ela foi utilizada para explicar
erros, ilusdes, representagées—anteparo, em suma, tudo que impede a formacéo de discursos
verdadeiros. Ela também foi utilizada para mostrar a relagdo entre o que se passa na cabeca das
pessoas e seu lugar nas rela¢des de produgéo. A grosso modo, a economia do ndo verdadeiro.
Meu problema é a politica do verdadeiro. Mas eu custei a perceber.

B.H.-L.:
Por que?
M.F.

Por vérias razdes. Primeiro, porque o poder no Ocidente é o que mais se mostra, portanto o que
melhor se esconde: o que se chama a "vida politica", a partir do século XIX, é (um pouco como a
Corte na época monarquica) a maneira pela qual o poder se representa. Nao é ai nem assim que
ele funciona. As relagdes de poder estéo talvez entre as coisas mais escondidas no corpo social.

Segundo, porque, desde o século XIX, a critica da sociedade foi feita, essencialmente, a partir do
carater efetivamente determinante da economia. Sa reducédo do "politico", certamente, mas
também tendéncia a negligenciar as relagfes de poder elementares que podem ser constituintes
das relacdes econdmicas.

Terceira razdo: uma tendéncia que é comum as instituicdes, aos partidos, a toda uma corrente de
pensamento e de agdo revolucionarios e que consiste em soO ver o poder na forma e nos aparelhos
de Estado. O que leva, quando nos voltamos para os individuos, a que s6 encontremos o poder em
suas cabecas (sob forma de representacéo, aceitacdo ou interiorizacao).

B. H.-L.: E, face a isto, 0 que vocé quis fazer?

M.F.

Quatro coisas: pesquisar o que pode haver de mais escondido nas relacdes de poder;
apreendé-las até nas infra—estruturas econdémicas; segui—las em suas formas ndo somente
estatais mas infra—estatais ou para—estatais; reencontra—las em seu jogo material.

B.H.-L.:

A partir de que momento vocé fez este tipo de analise?

M.F.:



Se vocé quiser uma referéncia livresca, em Vigiar e Punir. Gostaria mais de dizer que foi a partir de
uma série de acontecimentos e de experiéncias feitas, depois de 1968, em relacéo a psiquiatria, a
delingliéncia, a escolaridade, etc. Mas acredito que estes acontecimentos jamais poderiam ter
adquirido sentido e intensidade se nao tivessem atras de si estas duas sombras gigantescas que
foram o fascismo e o estalinismo. Se a miséria operaria — esta sub—existéncia — fez com que o
pensamento politico do século XIX girasse em torno da economia, o fascismo e o estalinismo -
estes dois sobre—poderes - estdo na origem da inquietude politica de nossas sociedades atuais.

Dai, dois problemas: Como funciona o poder? E suficiente que ele proiba violentamente para
funcionar realmente? E em seguida: sera que ele sempre se precipita de cima para baixo, do
centro para a periferia?

B.H.-L.:

Na verdade eu vi, em A Vontade de Saber, este deslocamento, esta mudanca essencial: desta vez
vocé nitidamente rompe com um naturalismo difuso que existia em seus livros precedentes...

M.F.:

O que vocé chama de "naturalismo" designa, creio eu, duas coisas. Uma certa teoria, a idéia de
gue sob o poder, suas violéncias e artificios, deve—se encontrar as proprias coisas em sua
vivacidade primitiva: atras dos muros do asilo, a espontaneidade da loucura; através do sistema
penal, a febre generosa da delinqiiéncia; sob o interdito sexual, o frescor do desejo. E também uma
certa escolha estético-moral: o poder é mal, é feio, é pobre, estéril, monétono, morto; e aquilo
sobre o qual o poder se exerce é bem, é bom, é rico.

B.H.-L.:

Sim. O tema comum a Vulgata marxista e ao neo—esquerdismo: "Debaixo dos paralelepipedos, a
natureza em festa".

M.F.:

Como quiser. Existem momentos em que estas simplificacdes sdo necessérias. Para de tempos
em tempos mudar o cenario e passar do pré ao contra, um tal dualismo é provisoriamente Util.

B.H.-L.:
E depois vem o tempo da parada, o momento da reflexdo e do novo equilibrio?
M.F..

Ao contréario. Deve vir o momento da nova mobilidade e do novo deslocamento. Pois estas viradas
do pré ao contra logo se bloqueiam, nada podendo fazer a nao ser se repetir, formando o que
Jacques Ranciére chama a "doxa esquerdista". A partir do momento em que se repete
indefinidamente o mesmo refrdo da cangoneta anti-repressiva, as coisas permanecem onde estdo
e qualquer um pode cantar a mesma musica, que ninguém prestara atencao. Esta inversao dos
valores e das verdades, de que eu falava antes, foi importante por ndo se limitar a simples vivas
(viva a loucura, viva a delingliéncia, viva 0 sexo), mas por permitir novas estratégias. O que
freqlientemente me incomoda hoje — em Ultima analise, o que me ddi — é que todo este trabalho
feito durante quinze anos, muitas vezes com dificuldades e as vezes na solidado, s6 funciona para
alguns como sinal de pertencimento: estar do "lado correto”, do lado da loucura, das criancas, da
delingliéncia, do sexo.

B.H.-L.:

N&o existe um lado correto?



M.F.: E preciso passar para o outro lado — o "lado correto" — mas para procurar se desprender
destes mecanismos que fazem aparecer dois lados, para dissolver esta falsa unidade, a "natureza”
ilusoéria deste outro lado de que tomamos o partido. E ai que comeca o verdadeiro trabalho, o do
historiador do presente.

B.H-L...Em

muitos momentos vocé se definiu como "historiador”. O que significa isto? Por que "historiador" e
nao "filosofo"?

M.F.: Eu diria — usando uma forma téo ingénua quanto uma fabula para criangas — que a questao
da filosofia durante muito tempo foi: "neste mundo em que tudo morre, o que ndo desaparece? O
gue somos nds, nés que morreremos, em relacdo ao que desaparece?" Acho que, desde o século
XIX, a filosofia ndo parou de se aproximar da questdo: "O gque acontece atualmente e o que somos
ndés, nds gue talvez ndo sejamos nada mais e nada além daquilo que acontece atualmente?" A
guestao da filosofia é a questdo deste presente que é o que somos. Dai a filosofia hoje ser
inteiramente politica e inteiramente indispensavel a politica.

B.H.-L.:
N&o ha hoje também uma volta a mais classica, a mais metafisica das filosofias?
M.F.

N&o acredito em nenhum tipo de volta. Eu diria apenas isto, em tom de brincadeira: o pensamento
dos primeiros séculos cristdos teve que responder a questao — "O que acontece atualmente? O
gue é este tempo que é 0 nosso tempo? Como e quando se dara esta volta de Deus gue nos foi
prometida? O que fazer com este tempo que parece excessivo? E 0 que somos nos, nés que
somos esta passagem?" Seria possivel dizer que, nesta vertente da histéria, em que a revolucao
deve se conter e ainda ndo aconteceu, nds colocamos a mesma questao: "Quem somos nés, nos
gue estamos em excesso, neste tempo em que n&o acontece o que deveria acontecer?" Todo o
pensamento moderno, como toda a politica, foi comandada pela questéo da revolugéo.

B.H.-L.:

Esta questéo da revolucado, vocé continua a coloca-la e a refletir sobre ela? Em sua opinido, ela
continua sendo a questao por exceléncia?

M.F.:

Se a politica existe desde o século XIX, é porque existiu a Revolucdo Francesa. Esta ndo é uma
espécie, uma regido daquela. E a politica que sempre se situa em relagéo a revolucdo. Quando
Napoledo dizia: "A forma moderna do destino é a politica", ele simplesmente tirava as
conseqléncias desta verdade, pois ele vinha depois da Revolucao e antes do eventual retorno de
uma outra.

O retorno da Revolucao, é exatamente este 0 nosso problema. E certo que, sem ele, a questdo do
estalinismo seria somente uma questédo de escola — simples problema de organizacédo das
sociedades ou de validade do esquema marxista. Ora, a questdo é bem outra no estalinismo. Vocé
sabe bem disso: € a propria desejabilidade da revolucdo que hoje causa problema...

B.H.-L.:

Vocé deseja a revolugdo? Vocé deseja alguma coisa que exceda o simples dever ético de lutar,
agui e agora, ao lado destes ou daqueles, loucos e prisioneiras, oprimidos e miseraveis?

M.F.:



N&o tenho resposta. Mas acho que fazer politica sem ser um politico é tentar saber com a maior
honestidade possivel se a revolucdo é desejavel. E explorar este terrivel terreno movedi¢o onde a
politica pode se enterrar.

B.H.-L.: Se
a revolucdo nao fosse mais desejavel, a politica continuaria sendo o que vocé diz que ela é?
M.F.:

N&o, ndo creio. Seria preciso inventar outra ou alguma coisa para substitui—la. Nos vivemos talvez
o fim da politica. Pois se é verdade que a politica € um campo que foi aberto pela existéncia da
revolucdo e se a questdo da revolu¢do ndo pode mais ser colocada nestes termos, entéo a politica
pode desaparecer.

B.H.-L.:

Voltemos a sua politica, aguela que vocé consignou em A Vontade de Saber. Vocé diz: "Onde
existe poder, existe resisténcia". Vocé nao restabelece esta natureza que ha pouco vocé queria
descartar?

M.F.:

N&o acredito. Esta resisténcia de que falo ndo é uma substancia. Ela ndo é anterior ao poder que
ela enfrenta. Ela é coextensiva a ele e absolutamente contemporanea.

B.H.-L.:

A imagem invertida do poder? Daria no mesmo... Os paralelepipedos debaixo da natureza em
festa...

M.F.:

Também nao € isto. Se fosse apenas isto, ndo haveria resisténcia. Para resistir, & preciso que a
resisténcia seja como o poder. Tao inventiva, tdo mavel, tdo produtiva quanto ele. Que, como ele,
venha de "baixo" e se distribua estrategicamente.

B.H.-L.:

"Onde existe poder, existe resisténcia" é, por conseguinte, quase uma tautologia...

M.F..

Absolutamente. N&o coloco uma substancia da resisténcia face a uma substancia do poder. Digo
simplesmente: a partir do momento em que ha uma relagéo de poder, hd uma possibilidade de
resisténcia. Jamais somos aprisionados pelo poder: podemos sempre modificar sua domina¢cdo em
condi¢Bes determinadas e segundo uma estratégia precisa.

B.H.-L.:

poder e resisténcia... Tatica e estratégia... Por que estas metaforas guerreiras? Vocé acha que o
poder deve ser de agora em diante concebido a partir da forma da guerra?

M.F..
Ainda n&o sei bem. O que me parece certo € que, para analisar as relagdes de poder, sé dispomos

de dois modelos: o que o direito nos propde ( 0 poder como lei, proibicéo, instituicdo) e o modelo
guerreiro ou estratégico em termos de relagdes de forgas. O primeiro foi muito utilizado e mostrou,



acho eu, ser inadequado: sabemos que o direito ndo descreve o poder.

O outro, sei bem que também é muito usado. Mas se fica nas palavras: utilizam-se noc¢des
pré—fabricadas ou metéaforas ("guerra de todos contra todos", "luta pela vida") ou ainda esquemas
formais (as estratégias estdo muito em moda entre alguns sociélogos e economistas, sobretudo

americanos). Penso que seria necessario tentar aprimorar esta andlise das relacdes de forga.
B.H.-L.:

Esta concepcao guerreira das relacdes de poder ja existia nos marxistas?

M.F.:

O que me espanta, nas analises marxistas, € que sempre se fala de "luta de classes", mas que a
palavra & qual se presta menos atencao é "luta". Mais uma vez € preciso nuancar. Os maiores
marxistas (a comegar por Marx) insistiram muito nos problemas "militares" (exército como aparelho
de Estado, levante armado, guerra revolucionaria). Mas, quando falam de "luta de classes" como
forca motriz da histéria, eles se preocupam principalmente em saber o que é a classe, onde ela se
situa, quem ela engloba e jamais o que concretamente é a luta. Uma ressalva: os textos nao
tedricos mas histéricos do préprio Marx sao mais sutis.

BH.-L.:V
océ acredita que seu livro possa preencher esta lacuna?
M.F..

N&o tenho esta pretensédo. De modo geral, acho que os intelectuais — se é que esta categoria
existe ou deve continuar a existir, 0 que nao é certo e que talvez ndo seja desejavel — renunciam a
sua velha fungéo profética.

E, dizendo isto, ndo penso somente em sua pretensdo de dizer o que vai acontecer, mas na funcéo
de legislador a qual eles tanto aspiraram: "Eis o que é preciso fazer, eis o que é bom, sigam-me.
Na agitacdo em que vocés todos estéo, eis o ponto fixo, que é onde eu estou”. O sébio grego, o
profeta judeu e o legislador romano sdo sempre modelos que obsecam os que, hoje, tém como
ocupacdao falar e escrever. Sonho com o intelectual destruidor das evidéncias e das
universalidades, que localiza e indica nas inércias e coac¢fes do presente os pontos fracos, as
brechas, as linhas de forga; que sem cessar se desloca, ndo sabe exatamente onde estard ou o
gue pensara amanha, por estar muito atento ao presente; que contribui, no lugar em que esta, de
passagem, a colocar a questao da revolucéo, se ela vale a pena e qual (quero dizer qual revolugéo
e qual pena). Que fique claro que os Unicos que podem responder sdo 0s que aceitam arriscar a
vida para fazé-la.

Quanto a todas as questdes de classificagdo ou de programa que nos sao colocadas: "Vocé é
marxista?”, "O que vocé faria se tivesse o poder?", "Quais sdo os seus aliados e suas filiagdes?",
sdo questdes realmente secundarias em relagdo aquela que acabo de indicar: pois esta € a
guestdo da atualidade.

XVI



SOBRE A HISTORIA DA SEXUALIDADE

Alam Grosrichard:

Abordemos a Histéria da Sexualidade, de que conhecemos o primeiro volume e que, pelo que vocé
anuncia, deve ter seis.

Michel Foucault:

Gostaria primeiro de dizer que estou realmente contente em estar aqui com vocés. Foi um pouco
por isso que dei esta forma a este livro. Até 0 momento, eu havia empacotado as coisas, ndo havia
economizado citagles, referéncias e havia publicado tijolos um pouco pesados, que quase nunca
obtiveram resposta. Dai a idéia deste livro—programa, tipo queijo gruyére, cheio de buracos para
gue neles possamos nos alojar. Nao quis dizer "Eis 0 que penso”, pois ainda ndo estou muito
seguro quanto ao que formulei. Mas quis ver se aquilo podia ser dito e até que ponto podia ser dito.
Certamente, héa o risco disto ser muito decepcionante para vocés. O que existe de incerto no que
escrevi é certamente incerto. N&o ha artificios; ndo ha retoricas. E ndo estou certo quanto ao que
escreverei nos proximos volumes. Por isso queria saber qual foi o efeito produzido por este
discurso hipotético, geral. Acho que é a primeira vez que encontro pessoas que querem participar
do jogo que proponho em meu livro.

O Dispositivo
A.G.

Sem duvida. Comecemos com o titulo geral deste programa: Histéria da Sexualidade. De que tipo
€ este novo objeto histérico que vocé chama "a sexualidade"? Evidentemente néo se trata da
sexualidade tal como os botanicos ou os bidlogos tematizavam ou tematizam, objeto do historiador
das ciéncias; nem da sexualidade tal como a entende a histoéria tradicional das idéias ou dos
costumes, que vocé contesta quando a "hipotese repressiva” é colocada em questdo; nem mesmo
das praticas sexuais, que os historiadores estudam atualmente através de novos métodos e meios
técnicos de analise. Vocé fala de um "dispositivo de sexualidade". Para vocé, qual é o sentido e a
funcdo metodoldgica deste termo: dispositivo?

M.F.:

Através deste termo tento demarcar, em primeiro lugar, um conjunto decididamente heterogéneo
gue engloba discursos, instituicdes, organiza¢des arquitetdnicas, decisdes regulamentares, leis,
medidas administrativas, enunciados cientificos, proposic¢des filosoficas, morais, filantropicas. Em
suma, o dito e o nao dito sdo os elementos do dispositivo. O dispositivo é a rede que se pode
estabelecer entre estes elementos.

Em segundo lugar, gostaria de demarcar a natureza da relagcdo que pode existir entre estes
elementos heterogéneos. Sendo assim, tal discurso pode aparecer como programa de uma
instituicdo ou, ao contrario, como elemento que permite justificar e mascarar uma pratica que
permanece muda; pode ainda funcionar como reinterpretacéo desta pratica, dando-lhe acesso a
um novo campo de racionalidade. Em suma, entre estes elementos, discursivos ou néo, existe um
tipo de jogo, ou seja, mudancgas de posi¢cdo, modifica¢cfes de funcdes, que também podem ser
muito diferentes.

Em terceiro lugar, entendo dispositivo como um tipo de formacgdo que, em um determinado
momento historico, teve como funcédo principal responder a uma urgéncia. O dispositivo tem,



portanto, uma fungéo estratégica dominante. Este foi o caso, por exemplo, da absor¢cédo de uma
massa de populacgéo flutuante que uma economia de tipo essencialmente mercantilista achava
incbmoda: existe ai um imperativo estratégico funcionando como matriz de um dispositivo, que
pouco a pouco tornou-se o dispositivo de controle-dominacéo da loucura, da doenca mental, da
neurose.

Gérard Wajeman:

Um dispositivo define—se portanto por uma estrutura de elementos heterogéneos, mas também por
um certo tipo de génese?

M.F.:

Sim. E vejo dois momentos essenciais nesta génese. Um primeiro momento é o da predominéancia
de um objetivo estratégico. Em seguida, o dispositivo se constitui como tal e continua sendo
dispositivo na medida em que engloba um duplo processo: por um lado, processo de
sobredeterminacgé&o funcional, pois cada efeito, positivo ou negativo, desejado ou n&o, estabelece
uma relagdo de ressonéancia ou de contradicdo com 0s outros, e exige uma rearticulagdo, um
reajustamento dos elementos heterogéneos que surgem dispersamente; por outro lado, processo
de perpétuo preenchimento estratégico. Tomemos o exemplo do aprisionamento, dispositivo que
fez com que em determinado momento as medidas de detengé&o tivessem aparecido como o
instrumento mais eficaz, mais racional que se podia aplicar ao fenbmeno da criminalidade. O que
isto produziu? Um efeito que ndo estava de modo algum previsto de anteméo, que nada tinha a ver
com uma astlcia estratégica produzida por uma figura meta ou trans—histdrica que o teria
percebido e desejado. Este efeito foi a constituicdo de um meio delinqiiente, muito diferente
daqguela espécie de viveiro de praticas e individuos ilegalistas que se podia encontrar na sociedade
setecentista. O que aconteceu? A prisdo funcionou como filtro, concentragéo, profissionalizacéo,
isolamento de um meio delingliente. A partir mais ou menos de 1830, assiste—se a uma reutilizacdo
imediata deste efeito involuntario e negativo em uma nova estratégia, que de certa forma ocupou o
espaco vazio ou transformou o negativo em positivo: 0 meio delinqliiente passou a ser reutilizado
com finalidades politicas e econdmicas diversas (como a extra¢do de um lucro do prazer, com a
organizacao da prostituicdo). E isto que chamo de preenchimento estratégico do dispositivo.

A. G.:

Em As Palavras e as Coisas, e A Arqueologia do Saber, vocé falava em épistéme, saber,
formag@es discursivas. Hoje, vocé fala mais em dispositivos, disciplinas. Estes conceitos
substituem os precedentes, que vocé estaria abandonando no momento? Ou eles os reduplicam
em outro registro? Deve-se ver ai uma mudanca na idéia que vocé tem a respeito do uso a ser
feito de seus livros? Vocé escolhe os objetos, a maneira de aborda-los, os conceitos para
apreendé-los, em funcdo de novos objetivos, que hoje seriam as lutas a desenvolver, um mundo a
transformar, mais que a interpretar? Digo isto para que as questdes que serdo colocadas néo
figuem & margem do que vocé quis fazer.

M.F.:

Talvez também seja bom que elas fiqguem & margem: isto provaria que minhas colocagfes estédo a
margem. Mas vocé tem razdo em colocar a questao. A respeito do dispositivo, encontro—me diante
de um problema que ainda néo resolvi. Disse que o dispositivo era de natureza essencialmente
estratégica, o que supde que trata—se no caso de uma certa manipulacdo das relagtes de for¢a, de
uma intervencao racional e organizada nestas relacdes de forca, seja para desenvolvé-las em
determinada direcéo, seja para bloquea-las, para estabiliza-las, utilizd—las, etc... O dispositivo,
portanto, esta sempre inscrito em um jogo de poder, estando sempre, no entanto, ligado a uma ou
a configuracdes de saber que dele nascem mas que igualmente o condicionam. E isto, o
dispositivo: estratégias de relagBes de for¢a sustentando tipos de saber e sendo sustentadas por
eles. Em As Palavras e as Coisas, querendo fazer uma histdria da epistéme, permanecia em um
impasse. Agora, gostaria de mostrar que o que chamo de dispositivo é algo muito mais geral que
compreende a épistémeé. Ou melhor, que a épistémeé é um dispositivo especificamente discursivo,



diferentemente do dispositivo, que é discursivo e ndo discursivo, seus elementos sendo muito mais
heterogéneos.

Jacques—Alain Miller:

O que vocé coloca como dispositivo certamente é mais heterogéneo que o que vocé chamava
épistéme.

M.F.:

Certamente.

J.-A.M.:

Vocé misturava ou ordenava nas suas épistémeé enunciados de tipo muito diferente, enunciados de
fildsofos, de cientistas, enunciados de autores obscuros e de praticos que teorizavam. Dai a
surpresa que vocé causou. Mas se tratava sempre de enunciados.

M.F..

Certamente.

J.-A.M.:

Com os dispositivos, vocé quer ir além do discurso. Mas estes novos conjuntos, que rellnem muitos
elementos articulados, permanecem neste sentido conjuntos significantes. Nao vejo bem em que
medida vocé englobaria o0 ndo discursivo.

M.F.:

Para dizer: eis um dispositivo, procuro quais foram os elementos que intervieram em uma
racionalidade, em uma organizacéo...

J.-A.M.:

N&o se deve dizer racionalidade, senao se recairia na épistéme.

M.F..

Voltando um pouco no tempo, eu definiria épistémé como o dispositivo estratégico que permite
escolher, entre todos os enunciados possiveis, aqueles que poderdo ser aceitaveis no interior, ndo
digo de uma teoria cientifica, mas de um campo de cientificidade, e a respeito de que se podera

dizer: é falso, é verdadeiro. E o dispositivo que permite separar ndo o verdadeiro do falso, mas o
inqualificavel cientificamente do qualificavel.

Guy Le Gaufey:

Mas para voltar ao nao discursivo, além dos enunciados, o que existe em um dispositivo que néo
seja "instituicao"?

M.F.:

Geralmente se chama instituicdo todo comportamento mais ou menos coercitivo, aprendido. Tudo
gue em uma sociedade funciona como sistema de coercdo, sem ser um enunciado, ou seja, todo o

social ndo discursivo é a institui¢ao.

J.-A M.



A instituicdo esté evidentemente ao nivel do discursivo.
M.F.:

Como quiser, mas em relagéo ao dispositivo, ndo é muito importante dizer: eis o que é discursivo,
eis 0 que nao é. Entre o programa arquitetural da Escola Militar feito por Gabriel e a prépria
contracdo da Escola Militar, o que € discursivo, o que € institucional? Isto sé me interessara se o
edificio ndo estiver conforme ao programa. Mas nao creio que seja muito importante fazer esta
distincdo, a partir do momento em que meu problema néo é linguistico.

A Analitica do Poder
A.G.:

Em seu livro, vocé estuda a constituigdo e a histdria de um dispositivo: o dispositivo da
sexualidade. Esquematizando muito, pode-se dizer que por um lado ele se articula com o que vocé
chama o poder, de que ele é 0o meio ou a expressao. E, por outro lado, que ele talvez produza um
objeto imaginario, historicamente datavel, o sexo. A partir dai, delineiam-se duas grandes séries de
guestdes: sobre o poder e sobre o sexo, em sua relagcdo com o dispositivo de sexualidade. Em
relac@o ao poder, vocé coloca duvidas a respeito das concepcdes que, tradicionalmente, dele se
fez. E o que vocé propde nédo é tanto uma nova teoria do poder, mas uma "analitica do poder".
Como esta "analitica" permite que vocé esclarega o que vocé denomina aqui de "poder”, enquanto
ligado ao dispositivo de sexualidade?

M. F:

O poder nao existe. Quero dizer o seguinte: a idéia de que existe, em um determinado lugar, ou
emanando de um determinado ponto, algo que é um poder, me parece baseada em uma analise
enganosa e que, em todo caso, ndo da conta de um ndamero consideravel de fendmenos. Na
realidade, o poder € um feixe de relagbes mais ou menos organizado, mais ou menos
piramidalizado, mais ou menos coordenado. Portanto, o problema ndo é de constituir uma teoria do
poder que teria por funcéo refazer o que um Boulainvilliers ou um Rousseau quiseram fazer. Todos
os dois partem de um estado originario em que todos os homens sao iguais, e depois, 0 que
acontece? Invasao histérica para um, acontecimento mitico—juridico para outro, mas sempre
aparece a idéia de que, a partir de um momento, as pessoas nao tiveram mais direitos e surgiu o
poder. Se o objetivo for construir uma teoria do poder, havera sempre a necessidade de
considera—lo como algo que surgiu em um determinado ponto, em um determinado momento, de
gue se devera fazer a génese e depois a dedugdo. Mas se o poder na realidade é um feixe aberto,
mais ou menos coordenado (e sem duvida mal coordenado) de relagbes, entdo o Unico problema é
munir—se de principios de andlise que permitam uma analitica das rela¢des do poder.

AG.:

Entretanto, na p. 20 do seu livro, vocé se propde a estudar, evocando o que se passa depois do
Concilio de Trento, "através de que canais, fluindo através de que discursos o poder consegue
chegar as mais ténues e mais individuais das condutas. Que caminhos lhe permitem atingir as
formas raras ou quase imperceptiveis do desejo", etc... A linguagem que vocé utiliza aqui faz com
gue se pense em um poder que partiria de um centro Unico e que, pouco a pouco, de acordo com
um processo de difuséo, de contégio, de cancerizac¢do, alcancaria o que ha de mais infimo e
periférico. Ora, parece—-me que, quando vocé fala, em outro lugar, da multiplicacao das disciplinas,
vocé mostra o poder partindo de pequenos lugares, organizando-se em func¢éo de pequenas
coisas, para finalmente se concentrar. Como conciliar estas duas interpretagdes do poder: uma que
0 descreve como algo que se exerce de cima para baixo, do centro para a periferia, do importante
para o infimo, e a outra, que parece ser 0 inverso?

M.F.:



Ouvindo a sua leitura, moralmente enrubesci até as orelhas, dizendo a mim mesmo: é verdade,
utilizei esta metafora do ponto que, pouco a pouco, irradia... Mas foi em um caso muito preciso: o
da Igreja depois do Concilio de Trento. De modo geral, penso que € preciso ver como as grandes
estratégias de poder se incrustam, encontram suas condi¢des de exercicio em micro-relagfes de
poder. Mas sempre ha também movimentos de retorno, que fazem com que as estratégias que
coordenam as rela¢des de poder produzam efeitos novos e avancem sobre dominios que, até o
momento, ndo estavam concernidos. Assim, até a metade do século XVI, a Igreja controlou a
sexualidade de maneira bastante frouxa: a obrigagéo do sacramento da confissdo anual, com as
confissdes dos diferentes pecados, garantia que nao se tivesse histdrias imorais para contar ao
padre. A partir do Concilio de Trento, por volta de meados do século XVI, assistiu-se ao
aparecimento, ao lado das antigas técnicas de confissdo, de uma série de procedimentos novos
que foram aperfeicoados no interior da instituicdo eclesistica, com objetivos de purificacdo e de
formacg&o do pessoal eclesiastico: para os seminarios e conventos, elaboraram-se técnicas
minuciosas de explicitacdo discursiva da vida cotidiana, de auto—exame, de confisséo, de direcdo
de consciéncia, de relagéo dirigidos—diretores. Foi isto que se tentou injetar na sociedade, através
de um movimento, é verdade, de cima para baixo.

J.-AM.:
Pierre Legendre se interessa por isto.
M.F..

Ainda nao li seu ultimo livro, mas o que ele fez em L'Amourdu Censeur me parece importante. Ele
descreve um processo que existe realmente. Mas néo creio que a producéo das relacdes de poder
se laga assim, somente de cima para baixo.

A.G.:

Vocé acha, entdo, que esta representacao do poder exercendo-se de cima para baixo e de
maneira repressiva ou negativa é uma ilusdo? N&o se trata de uma ilusdo necesséria e produzida
pelo proprio poder? Em todo caso, é uma ilusdo bastante constante, e é contra este tipo de poder
gque as pessoas lutaram e acreditaram poder mudar as coisas.

Gérard Miller:

Mesmo admitindo—se que o poder, em escala social, ndo proceda de cima para baixo mas que se
analise como um feixe de relac¢des, sera que os micro—poderes ndo funcionam sempre de cima
para baixo?

M.F.:

De acordo. Na medida em que as relagdes de poder sdo uma relacéo desigual e relativamente
estabilizada de forcas, € evidente que isto implica um em cima e um em baixo, uma diferenga de
potencial.

A.G.
Sempre se tem necessidade de alguém que esteja embaixo.
M.F..

De acordo, mas o que eu quis dizer é que, para que haja um movimento de cima para baixo, é
preciso que haja ao mesmo tempo uma capilaridade de baixo para cima. Tomemos um exemplo
simples: as relacdes de poder de tipo feudal. Entre os servos, ligados a terra, e o senhor, que
extraia deles uma renda, existia uma relacéo local, relativamente autbnoma, quase um téte a téte.
Para que esta relagdo se mantivesse, era necessario que houvesse, por detras, uma certa
piramidalizagéo do sistema feudal. Mas é certo que o poder dos reis da Franca e os aparelhos de



Estado que eles pouco a pouco constituiram a partir do século XI tiveram como condi¢do de
possibilidade o enraizamento nos comportamentos, nos corpos, nas relagdes de poder locais, em
gue néo caberia de forma alguma ver uma simples projecéo do poder central.

J.-AM.:
O que é, entdo, esta relagdo do poder? N&o € simplesmente a obrigacéo...
M.F.:

N&o! Eu queria justamente responder a questéo que me foi colocada sobre o poder de cima para
baixo, que seria "negativo". Todo o poder, seja ele de cima para baixo ou de baixo para cima, e
gualquer gue seja o nivel em que é analisado, ele é efetivamente representado, de maneira mais
Oou menos constante nas sociedades ocidentais, sob uma forma negativa, isto €, sob uma forma
juridica. E caracteristico de nossas sociedades ocidentais que a linguagem do poder seja o direito
e ndo a magia ou a religido, etc.

A.G.:

Mas a linguagem amorosa, por exemplo, tal como ela se formula na literatura cortesa e em toda a
histéria do amor no Ocidente, ndo é uma linguagem juridica. Entretanto, ela fala o tempo todo do
poder, estd sempre recorrendo a relagdes de dominagéo e servidao. Veja por exemplo, o termo
maitresse.

M.F.:

De fato a este respeito Duby tem uma explicagdo interessante. Ele liga o aparecimento da literatura
cortesd a existéncia, na sociedade medieval, dos juvenes: 0s juvenes eram jovens, descendentes
gue ndo tinham direito & heranga e que deveriam viver de certa forma & margem da sucessao
genealdgica linear caracteristica do sistema feudal. Eles esperavam portanto que houvesse mortes
entre os herdeiros masculinos legitimos para que uma herdeira se visse na obrigacdo de arranjar
um marido, capaz de encarregar-se da heranca e das fungdes ligadas ao chefe de familia. Os
juvenes eram, portanto, um excesso turbulento, produzido necessariamente pelo modo de
transmissdo do poder e da propriedade. Para Duby, a literatura cortesa vem dai: era uma espécie
de combate ficticio entre os juvenes e o chefe de familia ou o senhor, ou mesmo o rei, tendo como
objetivo a mulher ja apropriada. No intervalo das guerras, no lazer das longas noites de inverno,
tecia—se em torno da mulher estas relagfes cortesés, que no fundo séo o inverso das relagbes de
poder, pois se trata sempre de um cavaleiro chegando em um castelo para roubar a mulher do
senhor da regido. Havia portanto uma instabilidade, um desenfreamento tolerado, produzido pelas
proprias instituicdes e que originaram este combate real-ficticio que se encontra nos temas
cortesdos. E uma comédia em torno das relagdes do poder, que funciona nos intersticios do poder,
mas que ndo é uma verdadeira relacao de poder.

A.G.:
Talvez, mas a literatura cortesa veio, por intermédio dos trovadores, da civilizagdo

arabe-muculmana. Ora, o que Duby diz também vale para ela? Mas voltemos a questao do poder,
em sua relagcdo com o dispositivo.

Uma estratégia sem estrategista
Catherine Millot:
Falando dos dispositivos de conjunto, vocé escreveu na p. 125 que "la, a légica ainda é

perfeitamente clara, as miras decifraveis e, contudo, acontece ndo haver mais ninguém para té-las
concebido e poucos para formula—las: carater implicito das grandes estratégias andnimas, quase



mudas, que coordenam taticas loquazes, cujos inventores ou responsaveis guase nunca sao
hipdcritas"... Vocé define ai algo como uma estratégia sem sujeito. Como isto é concebivel?

M.F.:

Tomemos um exemplo. A partir dos anos 1825-1830, vemos aparecer localmente, e de uma forma
gue é realmente loquaz, estratégias bem definidas para fixar os operarios das primeiras industrias
pesadas ao proprio local em que eles trabalham. Tratava—se de evitar a mobilidade do emprego.
Em Mulhouse, ou no norte da Franga, elaboram—-se assim técnicas variadas: pressiona—se para
gue as pessoas se casem, fornece—se alojamentos, constréi—-se cidades operarias, pratica—se este
sistema sutil do endividamento, de que Marx fala, que consiste em exigir o pagamento do aluguel
adiantado sendo que o salario s6 é pago no fim do més. Existem também os sistemas de caixa
econdmica, de endividamento junto a merceeiros ou vendedores de vinho que sdo agentes do
patréo, etc. Pouco a pouco se forma em torno disto tudo um discurso, o da filantropia, o discurso da
moralizacao da classe operéria. Depois, as experiéncias se generalizam, gragas a uma rede de
instituicdes, de sociedades que propdem, conscientemente, programas de moralizagéo da classe
operaria. Ai se vai enxertar o problema do trabalho feminino, da escolarizacdo das criancas e da
relacdo entre eles. Entre a escolariza¢@o das criangas, que € uma medida central, tomada a nivel
parlamentar, e esta ou aquela forma de iniciativa totalmente local tomada a respeito, por exemplo,
do alojamento dos operarios, podem—-se encontrar todos 0s tipos de mecanismos de apoio
(sindicatos patronais, camaras de comércio, etc.) que inventam, modificam, reajustam, segundo as
circunstancias do momento e do lugar, a ponto de se obter uma estratégia global, coerente,
racional. Entretanto, ndo é possivel mais dizer quem a concebeu.

C.M..
Mas entao, qual é o papel da classe social?
M.F.

Chegamos ao centro do problema e sem duvida das obscuridades de meu préprio discurso. Uma
classe dominante ndo é uma abstracdo, mas também n&o € um dado prévio. Que uma classe se
torne dominante, que ela assegure sua dominacéo e que esta dominacéo se reproduza, estes sédo
efeitos de um certo niumero de taticas eficazes, sistematicas, que funcionam no interior de grandes
estratégias que asseguram esta dominagdo. Mas entre a estratégia que fixa, reproduz, multiplica,
acentua as relagfes de forca e a classe dominante, existe uma relagéo reciproca de produgéo.
Pode-se, portanto, dizer que a estratégia de moralizacéo da classe operaria é a da burguesia.
Pode—se mesmo dizer que € a estratégia que permite a classe burguesa ser a classe burguesa e
exercer sua dominacgdo. Mas néo creio que se possa dizer que foi a classe burguesa, como um
sujeito ao mesmo tempo real e ficticio, que inventou e impds a for¢a, ao nivel de sua ideologia ou
de seu projeto econdmico, esta estratégia a classe operaria.

J.-AM.:

N&o existe sujeito, mas isto se finaliza...
M.F.:

Isto se finaliza em relac&o a um objetivo.
J.-AM.:

Que, portanto, se impés...

gue acabou por se impor. A moralizacdo da classe operéria ndo foi imposta por Guizot através de
suas legislacdes, nem por Dupin através de seus livros. Nao foram também os sindicatos patronais.



Entretanto, ela se realizou, porque respondia ao objetivo urgente de dominar uma mao—de-obra
flutuante e vagabunda. Portanto, o objetivo existia e a estratégia desenvolveu—-se, com uma
coeréncia cada vez maior, mas sem que se deva supor um sujeito detentor da Lei, enunciando-a
sob a forma de um "vocé deve, vocé nao deve".

G.M.:

Mas o que diferencia os sujeitos implicados nesta estratégia? Nao se deve distinguir, por exemplo,
agueles que a produzem daqueles que apenas sofrem sua agdo? Mesmo se suas iniciativas
acabam frequentemente convergindo, estdo eles todos misturados ou podem ser singularizados? E
em que termos?

A.G..:
Ou ainda: seu modelo seria o da Fabula das Abelhas, de Mandeville?
M.F.

Eu néo diria isto, mas tomarei um outro exemplo: o da constituicdo de um dispositivo médico-legal
em que, por um lado, a psiquiatria foi utilizada no dominio penal, mas por outro foram multiplicados
0s controles, as intervencdes de tipo penal sobre condutas ou comportamentos de pessoas
normais. Isto conduziu a este enorme edificio, ao mesmo tempo tedrico e legislativo, construido em
torno da questéo da degenerescéncia e dos degenerados. O que aconteceu neste caso? Todos os
tipos de sujeito intervieram: o pessoal administrativo, por exemplo, por razées de ordem publica,
mas principalmente os médicos e 0s magistrados. Pode-se falar de interesse? No caso dos
médicos, por que eles quiseram intervir tdo diretamente no dominio penal? Eles tinham acabado de
retirar a psiquiatria, ndo sem dificuldade, desta espécie de magma que era a pratica do
internamento, em que se estava em pleno "médico-legal”, ja que ndo se tratava nem de médico
nem de legal. Os alienistas estdo acabando de separar a teoria e a prética da alienacdo mental e
de definir sua especificidade, quando dizem: "existem crimes que nos concernem, estas pessoas
sao nossas!" Onde estéa seu interesse médico? Dizer que existe um tipo de dindmica imperialista da
psiquiatria, que quis anexar a ela o crime, submeté-lo a sua racionalidade, ndo leva a nada. Eu
estaria tentado a dizer que, de fato, havia nisto uma necessidade (que néo se precisa
necessariamente chamar de interesse) ligada a prépria existéncia de uma psiquiatria que se tornou
autbnoma, mas que, a partir de entéo, devia fundar sua intervengéo fazendo—-se reconhecer como
parte da higiene publica. E ndo podia fundar esta intervencao simplesmente sobre o fato de que ela
tinha uma doenca (a alienacdo mental) a desfazer. Era também preciso que ela tivesse um perigo a
combater, como o de uma epidemia, de uma falta de higiene, etc. Ora, como demonstrar que a
loucura é um perigo, sendo mostrando que existem casos extremos em que uma loucura — nao
aparente aos olhos do publico, ndo se manifestando previamente por sintomas algum exceto por
algumas minusculas fissuras, algumas pequenas manifestagdes que sé poderiam ser percebidos
pelo observador altamente exercitado — pode bruscamente explodir em um crime monstruoso? Foi
assim que se construiu a monomania homicida. A loucura é um perigo temivel exatamente por ndo
ser previsivel pelas pessoas de bom senso que pretendem poder conhecer a loucura. S6 um
médico pode demarcéa-la: eis a loucura transformada em objeto exclusivo do médico, cujo direito
de intervencd@o € no mesmo momento fundado. No caso dos magistrados, pode-se dizer que é
uma outra necessidade que fez com que, apesar de suas reticéncias, eles aceitassem a
intervencd@o dos médicos. Ao lado do edificio do Codigo, a maquina punitiva que foi colocada em
suas maos a prisdo - s6 podia funcionar eficazmente se houvesse intervengao sobre a
individualidade do individuo, sobre o criminoso e néo sobre o crime, para transforma-lo e
emenda-lo. Mas, a partir do momento em que havia crimes dos quais néo se percebia nem a razao
nem os motivos, néo se podia mais punir. Punir alguém que n&o se conhece torna—-se impossivel
em uma penalidade que ndo é mais a do suplicio mas a do enclausuramento. (Isto é tdo verdadeiro
gue se ouviu outro dia, na boca de alguém importante, esta frase colossal, que devia ter deixado
todo mundo de boca aberta: "Vocés nao podem matar Patrick Henry. Vocés ndo o conhecem”. O
gue é isto? Se se tivesse conhecido P. Henry, ele teria sido morto?) Os magistrados, portanto, para
poderem ligar um cddigo (que continuava sendo codigo da punicdo, da expiacao) e uma pratica
punitiva que passou a ser a da corre¢éo e da prisdo, foram obrigados a langcar méo da psiquiatria.



Temos entdo necessidades estratégicas que ndo sdo exatamente interesses...

G.M.: Vocé substitui o interesse pelo problema (para os médicos) e pela necessidade (para os
magistrados). A vantagem é minima e as coisas continuam muito imprecisas.

G.LG.

Parece—me que o sistema metafdrico que comanda sua analise é o do organismo, que permite
eliminar a referéncia a um sujeito pensante e desejante. Um organismo vivo tende sempre a
perseverar em seu ser e todos 0os meios lhe sdo adequados para conseguir atingir este objetivo.

M.F.:

N&o, ndo concordo de forma alguma. Primeiro, nunca utilizei a metafora do organismo. Além disso,
o problema nao é de "se manter". Quando falo de estratégia, levo o termo a sério: para qgue uma
determinada relac&o de forcas possa ndo somente se manter mas se acentuar, se estabilizar e
ganhar terreno, é necessario que haja uma manobra. A psiquiatria manobrou para conseguir ser
reconhecida como parte da higiene publica. Ndo é um organismo, assim como a magistratura ndo o
€, e ndo vejo como o que digo implica que sejam organismos.

A. G.:

Em contrapartida, é impressionante que tenha sido durante o século XIX que se constituiu uma
teoria da sociedade concebida a partir do modelo de um organismo, com Auguste Comte, por
exemplo. Mas deixemos isto de lado. Os exemplos que vocé nos deu, para explicar como concebia
esta "estratégia sem sujeito" foram todos tirados do século XIX, época em que a sociedade e 0
Estado j& estdo muito centralizados e tecnificados. Sera tao claro em relagdo a periodos
anteriores?

J.-AM.:

Ou seja, € exatamente no momento em que a estratégia parece ter um sujeito que Foucault
demonstra que ela ndo tem sujeito...

M.F.:

Em dltima andlise, eu até assinaria o que vocé diz. Outro dia eu ouvia alguém falar do poder - é
moda. Ele constatava que esta famosa monarquia absoluta francesa na realidade nao tinha nada
de absoluto. Na verdade, tratava—se de ilhas de poder disseminadas, umas funcionando através de
regibes geogréficas, outras através de relagbes piramidais, outras como corpo ou segundo as
influéncias familiares, redes de alianga, etc. Pode-se entender porque as grandes estratégias ndo
podiam aparecer em um tal sistema: a monarquia francesa se dotara de um aparelho administrativo
muito forte mas muito rigido, que deixava escapar muitas coisas. Havia certamente um Rei,
representante manifesto do poder, mas na realidade o poder ndo era centralizado, ele ndo se
exprimia em grandes estratégias ao mesmo tempo sutis, flexiveis e coerentes. Por outro lado, no
século XIX, através de todo tipo de mecanismos e de instituicbes — parlamentarismo, difusédo da
informacéo, edigdo, exposicdes universais universidade, etc. — o poder burgués pbde elaborar
grandes estratégias, sem que por este motivo se precise supor um sujeito.

J-AM.:

Afinal de contas, no campo tedrico o velho "espaco transcendental sem sujeito” nunca meteu medo
a muita gente, mesmo que dos lados. do Temps Modernes Ihe tenham reprovado, na época de As
palavras e as Coisas, a auséncia de todo tipo de causalidade nestes movimentos de mutacéo que
faziam vocé passar de uma épistéme a uma outra. Mas talvez exista uma dificuldade quando se
trata, ndo mais do campo tedérico, mas do campo pratico. Existem ai relagfes de for¢ca e combates.
Necessariamente se coloca a questdo: Quem combate contra quem? Neste caso, vocé nao pode
escapar da questao dos sujeitos.



M.F.:

Certamente, e é isto que me preocupa. Nao sei bem como solucionar este problema. Mas quando
se considera que o poder deve ser analisado em termos de rela¢des de poder, é possivel
apreender, muito mais que em outras elaborages teodricas, a relacdo que existe entre o poder e a
luta, em particular a luta de classes. O gque me impressiona, na maioria dos textos, sendo de Marx
ao menos dos marxistas, é que sempre se silencia (salvo talvez em Trotsky) o que se entende por
luta, quando se fala de luta de classe. Neste caso, o que luta quer dizer? Afrontamento dialético?
Combate politico pelo poder? Batalha econdmica? Guerra? A sociedade civil permeada pela luta
de classe seria a guerra prolongada por outros meios?

Dominique Colas:

Seria preciso talvez levar em conta a instituicdo partido, que ndo se pode assimilar s outras, que
nao tém por objetivo tomar o poder...

A.G.

Além disso, de qualquer forma os marxistas colocam esta questéo: quem Sao N0SsS0S amigos,
gquem séo os inimigos? Questdo que tende a determinar, no campo das lutas, as linhas reais de
afrontamento...

J.-A.M.:

Afinal, quem sao para vocé os sujeitos que se opdem?

M.F..

O que vou dizer ndo passa de uma hipétese: todo mundo a todo mundo. Nao héa, dados de forma
imediata, sujeitos que seriam o proletariado e a burguesia. Quem luta contra quem? NGs lutamos
todos contra todos. Existe sempre algo em nds que luta contra outra coisa em n@s.

J.-A.M.:

Isto quer dizer que s6 haveria coalizbes transitorias, sendo que algumas desmoronariam
imediatamente, enquanto outras durariam: mas, finalmente, o elemento primeiro e Ultimo séo os
individuos?

M.F.

Sim, os individuos e mesmo os sub-individuos.

J.-A.M.:

Os sub-individuos?

M.F..

Por que néo?

G. M.:

Sobre esta questdo do poder, se eu quisesse dar minha impresséo de leitor, diria em certos
momentos: esta bem feita demais.

M.F.:



Foi isto que a Nouveile Critique disse a respeito do livro precedente: esta bem feita demais para
gue ndo esconda mentiras...

G.M.:

Quero dizer: que estas estratégias sdo bem feitas demais. Nao penso que escondam mentiras,
mas, de tanto ver as coisas tdo bem ordenadas, arranjadas, ao nivel local, regional, nacional,
durante séculos inteiros, me pergunto: serd que ndo havia um espaco para ... a bagunca?

M.F.:

Concordo inteiramente. A magistratura e a psiquiatria se encontram, mas através de que bagunca,
de que fracassos! Mas, para mim, é como se estivesse com uma batalha: quando nao se quer ater
a descricdo, quando se quer tentar explicar a vitoria ou a derrota, é bastante conveniente que se
cologuem os problemas em termos de estratégia e que se pergunte: por que funcionou? Por que
teve continuidade. Eis porque analiso as coisas por este lado, 0 que da a impressao de que é belo
demais para ser verdadeiro.

O sexo em jogo
AG.

Mas falemos agora do sexo. Vocé faz dele um objeto histérico, em certo sentido engendrado pelo
dispositivo de sexualidade.

J.-AM.:

Seu livro precedente tratava da delinqiiéncia. A sexualidade &, aparentemente, um objeto de tipo
diferente. A menos que seja mais divertido mostrar que é semelhante . . O que vocé prefere?

M.F.: Eu diria: tentemos ver se ndo seria semelhante. E a aposta deste jogo. Se ele tem seis
volumes, é porque é um jogo! Este livro foi o Gnico que escrevi sem saber previamente qual seria o
titulo. E até o ultimo momento eu nao havia encontrado. Na falta de melhor, coloquei Histéria da
Sexualidade. O primeiro titulo, que eu havia mostrado. a Frangois Regnault, era Sexo e Verdade.
Desistimos dele, mas era este 0 meu problema: o que aconteceu no Ocidente que faz com que a
questdo da verdade tenha sido colocada em relagdo ao prazer sexual? E este é meu problema
desde a Histéria da Loucura. Historiadores me dizem: "esta certo, mas por que vocé nao estudou
as diferentes doencgas mentais que se encontram nos séculos XVII e XVIII? Por que vocé néo fez
uma historia das epidemias de doengas mentais? Nao consigo fazé-los entender que, na verdade,
tudo isto € muito interessante, mas que ndo € o meu problema. Em relagcdo a loucura, meu
problema era saber como se p6de fazer a questao da loucura funcionar no sentido dos discursos
de verdade, isto €, dos discursos tendo estatuto e funcéo de discursos verdadeiros. No Ocidente,
trata—se do discurso cientifico. Foi sob este angulo que quis abordar a sexualidade.

A.G.:

Como vocé define o que vocé chama de sexo em relacdo a este dispositivo de sexualidade?
Trata—se de um objeto imaginario, um fenémeno, uma iluséo?

M.F.:

Vou dizer a vocé como as coisas aconteceram. Houve muitas redac¢des sucessivas. No comego, o
sexo era um dado prévio e a sexualidade aparecia como uma espécie de formac¢do ao mesmo
tempo discursiva e institucional, articulando—se com o sexo, recobrindo—o e mesmo o ocultando.
Esta era a primeira linha de andlise. Mostrei depois 0 manuscrito a algumas pessoas e senti que
nao era satisfatério. Resolvi entdo inverter tudo. Era um jogo, pois ndo estava muito seguro... Mas



dizia a mim mesmo: no fundo, sera que o sexo, que parece ser uma instancia dotada de leis,
coacdes, a partir de que se definem tanto o sexo masculino quanto o feminino, ndo seria ao
contrario algo que poderia ter sido produzido pelo dispositivo de sexualidade? O discurso de
sexualidade nao se aplicou inicialmente ao sexo, mas ao corpo, aos 0rgaos sexuais, aos prazeres,
as relacdes de alianga, as relacdes inter—individuais, etc...

J.-AM.:

Um conjunto heterogéneo...

M.F.:

Sim, um conjunto heterogéneo que estava recoberto pelo dispositivo de sexualidade que produziu,
em determinado momento, como elemento essencial de seu préprio discurso e talvez de seu
préprio funcionamento, a idéia de sexo.

G.M.:

Esta idéia de sexo ndo é contemporanea da instauracdo do dispositivo de sexualidade?

M.F.

N&o, ndo! Vemos aparecer 0 sexo, creio, durante o século XIX.

G.M.:

Existe um sexo depois do século XIX?

M.F.:

Existe uma sexualidade depois do século XVIII, um sexo depois do século XIX. Antes, sem dlvida
existia a carne. A figura fundamental é Tertuliano.

De Tertuliano a Freud
J.-A.M.:
Explique—nos isto.
M.F.:

Tertuliano reuniu, no interior de um discurso tedérico coerente, duas coisas fundamentais: o
essencial dos imperativos cristdos — a didaské — e os principios a partir dos quais se podia escapar
ao dualismo dos gnésticos.

J.-AM.:

Vejo que vocé procura os operadores que lhe permitirdo apagar o corte que se estabeleceu em
Freud. Na época em que Althusser impunha o corte marxista, vocé ja havia chegado com sua
borracha. E agora, acho que seu objetivo — em uma estratégia complexa, como vocé diria — é
Freud. Vocé realmente acredita que conseguira apagar o corte entre Tertuliano e Freud?

M.F.:

Para mim, a histéria dos cortes e dos néo cortes é sempre, ao mesmo tempo, um ponto de partida
e algo muito relativo. Em As Palavras e as Coisas, eu partia de diferencas muito manifestas, das



transformacdes das ciéncias empiricas por volta do final do século XVIII. E preciso ser ignorante —
sei que nado é este 0 seu caso — para ndo saber que um tratado de medicina de 1780 e um tratado
de anatomia patoldgica de 1820 sao dois mundos diferentes. Meu problema era saber quais eram
os grupos de transformacdes necessarias e suficientes no interior do proprio regime dos discursos
para que se pudessem empregar estas palavras e ndo aquelas, este tipo de analise e nao aquele,
gue se pudessem olhar as coisas sob um angulo e ndo sob outro. Aqui, por razdes conjunturais, na
medida em que todo mundo apoia o corte, digo a mim mesmo: tentemos mudar o cenario e
partamos de alguma coisa que é tdo constatavel quanto o corte, contando que se tomem outras
referéncias. Veremos surgir esta formidavel mecanica, a maquinaria da confissdo, em que a
psicanalise e Freud aparecem como um dos episodios.

J.-AM.:

Vocé constréi uma coisa que engole de uma sé vez uma enorme guantidade...

de uma sé vez, uma enorme quantidade, e em seguida tentarei ver quais sao as transformacoes...
J.-A.M.:

e, logicamente, vocé tomara cuidado para que a principal transformagéo nao se situe em Freud.
Vocé demonstrara, por exemplo, que a investida sobre a familia comegou antes de Freud, ou...

M.F:

O fato de eu ter escolhido estas cartas sem davida exclui que Freud apare¢a como o corte radical a
partir de que todo o resto deve ser repensado. Certamente, eu poderia mostrar que em torno do
século XVIll instala—se, por raz8es econdmicas, historicas, etc., um dispositivo geral em que Freud
tera seu lugar. E mostrarei, sem davida, que Freud virou pelo avesso a teoria da degenerescéncia.
De modo geral, esta ndo é a forma como se coloca o corte freudiano enquanto acontecimento de
cientificidade.

J.-A.M.:

Vocé acentua com prazer o carater astucioso de seu procedimento. Seus resultados dependem da
escolha de referéncias e a escolha de referéncias depende da conjuntura. Tudo isto ndo passa de
aparéncia, é isto que vocé nos diz?

M.F.

Nao é falsa aparéncia, € fabricacao.

J.-A.M.:

Sim, e portanto motivado pelo que vocé quer, sua esperanca, sua...

M.F.: E

isto, € ai que aparece o objetivo polémico ou politico. Mas polémica, vocé sabe que nunca fago; e
da politica, estou longe.

J.-AM.:
Mas entdo que efeito vocé pensa obter em relacdo a psicanalise?

M.F.:



Nas histérias comuns, pode-se ler que a sexualidade fora ignorada pela medicina e sobretudo pela
psiquiatria e que finalmente Freud descobriu a etiologia sexual das neuroses. Ora, todo mundo
sabe que nao é verdade, que o problema da sexualidade estava inscrito na medicina e na
psiquiatria do século XIX de forma manifesta e relevante, e que no fundo Freud tomou ao pé da
letra 0 que uma noite ele ouvira Charcot dizer: trata—se certamente de sexualidade. O forte da
psicanalise é ter desembocado em algo totalmente diferente, que é a légica do inconsciente. E ai, a
sexualidade ndo é mais o0 que ela era no inicio.

J.-AM.:
Certamente. Vocé diz: a psicanalise. Pelo que vocé evoca, poderiamos dizer: Lacan, nao?

M.F.: Eu diria: Freud e Lacan. Ou seja, o importante ndo séo os Trés Ensaios sobre a Sexualidade,
mas a Traumdeutung (Interpretacdo dos Sonhos).

J.A.M.: Nao é a teoria do desenvolvimento, mas a l6gica do significante.
M.F..

N&o é a teoria do desenvolvimento, ndo é o segredo sexual atras das neuroses e das psicoses, é
uma ldgica do inconsciente...

J-AM. E

muito lacaniano opor a sexualidade ao inconsciente. Além disso, um dos axiomas desta légica é
gue ndo ha relacdo sexual.

M.F.:
Nao sabia da existéncia deste axioma.
J.-A.M.:

Isto implica que a sexualidade ndo é histérica no sentido em gue tudo o é, totalmente e desde o
inicio, ndo é? Nao ha uma historia da sexualidade como ha uma histéria do péo.

M.F:

Como ha uma histéria da loucura, isto é, da loucura enquanto questéo, colocada em termos de
verdade, no interior de um discurso em que a loucura do homem deve dizer alguma coisa a
respeito da verdade do que é o homem, o sujeito ou a raz&o. A partir do momento em que a
loucura deixou de aparecer como a mascara da razéo, e foi inscrita como um Outro prodigioso mas
presente em todo homem' razoavel, detendo uma parte, talvez o essencial, dos segredos da razao,
a partir deste momento algo como uma histéria da loucura comegou, ou melhor, um novo episodio
na histéria da loucura. E ainda vivemos este episddio. Da mesma forma, a partir do momento em
gue se disse ao homem: com seu sexo, VOocé nao vai simplesmente fabricar prazer, vocé vai
fabricar verdade. Verdade que sera a sua verdade, a partir do momento em que Tertuliano
comecou a dizer aos cristdos: em vossa castidade...

J.-AM.:

L& vem vocé procurando uma origem. E agora, a culpa é de Tertuliano...
M.F.:

E uma brincadeira.

J.-AM.:



Evidentemente vocé dira: € mais complexo, existem niveis heterogéneos, movimentos de baixo
para cima e de cima para baixo. Mas, falando seriamente, esta pesquisa a respeito do ponto em
que isto teria comecgado, esta doenca da palavra, serd que voce...

MF..

Digo isto de forma ficticia, para rir, para contar historia.
J.—A.M.. Mas se ndo se quiser rir, 0 que se deveria dizer?
M.F.:

O que se deveria dizer? Certamente se encontraria em Euripides; misturando—o com alguns
elementos da mistica judaica, outros da filosofia alexandrina e da sexualidade tal como era vista
pelos estdicos, tomando também a nocado de enkrateia, esta maneira de assumir alguma coisa que,
nos estodicos, ndo é a castidade... Mas aquilo de que falo é aquilo através de que se disse as
pessoas que, em seu sexo, estava o segredo de sua verdade.

A confissdo
A.G.:

Vocé fala das técnicas de confissdo. Parece—-me que também existem técnicas de escuta. Por
exemplo, na maioria dos manuais de confessores ou dos dicionarios de caso de consciéncia
pode-se encontrar um artigo sobre o "deleite moroso”, que trata da natureza e da gravidade do
pecado que consiste em ter prazer, demorando-se (€ isto, a morositas) na representacao, por
pensamento ou palavra, de um pecado sexual passado. Ora, isto concerne diretamente o
confessor: como prestar atencdo a narrativa de cenas abominaveis sem pecar, isto é, sem ter
prazer? E existe toda uma técnica e toda uma casuistica da escuta, que depende manifestamente,
por um lado, da relagdo da propria coisa com o pensamento da coisa e, por outro, do pensamento
da coisa com as palavras que servem para expressa—la. Ora, esta dupla relacao variou: foi o que
vocé mostrou em As palavras e as Coisas, quando vocé delimitou as fronteiras, inicial e final, da
épistéme da representagdo. Esta longa histéria da confissé@o, esta vontade de ouvir do outro a
verdade sobre seu sexo, que continua existindo, acompanha-se portanto de uma histéria das
técnicas de escuta, que se modificaram profundamente. A linha que vocé traca da Idade Média até
Freud é continua? Quando Freud — ou um psicanalista — escuta, a maneira como ele escuta e
aquilo que ele escuta, o lugar que ocupa nesta escuta o significante, por exemplo, é comparavel ao
gue isto era para os confessores?

M.F.:

No primeiro volume, trata—se de um exame por alto de alguma coisa cuja existéncia permanente no
Ocidente dificilmente pode ser negada: os procedimentos regulamentados de confissdo do sexo,
da sexualidade e dos prazeres sexuais. Mas é verdade: estes procedimentos foram profundamente
transformados em certos momentos, em condi¢des freqientemente dificeis de explicar. Assiste—se,
no século XVIII, a 'um desmoronamento muito nitido, ndo da coagéo ou da imposi¢éo a confissao,
mas do refinamento nas técnicas da confissédo. Nesta época, em que a dire¢do de consciéncia e a
confiss@o perderam o essencial de seu papel, vé-se aparecer técnicas médicas brutais, do tipo:
ande, conte—nos sua histéria, conte—a por escrito...

J.-AM.:

Mas vocé acha que, durante este longo periodo, continua existindo 0 mesmo conceito, ndo do
sexo, mas da verdade? Ela é localizada e recolhida da mesma forma? Ela é considerada causa?

M.F.:



Certamente nunca se deixou de admitir que a producéo da verdade acarrete efeitos sobre o sujeito,
com todos os tipos de variagbes possiveis...

J.-AM.:

Mas vocé nao tem a impressao de estar construindo alguma coisa que, por mais divertida que seja,
esta destinada a deixar escapar o essencial? Que sua rede tem malhas tao largas que deixa
passar todos os peixes? Por que, ao invés de seu microscopio, vocé usa um telescépio e o usa ao
inverso? Nés s6 podemos compreender este seu procedimento, se vocé nos dizer qual é sua
esperancga ao fazer isto.

M.F.:

Seréa que se pode falar de esperanca? A palavra confisséo, que utilizo, talvez seja um pouco vaga.
Mas creio ter-lhe dado em meu livro um conteldo bastante preciso. Por confissdo entendo todos
estes procedimentos pelos quais se incita o sujeito a produzir sobre sua sexualidade um discurso
de verdade que é capaz de ter efeitos sobre o préprio sujeito.

J.-AM.:

N&o estou muito satisfeito com os conceitos abrangentes que vocé esta utilizando; eles parecem se
diluir quando olhamos as coisas mais de perto.

M.F..
Mas tudo isto é feito para ser diluido, séo definigbes muito gerais...
J.-AM.:

Nos procedimentos de confissdo, supde—se que o sujeito conheca a verdade. N&o ha uma
mudanca radical, quando se supde que 0 sujeito ndo conhece esta verdade?

M.F.:

Vejo bem aonde vocé quer chegar. Mas um dos pontos fundamentais, na dire¢do de consciéncia
crista, é justamente que o sujeito ndo conhece a verdade.

J.-A M.

E vocé vai demonstrar que este ndo—conhecer tem o estatuto de inconsciente? Reinscrever o
discurso do sujeito em um cédigo de leitura, recodifica—lo a partir de um questionario para saber
em gue um ato é pecado ou ndo, ndo tem nada a ver com supor que 0 sujeito tem um saber de que
ele ndo conhece a verdade.

M.F.:

Na direcdo de consciéncia, 0 que o sujeito ndo sabe é algo muito diferente de saber se é pecado
ou néo, pecado mortal ou venial. Ele sabe 0 que se passa nele. E quando o dirigido encontra seu
diretor e lhe diz: escute...

J.-A.M.:

O dirigido, o diretor, esta de fato € uma situacao analitica.

M.F.:

Deixe—me terminar o que estava dizendo. O dirigido diz: escute, ndo posso fazer minha orag&o
atualmente, sinto um estado de insensibilidade que me faz perder contato com Deus. E o diretor



Ihe diz: alguma coisa acontece em vocé gue vocé nao conhece. Nés trabalharemos juntos para
produzi-la.

J.-AM.:

Peco desculpas, mas ndo acho esta comparagcdo muito convincente.

A grande virada
M.F.:

Acho gque tocamos agora na questao fundamental, tanto para vocé quanto para todo mundo. Com
esta nocao de confissdo ndo procuro construir um quadro que me permitiria reduzir tudo ao
mesmo, os confessores a Freud. Ao contrario, como em As Palavras e as Coisas, trata—se de
mostrar melhor as diferencas. Em A Vontade de Saber, meu campo de objetos s&o estes
procedimentos de extorsao da verdade; no préximo volume, a respeito da carne crista, tentarei
estudar o que caracterizou, do século X ao século XVIlI, estes procedimentos discursivos. Depois
chegarei a esta transformacao, que me parece mais enigmatica que a ocorrida com a psicanalise,
pois é a partir da questdo que ela me colocou que acabei por transformar o que néo devia passar
de um livrinho neste projeto atual um pouco louco: no periodo de vinte anos, em toda a Europa, so
se tratou, entre os meédicos e os educadores, desta epidemia incrivel que ameagava todo o género
humano: a masturbacao das criancas. Algo que ninguém antes teria praticado!

Jocelyne Livi:

A respeito da masturbacao das criancas, vocé ndo acha que vocé valoriza muito a diferenca dos
sexos? Ou vocé considera que a instituicdo pedagdégica funcionou da mesma forma em relagéo as
meninas e aos meninos?

M.F.: A
primeira vista, as diferencas me pareceram pequenas antes do século XIX.
J.L.

Parece—me que isto se da de maneira mais discreta no caso das meninas. Fala—se menos,
enguanto que, em relagdo aos meninos, existem descricdes muito detalhadas.

M.F.:

Sim... no século XVIII, o problema do sexo era o problema do sexo masculino, e a disciplina do
sexo era colocada em pratica nos colégios de meninos, nas escolas militares, etc. Depois, a partir
do momento em que o sexo da mulher comecgou a adquirir importancia médico—social, com os
problemas correlatos da maternidade, do aleitamento, etc., a masturbacéo feminina adquire
importancia. Parece que no século XIX foi ela que prevaleceu. No fim do século XIX, em todo caso,
as grandes operag0es cirargicas tiveram as meninas por objeto. Eram verdadeiros suplicios: a
cauterizacéo clitoriana com ferro em brasa era, sendo corrente, ao mesmo relativamente frequente
na época. Via-se, na masturbacéo, algo de dramatico.

G.W.:
Seria possivel precisar o que vocé diz a respeito de Freud e Charcot?

M.F.:



Freud vai ver Charcot. V& internos fazendo inalagdes de nitrato de amilo nas mulheres, que sdo
levadas neste estado a Charcot. As mulheres assumem posturas, dizem coisas. Elas sédo
observadas, escutadas e em determinado momento Charcot declara que aquilo estava passando
dos limites. Tem-se ai portanto algo soberbo, em que a sexualidade é efetivamente excitada,
suscitada, incitada, titilada de mil maneiras e Charcot, de repente, diz: "Basta". Freud dira: "E por
gue basta'?" Freud ndo precisou procurar alguma outra coisa além do que vira com Charcot. A
sexualidade estava sob seus olhos, presente, manifestada, organizada por Charcot e seus
homens...

G. W.: N&o é certamente isto que vocé diz em seu livro. Houve, de qualquer forma, a intervencéo
da "mais famosa Orelha". Sem duvida, a sexualidade passou de uma boca para uma orelha, a
boca de Charcot para a orelha de Freud, e é verdade que Freud viu na Salpétriere se manifestar
algo da ordem da sexualidade. Mas Charcot reconhecera nisto a sexualidade? Charcot provocava
a producdo de crises histéricas, por exemplo, a postura em arco. J4 Freud reconhece nisto algo
como o coito. Mas pode-se dizer que Charcot via o que Freud vera?

M.F.:

N&o, mas eu falava como apologista. Queria dizer que a grande originalidade de Freud néo foi
descobrir a sexualidade sob a neurose. A sexualidade estava la, Charcot ja falara dela. Sua
originalidade foi tomar isto ao pé de letra e edificar a partir dai a Traumdeutung, que é algo
diferente da etiologia sexual das neuroses. Sendo muito pretensioso, eu diria que faco algo
semelhante. Parto de um dispositivo de sexualidade, dado histérico fundamental que ndo pode ser
deixado de lado. Eu o0 tomo ao pé da letra, ndo me coloco no extenor, porque nao é possivel, mas
isto me leva a outra coisa.

J.-AM.:

E em relacdo a Interpretacdo dos Sonhos, vocé ndo da importancia ao fato de se estabelecer entre
0 sexo e o discurso uma relagédo verdadeiramente inédita?

M.F.:

E possivel. Ndo excluo isto de forma alguma. Mas a relacdo que se instituiu com a dire¢do de
consciéncia, depois do Concilio de Trento, também era inédita. Foi um fendmeno cultural
gigantesco. E inegavel.

J.-A.M.:
E a psicanalise ndo?
M.F.

Sim, evidentemente, ndo quero dizer que a psicandlise ja esteja contida nos diretores de
consciéncia. Seria um absurdo!

J.-AM.:

Sim, sim, vocé ndo diz isto mas de qualquer forma o diz! Enfim, vocé pensa que se pode dizer que
a historia da sexualidade, no sentido em gue vocé entende este Ultimo termo, culmina com a
psicanalise?

M.F.
Certamente! Atinge-se entdo, na historia dos procedimentos que estabelecem uma relagéo entre o

sexo e a verdade, um ponto culminante. Em nossos dias, ndo ha um sé discurso sobre a
sexualidade que, de uma maneira ou de outra, ndo siga o da psicanalise.



J.-AM.:

Mas o que acho engracado é que uma declaragdo como esta s se conceba no contexto francés e
na conjuntura atual. Nao é verdade?

M.F.:

Existem paises, € verdade, onde, por razfes de institucionalizacao e de funcionamento do mundo
cultural, os discursos sobre o sexo talvez ndo tenham, em relacdo a psicanalise, esta posi¢édo de
subordinacao, de derivagéo, de fascinio que tém na Franca, onde a intelligentsia, por seu lugar na
piramide e na hierarquia dos valores aceitos, concede a psicanalise um privilégio absoluto, que
ninguém pode evitar, mesmo Ménie Grégoire.

Os movimentos de liberacéo
J.-AM.:

Vocé ndo poderia nos falar um pouco sobre os movimentos de liberagdo da mulher e dos
movimentos homossexuais?

M.F.:

O que eu gostaria precisamente de mostrar, em relagédo a tudo que atualmente se diz a respeito da
liberacdo da sexualidade, é que o objeto sexualidade €, na realidade, um instrumento formado ha
muito tempo e que se constituiu como um dispositivo de sujeicdo milenar. O que existe de
importante nos movimentos de liberagdo da mulher ndo € a reivindicagéo da especificidade da
sexualidade e dos direitos referentes a esta sexualidade especial, mas o fato de terem partido do
préprio discurso que era formulado no interior dos dispositivos de sexualidade. Com efeito, € como
reivindicac@o de sua especificidade sexual que os movimentos aparecem no século XIX. Para
chegar a que? Afinal de contas, a uma verdadeira dessexualizag&o... a um deslocamento em
relacd@o a centralizacéo sexual do problema, para reivindicar formas de cultura, de discurso, de
linguagem, etc.,, que sdo ndo mais esta espécie de determinacao e de fixacdo a seu sexo que de
certa forma elas tiveram politicamente que aceitar que se fazer ouvir. O que ha de criativo e de
interessante nos movimentos das mulheres é precisamente isto.

J.-A.M.:
De inventivo?
M.F.:

De inventivo, sim... Os movimentos homossexuais americanos também partiram deste desafio.
Como as mulheres, eles comecaram a procurar formas novas de comunidade, de coexisténcia, de
prazer. Mas, diferentemente das mulheres, a fixacdo dos homossexuais a especificidade sexual é
muito mais forte, eles reduzem tudo ao sexo. As mulheres nao.

G.LG.:

Entretanto, eles conseguiram retirar a homossexualidade da nomenclatura das doencas mentais.
De qualquer forma, é muito diferente de dizer: "Vocés querem que sejamos homossexuais, pois
bem, nds somos".

M.F.:

Sim, mas os movimentos de homossexuais continuam muito presos a reivindicagdo dos direitos de
sua sexualidade, a dimensao do sexoldgico. Mas isso é normal, pois a homossexualidade é uma



pratica sexual que, enquanto tal, € combatida, barrada, desqualificada. As mulheres podem ter
objetivos econdmicos, politicos, etc., muito mais amplos que os homossexuais.

G.LG.

A sexualidade das mulheres néo as faz sair dos sistemas de alianca reconhecidos, enquanto que a
dos homossexuais os faz sair totalmente. Os homossexuais estdo em uma posicao diferente em
relacdo ao corpo social.

M.F.:
Sim.
G.L.G.:

Veja 0s movimentos de homossexuais femininos: eles se deparam com as mesmas aporias que 0s
movimentos dos homossexuais masculinos. Nao ha diferenca, precisamente porque elas recusam
todo sistema de alianca.

O instinto sexual
A.G.:

O que vocé diz a respeito das perversdes também é valido para o sado—masoquismo? Ha muito
tempo se fala das pessoas que se fazem chicotear para gozar...

M.F.:
Dificilmente isto se pode dizer. Vocé tem documentos?
AG.

Sim, existe um tratado, Do uso do chicote nas coisas de Vénus, escrito por um médico e que data,
se ndo me engano, de 1665, que tem um catalogo de casos muito completo. Faz—se alusado a ele
na época dos convulsionarios de Saint—-Médard, para mostrar que 0s pretensos milagres
escondiam histérias sexuais.

M.F.:

Sim, mas este prazer em ser chicoteado ndo é repertoriado como doenca do instinto sexual. Isto
aconteceu muito depois. Creio, sem estar absolutamente certo, que na primeira edi¢éo do livro de,
Krafft Ebing s6 se encontra o caso de Masoch. O aparecimento da perversao, como objeto médico,
esté ligado ao aparecimento do instinto que, como disse, data dos anos 1840.

G. W.: Entretanto, quando se |é um texto de Platdo ou de Hipdcrates, vé-se o Utero descrito como
um animal que se movimenta, no ventre da mulher, de acordo justamente com seu instinto. Mas
este instinto...

M.F.:

Veja bem que entre dizer: o Gtero é um animal que se movimenta, e dizer: vocés podem ter
doencas orgéanicas ou doencas funcionais e entre as doencas funcionais existem algumas que
atingem as fun¢des dos 6rgaos e outras que afetam os instintos e, entre os instintos, o instinto
sexual pode ser atingido de diferentes maneiras passiveis de serem classificadas, existe uma certa
diferenga, um tipo completamente inédito de medicalizagédo da sexualidade. Em relacéo a idéia de
um Orgdo que se movimenta como uma raposa em sua toca, tem-se um discurso que &,



inegavelmente, de uma outra consisténcia epistemoldgica!

J.-A.M.:

Bem, e 0 que |he inspira a "consisténcia epistemolégica" da teoria de Freud, a respeito
precisamente do instinto? Vocé pensa, como alias se pensava antes de Lacan, que este instinto
tem a mesma consisténcia que o instinto de 1840? Como vocé lera isto?

M.F.:

Ainda néo sei!

J.-AM.:

Vocé acha que o instinto de morte estd em continuidade com esta teoria do instinto que vocé data
de 18447

M.F..

Para responder a vocé, seria preciso reler toda a obra de Freud...
J.-A.M.:

Mas, de qualquer forma, vocé néo leu a Traumdeutung?

M.F.:

Sim, mas nao toda a obra de Freud...

O Racismo

A.G.:

Em relacdo a dltima parte de seu livro...
M.F.:

Sim, ninguém fala desta Gltima parte. Entretanto, o livro é pequeno, mas desconfio que as pessoas
nunca chegaram a este capitulo. E contudo é o essencial do livro.

A. G.:

Vocé articula o tema racista ao dispositivo da sexualidade — e a questdo da degenerescéncia. Mas
ele parece ter sido elaborado muito antes, no Ocidente, em particular pela nobreza de velha cepa,
hostil ao absolutismo de Luis XIV que favorecia os plebeus. Em Boulamvilliers, que representa esta
nobreza, ja se encontra uma histéria da superioridade do sangue germanico, do qual descenderia a
nobreza, sobre o sangue gaulés.

M.F.:

De fato, esta idéia de que a aristocracia vem da Germania data da Renascenca, e este foi
inicialmente um tema utilizado pelos protestantes franceses, que diziam: a Franca era, outrora, um
estado germanico, e existe no direito germanico limites ao poder do soberano. Foi esta idéia que
uma fracdo da nobreza francesa depois retomou...

A.G.:



A propésito da nobreza, vocé fala em seu livro de um mito do sangue, do sangue como objeto
mitico. Mas o que me parece notavel, ao lado de sua fungéo simbdlica, € que o sangue tenha
também sido considerado como um objeto biolégico por esta nobreza. Seu racismo nao esta
somente fundado em uma tradicdo mitica, mas em uma verdadeira teoria da hereditariedade pelo
sangue. Ja é um racismo biolégico.

M.F.:

Mas digo isto em meu livro.

A.

G.: Eu me lembrava sobretudo de vocé falar do sangue como objeto simbdlico.
M.F.:

Sim, com efeito, no momento em que os historiadores da nobreza como Boulainvalliers cantavam o
sangue nobre dizendo que ele trazia em si qualidades fisicas' de coragem, de virtude, de energia,
houve uma correlacé@o entre'as teorias da geragao e os temas aristocraticos. Mas o que € novo, no
século, XIX, é o aparecimento de uma biologia de tipo racista, inteiramente centrada em torno da
concepcédo da degenerescéncia. O racismo néo foi inicialmente uma ideologia politica. Era uma
ideologia cientifica que podia ser encontrada em toda parte, em Morel como em outros. E foi usada
politicamente primeiro pelos socialistas, por pessoas de esquerda, antes de ser pelos de direita.

G.L.G.
Quando a esquerda era nacionalista?
M.F.

Sim, mas sobretudo com a idéia de que a classe decadente, a classe pobre, era constituida pelas
pessoas de cima, e que a sociedade socialista era limpa e sadia. Lombroso era um homem de
esquerda. Ele ndo era socialista em sentido estrito, mas ele fez muitas coisas com o0s socialistas e
0s socialistas retomaram Lombroso. A separagéo ocorreu no final do século XIX.

G.LG.

N&o seré que se pode ter uma confirmagdo do que vocé esté dizendo na voga, no século XIX, dos
romances de vampiros, em que a aristocracia é sempre apresentada como a besta a abater? O
vampiro é sempre um aristocrata e o salvador um burgués...

A.G.:

Ja no século XVIII, corriam rumores que o0s aristocratas devassos sequestravam criancinhas para
degola-las e que eles se regeneravam banhando—se em seu sangue. Isto deu origem a sedigdes...

G.LG.

Sim, mas esta € a origem. A continuacao é estritamente burguesa, com toda esta literatura de
vampiros, cujos temas podem ser reencontrados nos filmes de hoje: é sempre o burgués que, sem
0s meios da policia e do padre, elimina o vampiro.

M.F.:

O anti-semitismo moderno inicialmente tinha esta forma. As formas novas do anti-semitismo tém
origem, no meio socialista, na teoria da degenerescéncia. Dizia—se: 0s judeus sdo
necessariamente degenerados, primeiro porque sao ricos e depois porque eles se casam entre si e
tém praticas sexuais e religiosas completamente aberrantes; portanto, séo eles os portadores da



degenerescéncia em nossas sociedades. Isto pode ser encontrado na literatura socialista até o
caso Dreyfus. O pré-hitlerismo, o antisemitismo nacionalista de direita retomara exatamente os
mesmos enunciados em 1910.

A.

G.: A direita dira que este tema pode ser encontrado hoje na patria do socialismo...

A idéia do senhor Larrivée

J.-A.M.:

Vocé sabe que haverd na URSS um primeiro congresso sobre psicanalise?
M.F.:

Foi 0 que me disseram. Havera psicanalistas soviéticos?

J.-A.M.:

N&o, eles estdo tentando levar psicanalistas de fora...

M. F.

Sera portanto um congresso de psicanalise na Unido Soviética em que 0s expositores serao
estrangeiros! Incrivel! Houve um Congresso de Ciéncias Penais em Sao Petersbutgo, em 1894, em
gue um criminalista francés desconhecido - ele se chamava Larrivée — disse aos russos:
concordamos todos que 0s criminosos sdo pessoas impossiveis, criminosos natos. O que fazer
com eles? Em nossos paises, que sao pequenos, ndo se sabe como se livrar deles. Mas vocés,
russos, que tém a Sibéria, ndo poderiam coloca-los em um tipo de grande campo de trabalho e
valorizar assim este pais de uma riqgueza extraordinaria?

A.G.:

Ainda ndo havia campos de trabalho na Sibéria?
M.F.:

N&o! Figuei muito surpreso.

DC.:

Mas era um local de exilio. Lénin foi para 14 em 1898; |4 ele se casou, cagou, tinha uma
empregada, etc. Havia também locais de trabalhos forgados. Tchekov visitou um nas Ilhas
Sakhaline. Os campos de concentracdo em que se trabalha s&o uma invencgéo socialista. Eles
nasceram principalmente de iniciativas como as de Trostsky, que organizou os restos do Exército
Vermelho em uma espécie de exército de trabalho; depois, criaram-se campos disciplinares que
rapidamente se tornaram campos de degredo. Havia uma mistura de vontade de eficacia pela
militarizacdo, de reeducacéo, de coercgéo...

M.F.:

De fato, esta idéia veio da recente legislagdo francesa sobre o desterro. A idéia de utilizar
prisioneiros durante o periodo de sua pena em um trabalho ou em alguma coisa Util é tdo antiga
guanto as prisdes. O desterro era a idéia de que, entre os delinglientes, existem no fundo alguns
gue sdo absolutamente irrecuperaveis e de que é preciso, de uma maneira ou de outra, elimina—los



da sociedade, utilizando—-os. Na Franca, depois de um certo nimero de reincidéncias, o sujeito era
enviado para a Guiana, para a Nova Caled6nia e depois tornava—-se colono. Eis o que o senhor
Larrivée propunha aos russos para explorar a Sibéria. De qualquer forma, é incrivel que os russos
nao tenham pensado nisto antes. Mas se tivesse sido este 0 caso, certamente teria havido no
congresso um russo para dizer: mas senhor Larrivée, nés ja tivemos esta maravilhosa idéia! Nao
foi 0 que aconteceu. Na Franca, ndo temos Gulag, mas temos idéias...

O poder sobre a vida
AG.

Maupertuis — também francés, mas que era secretario da Academia Real de Berlim — propunha aos
soberanos, em uma "Carta sobre o Progresso das Ciéncias", a utilizacdo dos criminosos para fazer
experiéncias Uteis. Isto em 1752.

Judiih Mlller:

Parece que La Condamine, com uma cometa no ouvido, pois ele tinha ficado surdo depois de sua
expedicdo ao Peru, ia escutar o que diziam os supliciados no momento em que iam morrer.

A.G.:

Tornar o suplicio util, utilizar o poder absoluto de ordenar a morte em proveito de melhor
conhecimento sobre a vida, fazendo com que de algum modo o condenado a morte confessasse
uma verdade sobre a vida, tem—se ai como que um ponto de encontro entre o que vocé nos dizia
sobre a confissdo e o0 que vocé analisa na ultima parte do seu livro. Nele vocé diz que, em certo
momento, passa—se de um poder que se exerce como direito de morte para um poder sobre a vida.
Poderiam os lhe perguntar: este poder sobre a vida, este cuidado em controlar seus excessos ou
suas caréncias, € caracteristico das sociedades ocidentais modernas? Tomemos um exemplo: o
Livro XXIII do Espirito das Leis de Montesquieu, que tem como titulo "Das Leis em sua relagdo com
0 nimero de habitantes". Ele fala, como de um problema grave, do despovoamento da Europa e
opde ao edito de Luis XIV em favor dos casamentos, que data de 1666, as medidas muito mais
eficazes colocadas em pratica pelos romanos. Como se, sob o Império Romano, a questdo de um
poder sobre a vida, de uma disciplina da sexualidade do ponto de vista da reproducéo tivesse sido
colocada e depois esquecida para reaparecer no meio do século XVIII. Entdo, esta passagem de
um direito de morte para um poder sobre a vida sera realmente inédita ou néo sera ela periédica,
ligada por exemplo a épocas e a civilizagdes em que a urbanizacdo, a concentragdo da populagéo
ou, ao contrario, o despovoamento provocado pelas guerras ou pelas epidemias parecem colocar
em perigo a nagao?

M.F.:

Certamente, o problema da populac¢éo sob a forma: "seremos nés muito numerosos, ndo
suficientemente numerosos?", ha muito tempo é colocado, ha muito tempo que se da a ele
solucdes legislativas diversas: impostos sobre os celibatarios, isen¢do de imposto para as familias
numerosas, etc.. Mas, no século XVIII, o que é interessante é, em primeiro lugar, uma
generalizacao destes problemas: todos os aspectos do fendbmeno populacdo comecam a ser
levados em conta (epidemias, condicbes de habiiat, de higiene, etc.) e a se integrar no interior de
um problema central. Em segundo lugar, vé-se aplicar a este problema novos tipos de saber:
aparecimento da demografia, observagfes sobre a reparticdo das epidemias, inquéritos sobre as
amas de leite e as condi¢Oes de aleitamento. Em terceiro lugar, o estabelecimento de aparelhos de
poder que permitem ndo somente a observagéo, mas a intervencéo direta e a manipulacéo de tudo
isto. Eu diria que, neste momento, comeca algo que se pode chamar de poder sobre a vida,
enquanto antes so havia vagas incitagfes, descontinuas, para modificar uma situacao que ndo se
conhecia bem. No século XVIII, por exemplo, apesar dos importantes esfor¢os estatisticos, as
pessoas estavam convencidas de que havia despovoamento; os historiadores sabem agora que,



ao contrario, havia um crescimento consideravel da populagéo.
AG.

Vocé concorda com historiadores como Flandrin, sobre o desenvolvimento das praticas
contraceptivas no século XVIII?

M.F.:

Em relacdo a isso, sou obrigado a confiar neles. Eles tém técnicas bem precisas para interpretar os
registros notariais, os registros de batismo, etc. A propdsito da ligacao entre o aleitamento e a
contracepc¢ao, Flandrin mostra — o que me parece muito interessante —que a verdadeira questao
era a sobrevivéncia das criancas e ndo sua geracao. Ou seja, praticava—-se a contracep¢ao nao
para que as criangas nao nascessem, mas para que as criangas pudessem viver, uma vez
nascidas. A contracepcao induzida por uma politica natalista é algo bastante curioso!

A.G.
Mas é isto que os médicos ou os demoégrafos da época declaram abertamente.
M.F.

Sim, mas havia uma espécie de circuito que fazia com que as criangas nascessem umas apos as
outras. Com efeito, a tradicdo médica e popular dizia que uma mulher, quando estivesse aleitando,
ndo tinha mais o direito de manter relagdes sexuais, do contrério o leite se estragaria. Entdo as
mulheres, sobretudo as ricas, para poderem recomecar a ter relacées sexuais e assim segurar
seus maridos, enviavam seus filhos para a ama de leite. Havia uma verdadeira inddstria do
aleitamento. As mulheres pobres faziam isto para ganhar dinheiro. Mas nédo havia nenhum meio de
verificar como a crianga estava sendo criada, nem mesmo se a crianga estava viva ou morta. De tal
forma que as amas de leite, e sobretudo os intermediarios entre as amas e 0s pais, continuavam a
receber pensa—o de um bebé que ja tinha morrido. Algumas amas tinham um indice de dezenove
criangas mortas em vinte que Ihe haviam sido confiadas. Era terrivel! Foi para evitar esta
desordem, para restabelecer um pouco de ordem, que se encorajaram as maes a aleitar seus
filhos. Imediatamente acabou a incompatibilidade entre a relagdo sexual e o aleitamento, mas com
a condigéo, é claro, de que as mulheres néo ficassem gravidas imediatamente depois. Dai a
necessidade da contracepcédo. Enfim, tudo gira em torno disto: engravidando, fique com a crianca.

A. G.:

O que é surpreendente é gue, entre 0s argumentos utilizados para fazer com que as maes
aleitassem, surge um novo. Diz-se: é claro que dar de mamar permite que a crianga e a mae
tenham boa saude, mas também: dé de mamar, vocé vera como da prazer! De forma, que isto
coloca o problema da ablactagdo em termos que ndo sdo mais somente fisiol6gicos mas também
psicologicos. Como separar a crianga de sua mae? Por exemplo, um médico bastante conhecido
inventou uma rodela provida de pontas que a méae ou a ama deviam colocar no bico do seio. A
crianga, mamando, sente prazer misturado com dor e, se vocé aumenta o calibre das pontas, ele
se cansa e se desliga do seio que o aleita.

M.F.:
E mesmo?
J.L.:

A sra. Roland conta que, quando ela era muito pequena, sua ama havia colocado mostarda no seio
para desmama-la. A ama zombou da menina, perturbada com o cheiro da mostardal!

A.G.:



E também a época da invencdo da mamadeira moderna.
M.F.:

N&o conheco a data!

A . G.:

1786, traducéo francesa da Maneira de aleitar as criangas & mao na falta de amas de leite, de um
italiano, Baldini. Teve muito sucesso...

M.F.:

Renuncio a todas as minhas funcdes publicas e privadas! A vergonha se abate sobre mim!
Cubro—me de cinzas! Nao sabia a data da criagdo da mamadeira!

XVII
A GOVERNAMENTALIDADE
Curso do

College de France, 1 de fevereiro de 1978

Através da andlise de alguns dispositivos de seguranca, procurei ver como surgiu historicamente o
problema especifico da populagdo, o que conduziu a questdo do governo: relagdo entre seguranca,
populacéo e governo. E esta tematica do governo que procurarei agora inventariar.

Certamente, na Idade Média ou na Antigliidade greco—romana, sempre existiram tratados que se
apresentavam como conselhos ao principe quanto ao modo de se comportar, de exercer o poder,
de ser aceito e respeitado pelos suditos; conselhos para amar e obedecer a Deus, introduzir na
cidade dos homens a lei de Deus, etc. Mas, a partir do século XVI até o final do século XVIII, vé-se
desenvolver uma série consideravel de tratados que se apresentam ndo mais como conselhos aos
principes, nem ainda como ciéncia da politica, mas como arte de governar. De modo geral, o
problema do governo aparece no século XVI com relagédo a questfes bastante diferentes e sob
multiplos aspectos: problema do governo de si mesmo - reatualizado, por exemplo, pelo retorno ao
estoicismo no século XVI; problema do governo das almas e das condutas, tema da pastoral
catdlica e protestante; problema do governo das criancas, problematica central da pedagogia, que
aparece e se desenvolve no século XVI; enfim, problema do governo dos Estados pelos principes.
Como se governar, como ser governado, como fazer para ser o melhor governante possivel, etc.

Todos estes problemas, com a intensidade e multiplicidade tao caracteristicas do século XVI, se
situam na convergéncia de dois processos: processo que, superando a estrutura feudal, comeca a
instaurar os grandes Estados territoriais, administrativos, coloniais; processo, inteiramente diverso
mas que se relaciona com o primeiro, gue, com a Reforma e em seguida com a Contra—Reforma,
guestiona o modo como se quer ser espiritualmente dirigido para alcancar a salvacéo. Por um lado,



movimento de concentracdo estatal, por outro de dispersao e dissidéncia religiosa: é no encontro
destes dois movimentos que se coloca, com intensidade particular no século XVI, o problema de
como ser governado, por quem, até que ponto, com qual objetivo, com que método, etc.
Problematica geral do governo em geral.

Em toda esta imensa e monétona literatura do governo, gostaria de isolar alguns pontos
importantes que dizem respeito a definicdo do que se entende por governo do Estado, aquilo que
chamaremos governo em sua forma politica. Com este objetivo, 0 mais simples sem duvida é opor
esta literatura a um Unico texto que, do século XVI ao século XVIII, constitui um ponto de repulséo,
implicito ou explicito, em rela¢do ao qual por oposi¢éo ou recusa — se situa a literatura do governo:
O Principe, de Maquiavel.

E importante lembrar que O Principe néo foi imediatamente abominado: foi reverenciado pelos
seus contemporaneos e sucessores imediatos como também no inicio do século XIX - sobretudo
na Alemanha, onde foi lido, apresentado, comentado por pessoas como Rehberg, Leo, Ranke,
Kellermann, etc., e na Italia — exatamente no momento em que desaparece toda esta literatura
sobre a arte de governar. O que se deu no contexto preciso da Revolucdo Francesa e de
Napoleéo, quando se colocou a questdo de como e em que condi¢cfes se pode manter a soberania
de um soberano sobre um Estado; no contexto do aparecimento, com Clausewitz, da relagéo entre
politica e estratégia e da importancia politica, manifestada por exemplo pelo Congresso de Viena,
em 1815, que se atribui ao célculo das relagcdes de for¢ca considerado como principio de
inteligibilidade e de racionalizac&o das relagfes internacionais; finalmente, no contexto da
unificacéo territorial da Itdlia e da Alemanha, na medida em que Maquiavel foi um dos que
procuraram definir em que condi¢fes a unificacao territorial da Italia poderia ser realizada.

Entre estes dois momentos, houve porém uma volumosa literatura anti-Maquiavel, as vezes
explicitamente — uma série de livros que em geral sédo de origem catdlica, como por exemplo o
texto de Ambrogio Politi, Disputationes de Libris a Christiano detestandis, e de origem protestante,
como o livro de Innocent Gentillet, Discours d'Etat sur les moyens de bien gouverner contre Nicolas
Machiavel, 1576 - as vezes implicitamente, em oposi¢édo velada, como por exemplo Guillaume de
La Pernére, Miroir Politique, 1567, P. Paruta, Della Perfezione della Vita politica, 1579, Thomas
Elyott, The Governor, 1580.

O importante é que esta literatura anti-Maquiavel ndo tem somente uma funcéo negativa de
censura, de barragem, de recusa do inaceitavel: € um género positivo que tem objeto, conceitos e
estratégia, e € em sua positividade que gostaria de analisa—-lo. Sem davida encontramos uma
espécie de retrato negativo do pensamento de Maquiavel, em que se representa um Maquiavel
adverso. O Principe, contra o qual se luta, é caracterizado por um principio: o principe esta em
relacdo de singularidade, de exterioridade, de transcendéncia em relacéo ao seu principado;
recebe o seu principado por heranga, por aquisi¢do, por conquista, mas néo faz parte dele, lhe é
exterior; 0s lacos que o unem ao principado sao de violéncia, de tradigdo, estabelecidos por tratado
com a cumplicidade ou alianca de outros principes, lagos puramente sintéticos, sem ligacao
fundamental, essencial, natural e juridica, entre o principe e seu principado. Corolario deste
principio: na medida em que é uma relacdo de exterioridade, ela € fragil e estard sempre
ameacada, exteriormente pelos inimigos do principe que querem conquistar ou reconquistar seu
principado e internamente, pois ndo ha razao apriori, imediata, para que os suditos aceitem o
governo do principe. Deste principio e de seu corolario se deduz um imperativo: o objetivo do
exercicio do poder ser4 manter, reforgar e proteger este principado, entendido ndo como o conjunto
constituido pelos suditos e o territério, o principado objetivo, mas como relagéo do principe com o
que ele possui, com o territério que herdou ou adquiriu e com os suditos. E este liame fragil do
principe com seu principado que a arte de governar apresentada por Maquiavel deve ter como
objetivo. Consequentemente, 0 modo de analise tera dois aspectos: por um lado, demarcacao dos
perigos (de onde vém, em que consistem, qual é sua intensidade); por outro lado, desenvolvimento
da arte de manipular as rela¢des de for¢ca que permitirdo ao principe fazer com que seu principado,
como liame com seus suditos e com o territério, possa ser protegido. Esquematicamente, se pode
dizer que O Principe de Maquiavel é essencialmente um tratado da habilidade do principe em
conservar seu principado e é isto que a literatura anti-Maquiavel quer substituir por uma arte de
governar. Ser habil em conservar seu principado ndo é de modo algum possuir a arte de governar.



Para caracterizar esta arte de governar, examinarei o Miroir politique contenant diverses maniéres
de gouverner, de Guillaume de La Perriére, um dos primeiros textos desta literatura
anti-Maquiavel, que apresenta alguns pontos importantes. Em primeiro lugar, o que o autor
entende por governar e governante? Diz ele, na pagina 24 de seu texto: "governante pode ser
chamado de monarca, imperador, rei, principe, magistrado, prelado, juiz e similares". Como La
Perriére, também outros, tratando da arte de governar, lembram continuamente que também se diz
governar uma casa, almas, criancas, uma provincia, um convento, uma ordem religiosa, uma
familia. Estas observacdes, que parecem simplesmente terminoldgicas, tém de fato implicacdes
politicas importantes. O principe "maquiavélico" €, por definicdo, Unico em seu principado e esta
em posicao de exterioridade, transcendéncia, enquanto que nesta literatura o governante, as
pessoas que governam, a pratica de governo sdo, por um lado, praticas multiplas, na medida em
gue muita gente pode governar: o pai de familia, o superior do convento, o pedagogo e o professor
em relacdo a crianga e ao discipulo. Existem portanto muitos governos, em relagdo aos quais o do
principe governando seu Estado é apenas uma modalidade. Por outro lado, todos estes governos
estado dentro do Estado ou da sociedade. Portanto, pluralidade de formas de governo e imanéncia
das préticas de governo com relagdo ao Estado; multiplicidade e imanéncia que se opdem
radicalmente & singularidade transcendente do principe de Maquiavel.

E certo que entre todas estas formas de governo, que se cruzam, que se imbricam no interior da
sociedade e do Estado, uma forma é bastante especifica: trata—se de definir qual é a forma
particular que se aplica a todo o Estado. E assim que, procurando fazer a tipologia das diferentes
formas de governo, La Mothe Le Vayer, em um texto do século seguinte (uma série de escritos
pedagdgicos para o Delfim), diz que existem basicamente trés tipos de governo, cada um se
referindo a uma forma especifica de ciéncia ou de reflexdo. O governo de si mesmo, que diz
respeito a moral; a arte de governar adequadamente uma familia, que diz respeito a economia; a
ciéncia de bem governar o Estado, que diz respeito a politica. Em relagdo a moral e a economia, a
politica tem sua singularidade, o que La Mothe Le Vayer indica muito bem. Mas o importante é que,
apesar desta tipologia, as artes de governar postulam uma continuidade essencial entre elas.
Enguanto a doutrina do principe ou a teoria juridica do soberano procura incessantemente marcar
uma descontinuidade entre o poder do principe e as outras formas de poder, as teorias da arte de
governar procuram estabelecer uma continuidade, ascendente e descendente.

Continuidade ascendente no sentido em que aquele que quer poder governar o Estado deve
primeiro saber se governar, governar sua familia, seus bens, seu patrimdnio. E esta espécie de
linha ascendente que caracterizara a pedagogia do principe. La Mothe Le Vayer escreve assim
para o Delfim primeiro um tratado de moral, em seguida um livro de economia e finalmente um
tratado de politica. Continuidade descendente no sentido em que, quando o Estado é bem
governado, os pais de familia sabem como governar suas familias, seus bens, seu patriménio e por
sua vez os individuos se comportam como devem. E esta linha descendente, que faz repercutir na
conduta dos individuos e na gestdo da familia o bom governo do Estado, que nesta época se
comeca a chamar de policia. A pedagogia do principe assegura a continuidade ascendente da
forma de governo; a policia, a continuidade descendente. E nos dois casos o elemento central
desta continuidade é o governo da familia, que se chama de economia.

A arte de governar, tal como aparece em toda esta literatura, deve responder essencialmente a
seguinte questdo: como introduzir a economiaa — isto é, a maneira de gerir corretamente o0s
individuos, os bens, as riquezas no interior da familia — ao nivel da gestdo de um Estado? A
introducao da economia no exercicio politico sera o papel essencial do governo. E se foi assim no
século XVI, também o sera no século XVIII, como atesta o artigo Economia Politica, de Rousseau,
gue diz basicamente: a palavra economia designa originariamente o sabio governo da casa para o
bem da familia. O problema, diz Rousseau, é como ele podera ser introduzido, mutatis mutandis,
na gestao geral do Estado. Governar um Estado significara portanto estabelecer a economia ao
nivel geral do Estado, isto é, ter em relacdo aos habitantes, as riquezas, aos comportamentos
individuais e coletivos, uma forma de vigilancia, de controle tdo atenta quanto a do pai de familia.
Uma expressao importante no século XVIII caracteriza bem tudo isto: Quesnay fala de um bom
governo como de um "governo econdmico". E se Quesnay fala de governo econémico — que no
fundo é uma nocao tautolégica, visto que a arte de governar é precisamente a arte de exercer o
poder segundo o modelo da economia — é porque a palavra economia, por razées que procurarei



explicitar, ja comeca a adquirir seu sentido moderno e porque neste momento se comega a
considerar que é da prépria esséncia do governo ter por objetivo principal o que hoje chamamos de
economia. A palavra economia designava no século XVI uma forma de governo; né século XVIII,
designara um nivel de realidade, um campo de intervencdo do governo através de uma série de
processos complexos absolutamente capitais para nossa histéria. Eis portanto o que significa
governar e ser governado.

Em segundo lugar, encontramos no livro de Guillaume de La Perriére a seguinte afirmacéo:
"governo € uma correta disposi¢do das coisas de que se assume 0 encargo para conduzi-las a um
fim conveniente". Gostaria também de fazer uma série de observacgdes sobre esta frase,
comecando com a palavra coisa. No Principe de Maquiavel, o que caracteriza o conjunto dos
objetos sobre os quais se exerce o poder é o fato de ser constituido pelo territério e seus
habitantes. Com relacéo a esse ponto, Maquiavel ndo fez mais do que retomar um principio juridico
pelo qual se caracterizava a soberania no direito publico, da Idade Média até o século XVI. Neste
sentido, pode-se dizer que o territério é o elemento fundamental tanto do principado de Maquiavel
guanto da soberania juridica do soberano, tal como a definem os filésofos e teéricos do direito. O
territorio pode ser fértil ou estéril, a populacdo densa ou escassa, seus habitantes ricos ou pobres,
ativos ou preguigosos, etc., mas estes elementos sdo apenas variaveis com relagéo ao territorio,
gue é o préprio fundamento do principado ou da soberania.

No texto de La Perriére, ao contrario, a definicdo do governo nao se refere de modo algum ao
territério. Governam-se coisas. Mas o que significa esta expressao? Nao creio que se trate de opor
coisas a homens, mas de mostrar que aquilo a que o governo se refere é ndo um territério e sim
um conjunto de homens e coisas. Estas coisas, de que 0 governo deve se encarregar, S4o 0s
homens, mas em suas relagfes com coisas que s&0 as riquezas, 0S recursos, 0s meios de
subsisténcia, o territério em suas fronteiras, com suas qualidades, clima, seca, fertilidade, etc.; os
homens em suas relagdes com outras coisas que sdo 0s costumes, os habitos, as formas de agir
ou de pensar, etc.; finalmente, os homens em suas relagdes com outras coisas ainda que podem
ser os acidentes ou as desgracas como a fome, a epidemia, a morte, etc. Que o governo diga
respeito as coisas entendidas como a imbricacdo de homens e coisas temos a confirmagéo em
uma metafora que aparece em todos esses tratados: o navio. O que é governar um navio? E
certamente se ocupar dos marinheiros, da nau e da carga; governar um navio é também prestar
atencdo aos ventos, aos recifes, as tempestades, as intempéries, etc.; sdo estes relacionamentos
gue caracterizam o governo de um navio. Governar uma casa, uma familia, ndo é essencialmente
ter por fim salvar as propriedades da familia; é ter como objetivo os individuos que compdem a
familia, suas riquezas e prosperidades; € prestar aten¢cdo aos acontecimentos possiveis, as
mortes, aos nascimentos, as aliangas com outras familias; éesta gestdo geral que caracteriza o
governo e em relacéo ao qual o problema da propriedade fundiaria para a familia ou a aquisi¢cdo da
soberania sobre um territério pelo principe sao elementos relativamente secundarios. O essencial é
portanto este conjunto de coisas e homens; o territorio e a propriedade sao apenas variaveis.

Este tema do governo das coisas que aparece em La Perriére sera encontrado ainda nos séculos
XVII e XVIII. Frederico Il, em seu Anti-Maqguiavel, escreveu passagens significativas. Diz, por
exemplo: comparemos a Holanda e a RUssia; a Russia pode até ser o pais de maior extensao em
relac@o aos outros Estados europeus, mas € composta de pantanos, florestas, desertos, é povoada
apenas por um bando de miseraveis, sem atividade nem industria; a Holanda, que é pequenissima
e constituida de pantanos, possui ao contrario uma populagdo, uma riqueza, uma atividade
comercial e uma frota que fazem dela um pais importante da Europa, 0 que a RUssia esta apenas
comecando a ser. Portanto, governar é governar as coisas.

Voltemos ao texto citado de La Perriére: "governo € uma correta disposi¢cao das coisas de que se
assume o0 encargo para conduzi-las a um fim conveniente”. O governo tem uma finalidade, e nisto
ele também se opde claramente a soberania. Certamente nos textos filoséficos e juridicos a
soberania nunca foi apresentada como um direito puro e simples. Nunca foi dito nem pelos juristas
nem afortiori pelos teélogos que o soberano legitimo teria raz6es para exercer o poder. Para ser
um bom soberano, é preciso que tenha uma finalidade: "o bem comum e a salvagéo de todos".



Tomarei como exemplo um texto do final do século XVII em que seu autor, Pufendorf, diz: "S6 lhe
sera conferida autoridade soberana para que ele se sirva dela para obter e manter a utilidade
publica". Um soberano ndo deve se beneficiar de nada se ele nao beneficiar o Estado. Em que
consiste este bem comum ou esta salvagado de todos que regularmente sdo colocados como o
préprio fim da soberania? Se examinarmos o conteddo que os juristas e te6logos dao ao bem
comum, vemos que hd bem comum quando os suditos obedecem, e sem excecgdo, as leis,
exercem bem os encargos que lhe sao atribuidos, praticam os oficios a que sao destinados,
respeitam a ordem estabelecida, ao menos na medida em que esta ordem é conforme as leis que
Deus imp6s a natureza e aos homens. Isto quer dizer que o bem publico é essencialmente a
obediéncia a lei: seja a do soberano terreno seja a do soberano absoluto, Deus. De todo modo, o
gue caracteriza a finalidade da soberania é este bem comum, geral, é apenas a submisséo a
soberania. A finalidade da soberania é circular, isto é, remete ao proprio exercicio da soberania. O
bem é a obediéncia a lei, portanto o bem a que se propde a soberania é que as pessoas obede¢am
a ela. Qualquer que seja a estrutura tedrica, a justificacdo moral e os efeitos praticos, isto ndo é
muito diferente de Maquiavel quando afirmava que o objetivo principal do principe devia ser manter
seu principado. Estrutura essencialmente circular da soberania ou do principado com relacdo a si
mesmo.

Com as tentativas de definicdo de governo de La Perriére, vé—se aparecer um outro tipo de
finalidade. O governo é definido como uma maneira correta de dispor as coisas para conduzi-las
nao ao bem comum, como diziam os textos dos juristas, mas a um objetivo adequado a cada uma
das coisas a governar. O que implica, em primeiro lugar, uma pluralidade de fins especificos, como
por exemplo fazer com que se produza a maior rigueza possivel, que se forneca as pessoas meios
de subsisténcia suficientes, e mesmo na maior quantidade possivel, que a populagdo possa se
multiplicar, etc. Portanto, uma série de finalidades especificas que sdo o préprio objetivo do
governo. E para atingir estas diferentes finalidades deve-se dispor as coisas. E esta palavra dispor
€ importante, na medida em que, para a soberania, o que permitia atingir sua finalidade, isto é, a
obediéncia a lei, era a prépria lei; lei e soberania estavam indissoluvelmente ligadas. Ao contrario,
no caso da teoria do governo ndo se trata de impor uma lei aos homens, mas de dispor as coisas,
isto é, utilizar mais taticas do que leis, ou utilizar ao maximo as leis como téticas. Fazer, por varios
meios, com que determinados fins possam ser atingidos. Isto assinala uma ruptura importante:
enguanto a finalidade da soberania é ela mesma, e seus instrumentos tém a forma de lei, a
finalidade do governo esta nas coisas que ele dirige, deve ser procurada na perfei¢cdo, na
intensificacdo dos processos que ele dirige e os instrumentos do governo, em vez de serem
constituidos por leis, sao taticas diversas. Na perspectiva do governo, a lei ndo é certamente o
instrumento principal; e este é um tema freqliente nos séculos XVII e XVIII que aparece nos textos
dos economistas e dos fisiocratas, quando explicam que ndo é certamente através da lei que se
pode atingir os fins do governo.

Finalmente, quarta observagéo sobre o texto de La Perriére. Ele diz que um bom governante deve
ter paciéncia, soberania e diligéncia. O que entende por paciéncia? Para explica-la, ele toma o
exemplo do "rei dos insetos do mel", isto é, o zangdo, dizendo que 0 zangao reina sobre a colmeia
sem ter necessidade do ferrdo; Deus quis mostrar com isso, de modo mistico, diz ele, que o
verdadeiro governante nao deve ter necessidade de ferréo, isto é, de um instrumento mortifero, de
uma espada, para exercer seu governo; deve ser mais paciente que colérico; ndo é o direito de
matar, ndo é o direito de fazer prevalecer sua for¢ca que deve ser essencial a seu personagem. E
gue conteldo positivo é possivel dar a esta auséncia de ferrdo? A sabedoria e a diligéncia.
Sabedoria: ndo, como para a tradi¢cdo, o conhecimento das leis humanas e divinas, da justica ou da
equidade, mas o conhecimento das coisas, dos objetivos que deve procurar atingir e da disposi¢céao
para atingi—los; é este conhecimento que constituira a sabedoria do soberano. Diligéncia: aquilo
gue faz com que o governante s6 deva governar na medida em que se considere e aja como se
estivesse ao servigo dos governados. E La Perriére se refere mais uma vez ao exemplo do pai de
familia, que é o que se levanta antes das outras pessoas da casa, que se deita depois dos outros,
que pensa em tudo, que cuida de tudo pois se considera a servi¢co da casa. Vé-se como esta
caracterizagdo do governo é diferente da caracterizacdo do principe que se encontra ou que se
pensava encontrar em Maquiavel.



Creio que este esboco da teoria da arte de governar nao ficou pairando no ar no século XVI. Ndo
se limitou somente aos teoricos da politica. Pode-se situar suas relagdes com a realidade: em
primeiro lugar, a teoria da arte de governar esteve ligada desde o século XVI ao desenvolvimento
do aparelho administrativo da monarquia territorial: aparecimento dos aparelhos de governo; em
segundo lugar, esteve ligada a um conjunto de andlises e de saberes que se desenvolveram a
partir do final do século XVI e que adquiriram toda sua importancia no século XVII: essencialmente
0 conhecimento do Estado, em seus diversos elementos, dimensdes e nos fatores de sua forga,
aquilo que foi denominado de estatistica, isto é, ciéncia do Estado; em terceiro lugar, esta arte de
governar ndo pode deixar de ser relacionada com o mercantilismo e o cameralismo.

Esquematicamente, se poderia dizer que a arte de governar encontra, no final do século XVI e
inicio do século XVII, uma primeira forma de cristalizacdo, ao se organizar em torno do tema de
uma razao de Estado. Razéo de Estado entendida ndo no sentido pejorativo e negativo que hoje
Ihe é dado (ligado a infracdo dos principios do direito, da eqiiidade ou da humanidade por interesse
exclusivo do Estado), mas no sentido positivo e pleno: o Estado se governa segundo as regras
racionais que lhe séo préprias, que ndo se deduzem nem das leis naturais ou divinas, nem dos
preceitos da sabedoria ou da prudéncia; o Estado, como a natureza, tem sua racionalidade prépria,
ainda que de outro tipo. Por sua vez, a arte de governo, em vez de fundar-se em regras
transcendentes, em um modelo cosmol6gico ou em um ideal filoséfico—-moral, devera encontrar os
principios de sua racionalidade naquilo que constitui a realidade especifica do Estado. Os
elementos desta primeira racionalidade estatal serdo estudados nas proximas aulas. Mas desde
logo se pode dizer que esta razdo de Estado constituiu para o desenvolvimento da arte do governo
uma espécie de obstaculo que durou até o inicio do século XVIII.

E isto por algumas razdes. Em primeiro lugar, razdes histéricas em sentido estrito: a série de
grandes crises do século XVII, como a guerra dos 30 anos com suas devastac¢des; em meados do
século, as grandes sedi¢cdes camponesas e urbanas; finalmente, no final do século, a crise
financeira, a crise dos meios de subsisténcia que determinou a politica das monarquias ocidentais.
A arte de governar s6 podia se desenvolver, se pensar, multiplicar suas dimensfes em periodos de
expansao, e ndo em momentos de grandes urgéncias militares, politicas e econdmicas, que néo
cessaram de assediar o século XVII.

Em segundo lugar, esta arte de governo, formulada no século XVI, também foi bloqueada no
século XVII por outras razdes, que dizem respeito ao que se poderia chamar de estrutura
institucional e mental. A primazia do problema da soberania, como questao tedrica e principio de
organizacdo politica, foi um fator fundamental deste bloqueio da arte de governar. Enquanto a
soberania foi o problema principal, enquanto as instituicdes de soberania foram as instituicdes
fundamentais e o exercicio do poder foi pensado como exercicio da soberania, a arte do governo
nao péde se desenvolver de modo especifico e autbnomo. Temos um exemplo disto no
mercantilismo. Ele foi a primeira san¢éo desta arte de governar ao nivel tanto das praticas politicas
guanto dos conhecimentos sobre o Estado; neste sentido, podemos dizer que o mercantilismo
representa um primeiro limiar de racionalidade nesta arte de governar, de que o texto de La
Perriére indica somente alguns principios, mais morais que reais. O mercantilismo é a primeira
racionalizacéo do exercicio do poder como pratica de governo; € com ele que se comeca a
constituir um saber sobre o Estado que p6de ser utilizavel como tatica de governo. Entretanto, o
mercantilismo foi bloqueado, freado, porque se dava como objetivo essencialmente a forca do
soberano: o que fazer ndo tanto para que o pais seja rico mas para que o soberano possa dispor
de riguezas, constituir exércitos para poder fazer politica. E quais sdo os instrumentos que o
mercantilismo produz? Leis, ordens, regulamentos, isto é, as armas tradicionais do soberano.
Objetivo: o soberano; instrumentos: os mesmos da soberania. O mercantilismo, assim, procurava
introduzir as possibilidades oferecidas por uma arte refletida de governar no interior de uma
estrutura institucional e mental da soberania, que ao mesmo tempo a bloqueava.

De modo que, durante o século XVII e até o desaparecimento dos temas mercantilistas no inicio do
século XVIII, a arte do governo marcou passo, limitada por duas coisas. Por um lado, um quadro
muito vasto, abstrato e rigido: a soberania, como problema e como instituicdo. Esta arte de governo
tentou compor com a teoria da soberania, isto &, procurou-se deduzir de uma teoria renovada da
soberania os principios diretores de uma arte de governo. E neste sentido que os juristas do século



XVII formulam ou reatualizam a teoria do contrato: a teoria do contrato sera precisamente aquela
através da qual o contrato fundador — 0 compromisso reciproco entre o soberano e os suditos — se
tornard uma matriz tedrica a partir de que se procurara formular os principios gerais de uma arte do
governo. Que a teoria do contrato, que esta reflexdo sobre as relacbes entre o soberano e seus
suditos tenha desempenhado um papel muito importante na teoria do direito puablico, o exemplo de
Hobbes o prova com evidéncia (mesmo se o que Hobbes quis formular tenham sido os principios
diretores de uma arte de governar, na verdade ele ndo foi além da formulacdo dos principios gerais
do direito publico).

Portanto, por um lado, um quadra muito vasto, abstrato, rigido da soberania e, por outro, um
modelo bastante estreito, débil, inconsistente: o da familia. Isto &, a arte de governar procurou
fundar—se na forma geral da soberania, ao mesmo tempo em que ndo pode deixar de apoiar-se no
modelo concreto da familia; por este motivo, ela foi bloqueada por esta idéia de economia, que
nesta época ainda se referia apenas a um pequeno conjunto constituido pela familia e pela casa.
Com o Estado e o soberano de um lado, com o pai de familia e sua casa de outro, a arte de
governo nao podia encontrar sua dimensao prépria.

Como se deu o desbloqueio da arte de governar? Alguns processos gerais intervieram: expansao
demografica do século XVII, ligada & abundancia monetéaria e por sua vez ao aumento da produgéo
agricola através dos processos circulares que os historiadores conhecem bem. Se este é o quadro
geral, pode-se dizer, de modo mais preciso, que o problema do desbloqueio da arte de governar
esta em conexao com a emergéncia do problema da populacéo; trata—se de um processo sutil que,
quando reconstituido no detalhe, mostra que a ciéncia do governo, a centralizagdo da economia
em outra coisa que néo a familia e o problema da populacéo estéo ligados.

Foi através do desenvolvimento da ciéncia do governo que a economia pdde centralizar-se em um
certo nivel de realidade que nés caracterizamos hoje como econbmico; foi através do
desenvolvimento desta ciéncia do governo que se pdde isolar os problemas especificos da
populagdo; mas também se pode dizer que foi gracas & percepcao dos problemas especificos da
populacédo, gracas ao isolamento deste nivel de realidade, que chamamos a economia, que o
problema do governo pode enfim ser pensado, sistematizado e calculado fora do quadro juridico da
soberania. E a estatistica, que no mercantilismo n&o havia mais podido funcionar a nédo ser no
interior e em beneficio de uma administragdo monarquica que também funcionava nos moldes da
soberania, tornar—-se-a o principal fator técnico, ou um dos principais fatores técnicos, deste
desbloqueio.

De que modo o problema da populacéo permitird desbloquear a arte de governo? Em primeiro
lugar, a populacéo — a perspectiva da populagéo, a realidade dos fenébmenos préprios a populacao
- permitira eliminar definitivamente o modelo da familia e centralizar a no¢édo de economia em
outra coisa. De fato, se a estatistica tinha até entdo funcionado no interior do quadro administrativo
da soberania, ela vai revelar pouco a pouco que a populacdo tem uma regularidade prépria:
namero de mortos, de doentes, regularidade de acidentes, etc.; a estatistica revela também que a
populacao tem caracteristicas proprias e que seus fendmenos sao irredutiveis aos da familia: as
grandes epidemias, a mortalidade endémica, a espiral do trabalho e da riqueza, etc.; revela
finalmente que através de seus deslocamentos, de sua atividade, a populagédo produz efeitos
econdmicos especificos. Permitindo quantificar os fenbmenos proprios a populagéo, revela uma
especificidade irredutivel ao pequeno quadro familiar. A familia como modelo de governo vai
desaparecer. Em compensagdo, o que se constitui nesse momento € a familia como elemento no
interior da populagéo e como instrumento fundamental.

Em outras palavras, até o advento da problematica da populagéo, a arte de governar s6 podia ser
pensada a partir do modelo da familia, a partir da economia entendida como gestéo da familia. A
partir do momento em que, ao contrario, a populacdo aparece como absolutamente irredutivel a
familia, esta passa para um plano secundéario em relagdo a populacao, aparece como elemento
interno a populacgéo, e portanto ndo mais como modelo, mas como segmento. E segmento
privilegiado, na medida em que, quando se quiser obter alguma coisa da populacdo — quanto aos
comportamentos sexuais, a demografia, ao consumo, etc. — é pela familia que se devera passar.
De modelo, a familia vai tornar-se instrumento, e instrumento privilegiado, para o governo da



populacdo e ndo modelo quimérico para o bom governo. Este deslocamento da familia do nivel de
modelo para o nivel de instrumentalizagcdo me parece absolutamente fundamental, e € a partir da
metade do século XVIII que a familia aparece nesta dimensao instrumental em relacédo a
populacédo, como demonstram as campanhas contra a mortalidade, as campanhas relativas ao
casamento, as campanhas de vacinacdo, etc. Portanto, aquilo que permite a populacéo
desbloquear a arte de governar é o fato dela eliminar o modelo da familia.

Em segundo lugar, a populagéo aparecera como o objetivo final do governo. Pois qual pode ser o
objetivo do governo? Nao certamente governar, mas melhorar a sorte da populagdo, aumentar sua
riqueza, sua duragdo de vida, sua saude, etc. E quais sdo os instrumentos que o governo utilizara
para alcancar estes fins, que em certo sentido sdo imanentes a populagdo? Campanhas, através
das quais se age diretamente sobre a populacédo, e técnicas que vao agir indiretamente sobre ela e
gue permitirdo aumentar, sem que as pessoas se déem conta, a taxa de natalidade ou dirigir para
uma determinada regido ou para uma determinada atividade os fluxos de populacéo, etc. A
populacédo aparece, portanto, mais como fim e instrumento do governo que como forca do
soberano; a populagéo aparece como sujeito de necessidades, de aspiracdes, mas também como
objeto nas méos do governo; como consciente, frente ao governo, daquilo que ela quer e
inconsciente em relacdo aquilo que se quer que ela faca. O interesse individual - como consciéncia
de cada individuo constituinte da populagéo — e o interesse geral - como interesse da populagéo,
guaisquer que sejam os interesses e as aspiracdes individuais daqueles que a compfem -
constituem o alvo e o instrumento fundamental do governo da populagdo. Nascimento portanto de
uma arte ou, em todo caso, de taticas e técnicas absolutamente novas.

Em terceiro lugar, a populacédo sera o ponto em torno do qual se organizara aquilo que nos textos
do século XVI se chamava de paciéncia do soberano, no sentido em que a populacdo seré o objeto
qgue o governo devera levar em consideragdo em suas observacdes, em seu saber, para conseguir
governar efetivamente de modo racional e planejado. A constituicdo de um saber de governo €
absolutamente indissociavel da constituicdo de um saber sobre todos os processos referentes a
populacdo em sentido lato, daquilo que chamamos precisamente de "economia . A economia
politica p6de se constituir a partir do momento em que, entre os diversos elementos da riqueza,
apareceu um novo objeto, a populacdo. Apreendendo a rede de relagdes continuas e multiplas
entre a populagao, o territorio, a riqueza, etc., se constituird uma ciéncia, que se chamaréa
economia politica, e ao mesmo tempo um tipo de intervengao caracteristico do governo: a
intervencdo no campo da economia e da populagdo. Em suma, a passagem de uma arte de
governo para uma ciéncia politica, de um regime dominado pela estrutura da soberania para um
regime dominado pelas técnicas de governo, ocorre no século XVIII em torno da populagéo e, por
conseguinte, em torno do nascimento da econémia politica.

Com isto ndo quero de modo algum dizer que a soberania deixou de desempenhar um papel a
partir do momento em que a arte do governo comegou a tornar-se ciéncia politica. Diria mesmo o
contrario: nunca o problema da soberania foi colocado com tanta acuidade quanto neste momento,
na medida em que se tratava precisamente ndo mais, como nos séculos XVI e XVII, de procurar
deduzir uma arte de governo de uma teoria da soberania, mas de encontrar, a partir do momento
em gue existia uma arte de governo, que forma juridica, que forma institucional, que fundamento de
direito se poderia dar & soberania que caracteriza um Estado.

Tomemos, por exemplo, dois textos de Rousseau. Em primeiro lugar, o artigo Economia Politica da
Enciclopédia, o primeiro cronologicamente. Nele, Rouseau coloca o problema do governo e da arte
de governar nos seguintes termos: a palavra economia designa essencialmente a gestdo dos bens
da familia pelo pai; mas este modelo ndo 'deve mais ser aceito, mesmo se era este o modelo a que
as pessoas se referiam no passado; atualmente, diz Rousseau, sabemos que a economia politica
ndo é mais a economia familiar; sem referir—se explicitamente a fisiocracia, a estatistica ou ao
problema geral da populacéo, ele registra bem uma ruptura: o fato de que a "economia politica"
tem um sentido totalmente novo que nao pode mais ser reduzido ao velho modelo da familia. Seu
objetivo portanto neste artigo é o de definir uma arte de governar. Em segundo lugar, O Contrato
Social. Nele, o problema serd: como se pode formular, com nog¢fes tais como natureza, contrato,
vontade geral, um principio geral de governo que substitua tanto o principio juridico da soberania
guanto os elementos através dos quais se pode definir e caracterizar uma arte de governo.



Portanto, o problema da soberania nédo é de modo algum eliminado pela emergéncia de uma nova
arte de governo; ao contrario, ele torna—se ainda mais agudo que antes.

A disciplina também n&o € eliminada; é certo que sua instauracéo — todas as instituicbes no interior
da qual ela se desenvolveu no século XVII e inicio do século XVIIl, a escola, as oficinas, os
exércitos, etc. — s6 se compreende a partir do desenvolvimento da grande monarquia
administrativa. Mas nunca a disciplina foi tdo importante, tdo valorizada quanto a partir do momento
em que se procurou gerir a populacéo. E gerir a populacdo nédo queria dizer simplesmente gerir a
massa coletiva dos fendbmenos ou geri—los somente ao nivel de seus resultados globais. Gerir a
populacgao significa geri—-la em profundidade, minuciosamente, no detalhe. A idéia de um novo
governo da populacgéo torna ainda mais agudo o problema do fundamento da soberania e ainda
mais aguda a necessidade de desenvolver a disciplina. Devemos compreender as coisas ndo em
termos de substituicdo de uma sociedade de soberania por uma sociedade disciplinar e desta por
uma sociedade de governo. Trata—se de um tridngulo: soberania—disciplina—gestao governamental,
gue tem na populacgéo seu alvo principal e nos dispositivos de seguranca seus mecanismaos
essenciais.

O que gostaria de mostrar é a relagdo histérica profunda entre: o0 movimento que abala a constante
da soberania colocando o problema, que se tornou central, do governo; o movimento que faz
aparecer a populacdo como um dado, como um campo de intervencdo, como o objeto da técnica
de governo; e 0 movimento que isola a economia como setor especifico da realidade e a economia
politica como ciéncia e como técnica de intervencdo do governo neste campo da realidade. Sao
estes trés movimentos — governo, populacdo, economia politica — que constituem, a partir do
século XVIII, um conjunto que ainda nao foi desmembrado.

Para concluir, gostaria de dizer o seguinte. O que pretendo fazer nestes préximos anos é uma
histéria da governamentalidade. E com esta palavra quero dizer trés coisas:

1 - o conjunto constituido pelas instituigdes, procedimentos, andlises e' reflexfes, célculos e taticas
gue permitem exercer esta forma bastante especifica e complexa de poder, que tem por alvo a
populacao, por forma principal de saber a economia politica e por instrumentos técnicos essenciais
os dispositivos de seguranca.

2 — a tendéncia que em todo o Ocidente conduziu incessantemente, durante muito tempo, a
preeminéncia deste tipo de poder, que se pode chamar de governo, sobre todos 0s outros -
soberania, disciplina, etc. — e levou ao desenvolvimento de uma série de aparelhos especificos de
governo e de um conjunto de saberes.

3 - resultado do processo através do qual o Estado de justica da Idade Média, que se tornou nos
séculos XV e XVI Estado administrativo, foi pouco a pouco governamentalizado.

Sabemos que fascinio exerce hoje o amor pelo Estado ou o horror do Estado; como se esta fixado
no nascimento do Estado, em sua historia, seus avangos, seu poder e seus abusos, etc. Esta
supervalorizacdo do problema do Estado tem uma forma imediata, efetiva e tragica: o lirismo do
monstro frio frente aos individuos; a outra forma é a analise que consiste em reduzir o Estado a um
determinado nimero de fungfes, como por exemplo ao desenvolvimento das for¢as produtivas, a
reproducéo das relagbes de producéo, concepcdo do Estado que o torna absolutamente essencial
como alvo de ataque e como posicéo privilegiada a ser ocupada. Mas o Estado - hoje
provavelmente ndo mais do que no decurso de sua histéria — néo teve esta unidade, esta
individualidade, esta funcionalidade rigorosa e direi até esta importancia. Afinal de contas, o Estado
ndo é mais do que uma realidade composita e uma abstra¢do mistificada, cuja importancia € muito
menor do que se acredita. O que é Importante para nossa modernidade, para nossa atualidade,
ndo é tanto a estatizagcdo da sociedade mas o que chamaria de governamentalizacao do Estado.

Desde o século XVIII, vivemos na era do governamentalidade. Governamentalizagdo do Estado,
gue é um fenbmeno particularmente astucioso, pois se efetivamente os problemas da
governamentalidade, as técnicas de governo se tornaram a questao politica fundamental e o
espaco real da luta politica, a governamentalizacdo do Estado foi o fendmeno que permitiu ao



Estado sobreviver. Se o Estado é hoje o que é, é gracas a esta governamentalidade, ao mesmo
tempo interior e exterior ao Estado. Sdo as taticas de governo que permitem definir a cada instante
0 que deve ou ndo competir ao Estado, o que é publico ou privado do que é ou ndo estatal, etc.;
portanto o Estado, em sua sobrevivéncia e em seus limites, deve ser compreendido a partir das
taticas gerais da governamentalidade.

Talvez se possa assim, de maneira global, pouco elaborada e portanto inexata, reconstruir as
grandes formas, as grandes economias de poder no Ocidente: em primeiro lugar, o Estado de
justica, nascido em uma territorialidade de tipo feudal e que corresponderia grosso modo a uma
sociedade da lei; em segundo lugar, o Estado administrativo, nascido em uma territorialidade de
tipo fronteirico nos séculos XV-XVI e que corresponderia a uma sociedade de regulamento e de
disciplina; finalmente, um Estado de governo que ndo é mais essencialmente definido por sua
territorialidade, pela superficie ocupada, mas pela massa da populacdo, com seu volume, sua
densidade, e em que o territério que ela ocupa é apenas um componente. Este Estado de governo
gue tem essencialmente como alvo a populagéo e utiliza a instrumentalizacdo do saber econémico,
corresponderia a uma sociedade controlada pelos dispositivos de seguranca.

Nas proximas licBes, pretendo mostrar como a governamentalidade nasceu a partir de um modelo
arcaico, o da pastoral crista, apoiou—-se em seguida em uma técnica diplomatico—militar e
finalmente como esta governamentalidade s6 péde adquirir suas dimensfes atuais gracas a uma
série de instrumentos particulares, cuja formacao é contemporanea da arte de governo e que se
chama, no velho sentido da palavra, o dos séculos XVII e XVIIl, a policia. Pastoral,novas técnicas
diplomatico—militares e finalmente a policia: eis os trés pontos de apoio a partir de que se pdde
produzir este fendmeno fundamental na historia do Ocidente: a governamentalizagdo do Estado.
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