BOLETIM TECNICO

Neste boletim voce ira aprender:

o
Sobre adoenca Prejuizo nalavoura Formas de Controle
Saiba as principais Entenda a importancia da Saiba quais as principais
caracteristicas da doenca doenca e 0s prejuizos que formas de controle para
e como identifica-la no ela causa na lavoura um manejo mais eficiente
campo

Sua soja esta assim?

Vocé sabia que essa doenca pode causar uma perda de rendimento de até 50 %?

Amanda Ghelfi Dumit, Claudio Dias da Silva Junior e Victor Henrique Neves
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Nota 10,0 parabéns!!!!!


OIDIO

Microsphaera diffusa (sin. Erysiphe diffusa)/Oidium sp.

IMPORTANCIA DA DOENCA (Vf

O oidio é uma das doencas mais antigas dessa cultura,
registrada pela primeira vez em 1921 na Alemanha,
porém, sO passou a ter importancia no Brasil a partir da
safra de 1996/97 devido a severa incidéncia que atingiu
diversas cultivares de todas as regifes produtoras do
Cerrado ao Rio Grande do Sul. Atualmente, &€ uma
doenca que merece atencdo, pois o fungo causador
pode se instalar em qualquer estadio de
desenvolvimento da soja e é capaz de provocar perdas
de produtividade de 26 a 50% (IGARASHI, 2010;
YORINORI, 1997).

SOBRE O PATOGENO )

Trata-se de um fungo ascomiceto caracterizado por ser
biotréfico (dependente de um hospedeiro vivo)
disseminado principalmente pelo vento e que pode
incidir em qualquer estaddio fenoldégico da cultura,
causando mais perdas de rendimento nos estadios
iniciais. Em condi¢cOes de baixa umidade relativa do ar e
temperaturas amenas (em torno de 20°C), o esporo
(conidio ou ascosporo) que esteja na superficie foliar
germina e produz uma teia de micélio (pontos brancos)
gue se espalha pela superficie da planta e nutre-se do
conteudo celular. Sob condicdo de infeccdo severa, a
cobertura de micélio e a frutificacdo do fungo impedem
a fotossintese, resultando em perda de produtividade
(GRIGOLLI, 2013; YORINORI, 1997).
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Cadeia de conidios em formacao
nos conidioforos
(Arquivo pessoal de Claudio Dias da
Silva Jr. e Belashew Asalf Tedesse)

Conidios de oidio
(ALMEIDA, 2010)



OIDIO

Microsphaera diffusa (sin. Erysiphe diffusa)/Oidium sp.

CICLO DA DOENCA 4§

O oidio da soja € uma doenca policiclica. Vocé sabe o que isso

significa? Como apresentado no esquema abaixo, a cada 7-10
dias o fungo pode iniciar um novo ciclo de infec¢cédo, ou seja, €
capaz de infectar a soja inumeras vezes durante seu ciclo
produtivo e, por isso, merece uma atencdo especial. Alem disso,
o fungo tem varios hospedeiros, como a soja voluntaria e
diversas espécies de leguminosas, o que pode facilitar a sua
permanéncia e distribuicdo generalizada na area, dificultando o
controle (PICININI; FERNANDES, 2003).
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(AGRO BAYER BRASIL, 2018)

SINTOMAS @

Pode-se observar uma fina camada de micélio e
esporos (conidios) pulverulentos do fungo em toda a
parte aérea da planta (folhas, peciolos, hastes e
vagens). Nas folhas, observa-se pequenas manchas

pulverulentas brancas que evoluem para coloracbes
castanho-acinzentadas, que, em situagcdes mais
severas, causam a sua queda prematura e o0
engrossamento das hastes, levando a ocorréncia de

Oiciio na folha
(GODOY, 2005)

rachaduras e cicatrizes superficiais (GRIGOLLI, 2013). Oidlio na haste
(AGROBASE, [entre 2000 e 2020])



Controle

CONTROLE QuUimico {5
Existem registrados no AGROFIT 157 fungicidas com

grande variedade de principios ativos para controle do
oidio da soja. Destacam-se fungicidas a base das
misturas de flutriafol + tiofanato metilico, trifloxistrobina
+ tebuconazole e trifloxistrobina + ciproconazole, que se
mostram muito eficazes, inclusive, gerando incremento
de produtividade (TOIGO et al., 2008).

CONTROLE BIOLOGICO &

Ainda ndo existem muitas op¢cdes para controle bioldgico
desta doenca no Brasil. As opc¢des mais relevantes
estdo baseadas em relatos de eficacia na aplicacao de
solucbes de leite (VIECELLI et al., 2014) que promovem
um controle localizado da doenca, sendo que, além
deste, existe a opcdo de estratos de cogumelos, tais
como o da espécie L. edodes (DE ARRUDA et al., 2012).
H& varios inimigos naturais desse patdgeno, mas o0sS
principais sao os fungos do género Ampelomyces (KISS
et al., 2004), porém, ainda ndo ha registro no Brasil de
produtos a base destes fungos.

CONTROLE GENETICO%%

Este método de controle é o que possui o0 melhor custo
beneficio em relacdo aos demais, pois, além de néao
causar contaminacdes no meio ambiente, € um dos mais
eficientes. Existem diversos cultivares de soja que
apresentam resisténcia moderada a esta doenca, com
caracteristicas recomendadas para diferentes regides do
Brasil. Dentre as cultivares moderadamente resistentes
a doenca, pode-se citar: BRSGO 7654RR, BRS 8560RR
e BRS 544RR (EMBRAPA SOJA, 2019).

Controle quimico
(COTRISOJA, 2017)
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Conidios de oidio sendo
parasitado por Ampelomyces

sp.
(KISS, 1998)
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