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Capitulo 1

0 QUE £ IDEOLOGIA?

1 1

Ningudin propds ainda wma definigio Gnica ¢ ’}uluquada de ideologia, e este livea
niio serd uma excegdo. Eissa.ndo porque as pessaas que tribalham nessa drea sejam
notdveis porsua pauca inteligénein, mas porque o termo “ideologia™ tem toda uma séric
de significados convenientes, nem tados cles compativeis entre si. Tentar comprimia
essa riqueza de significado em uma Gnica definigiio abrangente seria, portanto, indtil,
se € que possivel, A palavra “idealagia” &, por ussim dizer, um texto, tecida com uma
trama inteira de diferentes ﬁ:ns canceituais; ¢tragado por divergentes histérias, ¢ mais
importante, pravavelmente, do que forgar essas linhagens a reunir-sé emy alguma Crande
Teoria Glabal € determinar o que hd de valioso em cada uma delas d o que pode sen
descartado, '

Pary indicar essa variedade de significados, deixe-me listar mais ou menos ao acaso
algumas deflinigdes de ideologia atualmente em circulagio:
a) o processo de _lprodugz'm de significados, signos e valores na vida social;
h) um corpo de idéias caracteristico de um determinado grupo ou classe social:
¢) idéias que ajudam a legitimar um poder polftico dominante;
d) idéias falsas que sjudam a legitimar um poder polftico dominante;
e) comunicagdo sislemalicamente distorcida;
f) aquilo que confere ¢erta posigéo a um sujeilo;
g) formas de penéaménlo motivadas por interesses sociais;
h) pensaniento de identidade;
i) ilusdo socialmente necessaria; ’
j) & corjuntura de discurso e poder;
k) o vefculo pelo qual atores sociais conscientes eniendem o seu mundo:
1) conjunto de crengas orientadas para a agio;
m) a confusdo entre realidade linglifstica e realidade fenomenal;

n) oclusfio semiética;
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0) o nieio pelo qual os individuas vivenciam suas relagdes com uma estrutura saeial;

p) o processo pelo qual wvida social € convertida em uma realidade natural.!

, hem
odas essas fonnulugdes sdo compat(veis entre si. Se, por exempla, ideologiu significa

qualquer Conjunlo de erengas motivadas por interesses sociais, entito nio poda sitmplos-
mente representur us formus de pensumento dominantes em wma sociedude. Algumas
dessas definigdes podem ser muluwmente compativeis, mas com certus implicagaes
curiosas: se ideologia ¢, 10 mesmo tenpo, ilusio e vefeulo pelo qual os protagonistas
sociais entendem o seu mundo, entdo isso nos revela algo bastante desanimador con
relagiio a nossos modos habituais de perceber. Em segundo lugar, podemos notur que
ulgumas dessas formulagdes sio pejorativas, outras ambiguamente pejorutivas ¢ oulras
ainda nada pejorativas. Considerando-se vdrias dessas definigses, ninguém gostaria de
afirar que seu préprio pensumento é ideolégico, assim como ninguém nonnalmente
iria se referir a si mesmo como “gorducho”. A ideologia, como o mau halito, &, nesse
sentido, algo que u outra pessoa tém. Ao afirmar que os seres humanos sfio ulé cerlo
ponlo rucionais queremos dizer, camo parte dessa declaragiio, que ficarfumos su rpresos
se enconlrissemos uma pessoa quesustentasse convicgbes que ela prépria reconheces-
se como ilusérias. Algumas dessas'definigées, no entanto, sdo neutras nesse aspeclo —
por exemplo, “um corpo de idéias;caracterfstico de um determinado grupo ou classe
social” — e nesse caso seria possfvé_l descrever as préprias opiniges como ideolégicus,
sem qualquer implicagdo de que elas sejam fulsas ou quiméricas,

Em terceiro lugar, podemos perceber que algumas dessas formulagdes envolvem
quesldes epistemolégicas — questdes relacionadas com o nosso conhecimento do
mundo —, enquanto oulras se calam a esse respeito. Algumas compreendem um sentido
de percepgdo inadequada da realidade, enquanto uma definigio como “conjunto de
crengas orientadus para a agiio” deixa essa questdo em aberto. Tal distingio, coma
veremos, € uin importante objeto de controvérsia na teoria da ideologia e reflete us
desavengas entre duas das trudigdes correntes que encontramos inseridas no termo. De
modo geral, uma linhagem central —~ de Hegel ¢ Marx a Georg Lukdcs ¢ alguns
. pensadores marxistas posteriores — esteve muilo preocupada com idéias de verdadeira

e {alsa cognigfo, com a ideologia como ilusdo, distorgdo e mistificagiio; j& uma outra
tradigdo de pensamento, menos epistemolégica que sociolégica, voltou-se mais para a
fungio das idéias na vida social do que para seu cardter real ou irreal. A heranga
marxista hesita entre as duas correntes intelectuais, e o fato de que ambas tém algo
importante a nos dizer serd um dos pontos que discutiremos neste livro.

I‘f,sem'pre'-ﬁ'til, quando reflelimos sobre o significado de um termo especffico, tentar
entender como ele seria utilizado pelas pessoas comuns, caso chegasse a s8-lo. Nio se
trata de considerar tal uso como um tribunal de @ltima insténcia, atitude que muitos
"descrevériam como ideolégica em si mesma; mas consultar essas pessoas seria, nio
obstante, muito proveltoso. O que significaria, portanto, se alguém comentasse, no meio

i vdrios pontos 4 scerem observados acerca dessa lista. Em primeira lugar

1

1
Para um resumo Gtil dos vérios significados de ideologia, ver A. Naess et al., Démocracy, Ideology and
Objectivity, Oslo, 1956, p.143 ss."Ver também Norman Bimbaum, “The Sociological Study of Ideology
1940-1960", Current Sociology, v.9, 1960, para um apanhado de teorias da ideclogia, de Marx aocs dias
_modemos, e uma excelesite bibliografia. :



e wmae conversa dé bars “Bemg mns isto gito passic de ideologia!™, Nito, presumivel-
mente, que aquilo que foi dito erac falso, emborcisto padesse estar implicado; se assim

fosse, por que nio dizé-lo simplesiente? O improvivel tunbém que as pessoas no bar

quisasgem dizer algo comn “este & um excelente exempla de oclusio semidtical™, ou

ue seseusussent. veementemante de confundiv realidade lingtiisticn con realidade
fenomenal, Afinmac, em wina conversa corviqueica, que alguém estd falando ideologi-
camente ¢, com eerteza, considerar que se esti avaliando uma determinada guestio
segundo unma estrutura rfgida tlv ulvms preconcehidis que distoree ncompreensiio, Vejo
as coisas como elag realmente’ sitog voe as vé de maneica tendenciosa, atruvés de um
filtro imposto por algum sistema doutrindrio externo, M, em geral, uma sugestiio de
que isso envolve uma visio extremamente siimplista do inundo = que filar ou avalim
ideologicamente™ é-fuazé-lo de mancira esquemdticn, astercotipada, ¢ talvez com um
toque de fanatismo. Aqui, portanto, o apasto desideaologia sevia mais “verdade empirica
ou “pragmitica” do que “verdade absoluta. Esse ponto de vista tem o venerivel apoio

do socilogo Emile Durkhéim, (u:, pessaas comuns flicariam satisfeitas de saber disso),

yara quem o “método-ideoldgica® cansiste no “uso de nocoes para rovernar a4 colucio
| [ . ? G
dos fatos, muls do que derivar nogaes deles™

Certumente niio-é dificil apontur qual é o erro nesse caso. A maioria das pessoas
hoje admitirin que gem algum tipo de preconcepgio - aquilo que o lilésofo Martin
Heidagger chama de “pré-entendimentos” — nem sequer serfumos capazes de tdentifi-
car uma questio ou situagiio, muito ménos de cmitir qualquer juizo sabre ela. Nijo existe
tul coisu como pensamenta livee de pressupostas, ¢ entio qualquer idéia nossa poderia
ser tida como ideoldgica. Sfio us preconcepgaes rigidas, talvez, que fazem diferenga:
presumo que Paul McCartney tenha comido nos Gltimos trés meses, o que nio ¢
parlicularmente i{leolbgico, enquanto vucé pressupie que cle & um dos quaventa mil
eleitos que seriio salvos no Dia do Juizo, Mas a rigidez de uma pesson €, coma se sabe,
o esplrito aberto de outra. O pensamento dele é tacanho, o seu & doulrindrio e, o meu,
deliciosamente flexfvel. Existem, decerto, formys de pensamento que simplesmente

esgotam™ uma determinadu situagiio a partiv de principios gerais preestabelecidos, e
marieira de pensar que.denominamos “racionalista® & com {reqiténein, a responsdvel
por éise cquivoco. Continua, porém, cm aberto u questido de se tuda o que chamamos
de ideolégico €, nesse sentido, racionalista.

Algumas das mais vociferantes pessoas de nosso cotidiano sdo conhecidas como
socibloges norte-americanos. A crehga de que u ideologia é uma forma esquemdltica e
inflexfvel de s& ver o mundo, em oposxgao a alguma sabedoria mais simples, gradual e
- pragmdlica, foi elevada, no pds-guerra, da condigio de uma pega de sabedoria popular

& posigfio de unia elaborada teoria sociolégicu. Para o tedrico polftico notte-americano

Edward Shils, as ideologias sio explicitas, fechudas, resistentes a inovagdes, promul-
gadas com uma giande dose de afetividade e requerem a total adesiio de seus devotos.

2 Emile Duxkhmm. The Rules quocwlogwal Method, London, 1982, p.86. '
3 ‘Sobre os ideblogos do “fim da. ideologia", ver Danicl Bell, The End of Idcology, Clcncoc. Ill., 1960; Robcn
E. Lane, Political Ideology, New Yok, 1962, ¢ Raymond Aron, The Opium of the Intellectuals, Londor, 1957,

¢ Edward Shils, “The Concept and Function of Ideology”, Intemational Eneyclopedia of the Social Seiences,
v.7, 1968,
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U que se quer dizer com issa é quo a Unidio Sovidlica estd nas garras da idealagia, o
passo que os Estados Unidos véem as coisas como elas realmente siio, N se i,
como o leitor ird verificar, de am ponto de vista em si mesmo ideoldgico, Tentap wleangar
algum ohjetiva politico modesto o pragmdtico, tal camo derrubar o gaverno democratis
cumente ¢leito do Chile, ¢ uma questio de adaplar-se de mada realista nos fatas: ji
enviar nques para a Teheeo-BEsloviquia ¢ um exempla de fanatisma idealagica,

Unia caructeristica interessante dessa ideologia do “fim da idealogin® @ sua tendin-
i i considerar aideolagia de duss maneiras bastante cantraditdriag, ou seja, como se
¢l fosse ao mesmo lempo cegnmente imacional e excessivamente mcionalista, Poranm
lucla, as idenlogias siio apaixonadas, vetdricas, impelidas por alguma obseurs (¢ pRei-
dorreligiosa que o sdbrio munda tecnoeritico da capitalismo maderna fvlu,mvmv
superou; por outro, siio dridos sistemas conceituais ue bhuscam reg onstruir a saciodade
de cima parg abaixo, de acardo com algum projeto inexordvel., Ao sintetizar essis
ambivaléncias, Alvin:Couldner sardeonicamente descreveu a idealagin coma “a reing
da exallagio da espliito, ande lml)udm o doulrindrio, o dagmadtica, o apaixenada, o
desumanizante, o falso, o irracional e é claro, 4 consciéncia ‘extremista’™ .  Da ponta
de vista de uma engenharia social cmpﬁu a, as ideologias t&m, simultuneamente, muito
¢ poucn coragiio, podendo portanto’ser condenadas, ao mesmo tempa, .coma vivid
fantasia ¢ como dogma inflexfvel, Alracm, em outras palavras, a vengio amhigua
tradicionalmeénte suscilada em relagiio aos intelecluais, que sido menosprezados par
seus devaneios visiondrios ao mesmo lempo que siio censurados por seu distancinmento
élfnico dos afetos comuns., E uma grande ironia o f{ato de que, ao tentar substituiv unr
arrcbatado fanatismo por uma abordagem rigorosamente tecnocrilica dos prablemas
sacials, 0s tedricos do “fim da ideologia” repitam, involuntariamente, o gesto daqueles
que invenlaram o lermo “idcolngia" os'idedloges do lluminismo {runcés,

U objeghio & alegagio de que a ideologia consiste em um conjunto par ticulariiente
ubndo de idéias & que nem todo conjunto rigido de idéias é ideoldgico. Posso ter
convicgdes haslante inflex{veis com respeito'a como escovar meus dentes, submetendo
cada um deles, individualmente, a um niimero exato de escovagdes e preferinda sempre

- escovas cor-de-malvi, mas, na maioria dos.casos, seria estranho quallf’car 1ais apinides

de idealégicas; (“Patolégicas” seria um lermo bem mais acurado.) E verdade (que as
pessoas as vezés empregam a palavra ideologia para se referir a qualquel ucngu
sistemdlica,; como por exemplo quando alguém diz que se abstém de comer came “muis
por razdes prélicas que ideoldgicas”. “Ideclogia” aqui é mais ou menos sinénimo do
termo “filosofia" em seu sentido amplo, como na frase “Q presidente nio lem filosofia",
proferida em tom de aptovagio por um dos assessores de Richard Nixon, Mas ceita-
mente, e com {reqiléncia, o conceito de ideologia envalyve muito mais do que isso. Se
sou obsessivo quanta a escovar os denles porque se os ingleses ndo se mantiverem
saudéveis os soviéticos.dominarfio nossa nagiio débil e desdentada, ou se fago da saude

fisica um fetiche porque pertengo a uma sociedade capaz de exercer domfnio tecnolé-
~ gica sobre tudo, mas néo sobre a morte, af entdo poderia fazer sentido descrever meu

comportamento.comd ideologicaments motivado. O lérmo; ldcologta, em outras palavras,
parece fazer referéncia ndo somenle a sistemas _dt:.crenga1 mas a questdes de poder,

T I

S Alvin Couldncr The Dtalecuc gﬂdcdogy and. ch}uwlogy. London, 1976 P4



Que l\;m de u*fcu i, cnulu(ln lulvu. #orespost s conu seja alivmar que

ideologia tem o ver com 1("'mm(u Q pmlm des uni ¢ 1.|\w au grupo social dominante,
st i nln;,m , esereve Jolin B, Thampsan, *é¢ estudar os mados pelos quais o -
wvmfu ada (o a \u,nlf'(-.u-,m) contribui para manter as relagdes de daminagia™. Fssa
&, provavehnente, atinica tl('fung.m da idealogia mais amplamente aceity, ¢ o processo
(lv legitimagito pareceria ¢ nvu[\'u l“"" menos seis estratégias diferentes. Um poder
daminante pode logitimar-se /umummdu erengas o yalores compatlvais com ele;
natwralizandao ¢ wniversalizando Viis erengas de modo o tormi-las dhvias o aparentes
mente inevilitveis; denegrindo-idéius que passam desafidslo; excluindo formas vivais de

pensanento, me (lumw talvay dl"\tm.\ ln;.,m.l nio declivadamas sistemidtica; ¢ obscure-

cendo w vealidade social de: miado @ favaréed-lo, Tal “mistificacio”, como ¢ comumente
conhecida, com freqliéncia assume a forma de camuflagem ou repressiio dos conflitos

sociais, div qual se arigina o conceito deideologin como uma resolugio imagindria de

contradighas reais, Emyqualquérfarmagiio ideoldgien ganuing, tadas as scis estratégias
padem estubelecer entre si interngdes complexas.

No entanto, essa persuasivi definigio de ideologia apresenta pelo menaos dois
grandes problemas. Em primeiro lugar, nan todo eorpo e crengas normalmente
denominado idealdgico esta associndo a wm pader palitico dominante. A esquerda
patitica, em particular, a0 exaininar o (Gpico da ideologia, tende quase instintjvamente
a considerar esses modos daminantes; mas coma entdio classilicar as crengus clos
levellers, diggers, narodniksTe sulvagistas, que nio eram, decerto, os sistemas de valores
covernantes de sua épaca? Sevit que o socialisma ¢ o feminismo sio ideologias e, se
niia, por qué? Serda ndo-idealdigicos enquanta upmi’ga’m politicimasideoldgicos quando
(Jlu'um a0 poder? Se aquilo em que acreditavam’as diggers ¢ as sulvagistas ¢ “ideold-
gica”, conforme poderia sugerit boa parte do uso coivm, entito niio é verdade que todas
as idealogias sdo opressivas ¢ espuriamente legitimadoras, De futo, a tedrico palitico
Kennath- Mum"uc, da ala dirveita, sustenta, de maneira surpreendente, que todas as

ideologing sio csquemas estérels € tulalwanlca, |m|11|cum< nle oposicionistas, umna vez
“que se contrapiem 'a sabiedoria prulmu dominantes

*As-ideologias padem ser descritas
em termos de uma hostilidade (.nmum

modmmdu(lo. ao liberalismao na politica, no
individualisimo na prética moral e uo mmcado na deanomia™. Segundo essa visiio, 0s
partidirios do socialismo sdo‘ideoldgicos, mas os defensores do capitalisino, nia, Uin

indicador confidvel da natureza du ideologia polftica de alguém ¢ o (uanto ele estd
disposto a aplicar o termo ideologia a suas préprius apinides politicas, D¢ modo geral

1
conservadores como Minogue temem o conceilo, j& que classificar as préprias crengas
camo ideolégicas implicaria o risco de convertd-lns em objetos de contestagio,

G John B, Thomipson, Studies in.tlie leory ofIdcology, Cambndgc, 1984, p:4. Para outro estudo geral da
ideologia, ver D. J. Mannlng (Ed.), The Form of Ideology, Londan, 1980,

7 Levellers (viiveladores): Movimento redical syurgido na Inglaterta do século XVII cujo progiama inclufa

- aboligao da monarquia, ‘relonna agriria ¢ social ¢ liberdade religiosa. Diggers (cavadores): giupo de
-+ dissidentes radicais formado em 1649 como uma ramificagio dos levellers ¢ que acreditava numa forma de
comunisine qg’l‘&rio.-Narodnikr:adcplos do primeiro movimento socialista revoluciondiio na Rissia, no sécula

XIX, visando & derrubada do czarismo e & organizagéio dc umn comunismo agrério, (N, T
& Kenncth Minogue, Alien Powers, London, 1985, p4.



Serd, entio, que os socialistus, feministuas ¢ outros rudicais deveriim admitic o
naturcza idealdgicn de seus praprios valores? Se o termo i(lu)ln(,,id estit conflinado s
fortius dominantes de pensamenta sociul, tal medida setin incorreta ¢ causarin confu-
saes desnecessirias; por outro lado, pude-bc pcru.bu' uqui g necessidade de
definigiounuis amplade ideologia, ulgo como uma interseegiio entre sistemas de ¢ reng "
¢ poder polftico, Eotal definigio seria neutra com respeito & questio de se exsa
interseegiio desafia ou confinma wma. determinada ordem social. O filasofo politico
Mamu Seliger argumenta justamente em favor de tal formulagito, definindo ideolagia
como “eonjuntes deidéias pelus quais os homens [sie] postulim, cxphum\ ¢ justificam
-os fins ¢ os meios da agdo sociul organizada, ¢ especialmente da agiio polﬂu,a qualquer
que seju o ()\Ucllvu dussu uguu s€ preservar, corrigir, (.xurpul ou reconstruir uma certi
ordem sociul™? A partir desse arranjo, seria perfeitamente razodvel falar ¢m “ideologia

socialista®, o que néo faria sentido (pelo menos no Ocidente) sé ideologiu significasse

upenas sistemas de crenga dominantes, ussim cono ndo faria sentido, pelo menos para
um socialista, se ideologiu se referisse inevituvelmente a 1lusdo, mistificagfio ¢ fulsa
consciéncia, i

I

Ao se ampliar de tal forma o dmbito do termo ideologin, temn-se a vantagem de
cotroborar grande parte do uso comum, resolvendo-se assim o apurente dilema de por
que, digamos, o fascismo deveria ger uma ideologia, enquanto o feminismo, nio. A
desvantagem, no entanlo, € que vdrios elementos do conceilo de zdeologm considerados
centrais por muitos {ildsofos radicais — lais como o obscurecimento e & “naturalizagiio”
da realidade social, bem como a resoliugiio iluséria de contradigées reais.— siio a0 que
patece descartados. Na minha opinifio, as duas acepgdes de .idéologiu, tanlo & mais
ampla quanto a mais restrita, (8m’ sua utilidade; Alr'a_lé-se.zipehas de reconhecer u
incompatibilidade entre elas, ji que -provém .de-histérias’ polfticas ¢ conceituuis
divergentes. Esse ponto de vis'lu temn a vantagem de permanecer fiel ao lema implfcila

de Bertold Brecht — Use o que puder!” — ¢ a desvantagem de ser excessivamente
complacenle. :

i Tul complacéncia 6 -um-erro, pois arrisca-se a amphar o conceito de 1deologm u’
ponto de:lornd-lo polilicamente desdentado; e esse é o segundo problema com a tese.
da “ideologia como legitimagéo”, o ‘qual diz respeito & prépria natureza do poder.
~ Segundo Michel Foucault e seus acélitos, o poder nio & algo confinado aos exéreitos e
. -patlamentos: é, na v«:rdade uma rede de forga penetrante e intangfvel que se tece em
nossos menores gestos e declaragbes mais fntimas.)?. Segundo essa teoria, limitar a .
.idéia de poder a suas manifestagdes polfgigag mais ébvias sefia em si mesmo um -
procedimento ideolégico, ocultando o cardter difuso e complexo de suas operagées

Considerar. o poder.algo que se.imprime -em.nossas relagdes. pessoais e atividades
rotineiras € um evidente ganho polftico, como as feministas‘por exemplo n#o tardaram’
em reconhécer; mas Teptesenta um problema quanto ao significado de ideologia. Pois,

se ndo hé valores e crengas que ndo sejam relacxonados com o poder, entdo o termo

9 M. Schgct. IdcoLogy and Polm.c: London, 1976, P 11 Vcrmmbém, de sua nutona, The Marsist: Conccpl "
of]dcology, London, 1977. 4

10 Ver Michel Foucault Discipline and Punish: The Birth of the Prlwn. Ncw York, 1977.



ddeslogin corre o tisco de-expundir-se wté a ponto de desaparceer, Qualquer puluvra
que nbranja tuda perde o-sen valor ¢ degenern em un son vazio, Para que um e
tenha signifiendo, & preciso Yuo se possa espeeificar o que, enn determinadug eiveuns-
‘l.m(:i;u&-, serid (:dﬂ.fsidc_f;:dﬂ o outro dele = o que nia rignifica, necessarinnente, especi-
. ficar algoque Scja senipre e émqualiquer parte o autro dele. Se o poder, camao o praprio
“Tado-Paderosa, é onipresente, chtio wpaluvraideologia deisa de particularizay algo ¢
perde mlulmuuc. sua cup.nddu(lu de infornun = da mesma formie que se cada amastea
do comportumento humanao, sejwela qual fox'. inclusive u tortura, fogse considerada um
cexemplo de usmpmxao, Y ptlluvru (.mnpulxxu) se reduzirin a um significante vazio.

[iéis n.essu logaca, lecuult ¢ seus g\c;,uulnms almndmmmm por completo o
coneeito de uleolobta. subsutumdo -a por uin “discurse” mais capuz, Mas isso talvez
seja cesislir muito répido de uma distingiio-atil. A forga do termo ulculnhlu reside em
sua Lapuu(lm_lc de distinguirentre us-lutas de pader quesio até ¢erto ponto centrais o
toda uma forma de vida soctdl e'aquelas que niio o sio. Uia discussiio entre marido e
mulher, & mesa do ‘café, sablie quem exatamente deixou que atorrada se transfornmusse
naquela grotesca mancha negra.niio é necessariamente ideoldgica; sé o seria se, por
exemplo, coniegasse a envolver questdes como poténcia sexual, opinides sobre o papel

.de cada um dos gexos e assim por diante. Dizer que esse tipo de uontendu é ideoldgico
faz diferenga, vevela-nos algo vhuﬂdalwo, 'n'[uamn oy senti (‘us mais ¢

"\pansionistu\-"
da palavry, ndo. Os mais radicais, para quem “do &

mu) gico” ou “tudo & polftico®,
parecen nfio perceber que correm o risco de derrubar o8 seus praprios argumentos. ‘Tais

slogans podem ser muito valiosos quando se trata de desafinruma delinigio excessiva-
mente estreita de polfticale ideolagia, uma do tipo que canvém ao propasito do pader
dominante de despolitizar sttores inteiros du vxd.x social, Mus estender esses termos o
ponto de tornd-log coextensivos a tudo é sxmplcsmcntu destituiv-lhes de forga, o que

também € conveniente pard a ordem dominante, 5 perfeitaniente possivel concordar”

com Nietzsche e Foucaulia'vespeito de que o poder estd em tada parte, ao mesmo tempo

que se busca dlstmguxr para certos propdsilos pmncos enlre exemplos de podcr tmais
€ menos centrms.

.- Entretanto, na: csqucrdu polfuca, existem uqlwlcs.qm ficamapreonsivas com-tada
‘éssa questiio de decidir entre a nais ¢ o menos central, Niio seri apenis uma lentativa
sub-reptfcia de marginalizar certas lutas de podqr que foram indevidamente negligen-,
_ ciadas? Ser# que realmente queremos tragar umahierarquin de lais eonflitos, reprodu-
. zindo-assim um hébuo de pensar tipicamente conservador? Se alguns.de fato acreditam

que um bale’boca entre duas criangas por causa (e uma bola & tdo importante quanto
o movimento de hbeﬂagao de El SalVador, vocdtemde dizer-lhes que eles sé6 poden es-

tar brincando. Talvez & forga de muita zombaria seja possfvel convencé-los a tornarem-
-se pensadores totalmente -hierdrquicos. Os: radicais polfticos sdo tdo dedicados a0
.conceitode pnvxlégxo quanto seus oponenles acredunm, por cxcmplo queo suprz menlo
Mouse. Afirmar que certo npo dc conflifo & mais importante que outro 1mphca é claro,

. argumentarem favor dessa prioridade € estar aberto a refulagdes; mas ninguém acredita
.. realmente que “o poder est4 em toda parte” tenha o sentido de que cada manifestagio
‘sua é tdo sxgmﬁCauva quanta qualquer outra, No que diz respeito a esse ponto, e talvez

a todos os outros, - mnguém ¢ de fato um relalmsta, ndo lmporta o que declare
-retoncafnente. L o



(e tado, portanto, pode ser eficientemente descrito coma idealgicn, Scenito ha
naciv que ndo sajicidenlagicn, entiio o leia sesinvalida pdf (zn_uiplcln‘p dexuparee silés
cena. Dizer tal coisa nido olivigy ninguém a acreditar que existe wn tipo de discurso
inerentemente ideolagico; significn apenas que, em qualquer situagio especifica,
deve-se ser capaz de assinular aquilo que seconsidera -nﬁo-_idcnlég}.cqpum que o lermo

“tenha significado. Da mesma mado, nazentanta, pade-se dizér que-nia lid wm dnico
fragmento de discurso que niio possa ser idealégico, dadas ns devidus condighas. “Voot:
ji phs o gate para fora?" paderia ser uma clocugio idealdgica se, por excemplo,
eneerrasse admplicagio tacite “Ou serd que vocd cstd buncande o pralatdrio pregui-
gosa, coma de costume?”’ De maneira-oposty, a.afimagio. dé que “os lomens sio
superiores ds mulheres™ ndo € necessariamente ideoldgica (no sentido de apoiar win

pader dominante); proferida em um tam convenientemente surddnico, paderia ser uma

formu de subverter a ideologia sexistuy, i

Podesse situar esse tépico sugerindo-se que ideologia ¢ mais uma questiio de
“discursa” que de “linguagem™.!! Isto diz respeito aos usas efelivos da linguagem entre
determinados sujeitos humanos pura u produgée de efeitos espectficos. Nio s pade .
decidiv se um enunciado é idcoldgica ou m'm.éxamiuundo-q.i.soladzunenlc,clc seu
cantexta discursivo, assim como lm'm se pode decidir, da mesma ‘maneira, seoum
fragmento de escrita € uma obra de arte lilerdria, A ideologia tem mais a ver com a
questdo de quem estd fulanda o qué, com quem e com que [finalidade.do que com us -
propricdades lingiifsticas inerenteside um pronunciamento, Nio se trata de negar a
existéncia de “idiomas™ ideoldgicos especllicos: a linguagem do fascismo, por exemplo,
.0 fascismo tende a terseu praprio léxico caracter{stico (Lebensraum; sucrificio, satigle
e pélriu), mas o que hé de mais ideolégico quanto a esses termos siio os interesses e
poder a que eles servem e os efeitas politicos que geram. Q futo entio ¢ que o mesia
fragmento de linguagem pode ser jdeol6gico em um contexta é nio em oulro; a ideologiu
¢ uma fungiio da relagdo de uma elocugiio com seu contexto sacial. -~ o

Se. definimos ideologia come qualquer discurso vinculado a _inl’exjc;_ss;es sociuls
especilicos, deparamos com problemas semelhantes dqueles da questio do “pan-pode- -
risma’’, Pois, uma vez mais, o que o discurso nio.é? Muitas pessoas que niio pertencem
& direita académica suspeitariam da noglie.de alguma linguagem totalmente-desinte- -
- Yessuda, ¢, se esldo cerlas, entdo ndo furia.sentido definir ideologia como elocugass
“soc‘iixlnwnlé«inler_cssadas'.', jd que isto nido abrange absolutamente coisa alguma. (A
prépria palavea “inleresse”, alids, € de interesse ideolégico: como assinala Raymaond
Williams em Keywords, ¢ significalivo que “nossa palavra ,,mai_g, geral para atragéio ou
. envolvimento tenha se originado de um termo formal objetivo utilizado em direito dé
propriedade efinang¢as ... essa palavra hoje central para atrago, atengio e envolvimento
cestd impregnada da experiéncia de uma saciedade baseada em relagdes monetdrias”).'?
‘Talvez.possamos tentar distinguir aqui entre lipos “sociais” e puramente findividuais™ .
de intéresse, d.t_:i.mo'do que -a palavra ideslogia denote Oi;ffi.nterégxggs" dé'-_'c_letéi'mihadps
grupos sociais, em vez:do desejo. insacidvel de alguém’ por hadd’ock. }fiag_ ,?,.lif‘_t,i?' que
~ separa o social do i‘hdividua} €, como se sabe, imp,géqiga, i:":‘_ixi_le;egse's: ‘sociais’’.

11 Ver Emile Benveniste, Problems in Ceneral Linguistics; Miacs, 1971 [ed. brus, Problerias de Lingtlstica
Géral. Campinast Pontes, Unicamp, 1991.) ' R M By et
12 Raymond Williams, Keywords, Landon, 1976, p.143-4. : RO PR
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_ de comw € a sociedade, a0 passo que o reslo de

constituen, eni lado casa, unyt eategaria Gio anipla quae se corrg a Fisca, nais unu ver,
de tnvadidar o significado da conceito de ideologia.,
Mesmo wssim, lalver sq.t alil diseviminar entre dois “niveis™ de interesse, um que
se poderin dizer ideoldgico ¢ aulro que nie. Os seres humanos @&m certos intes eSS es
pmfumlm ;,(.uidu: pela natireza de-seus corpast inleresses eny COMEE, e G-

cur-se enlre si, ¢ cumpwuulvt < 'mmulm O MEG I QUE VIVERT, ¢ assin por dinnte.

Purece wio huver qualquse, .\vmulu cin elassificir esses Gpos de inleresse como
ideolagivas, na miedida cm q\w se opaem, por exermplo, uny interesse em devenhar o

LOVErNO OU POVE, mais assl\tvm ia.hs .criangas. O-pepsamenta-pasanadernistivy soba

influéneia -dis Friedrich Nu,'l/.:,(,lu..' tipicamente misturou. esses diferentes tipos de
interesse de maneira-ilicitiv, maldando um universo homogéneo em que tucla, desde

L AT 08 (,m'dm.s do sapato @té fazer caiv ditadaras, ¢ nivelado a uma questiio de

“interesses™ O efeito polftien detal medida ¢ (oldar a espea ifcidade d(_ certas formas
de conflito social, inchanda a tal ponta toda a entegoria de Minteresses™ que ela ji niio
distingue nada em particular, Descrever idealogia comao. discursa “interessada”, por-
tanta, requar a mesma qualificagio que careterizi-la como umaquestio de pader, B
ambos as casus, o lenna sé ¢ oficuz ¢ clucidativo se nos ajuda a distinguir entre uquclv:.

interesses ¢ conflitos de poder.que, em qualquer época, sio claramente Lcnlrals a lada
uma ordem social ¢ aqueles que nio o sido.

Newhum dos afgumentos. até aqui upu:wnlu(los chegin o esclurecer as questaes
cpistemoldgicas envolvidas nu-teoria da ld('ul()‘,ld = a questdo, e o\c.mplo. de s¢ u
idealogia pode ser validuniente cansideradi como “alsa consciéneia™, Trata-se de uma -
nogiio de ideologia bastante impopular nos dins:de hoje, par uma série de razdes. Par
um lado, a prépria epistemologia ‘estd, no momento, Mb|papee fara de mada, ¢ a

_supasigiio de quealgumas de suasidéins “harmonizam- -s¢” ou cmrcspondcm a0 modo

como as coisas sdio, enquanto outras nio, ¢ tida por alguns como uma ingénua ¢
desacredilada teoria do:conhecimento. Por outro Jado, aidéia da falsa consciéncia pode
ser vista como implicando a possibilidade de ulbumd forma inequivocamente correla
de vero mundo; o que hoje.se encontra sob forlesuspeita-Além disso a-erénga, de que-
uma minoria de lediicos monopoliza um conhecimento cientificamente fundamentado

nés estd mergulhado em uma névoa de
falsa consciéncia, ndo é particularmente atraente para a sensibilidade democritica. -

. Uma versiq singular desse elitismo foi aprescmada na obra do filésofo Richard Rorty, ’
_.em cuja sociedade ideal os'intelectuais seriio “ironistas”, assumindo uma atitude

desdenhosa e desprcocupada com relagdo a suas préprias crengas, enquarito as massas,
.para quem tal comportamento irdnico poderia revelar-se uma arma demasiado subver-

_siva, conunuarao a saudar.q. bzmdelm ¢ levar a vida g sério )3

Nessa sxtuagao, parece mais stmplcs para alguns tedricos da ldeologma, abandonar ‘

por compléto a quesldo epistemolégica, em faver de um ‘sentido ‘mais politico ou
“sociolégico ‘da ideologia enquanto meio pelo qual homens e mulheres travam suas
‘batalhas sociais ¢ polfticas no ambito dos signes, significados e representagdes. Mesmo
_-um marxista tdo ortodaxo quanto Alex Callxmcos exorta-nos a descartar.0s clcmenlos

13 .m-chkxd Rorty, Cchnq;Ito:iywdede. Cambridge, 1989. P



epistematogicos da teorin du ideologin de Marx,'" ¢ Géiran
enfitico uo afirmur quens idéias de verdadeira e fulsa conseid
Mexplicitu ¢ decisivamente, de uma vez por todas™ !5 Martin

totulmente o significado pejorativo e negativode ideologin, ¢
e John Ellis, exc

Therborn ¢ igunlimente
neia devem ser rejeitadae
Seliger protende eling

engquanto Rosalind Cowid
revendo em um perfodo em que a tese da “falsn conseld

nein® estavs
. N - ¢ e R . . p D - . .
no auge de sua impopularidade, rejeitane peremptoriamente u idéin cono

Sridicula™
Argumentar em favor de wnn definigio mais “polftica™ que

“epistemolagica” de
ideologia ndo significu, é evidente,

afirmar que polftica ¢ ideologia sio a mesma colc:
Uma forma-de distingui-lus serin sugerir que 4 politica se refere nos proc

mediante os quais ag ordens gociis sito mantidas ou desafiad
diz respeito aos miodos pelos quuis esses processos de P
do significado. Mas nilo & bem assim, uma vez que u polftica tem sua proprig clusse de
significado, que ndo precisa ser necessuriumente idealdgico. Dizer que existe una monar-
quiaconstitucional na Inglaters é um enunciado politico; 86 se toma ideolégico quandi
comegu u envolver crengas ~ quando, por exemplo, truz implicito 0 anexo “o que é uma hox
coisa”, Uma vez que s6 énecessdrio dizerissoquando hé pessoas em volta que a considerun,
uma coisa ruim, podemos sugerir que & ideologia se ocupa menos com significado do ¢uc
s conflitas no campo do signiﬁ-cad(l}'.,Se_és membros de um grupo polftico. dissidente
dizem entre si, “Podemos derrubar o governo®, trata-se, nesse cuso,
de discurso polftico; se dizem isso a;c') governo,
sentido amplo do termo), visto quea éldcugﬁo e

wessos de poder
as, w0 passo que a ideologis
ader ficam presos o reing

de um fruginento
lorna-se imedintamente ideoldgico (1o
ntrou agora na arena da luta discursiva. -
A visiio da ideologia como “falsa consciéneia” nio parece convincente por vérias
razGes. Uma delas tem a ver com o que poderfamos chamar de racionalidade moderudu
dos seres humanos em geral, e talvez seja mais a expressiio de umu {é polftica do que
um argumento conclusivo, Segundo Aristételes, u maioria das crengas tem um elemento
de verdade; e embora tenhamos presenciado, na-polftica de nosso século, suficiente
irracionalistio patolégico para recear qualquer confianga demasiado olimista em algu-
ma robusta racionalidade humana, ¢ certamente diffcil acreditar que massas inteiras
de seres humanos: suslentariam, por-um longo perfodo” histérico, idéias ¢ erencas
que fossem simplesmente absurdas, Crengas profundamente persistentes 18m de ser
© apoiads, alé-c}:ﬁg_..poplo. c,‘ainda.quc“de-r_naneira‘,limitgda, pelo-muhdo que nossa
: ;tivid‘ade pritica nos revela; acreditar que um ndmero macigo de pessoas viveria s por
vezes morreria em furigio de idéias absolutamente vazias e disparatadas & assumir umu
_ postura desagradavelmente aviltante com relagio aos homens e mulheres comuns. Ver
os seres hurmanos corio atolados em preconceito irracional, incapazes de raciocinar de
.-modo coetente, & ums opinifio tipicamente conservadora; e uma atitude ainda muis
‘radical ¢ afirmar que, e@bora possamos de fato ser atingidos por todos os tipos de
mistificagbes, algumas delas inclusive endémicas da prépria mente, ainda assim temos
a capacidade de explicar nosso mundo de maneira relativamente convincente. Se os
" géres humanos fossem mesmo crédulos ¢ ignorantes a ponto de depositar sua {é em
- idéias -total_‘rﬁ’ér;tp-se‘"m: sentido, ento seria razodvel perguntar se valeria a pena apoiar

o

'S, Géran Therborn, The Idealogy of Power and the Poiser of Ideology, London, 1980, p.5,
16 Mattin Seliger, ldeology and Politics, passim., . :
'7 Rosalind Coward c}ohn Ellis, Language and Mazcnalum, London, 1977, p.90. .

¥ Alex Callinicos, Marsism and Philasophy, Osford, 1085, p.134,
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politicamente exsas pessaas! Se Elas fossem o-ingénuas, como poderian, e algum
momenta, ter aesperanga de emancipar-se?

Segue-se entiio que, no depararmos com um corpo de doutrinag religiosay mitoldgic
ou, digamos, naigica, & qual muaitas pessous se devotrany, podemos, com fregiiéneia

Cter uma razodvel certezd de que ela coitém algo. Talvez esse algo nio seju aquilo que

os representantes de tais eredos aereditam que sejas mas é improvivel que se tide de
um mero contra=senso, Potlenioy supir, de modo geral, ent razivo simplesmente do
cardter disseniinado e duradoura de tais doutrinas, que elas codificam, aindu que de -
maneiya mistificada, neceésidu(lcs e descjos-genutnos, B fulso acreditne que. o Sol se -
mave wo redot da Terra, muy ndo € absurdo; nem tampouco é absurdo afirmae que o
justiga requer que se enviem correntes elétricas pelos corpos dos assugsinos. Nita hd
nada ridfeulo, em se dizer que dlgumas pessoas silo inferiores a outras, pois isso é

obviamente verdadeiro, Em certos aspectos definidos, alguns individuos sio ‘de fato

inferiores n oulros: menos pucientes, mais propensos dinveju, inais lentos nos cinglienta
meltros rusos. Pode ser fulso ¢ permicioso generalizar desigualdades particulares o ragus
ou clusses inteiras de pessous, tnas podemos entender muito bhem a lgicu que leva a
isso. Pode ser.errado acreditur que a raga humana se encontra em tal confusio que sd

_pode ser salva por algum poder transcendental, mis os sentimentos de impoténeia,

culpu e aspiragiio utépica sintetizudos nesse dogma nio sio de modo algum ilusérios.

Cabe aqui uma outra idéia. Por mais difundida que seju a “falsa conseciéneia® na
vida social, pode-se contudo afinnmar que a maior parte do queus pessoas dizem sobre

o mundlo deve ser, na maior parte dus vezes, de fato verdadeiro. Pava o {il6safo Donald

Davidson, esse argumento é mais 1égico do que empirico. Pois, segunda ele, u nienos
que sejamos capazes de admmr que a maioria dps abservagoes feitas pelas pessoas é
em geral acurada, haveria uma d:ﬁculdadc mwp\ sritvel wté de entender sua linguagem,
E o.fato & que parecemos mesnto cupazes de traduzir as linguagens de outras culturas.

Conforme postula um dos ¢omentaristas de Davidson, trata-se do chamado prinefpio de

complacéncia: “Se achamos qué entendemos o que us pessoas dizem, devemos lambvm

considerar correlas a majaria de nossas observagdes sobre o mundo em que vivemos®, '
Muitas dus declaragbes-em. questio sio bastante triviais,.c nfio-devemos subestimir o
poder da ilusiio comum: umna recente pesquisa de opinido revelou que um em cada trés
britdnicos acredita que o Sol gira em torno da Terra, ¢ um -em cada sele afirma que o
sistema solar € maior que o Universo. No que diz respeito a nossa vidu social rotineira,
no entanto, é possfvel que, na maior parte das vezes, segundo Davidson, niio estejamos
equivocados. Nosso conhecimenlto pritico deve ser, em geral, acurado, do contrdrio
nosso mundo desabaria, Saber se o sistemu solur é ou néo maior que o Universo
desempenha um papel muito pequeno em nossas alividades sociais colidianas, e
portarilo podemos nos permitir-estar enganados -quanto a-esse ponto. Em um nivel

inferior, os indivfduos que compartilham as mesmas prédticas sociais devem, de maneira
‘geral, compreender uns aos outros coiretamente, mesmo que uma pequena minoria

entre eles, nas universidades, gastem seu tempo agonizando sobre a indeterminacio do

discurso. Aqueles que enfatizam, de modo muito apropriado, que a linguagem é um
- terreno de conﬂno esquecem as vezes que o conflito pressupge um certograu de gcordo

18 Bjgm T. Ramberg, Donald Davidson’s Philosophy of Language, Oxford, 1989, p.47



L andtua: ndio hi conflito palitico entre nads sevoad afirmu que patiarcada é um wisten
social censurivel enquanto cu sustento que se trata de wma pequena eidade

na mterior
da esticdo de Nova Yark. Umia certa solidariedade pratica esti embutida nas estruturis
de qualquer lingusgem compartilhada, mesma que grande parte dessa linguagem possa
ser penneanda pelas divisdes de clusse, género e raga, Os radicais que considernm esss
apinido perigosamente otimisla, expressiva de uma f<. demasiado ingénua na “lingua-
gem comum®”, esquecem que tal solidariedade pritica e seguranga de cognicio sio
evidéncius daquele realisma.e inteligéncia bisicos da vida popular, que sito e
intragiveis para o elitista,
O que Davidson lalvez descansidere, no entanto, é aquela formn de “comunic

. gt
sistemalicumente distorcida”

a que Jirgen Habermas chama de ideologin, Davidson
argumenta que, quando os fulantes nativos repetidamente apontam pars um coe

proauncian win som, esse ato de denotagiio deve ser, nu naior parte das vezes, acurado,
- de outro mado nunca chegarfamos u aprender o termo nativo para coelho ou — por
extensio = qualquer outro elemento de sua linguagem. Tmagine, poréin, uma sociedada
que utilizu a palavea “dever” cady vez que um homem bate ém sun mulher, Ou wm
estrangeira que, depois de ter obsgrvado nossa cultura e tomado contala-¢cam nossos
hébitos linglifsticos, volta ao lar ¢ linforma a seus companheiros, quando perguntadao,
que-a palavra que wtilizamos paraidominagio & “servigo”. A tearia de Davidson nio
leva ém conta esses desvios sistemdticos — embora talvez estabelega que, para decifrar
uin sistema de discurso ideolégicc;‘, € necessério que jd se tenha dominada os usos
‘normwtivos ¢ nio-distorcidos dos termos. A sociedade espancandora de mulheres jve-
cisa usar u palavra *dever” um ndiniero suliciente de vezes, num coritexto aprapriado,
para que sejamos.capazes de reconhecer um “abuse” ideoldgico. -
. Mesmo sendo verdade que a maiaria das idéias pelas quais as pessoas vivem niio
sdo um mero ‘absurdo, niio é claro-que essa atitude complacente seja suliciente para
quese Uesoatiea lese da “falsa consciéncia™, Pois aqueles que sustentain essa lese 1o
negam, necessariamente, que ceros tipos de ilusdo expressam necessidades e descjos
reais. Podem estar apenas alitmando que & falso acreditar que os assassinos devem ser
- execulados, ou que o arcanjo Gabriel esteja se preparando para fazer uma apavigio na
- proxima; lerga-feiray e que;essas.falsidades estfio‘intimamente associadas, e de modo

tho ¢

. significativo, com a reprodugdo de um poder polftico dominante. Isso nio quer dizer

que as pessoasque defendem tais crengas niojulguem ter boas razdes para sustentd-lus;
pode ser apenas que aquilo em que elas acreditam nio s¢ja inequivocamente cono
pensan ser, e que essa seja uma questdo relevanle para o poder polftico, ‘
Parte da-oposi¢@o ao argumento da “falsa consciéncia” tem origem na alegagdo;
alids correta, de que as ideologias, para serem verdadeiramente eficazes, devem dar
algum sentido, por menor que seja, & experiéncia das pessoas; devem ajustar-se, em
dlguma medida, ao que elas conhecem da realidade social com base em sua interagiio
-prética com esta..Como nos lembra Jon Elster, as ideologias dominantes podem moldar
-aljvamenle as necessidades e os deséjos daquelesa quem elassubmetem;!? mas devem
também compromeler-se, de maneira significativa, com as necessidades e desejos que
-as pessoas j4 1&m, caplar esperangas e caréncias genufnas, reinflectizlas em seu idioma
. préprio e.especifico. e.retorné-las ‘a -6eus sujeitos de modo:a converterem<se em

19 “Belief, Bias and Ideology™, In: M, Hallis ¢ S. Lukes (Ed.), Resionality and Relativism, Oxford, 1982.

'
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Adeolagias plausives

X .ﬂl'l"il(;l'll'(“\". Devem ser “reais™ o hastante para prapiciar a hase
sobre a qual as mdwfdum possam moldar wima identidade cocrente, devem fomecer
nu)ll\'ug(u.. \(»ll(h\ pari .\ m'mp cle lwu o dt'V('m unp('nluu-\(' o minimo fue aeju, para
explicar suas comtradigan h(‘ll\('()(.ll.‘ll( tas mais Magrantes, Eim resumo, paraterem éxito, -
ay ideolagins devem ser miis (lu fue. :lusm:.s impastas ¢, o despaito de todas. us suas
INCONSISICNG m , devem ¢ tomunicar seeys sujeitos uma versio da realidade sacial que
seja real o wvuulwuvvi Kt lmsluulc para nio ser peremptovinments rejoituda, Pacdem

ser, por exenipla, muito \'vuludvum no que declaram mas falsas naduila que negam -

- GO0 (1 8710, \(';.,umln.]nlmqnuu‘t Milly quase todas as leorins socinds, Qu.llqucr\(lmlupn

dominanté que falhasse por ('muplvto em hmumm/.u’-sc coma experiéndia vivenciada
POT ReEus sujulm'wnu extremamente vulner dvel, ¢ seus representantes fxu‘mm bem em
troci-la por ;mlm. Mas ull(ld dlisso (.nnm\du. o fato de quao as. |du)lo;,ms, coim_muila
(veqiidncia, vonlvm pmp(mgnc\ dmportantes:quessio -ubsolutumente falsus: que os
judeus sito seves inferiores; queasimulheres sio menos racionais ‘que od homens, que
os fomicadores serfio-condg nadas “aa suplicia. cterno - Se cssns 0|>mloes nia siq -
exemplos de [alsa conscidnciu, cnluu serd dificil suberoque o éye aquelvb querepudiam.
tada nogito e falsa consg s(uc in devem ter cuidado pura niio parecer desdenhasas
quanto ao cardter ofensiva d(-aaua opinides. Sea questio da “fulsa conscignein™ obriga
alguém a considerar a 1dc.uln;,m algo drveal, uma fantasia tolalmente dissociada da
realidade-sacial, entdo ficy dilfcil sabler quem, nos dins de hoje pelo menos, realmente
endossa tal ponto de:vistd. Sé, por oulrc ladn, trata-se apenas de afirmar que cx\stcm

- enunciados -ideoldgicos bu:ldute centrais que sdo manifestamente {alsos,” enliio,.da

mesina maneiva, serd difteil uuu\du tomo ul;,uc,m paderia negarisso. O problemi yead,

talvez, nio €-se alguém uc{,d ounio ¢sa afirmagio, mas que pupel atribui a tal falsidade

no conjuitto de sua teoria da ulculu;,m Seridqueas fulsas vepresentagaes da realidude
social sfoyde algum: mmlo, umal:tulwaa ‘duiideologid, ou serio mais ¢onlingéncias dela?

Uma das tazdes por que a 1dc<:log:u nio parece xerumay questia de (alsa consciéncia
¢ que muitas declaragdes que us” pcssous podcuam admilir como ideoldgicas sio
olbviamente verdadclraa. A afirmagio o punupu Charles é um quuto pondcmdo.

_consciencioso, e- nio’ é~hedumdamen§g few X vc::dadum, mas A waioria ‘das: pesSaay

que julgisse valer a pena dizer wal coisd sem davida estaria usanda & declaragio paia
reforgur, de algum modo, 0 poder da realeza, “Q principe Andrew € mais mtehgcnte
que um hainster’” € pmvavelmenle verdadeiro lumbém, se bem que um pouco muis
controverso; mas & provdvel que oéfeito de tal pronunciumento (se-ignorannos a:ironia) -
seja mais uma vez ideoldgico, no scnudo de cantribuir para legitimar um poder

dominafite. Isso no entanto ‘talvez nio seju suficiente para responder aqueles que

considéram a ideologia, de modo geral, falsxﬁcadora. Pois sempre se pode argumeéntar

que embora tais.elacugdes .sejam. empiricamente ;verdadeiras; siio falsas ‘em .algum
. aspécto maig profundo, mais fundamental. E verdade que o principe Charles é razoa-
. velmente consciéncioso, masnio € verdade que a rculeza séjauma instiluigdodesejdvel.

Imagine um porta-voz da dxretona anuncumdo que “se a greve continuar, as pessoas
irdo morrer nas ruas por falta de ambulanclas Isso pode ser verdadexro, d0 conuéno

20 A scgunda aﬁrmag&o {oi uma das poucas pancs de meu argumento a ser-seriamente conlcstada quand ,,,,,
apreséntei-uma versgo deste cap[tulo como coufcmncxsta na Bngham Young Umvcmty. Ueh,



do que afinnarcque elag irdoaorver de tédio por fulta, de jornnis; amas.wm operirio
grevista poderia, ndio abstante, considerur o porta-voz uma pessoa desonesta, ji que o
valor da observagiio &, provavelinente, “voltem uo trubalho™, ¢ nio hi ruzio Lt Kupor
que isso, dadas as circunstiinciag, sevia a coisa mais sensata a fazer, Dizer que o
enunciudo é idealdgico significa, porunto, afinnar que estd carvegado de um motivo
“ulterior-estreitumente relacionadae com a legitimagio de certos interesses em unia luta
de poder. Poderfamos, dizer que o argumento do porta-voz é verdadeirve enquanto
frugmento de linguugem, mas nio enquanto pega de discurso. Descreve uma situagiio
possivél de modo bastante acurado, mas como agiio retdrica destinadu a produzir certos
efeitos ¢ fulsa, ¢ isso em dois sentidos. E falsa porque envolve wima espéeie de logra -
o. porta<voz nio estd realmente dizendo o que quer dizer = ¢ porque encerra uma

itplicagdo « que vollar ao trabalho seria a ugdo mais constiutiva a tothar — o que tulvez
niio seju lyem o caso.

Outros tipos de enunciado ideoldgico siio verdadeiros no que afirmam, porém [ilsos
roque excluem. “Esta terra de liberdade", segundo disse um polftico norte-americuno,
pode ser uma assergiio bastante verdadeira se o que se tem e mente.é u liberdade de
praticur u prépna rellggido ou de ganhar dinheiro ficil, mas nido quanda se considera -
“liberdude de viver sem medo de ser assultado ou de anunciar, no hordrio nobre da
televisdo, que o presiderite é um assussino. Outras categorias de enunciado ideolégico

envolvem (alsidade sem necessarianiente ter u intengiio de ludibriar ou de ser exclu-

dente: “Sou britdnico e me orgulho disso” . por exemplo. As duas partes dessa obser-

-vagio podem ser verdadeiras, mas.elu implica que ser britdnico € por si s6 uma virtude,
0 que é falso, O que esté envolvido aqui é mais um enganar 4 si mesmo, uma auto-ilusdo,
do que umafraude. Um comentdtio dojtipo “se permitirmos que os puquistaneses marem

erh Noss4s ruus, o prego das casas vai cair’ talvez seja Verdadeno mas pode 1m|)llca\
a suposiqao dc que os paquistaneses sdo seres mfenores oque é falso.

Poderia parecer, entio, que pelo menos uma panc 'daquilo_que chamamos de
discurso ideolégico é verdadeira-em um nfvel, mas nio en outro: verdadeira em seu
contetido emplrico, mas enganosa quanto a seu valor, ou verdadeira em seu significado
_superficial, mas falsa.em temx"os-'d,e.suaé,supdsiqc’;gs subjacentes. E sendo assim a lese
-du“filsa conseiéncia” ndo sofre nenhum abalo significativo por reconhecer que nem

toda linguaguem idealégica caracteriza o mundo de maneira erronea. Falar, no entanto,
. em “suposicdes falsas™ suscita uma questdo séria. Pois alguém poderia argumentar que
“uma declaragéio camo “ser britinico € por si 86 uma virtude” nio é falsa no niesmo
sentido em que é-falso acreditar que Ghengis Khan est4 vivo e bem, dirigindo uma
butique.no Bronx, Issc nio seria apenas confundir dois significados diferentes da
_palavra “falso? Eu talvez ndo acredite que ser britnico & por si 86 uma virtude, mas
: essa & apenas uma vpinido pessoal e nio equivale, certamente, a dizer, por-ex¢mplo,

- .que “Paris € a: capual do’ Afegamslﬁo”- = declaragan que qualquer pessoa concordaria
- ger realmeme falsa.

N
Y

-Que pattido tomar nesse debate depende de se vocé ¢ 6u nfo.um realista mordl.?! -
; -;,;;Um tipo: de: oponeme do. mahsmo moral pretende sustentar que nosso dxscumo se divide

0 A

dikaac kit

N VerSabimLowbodd,RemonandImapnnmmmEz}uu Oxford, 1982 eDade Bnnk MaralRealum
: :,'anddwF«Mawuvathw Cambddgc. 1989. '
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‘hindrin entre “fata” ¢

e duns cutugorias distintastiqueles utos de fala que visuin desereveras coisas como
siio, os quais envolvem critéfios de verdade ¢ falsidude, ¢ aqueles que expressam
avalingdes ¢ preseriges, ¢ qué nio dependem de Lais critérios. Segundo esse ponto de
vista, u linguagém cognitivie & uma coisn, RO pusse que o lingungem normativa ou
prc:«:rhﬁu é outra bem diferénte, U realista moral, to contririo, vejeiti essa apasiciio
valdr” (que na verdade tem fortes rafzes na histéria filosdfica
possuinnsx tragar qualquer distingiio inteliglvel entre nequelas
AGricy que genuinamente.descreven o realidada ¢ aquelas que
nio o fuzem™ .22 De ncordo coni essa teorin, estd errada_penssir que nossa lil\‘guagc'm‘ |
divide em objétivismo rigido. ¢ subjetivismo frouxo, em um reino de fatos (isicos
incontestfveis ¢ uma esfers de valores incerlos ¢ lutdantes, Os jufzos morais sdo
cundidatos & ur;g(xmun“lugﬁu racional lanto quanto as partes mais claramente descritivas

burguesa) e “nega que
partes do discurso asse

de nosso disedrsa, Para um. réalista, tais declaraghes normalivas pretendem descrever
aquilo que &, ou seja; que hé “falos morais™, e também fatos {fsicos, neerca dos quais
nossos juizos podem ser considerados tanto verdadeiros como falsas, Afimar que os
judeus sfo seres inferiores & tia falso quanto dizer que Paris € acapital do Afeganistio;
niio se rata apenas de minha opinido particular ou de alguma postura élica que decido
assumir en relagic ao mundo. Declarar que.a Africa do Sul é uma sociedade racista

niio & somente uma forma mais-impressionante de dizer que eu nio gosto do sislema
sul-africano, '

.

Uma das razdes por que ‘as jufzos thorais hdo-nos parecem Lo s6lidos quanto os
‘jufzos acerca do mundo fisico & que vivemos em uma sociedade onde existem conllilos
de valor fundamentais. Com efeilo, o tnico argumento moral qué o pluralista liberal
descartaria seria aquele que interferisse com esse mercado livee dos valores, Como nilo
podemos concordar em um nivel basico, & tentador fazer crer que 08 valares, de certo
modo, flutuam.livremerite —que 0§ jufzos moruis ndo padem ser submatidos a crilérios
de verdude e mentira porque esses critérios estdo, na realidide, em considerdvel
desordem. Podemos ter uma’ certeza razodvel sobre se Abraham Lincoln tinha mais do
que um mietro e vinte de dltura, mas nio sobre s¢ h‘ﬁ circunstiincias em qué € permitido
muatar. No.entantoy o fato de:que nio:possamos chegar, atudlmente, a nefihim consenso
quanto a esse assunto fiio & tazfio para supor que se ltata apenas de uma questio de
escolhas ou intuigdes pessoais que nélo se podem &\iiscutir. Se uma pessoa & ou nio um
realista moral, entdo faré difevenca, para sua avaliagio, saber alé que ponto a linguagem
ideolégica implica falsidade. Um realista moral nio seré dissuadido da lese da “falsa
consciéncia” apenas porque’se pode-démonstrarque algumas proposigdes ideolégicas
sdo empiricamente verdadeiras, j4 que.sempré se poderia mostrar que essa proposigao
codifica uma afirmagio normativa que na verdade era falsa, '

Tudo.isto & relgvén'le_pu'_r_a a -ipﬂuent'e te“oria'.da;.:idé_plbg‘ia proposta pelo filésofo
marxista francés Louis ‘Althusser, Para ele, pode-se falar dus descri¢bes ou represen-
tagdes do mundo como verdadeiras.ou falsas; mas, segundo. o {il6sofo, a-ideologia néo

tem a ver essencialmente com tais descrigBes, e, portanto, 03 critérios de verdade e

falsidade sdo em’ geral ‘ifrelevantes para ela. Para Althusser, a-ideologia de. fato
tepresenta.— mas aguilo que ela representa € o modo como eu “vivencio” minhas

: . . a
B .. “

A Lovibon'd. Reason and Imagination, ‘-).36. :



relagies com o conjunto da saciedade, o que ndo pade.ser.considerada wmauestio de
verdade au fulsidade. A-ideologia, para Althusser, € uma organizagiio espectfica e
priiticas significuntes que viio canstituiy os seres humunos coo sujeilos socinis ¢ que
praduzem as relagdes vivenciadas mediante as quais tais sujeilos vinculnmese s
relughes de produgido dominantes em uma saciedade, Enquanto termo, ubrange todas
us diversus modalidades politicas de tais relagdes, desde a identificagio com 0 pader
daminante a1é s utitude.de oposigio a ele, Embora-Althusser adate 0 sentida mais amplo
de ideolagia, sua reflexdio sohre a tema, como veremos mais adiante, € talhida por wma
consideragao do sentido mais restrito de ideologia coma uma formagiin dominante.

Niio hd davida de que Althusser desfere um golpe mortal contra qualquer teoria
puramente racionalista da ideologin ~ contra a rogdo de que ela consiste apenas ¢m
uma eoletanea de representagaes que distorcem a realidade e de proposigics empivi-
camente falsas. Ao contrdria, a idealogia para ele refere-se principalmente u nossas -
relugies afctivas e inconscigntes com o mundo, s0s modas pelos quais, de mancira
pré- lcﬂumva estamos vinculados 3 rcqhdadc social. Trala-se de como essu rwhd.ulc
nos “utinge" sab forma de umu expg.m.nud gparentemente cspomﬁnul, dos umdus
pelas quais as sujeilos humanos estdo ottcmpo lodo em jogo, investindo em suus. rclug(u -
cam a vida social como parde crucial do que € ser eles mesmos.’ Pode sse.dizer quo a
ideologia, da mesma forma que a poesia para o critico literdrio L A; Richards, é menos
uma questio de proposigdes do que de.* pscudoproposxgoea ' Parece, com bastante
frequiencia, em sua superficie. gramuluqal ser referencial (descritiva. de- Lblud()s «le
coisus), embora seja secretainente “emoliva” (expressiva da realidade vivenciada pelos
sujeitos humanos) ou “conativa” (voltada para’a oblengiio de certos efeitos). Se é assim,
entiiv poderia. parecer que hd uma certa lubricidade ou duplici'dudc embutida na -
linguagem ideoldgica, um pouco semélhante aqucla que Immanuel Kani pensou ler
descaberto namatureza dos julzos estéticos.2! A ideologia, afirma Althusser, “expressa
uma vontade, uma esperangs ou uma nostalgia, mais do que descreve uma realidade™;?
trata-se fundamentalmente de temer e delalar, de reverenciar e ultrgjar, tudo issads

.vezes codificado.em um discurso que aparenta descrever as coisas como elas realmente
g3o. E- porianlo; nas- pdlavras do filésofo J. L Austm, uma lmguagem ‘mais perfo;mu- K
liva" que “constaliva”: pertence antes & classe dos atos de.fala que fazem algo

(blasfemar, persuadxr, celebrar elc.) do que ao discurso de dcscnguo.“’ Um pronunci-
amento do tipo “o negro € belo”, popular na época do movimento pelos direitos civis

_na América, parece, na superficie, caraclerizar um estado de coisas, mas é na verdade-
um ato rétérico dc desafio e auto-afirmagdo, -

Althusser tenta mover:nos, portanto, de uma leoria cognitiva para uma learia afcliva
da ideologia «~ o que ndo &, necessariamente, riegar que-a \deologta comenha cerlos
elementos cognilivos, ou reduzi-la a0 meramente subjeuvo E, deécerto, subjeuva no .-

senlido de ser centrada no sujeuo- suas clocugocs devein sér decxfradas como expn-

. - . .'v’

1.

oo - s : : o e
B 1. A. Richards, Principles of Literary Criticism, London, 1924, cap.35.* = - L A gare. T T
24 Ver Terry Eagleton, The Jdeology of the Aesthetic, Qxford, 1990 p- 93-6
25 Louis Althusser, For Marx, London, 1969, p.234.

26 Ver J. L. Austin, How To Do Things with Words, Lo_t_)_dgg,}?_(_’;_?..
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Arna eloe ugun por formativa c SN “ahaixo os funileivos smbulantes”

- poderia ser decadificada em uma propesigio da tipa * hat vazdes vinculadas a nossas

mindo as atitodes ou relagnes vivenciadas do falante com o munda, Mas nito se trita de

mera eapricho pessoal, Declurae que ddo se posta de funileiros ambiabimtes nio tem
pravivelmente, o mesma valar que declivar gue niva sa gosta de tamates, A g
aversiio pode ser-apenas una antipatia pessoal; a primeiva eavalve, possivelinente,
cerlas arengas-acercd do valor do.enraizamento, da amtodiscipling ¢ da dignidade do
trabalha, que siio essencigis i reprodugiio de wm determinada sistema social, Segunda
o madela de ideologia que estamaos examinundo,uma declaracio coma “os funileivos
ambulantes siio um hando de vadios pulguentos ¢ ladvaes™ podeda ser decodificada em

L eslag por s vw.

relagics com a ardem social dominante que nos fazem querer denegriv essas pessoas™,
Vale a pena observar, no entanto, que, seo falante pudesse ele praprio eletwar a segunda
decadificagiio, ji estaria a caminho de suplantar seu preconceito,

Os enunciaday ideoldgicas, portunta, poderiam parceer subjetivos mas nito particu-
lares, ¢ também nesse sentido -apreséntam uma aflinidade cam os jufzos estéticos de
Kant, que sfio a0 mesmo tempo subjativos ¢ universais: Por um lada, aideologin nio-é

wn mera conjunto de doutrings ubstratas, mas a atéria da quatl cada um de nas ¢ feitao;

0 (.lun(.nlo que constityi nnssa-prépua identidade; por outra, apresenta-se como um

“lodes sabem disso™, 'uma espécie de verdade ananima universal, (Examinaremos mais

tarde a questiio de se toda ulmlogm se universaliza dessu fnrmu ) A ideologia é-um
conjunta de pantos de vista que'eu par acasg defendo; asse “acasa™, porém, €, dealgum

mada, muls*do ((ue apenas fomulu. coma provavelmente ido-o'&-minha prefcrczxct&

quanto a veparlir meu cabeld no meio. Com bastante freqiiéneia parcce ser uma
misceliinea de refrdes-ou provcrluos impessoais, desprovidos de tema; na entanto, esses
chavaes bulx(los eslio profun(lumcnlv cnm.lugu(lus GO s rajzes (l«, ulumdadc pcss(ul

\(l(.nl()blu, a paxlxculur con(.n.ln ¢a vc,rdud(, umw'mll d(.sh/.am sem parny pam dentio
e pura fora uiy da outra, evnuudo a m(,clwguo da anahsc vacional.

Se a ideologia & menos. uma quwlao de” rcpxpscnlugm's du . rcuhdade do quc

. der relugoes yivericiadas,” serzi .cntdioque: lsso ﬁnuhnu,nlf: pécam.térmosia t@masdi -

verdadé/fulsidade? Umarazdo’ para pensur quesim & o Tato de ser diffeil i imaginar.coma

alguém poderia estar cquwocddo acerca du LX[)CI‘\CI\CI& que viveu, Posso confundit

Madonna com uma déidade menor, mas serd que posso.estar enganado quanta.aos

sentimentos de revergncia que isso me inspira? A resjsosla, certamente, é.positiva, Nio

h4 razfio para acreduar, €m uma era pés-freudiana, que nossa experiéncia vivenciada
seja necessariamente menos. ambfgua. -que -nossas: idéias.. Posso. estar enganado a.
respeito dos meus sennmenlos tanlo squanto u rcspcuo de qualquer outra coisa; “Eu’

- pensava na €poca.que estava com ruiva, mas. plliande para trds vcjo que estava & com
.medo”. Talvez minha sensagfio de réveréncia a0 ver Madonnu seja ‘apenas uma defésa- -

contra riinha inveja inconsciente de sua capacxddde superior de-garnhar dinheiro, Ndo

se pode duvidar de’ queey csteja expeumentando algo, como tampougo.passo. duvidar
~de que sinto dor; Hias em qué precisamente consistem minhas ¢ relagécs vivenciadas'"

¢om. a.ordem sogial pode. ser-uma “questio mais problemética do” que’ As-vezes parece” '

gos althusseriands, Talvez seja um erro 1magmar que Althusser esteja falando aqui,
=‘basxcamentc, de eXpenéncm comczente, visto que, para elc, nossas relagoes vwencxadas

com a realidade soctal sd0 em grande parte mconscwntes. Mas §¢ 1I0ss8. eXpenencxa



. cansciente é indistinta e indeterminuda =0 -que-ndo é.reconbecido pelos . vndicuis
politicos que recorrem dogmaticamente i experiéneia coma se fosseadguma espécic de
absoluto -, entiia nossa vidu inconsciente é ainda mais.

I14 um outro sentido, bastunte diferente, em que se pode afirmar que as eategorias
de verdade.e fulsidude aplicumese A experiénein vivencinda de alguéim, ¢ que nos leva
.de volla wo tépico do realismo morul. Estou realmente furioso porque meu filha -
adulescerite raspou os cabelos e pintou a cabega com uma cor parpura brilhunte, mns
~ conservo suficientes laivos de rucionalidade paru reconhiecer que esse sentimento ¢
- “falso™ ~ndono sentido de ser ilusério ou de uma interpretugiio errbnen de mim mesinio, -

mas-de ser bus¢ado em valores fulsos, Minha raiva é motivada pelu fulsa erenga dé que
os adolescentes devem apresentar-se em publxco como gerenles de banco, que devem
ser socialmente conformistas, ¢ assxm por diunte. A experiéncia vivenciada de alguém
pode ser falsa no sentido de ser “inauténtica”, infiel aqueles valores, que se podem
considerar definitivos, do que é, para os seres humunos, viver bem em uma determinada
situagido. Para uni realista moral de convicgdes radicais, uma pessoa que acredite gue
o objelivo mais elevado na vidu é afmealhar o méximo possfvel de riqueza pessoul, de’
preferéncia reduzindo os oulros a pb, estd tio errada quanto alguém que aeredite que
Heriry Gibson € o nome de um dramaturgo noruegués. :
Althusser pode estat cetlo ao dizer que a ideologia -6, antes de tudo, uma questiio
de “relagdes vivenciadas", mas nio éxnstem lais relagoes que niio envolvmn tacitamente
um conjunto de crengas ¢ suposigdes, € essas préprias crengas e suposigdes poclemn
-estar aberias. a:jufzos de verdadeiro.e-falso.-Um racista € -ein-ger“al alguém doniinudo
pelo medo, pela édio e pelai inseguranga, e ndo uma pessqa que imparcialmente, chegou
a cerlos jufzos intelectuais sobre oulras ragas, e mesmo que os seus sentimentas niio
sejum motivados por tais jufzos, & provével que estejam profundamenle entrelugados a
_estes; ¢ esses jufzos — de que determinadas ragas sdo inferiores a outras, por exemplo
— sio manifestamente falsos, A ideologia pode, de fato, ser -basxcnmen_te uma questio
dé elocugdes performativas — de imperalivos.como “reine, Brﬁﬁnié"" de optativos como.
“que Margaret Thatcher possa governar por mais mil anos”, ou.de interrogativos coma
“nio &.esta nagho. abengoada pelos Céus?”. Mas cada um: desses. atos:de fula estd
assmxado .a suposigdes. totalmente qucsuonévexs. de qué o/ imperialismo britinico &
uma coisa excelente, que mil anos mais de Thatcher seriam uma circunstéincia hastante
desejdvel, que existe um ser supremo especmlmenle mtercssado em supewxamnm 0
progresso da nagéo. :
.0 argumento althusseriano ndo nega, necessanamente, que os jufzos de verdude é
falsidade possam aplicar-se, em algum nivel, ao discurso ideolégico; pode estur -
simplesmente arrazoando que dentro de lal discurso o afetwo Aipicamente preponderu -
~ sobre o.cognitiva, Ou entfo — e nesse caso trata-se de uma questio um- pouco diferente.
. —.4que-o; conhecimento.. prético-socaal” tem- predornmﬁncm gobre: o’ conheumentoz o
tebrico, Para Althusser, as ideologias ericerram de fato uma espécxe de conhecimerito;
mas 1o sia basicarnente cogmlivas, eo conhecunento cm questdo é menos teénco (e, 3
. .para Althusser, essa &, estritamente falandd;:a Gnica categotia de. conhecimento que
- -existe) do que pragmétxco, onentando 0.8ujéito em:suas tarefas préncas na. sncxedade.‘ i
Na verdade, porém, muitos dos que defendem esse argurnento acabaram’ re]extando"
totalmente a relevancia da verdade'e da fal.sxdadc pa.ra a ideologia. Entre tais tedricos
~ destaca-se na GFa- Bretanba 0 socxélogo Paul Hirst, argumentando que a 1deolovia nio
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Dastante fieil pereeber qual'éo tipo de deslize ligica que acorre aqul. i wana confusio
centie Malsa’ o sentido de

)

. 5 i %, 5% . . ,' .o » o
pade ser unquestio de fulsi conseiéneia povgae ¢ sem davida, real, A idealogia ..

nio ¢ tluxito, nio é fdlsld.uh.. pum coma pade ser falsa algo que produs efcitas? (. \\ln

equivatleria adizer,que umy: n\un ela € falsa, ou que-um rolo compressor ¢ fulso"=

"

“inveridico para o ciaso em questan”, e

“fulka” eniuanto
“iereul™ o (Como se alguén dissesse: ©

Mentir nin ¢ wma questiio de fulsidade; ele
realmente mentiu parg mingd” R peeitumente plaasivel considerar que a ideologin

pode as vezes ser falsa ha pibicivn acepgiio, mas nio nasegunda. st simplesmente

Lreduz as que\lnca t‘[)lbltm()l()“l( a8 daqui em jogo i questies antoldgicas. Pade ser (que

cu realmente tenha tido a ¢ xpun(.m fadeum bando detexugos, trajados com calgas de
¢sCoets, mm(hwundoomc a5 dedos do pé nu noite |).H\.l(ld mas é provivel que tenha
sido par causa das estranhas substincias quimicns que o cura me prescreved, ¢ nio
que eles tenham mesnio estido 14, Segurida Hirst, nio haveria como distinguir entve
sonhas, alucindgbes & realidakde, pois tados siio experiéneias reais ¢ todos produzem
efeitos veais. Kssn manobradeé Hirst evaca o expediente utilizado por aqueles estetus

_que, ao serem confronfadosicom a questio espinhosa de como-azarte se relaciona com

parte, que essus declaragdes. sio- introduzidas, e geral, bdo pelo valoy

a realidude, solenemente nos fizém lembrar que a arte &, sem sombra de ddvida, real.
Em vez de menosprezar | tomlmenm as questoes epistemologicas, & maneira de-Hirst,

seria mais proveitoso. rcﬂetlr sabre « su;,esmu de que o discurso ideoldgico exibe, de

modo tipico, uma certa propor o entre proposigdes empivicus e aguilo que poder funos

grosseiramente denominar “vistio de mundo”, na qual. o altima leva uma ligeiry

-vunlu;,em sobre as.primeirds, A analogia mais préxima que se pode tengar aqqui tulves,
seja uma obra.literdria, Os frabalhos literdrios, em sua maioria, contém proposigacs
empfricas; podem mencionar, por exemplo, que hitmuita neve nu Groenlindia, ou que
¢ Upico dos seres humanos terem duas orelhas, Mas “ficcionalidade™ quer Yij/.t_:r, ¢

“que e,
funcionundo, na-verdade, como “suportes” paru a visiio global de mundo do préprio

texto. E a maneira como essas afinmugoes empiricas siio selecionadas ¢ empregadas -é
dclel'minﬁ'du, de modo ‘geral, par esse requisita, Fm oulras palavias, a lingungem
“constativa®-estd atrelada.a objetivos ! p(.xfqu.mvos

El

'y as. verdades: empfricas- sdo

; orgumzadas como compcmenlu, de-umairetdrica glabul: Se essa fetéiica assim o exigir,

uma verdade empfrica particular poderd ser (.om'cmdu em falsidade: um romance
histérico pode julgar mais conveniente para suas estratégias de persuasio manter Lenin

. vivo por.mais uma décadu, De modo semelhante, um rucista que ncredite que 0s

asidlicos'nd Gri-Breténha serio.mais numexosos que os brancos por volta de 1995 pode
muilo bem nfo ser dissuadido de seu racismo quando se niostra a ele que essa Suposl(}do

. € empiricamente falsa,;a que é provévcl que.a pmpos:guo seja mais um suporie para o
‘seu racismo.do que-uma razdo para-este.Se a afimiiagiio’é: tefutada ele pode simples-

'jmente modificé:la, ou. substuuf-la por outra, verdadeira ou falsa. E possfvel, portanto,

. pensar no discursa 1dcoléglco como uma complexa rede-de elementos empfricos e

normativos; dentro da ‘qual & natureza e organizagio dos pnmenros é, em Gltima andlise,

N detexmmada pelos Tequisitos dos Gltimos. E esse pode ser aperas um dos eentndos em
.- que umas formagﬁo ideoléglca se, assemelha a'um-romance.’

wco
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21 Paul Hitst, Law and Ideology, London, 1979, p.38.



Mais i vez, o entanta, disso tdvez ndo seja suficiente: parcsitir @ questiio da
vevdade/falsidide, relegando-n ao nivel relativamente superficial das u[um.xgm

piricas. Pois hd ainda uma questio mais fundamental, o de saber se wnn
mundao®

N0

“visito de
pode ou nitn ser considerida, por sicgd, verdadeirn ou falsa, O argamento

antifalsa consciéneia, o que parece, considera impassivel falsificar uma idealogian, da
mesma forma como alguns erflicos literiiios insistem em qua nia & posstvel falxificar
ou verificar u-visio de mundo de umn obra de are. Em ambos os cnsos, stmplesmaente
“suspandemaos nassu deserenga® ¢ examinamas, cm seus praprios termos, o manei de

ver praposta, Lnl(.n(lu\du-a como una expressiio simbalica de umie certa maneiva de

alguém “vivencim™ o mimda, Em alpuns aspectos, issa ¢ cerlamaente verdadeivo, Se

uma alira literdria escolhe destacar imagens de degradagiio humana, entio seria indtil
denunciar issa camao algo incorveto. Mas decerto hid limites para essa campluccneia
estélicu. Os erfticos literdrios nem sempre aceitam a visiio de mundo de um texto “em
seus praprios temios”; ds vezes cles julgum que essa visio das coisas ¢ implausivel, -
deturpuda e exugeradamente simplislu. S¢ uma obra literdria ressalta imagens de
doengu e degrudagio a ponta de sug,cur lacitamente que a vida humana é inteivamente
desprovida de valor, entda um criticd talvez objete que se trata dl.. um ponta de vista
drasticamente parcial, Nchc senudu. um modo de ver, ao contririo de um mado de -
canunhax, nio estd imune a juizas de veidude ¢ fulsidade, embora seju provivel que ulguns
de seus aspeclos eslejam mais imunes quc outros, Uma visdo de mundo tenderd o exibir
uhi certo “estilo” de percepgio, qquie em si mesnondo pode ser considerado nem verdadleiro,
‘nefh falso. (Ndo ¢ falso, para Samuel Becket, retratar o mundo em temmos wminimalistas,
parcimaniosos, escussos,) lla vai aperar de acordo com uma certu “gramidticn™, um
sistema de regras para organizar seus vdrios elementos, o que, mais uma vez, nio pade
ser expressa em lerngs de verdadé ou falsidade. -Mas, lipicamente,- conlerf também
outrus calegarias de (.ompuncnles, tunlo normativos quanté cmpfncos, os quuxs com
efeito, podem algumas vezes ser exauunados quanto a sua veractdude ou fdlsxdudc,

- Umia outra analogia sugestiva entre literatura e ideologia pode ser compilada a pativ
“do Jrabalho da-teérico, literdria. Paul dé Man.* Para” De Man),: uma . obra. éscrila’ é
~ especificamente “literdria” quando suas dimensdes “constativa® e pex'fon_uatwu
estdo, de alghm mado, em conflito uma com a outra,?® As obras literdrias, na visiio de
De Man, tendem a “dizer” uma coisa e “fazer” outra. Assim, 0. verso do poema de W. B.
Yeats, “How can we know the dancer from the dance?” [“Como conhecer o dangarino
pela danga?"], lido-literalmente, indaga a respeito de como tragar a distingdo em.
queslaO' mas seit ef¢ilo enquanto um fragmento de discurso retérico-ou performativo é
sugerir que tal distifigiio ndo pode ser estabelecida, Se isso servird ou ndo.como um
teoria- geral do “literrio” :€é, na minha opinifo, obvismente duvidoso; mias pode
. integrar-se d unia.certa teoria dds mecanismos da ideologia esbogada por Denys Turner,
“Turner argumentou que .um problema notével na feoria da ideologia diz respcllo a’
embaragosa questinde como as crengas 1de016gxcas podem per considemdas a0 mesino
~tempo “vivénciadas” ¢ falsas, Poxs nossas crcngas vwencmdas 880, em certo sentxdo,

¥ Paul de Man, «‘.chorwt cy'Rcadmg, Ncw Haven, 1979 cap. 1 [od bru.s Alegoruu da chum R!o dc
Janciro: lmago, 1997.] _ .
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inlernas i nossas priticas saciiisg ¢ senday desse mado, constinaivas doessas priticas
dificilmente se pode dizer que

carrespandem™
palavreas de Turmaer:

(ov o carrespondem) o elas, Nas

“Vista qua, povtanto, paresce néa Fawver espago epistémico entre o

que ¢ socinlmente vivido e s itléins socinis aceven dissa, v wito-haver lu"m' para
0w 2')

unrelagiia falsu o nire os dais™ 2 .

Fasse ¢, com eerte Za, i (lu\ pputm mais fortes no gqual se-apdin o tese antifalsa
conscicnein, A velagiio entre unw.,tx prificas sacinis ¢ as iddias pelas quals nds as
“vivencinmas™ nio pade ser mermmente externi ou contingente; ¢amo. entio S
idéias, ou algumas delas, paderian sev falsas? A vexpasta de Turmer aesse probleima
assemelha-se i teoria de D Man solie o textolitesicio, Ele afinma que a idcalogia
consisle ¢m un umll.ulu {0 e lfmm.lln.\ v itqual o que s diz ndo unw:pnml(' a
situagiio ou no prdprio ato de doctigio, Quando a classe mdin. preconiz a liberdade
universal estando em uma posigiio de dominio, ou quanda um professorimpinge u seus
alunas, longa ¢ repetidamente, os perigos de un |w«l.|;,num autoritdria, temos “umu
contradigdo entre um significada uunsnuudu explicitamente ¢ um significado transmi-
tido pela praprio ute de transmitiv™ M que segundo Turner ¢ u_estratura essencial de
toda ideologiu. Su esse futis ulmm;,«: ou: nito tudo aquilo que denominamos pritica.
ideoldgicu ¢ algo talvez tdo'inéerto quanto se a tese de De Man abarea ou nio tuda o

que chamamos de literatura; rilasse, parém, de wa dgserigiio elue 1<lulwu de um tipo
especifico de ula idealdgica, :

Alé agora-éstivemos (.on\ndommln o papvl da chamada (alsidade cpmtcmwa no
ambito da ideologia, Mas, comi! argumentou Raymand Geussohd duas outras formas de
lalsidade bastante relevantes Para a conscidneia idealdgicn ¢ que podcm ser denami-

nadas fuuicional ef
J

endtica M Fulsu consciéneia pade signilicar ndo gue um conjunto
de-iddias. seja re

mente invéridico, mus que: essas idéins sdo funcionais para a -
manutengio de uin poder npxcaswo, ¢ (que aqueles que as delendem. ignoram esse fata.
De moda senvelliante, uma u‘cugu pode ndo ser falsa e si mesima, mas lalves se origine
de algum motivo ultérior que a desabane, :do qua[ nilo se diio conla aqueles que. a

pxofebsam. Assuu Geussresunme:esse- panta:- u cqusciéneia. podc sév«filsa porque

“incorpora: ¢rengds que sio fulsus, ousporque funciona de manéira wpt‘censfvel ou
porque tem wma origem conspuxcada 132 Ag formas epistémica, funcional e genélica da
falsa consciéncia podem cambinar-se, come quanda’ yma erengu fulsa que racionaliza
algum motivo social desonroso mostra-se eficaz em promover-os interesses injustos.de
um poder dotiiinante; mas oulvas permutagdes também sio possiveis, Pode ndo ha-
ver, por exemplo; nénhunia hgugao inerente entre s falsidade de uma crenga e sua-
funcionalidude para um poder opressivo; uma. cr enga. verdadeira. poderia servir igual-
mente ao mcsmo propésite, Ui copjunta. de. idéjas, sejam.elas verdadeiras ou falsas,

pode ser “inconscientemente” wolivade pelos: interesses egofstas.de um grupo domi-
nante, mas talvez nao sc revele de falo funcxonal Para a promogav ou legmmagao desses

20 Dcnys Tumcr. Mam:m and Chmtwwy. Oxfovd 1983 p-22-3,

3 Ibidew, p.26.

31 -Raymond Geuss, The. Idca ofa Crmcal Tlxcary, Cambndgc. 1981, cap, , ST ,. R
2 bedcm pi2l. _ LR ' :



anteresses, Um bmpo futalista-de individuos; npnnudox pode.nio reconheeor. (ue s
Cfatulismo é una ruuonalnzugun inconsciente desuas umd:q:ws miseriveis, mas esse (i
talisto pode petfeitamnente mostrar-se indtil pura seus inleresses, Paderiy, por sutro
luclo, ser fuhc.mnul parn os.interesses de seus governantes — cuso em que uma fulsi
consciéneia genélica”, pot parte de. umu classe socinl tornu-gu. fum.mnul iy ox

interesses de outra, Em: outras pulavras, u‘cngus que- siio funcmnum pare une grapo

sotial hilo préciguny ser molwudus dentro do préprie grupe; elas podem simplesmente
cair no seu colo, por ussim dizer. Formas de conseiéneiy - funcum.us puraum elasse

-sociul .podem tamlém ser func.mnuls para outra de interesses opostos, No que div.-

| respeito d falsxdude g,enelu.u ofuto de que u verdadeira moangno subjucente de
conjunto de crengas deva fis vezes ser ocultada é suﬁclenle para por em ddvida sua
respeitubilidade; inus considerar que as crengas que dxssnnulam esse maotivo devam
ser-fulsas simplésmente.por causa dé sua origem comummudu serig um exemplo dii
{aldcia genélica. De um ponto de vista polfltco radical, pode hnvcr Aipos positivos de
molivagio inconsciente e formas posmvas de fungionalidade: | os sacialistas tenderio u

‘sancionar as. formas de consciéncia que exprimam, aindu que dc muneira débl()(‘u(ld,

0% inleressés. subjacenles da classe trabnlhadora, ou que contnlmum alivaimente. para

-promover esses interesses. Em -outrus palavras, o fato de que uma motivagiio esteju
- ~encoberta niio:& porsisb, sufclenlc\ pira sugeric falstdudc, a queslao é, antes de o,
.sdlser de que tipo de: molivagdo se-tata ¢ se & do tipo. que tem de permanecer oculla,

~Por fitn,: ‘pademos notar que unr con)unto de crengas. pode set: falso mas racional, no -
_.seritido . de. ser.: mlex‘namenle coerente;. conststente .com a8 cvxdéncms dtsponfvuk e

. firmerente estabelecido-em fundamenlos que parecem plaus(vels Ofato de a idealojiu
‘nido ter, na origem, nada a ver com a razao, nfio nos autorlza a. equtpard-la ﬁ frrac iony-

lidade. g S5l Dot i

Exammémos algUns dos. urgumentos apresenlados até aqux‘ Aqueleb que se npocm

' _'A idéia de xdeologm como falsa consciéncia-¢slilo certos.ao. observarque aideologiy nio

- . &'uma ilusfo infundada, mas uma séhda realidade, uma forga. malenal aliva 'que dt.ve

- tery pelo Mends,’ suﬁciente .contetido, cogmuvo para: ajudar a orgnmzar a vxda praucu

......

. roidosiberes, humanas. Nio ‘congiste: basxcamente em um’ conjunto de proposigdes sabre o

- mundo; ¢ muitas das proposngées que ela defato apresenta sdo realmente verdadeiras.
Nada disso, porém, precisa ser negado por aqueles- que sustentam que a 1deologm coin
"..fteq{lcncxa, ou nptcamente, etivolve falsxdade, dxstorg,ao e mxsnﬁcagao‘ Ainda que a

xdeologia seja, cm grande patte, uma questao de rclagoes vivenciadas” essas relagdes,

'._»’pelo menos ém cemis condlgées socxms, mullas vezes incluinam, 80" que parece,'

‘aﬁrmagoes ‘€. tréngas inverfdicas, Tony Skxllen é mordaz a0 indagar &queles que

. rejeitam esge argumento' “As xdeologms scxistas nfo. representam (de maneira distor-
< cxda) a3 mulhere,s ‘cofho nalumlmente mfenores" As 1de’olog1as racistas nio.condenam -

o8 nAOabmncos & selvagena perpétua" A.s 1d6010g1as rehglosas nio represenlam 0"

-~ mundo como a onagao de do;-.usc-,s‘?”33

4
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1985, p;332.

-8 ‘I‘ony Skﬂlcn. “chounc chtr”. In: R Edglcy ¢ P, Osborie (Ed.) Radwal Plulo:ophy Redder\ London. e
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-Nito. resultu -disso, ho entanto, que toda linguagem-necessarinmente envolve falsi-

Cdude. B bem possfvel que umyy ordem dominante fagan pronunciamentos que sejum

ideolagicos o sentido de ruforgm‘ sc.u proprio poder,.mas que de modo algum sejum
falsos. I8 se- ampliarmos..o terpno xdcolobm puara que inclua movimentos polfticos
oposicionistas, entito os radicais no mifnimo terinm de acreditar que suas decluragies,
emborn ul(,dl(xgscas ne. senmlo (l(, prumow,r seus interesses de poder, siio nito obstante

verdadeiras, Isso ndo quer dm*r quetais movimentas niio possam lambdém envolver-se

com distorgies.e mnstnf’cag.uaa.. Trabalhadores do mundo, uni-vos; rifo tendes nada o

perder ulém dé. \'08805 grilhdes™ ¢, ém cento sentido, obviamente fulso;-os hul)ulhudoru

A& muito u-perder com 4. mllxl{mcm polflu.u = ¢m; ul;,uns cusos, nada -nienos- do que u

propria vida, “O Ocidente & um tigre dc pupd , 0 u,ldn s slogan de Muo, & perigosa-
mente vnbunoso e munfdh\lu. : o 4

Tumpouco é o-caso de uﬁrnuu que todo c.ompmmxssu com a ordem sociul dominante
implica algumu éspéeie de ilusiio. Uma pesson poderia ter uma compreensio perfeitu-
mente apropriada dos mecanismos du exploraguo capitalisti €, mesmo ussim; coneluir
que esse tipo de socnedade. ainda, quc injusto e opressivo, € preferfvel, de modo gerul, a
qualquer ¢ altéthativa pmvévd Do ponto de vistu sociulisty, tal pessoa estariu equivoeaduy;
mas & diffeil chamﬁold dé'iludidu, no sentido die sistematicamente atibuir win significado

_errdneo A slt(mguo real. H4 uina dxferenga entre estar equivocado e-€star iludido: se alguém .
.erjgue um pepino e mfdrma seu niimero de telefone, podémos concluir que ele cometeu um

equfvoco, mas se.passa- noités u.fio-conversando nnimadamente no pepino, nossas

. conclusdes seriam bem'outras; 1141amliém o exemploida pessoa cujo campromissocon

a ordem social domxnante se dif et bases-totalmente enicas. Alguém que exorte vocd
40 enrnquccmwnto répida ‘pode estar. pmmow.n(lo vulores capitalistag, mas isso nito

- significa, necessariumente, que estd legitimando esses valores, Talves ele simplesmente

acredile que em um mundo corruplo voet faria bsentem tentar atender.a seus interesses.
pessounis-efnconjtilo com s intéresses de todos. Ui homem pode u,c.onhec,er a justica
da causa feminista mas recusarsse a abrir mio de seu privilégio masculino. Ej insensalo,

. em outrag pulavrns, sdporque.os grupos dominanles sio sempre vitimag de sud propria

propagandu; hii.a condigo, denommnda por Pelet‘glolcrqu “lalsa consciéncia escld-
‘arecida’ly ‘qué. vive.dé- valores falsos masique; ironicamente;: conscuenle de fazé- lo, e,
_portantio, nio: pode” ser ‘Gonsiderada mistificada, no-sentido tradicional do lemxo.‘M

. -No entanto, se as. 1deologtas dominantes frcquqntemente envolvem falsxdade, isso
ocorre, em’patfe, porgie a mdicria das pessoas ndo é.de falo cfnica. Imagine uma

.sociedude &m:que todds fossem cfnicos ou masoquistas, ou aimbos. Numa tal sttuagéo,
. /ndo. havena neceSsxdade de tdeologla, no:sentido de um conjunto de -discursos que
ocultam ou legmmam 8 mjustlga, pois os. masoquxslas nio se nnportanam com ¢ seu

sofrimerita e os oficos hio sentiriam qualquer mal-éstar: por-viver etn uma ordem social
exploradora., -Na verdade. A mmor«pane ‘das_pessoas ‘tem.um’ olhar bastante ‘agudo

..“quando.se trata-de BEUS; prépnos interesses e direitos, e a maxona serite-se. desconfor~

by
~1"
=
.

v

\acredltar que - essas” injusticas estéo a.caminho de serem corrigidas, ou que s&o. N

‘AM Pglcr Slolcrdgk, Cridqueof Cynicnl Rc;zxgn? '.Lgndog,-l‘_QB& cap.l.

" - thvel com a 1déxa de pertencer a.umaforma devida gravemente injusta. Precisam entfo

contrabalangadas por: beneficxos .maiores, ou.que 380 inevitdveis,: ou - que ndo sdo
realmente mjustlgas. Faz parte da fungao de uma idéologia dommante mculcar tais




crengas, F podd fazi-lo seja mediante.u falsificagio.da realidade sacial,-climinando ¢
excluindo certas aspactos dela que siio indesejiveis, seja sugerindo que esses aspecios
nilo padem ser evitudos, Essa altima estratégia ¢ interesspnte, do ponto de vista do
prablema du verdade/falsidade, Pois pode ser verdade, em termos do sistema atual,
(que, digamios, v grau de.desemprego seja inevitivel, mas nio_em termos de alguma
slermiva futari. O enuneiados ulc.ulo;,u.ns podem ser verdadeiros ém relugiio i
saciedade tal como se-encontrn constitufda-no presente, mas falsos na medida em que, .
desse.mada, contrilmem: pari-blogquear-a possibilidade de: transformar um estado de

coisas, A pripria-verdade de_ tal enunciado tumbém a -fulsidude de sun m.g,ugﬁo
- implicita de que nada welhar paderia ser formulado,

Eutio, se n ideologin ¢ dis vezes fulslﬁcudma, isso se dove a ruzdes bastante
- promissoras, de moda gersl: o fato de qué u maioria das pessoas reage energicumente
a et tratady deanada injusto, ¢ queu maioria dus pessoas gostaria de ‘acreditar que -
vive em condighes saciais rammvdmeutc justas. Dessa perspectiva, fica estranha, pura
~alguns rudicuis, argumentar que o lng,no ¢ a dissimulagio ndo desempenhany qualquer
papel em um.discurso ideoldgico daminante, visto que serum radical polftico obrigu a
que se veja-a.ordem social.carrente éomo marcada por graves injusticas. E nenhuma
‘classe governante prcoc.upada em preservar sua credibilidade pode pemmitir-se veco-

riliecei que essas injustigas s podcr{um ser reparadas mediante wina ‘ransformagio
politica que 4 tirarja de cena. Se, popunlo. a ideologia ds vezes envolve distorgiio ¢

mistificaglio, issp ocorre menos em virude de algo inerente 2 linguagem ideolégica da
- que em virtude.de.algo. mcrenw & estrylura social 3 qual pertence. cssalmguugem. I4é
~cerlos: l,xpos de interesses que s6 podcm assegurar seu domfnio praticando & duplicidas
die; iss0 ndo. significa, porém, que todos os enunciados utilizados para promover esses
iiteresses serfio daplices, A 1deolo;?m em oulras paluvras. nio ¢ inerentemente -
‘constitufdy de distorgdo, sobretudo'se. consxdcrarmos o conceilo em sua acepglo.muis
' amplu, denotando qualqucx conjunlura mais ou menos central entre discurso € puder,

Em: uma saciedade otalmente justa, a ideologia no scntldo pejomllvo nuo bcna
.nccessuna, uma vez quc nio havend uuda a ser explncado.

b poss[vel deﬁmra ideologia de seis maneiras diferentes, corum enfoquc progres- -
. sivdniente mais ntido, Em primeiro lugar, podemos nos referir a ela como o-processo - -
haterial geral de produgiio.de idélas, crengas € valores na vida social, Tal definigio é
politica ¢ epistenwlogicamente neutry, e assemclha-se ao significado mais-amplo do -
ctermo “cultura®, A ideologiy, ou cullura, denotaria aqui. todo o complexo de prilicas
significantes e proccssos simbdlicos em uma. socwdadc parucular' aludma a0.modo
conto os individuos “vivenciaram” suas. préucas sociais, mais do. que as prépuds
- préticas, que-seriam o frbito da polﬂxca, da economia, da teoria da afinidade elc. Essa
acepglo de ideologla é mais ampla que o senlido de “cultura quc 8¢ restnugc #o.,. .
- ~trabalho:arifstido e lmelcctual de’ valor reconhcqido, porém: é mai$ vestrita’que a
.defini¢io- ants poléglca de. cullura, ‘que..englobaria. todas as préticas . msutuxgées' -
 de uma fortna de vida. Nesse sentido antmpoléglco, af cultura mcluma, pot exémplo, -
LB mfra-vestmtura ﬁnancexra dos, espoties, 80 passo que a xdcologla se.ocuparia: pax‘txcuo
"~'_j,'1ax’mcnle dos mgt\os, sigmﬁcados e valores codificados nas atwidadcs esportivas,

. Essa acepgfio mais geral de xdeologla enfauza a dctermmagﬁo soc;al do pensaménto,
.oferecendo assimurg ant{dolo vahoso 80. xdca.hsmo, em outros .aspectos, porém, podena .
parecér 1mpraucavehncntc ampla e guardar suspeltoso stl&ncxo 8obre 8 questﬁo do 3 5
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conflita pulfllu). Idcolo;,m bl},il\ﬁ(.u ndis. du QuUe.maernmente,. dn;,.umm as . priticas
' bx;,mﬁuullu que uma sociedndie ndsocia’no alimento; envalve as relaghes cutre esses

signas ¢ s pxoccamé do pmlvl politico, Nio & coextensivicao s ;,«-ml da “enltura™,
mas cucida csse campu devim ml;,ulu espeeflico,

Um segundo. ugmﬁcndn de: ulu:lu;,m, umipouco menas: ;,( wenly iz respeito a idéias
€ Crengus (vwcludclras ou fulsub) que- sinhibolizam ax condighes ¢ experiimeias de vida
de um grupo ou dassc cspu,(ﬁw, soc'nulmuum significativa, A qualificigio “sacialinen- |
te significulivol- € necesiiiiu. aqui, pois seria estranho fular das idéias ¢ ere ngans de
quatro. <ompunhums regulut‘ﬂ\ de bebida, ou.da sexta série da- Manichester Crammar
Sdmnl coma ama ideolajiy prupnu. “Ideolagia®™ aproximu-se aqui daidéia de uma

“visiio de mundo ¥ cmboru se possa /fivmar que as visdes de munda se ocupam, de
mancira geral, com assunlua ﬁuulamcntam, tais coma a significado da.morte Gu-o lugu

da hmnumdude no Univérsa, o pisso th aidealogin poaderia estender-se a questies
como de que cor pintar as wuxus de correia,

A

Considerar a idealogia tina cspéc.u. de auta-expressio simbolica (nlcllvu nito &,
contudo, consideré-la em lermps « de rcluqoeb ou conflitos; serinportunto necessirio, ao.
que parece, uma tercelra def'mquo, que lrate dupromogao ¢ legitimagdo das inleresses
de lais grupos sociais em face de’ mt,er(.sses opoestos. Nem todas as promogies de
mlcreaseb de grupos §80. denommadas, gen(.m,amcnu,, ldco‘og,u as: nio ¢ pumwlul-

razdes estélicas, cilgas bocas~de-smo e vez de calgas vetas. Os interesses em questiio
<devem ter-alguma relevincia nio sentido-de apaiar ou desafiar tada. uma fonmade vida -
* polftica. Aideologia podc seryista aqui como um campo discursivo no qqual as paderes
socials (ue e dutopromovem. conﬂxlum e cnlulwn acerca de questoes centrais para o
rcprodugﬁo do poder sociul como um- todo. Fssu definigao pade implicar a wp(mgau
de que:a; ldcologla é um:discurso, especialmente: “avientado pard.a agdo”, em que 4
cogmgao contcmplauva subordinu-se, dé modo gerul, a0 favarecimento de interesses ¢
desejos adracwnms 5 E por essa razao. sem duvnda, que falar “ideologicamente™ tem
as vezes, ha opinido popular, um. dcsagradﬁvel tom de oportunismo, sugerindd uinu
wpromlidio para: sacnﬁcara verdade a*objelwos mcnos honi ados. Aideolagia: upus&n?
- lu-se -aqui ndo-coma um' dxbcmso verfdico; mus ‘comd um tipo de Tula Fétérica ou
persuasivo, mais prcocupado com a produgdo de certos efcitos elicazes a propdsites
polfucos do que com a- stluagao como-ela €. E dma ironia, poitanto, que a ideologia
-seju congiderada. por.alguns como exccsswamemc pragmética e por oulres insuficien-
lemente. pragmétlca, extretnamemc absoluusta, inflexfvel e lora da realidade,

Urquarto gignificado de 1deolog1a conservanaa énfase na promog,uo e legitimagdo

- de inleresses getoriais, r esmngmdo-a, porém, & as anvxdadcs de -um. poder social domi-
nante. lsso talvez cnvolVa a:suposigic de: que:tais’ 1deblogms dommames contribuam
para- u.ruﬁcar uria’ formagéo soclal dé mangiras que ‘sejam convemcntes pata seus
_govemantes; nao: gelrata apena& da: unposxg&o de idéias pelos. quc esléo acxma. mas de
. garantit a. cumphctdade das . classes € Agrupos subordinados; ‘¢ ‘assim pot : dxante.
Examinarenos- melhor- essas: suposigécs miijs 2 frente. Contudo. essa; acepgao de_ _‘
; ideologia € dinda; epwtemologxcameme neutra,: podendo ‘porisso-ser apurada énima ©
quinta deﬁmgao, naqual xdeologm slgmfica as idéias e crengas que ajudam a legmmar
o8 intéresses de:um grupad ow classe dommante, mediante. sobretido & dxstorgﬁo é.8.
. dxszxmulagﬁo. Obsetvc que, uessas duas ﬁltunas deﬁmg&:s, nem lodas as. xdéxas de um
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grupo dominide precisam ser considerndas ideoldgicns, pois algumas delas podem nia

promover. purticulannente: seus inleresses, ¢ oulras podem fuzé-lo sem recorver. i
inpostura; Note tambiém que, nessa altima definigio, fica diffeil saber o que chamar
“de discurso politicamente oposicionisty, que promave e busca legitimar os interesses
de uma classe ou grupo subordinado por meio de rectirsos como “naturnlizagio”,
universalizagdo e dissimulu¢iio de seus reais interesses, -

- 14, finalmente, a possibilidade de um sexto significado de ideologia, cuja tnfase
recui sobre as crengas. falsus ou jlusérias, considerando-as porém oriundus nio dos
- interesses de uma clysse dominunte, mas.da estrutura material do conjunto da sociedade

~comu um todo. O termo ideologia permanece pejorativo, mus evita-se uma descrigiio

genético-classista. O exémplo mais célebre de ideologia nesse sentido &, como veremos,
d teoria de Marx sobre o fetichismo das mercadorias.

Podemos enfim retornar & questio da ideologia como “relugdes vivenciadas”, e niio
como representagdes empfricus. Se isso é verdadeiro, seguem-se entiio cerlas conse-
qiiéneias polfticas importantes. Umaidelas, por exemplo, é que nio se pode transformar
substancialmentle a ideologia oferecendo-se aos individuos descrigbes verdadeiras em
lugar de falsas ~ ela néio ¢, nesse sentido, simplesmente um equfvoco. Niio chamuarfamos
uma forma de consciéncia de ideoldgica apenas porque-eslivesse em erro fatual, nio
importa quio errada fosse, Falar de'“erro ideolégico” € falar de um erro com lipos
especificos de causas e funcses. Uma transformagio. de nossas relagoes vivenciadas
com a realidade s6 poderia ser assegurada medianie uma mudanga material dessa
mesma realidade. Portanto, negar que a ideologia seja principalmente uma questio de
representagdes empfricas. corresponde a uma teoria materialista de como ela opera e
de.como poderia ser alterada. Ao mesmo tempo, € importante nio reagir de modo lio
violento contra uma teoria racionilista da ideologia, como abster-se de tentar corrigii
as pessoas quanlo &s questdes fatuais. Se alguém realmente acredita que lodas as
mulheres sem fithos sdo frustradas e amarguradas, apresentd-lo ao maior nimero
possfvel de mulheres euféricas que néo tém filhos poderia convencé-lo a mudar de
opinido. Negar que a ideologia seja fundamentalmente uma questio de razio nio
significa concluirque ela é totalmenle imune a consideragées racionais. E “razio” aqui
leria o sentido de algo como: o lipo de discurso que resultaria da participagao ativa do
maior nimero possfvel de pessoas em uma discusséo sobre esses assunlos, estando elas
tdo livres quanto possfvel da condigdo de dominagao.
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