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Neoconcretismo e tutela jurisdicional

- CONSIDERA(;E)ES INICIAIS
0 tema relativo a tutela ] urisdicional nao ¢ dos mais comumente tratados pela doutrina
cional. El2 prefere analisar — e assim continua analisando — o que sempre foi chamado

- hamando — d
. ~ontinua chamando — de “efeitos”, de “ oA W
_eassim € eleitos”, de “acdes”, de “sentengas”, apresentando, para

ada “ipO de processo”, uma tipologia propria’.
No chamado “processo de conhecimento”, os tipos de “efeitos”, das “agoes” ou “sentengas”
tipicos eram — € para muitos continuam sendo — “declaratorios” (voltados a solucionar crises
Je certeza), «constitutivos” (voltados a solucionar crises de situagdo juridica) e “condenatorios”
(voltados 2 solucionar crises de adimplemento)?. Algumas vozes, embora com imensa dis-
Crepﬁncia, comecaram atratare ainda tratam, ao lado dessas trés classes, dos “efeitos”, “acoes”
ou “sentencas’ wexecutivas lato sensu” e “mandamentais™. E o que em geral ¢ chamado de

classificacao terndria (ha quem a chame trindria) ou quindria dos “efeitos”, “agdes” ou “sen-

tengas, respectivameme“.

Pelas razoes expostas nos 1. 3.1 e 4.1 do Capitulo 4, este Curso rejeita aquelas classifica-
sua nomenclatura e seu regime juridico. O que se mostra apto a ser estudado em clas-
rsas (classificado, portanto) — mais ainda quando se parte do modelo constitucional
processual civil e levando em conta as radicais transformagoes pelas quais atraves-
processual civil legislado no Brasil. culminando no atual Codigo de Processo

coes,
ses dive
do direito
sou o direito

p. 423-430.
al civil, v. 1, p. 240-250, ¢ Araken

I Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart, Curso de processo civil, v. 2,

1 Assim, por exemplo, Candido Rangel Dinamarco, Instituicoes de direito processit

de Assis, Processo civil brasileiro, v. 1, p. 677.
to de Humberto Theodoro Junior, Curso

3. Apenas parailustrar o acerto da afirmacdo, cabe mencionar 0 pensamen

de direito processual civil, v. 1, p. 169.
. Paraessa discussio especifica, ver José Roberto dos Santos Bedaque, Efetividade
p. 331-336.

do processo e técnica processudl,
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alvez ainda mais im
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esso”) facetas € feico
denatoria € 0 mais sign

f represcmaria,
do direito material. J4 no plano do «
proCts

Civil =
se so elas, as “se

Ademais — €t

mais lradicionnl dam

diferentes LPOS de “proc
“acio” ou sgentenga” €ON R
de conhecimento’, @ «condenagao
que houv o no plano

cucdo”, essa “declaragao q
pois autoriza, ela propria, 2 pratica de |
concreta do direito 12 'I
cucao fundada em titulo execu |

jurisdicionais voltados a realizacao €
seja uma decisao proferida pelo Estado-juiz (uma “sentenca condenatéria”) — , e d
“condenacdo/execugdo” ja nao faz sentido. A razao € mais que justificavel Porqueig Colony, |
to “declaracio” (reconhecimento do direito) da “condenac@o” nao € necessario epy Moy,
do de titulo executivo extrajudicial, justamente porque esse titulo desempenh, SOE rt;au,n_ |
e ressahado;illc I \

papel de uma “sentenca condenatéria”. Mas —e éeste 0 p
da exposicdo — o “efeito executivo” ou, mais propriamente, os “efej
‘I'CG" |

ticos na origem do CPC de 1973 i, |
s diversas? Por que nio recgnhe'cet;%
e

momento
de uma e de outra espécie eram rigorosamente iden

cuidar de um mesmo efeito juridico de duas forma
" ou “sentenca” de “condenacdo” equivalia, pelo menos nos seus efeitos praticos 3
5,8 gk

“acdo

de execugdo™?
Para nio ir além dos limites deste Curso, o que deve ser extraido dos paragrafos aner
Nteriors

é que, a luz do modelo constitucional do direito processual civil e das modificagdes legidas |
que culminaram no atual Cédigo de Processo Civil, ndo ha mais como se limitar a tentar “encaix:'
uma classificacdo de “efeitos”, de “acdes”, de “sentencas” e de “processos” concebidos pan |
descrever outras realidades normativas na matéria-prima de direito positivo que se Jazau
plrocc'zfs.sualista civil na atualidade. Por isso, é fundamental ir além e propor novos cglézi'“
classificatorios. Na i : 5
e e St e e
dade juridica, que fica ainda mais evidente i it 5Uf1c1emem.eme uma 1w el

quando se parte, como aqui se partit, & mod

lo constitucional.

o T

€ tao fundamental desenvol oy, IJ.T(:Jcessual civil. Por isso, como tamber md?nma &

—— atua]mei :er sua revisitacdo levando em conta elementos ¢ direlwdﬁf;i

positivo. Esta é a tarefa 2 ¢ empregadas para compreender, sistematizar € aplici 1 !
ela a qual se voltou o Capitulo 3, dedicado ao modelo constitucio™

, lo 2, 0" 4

S
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ndo estas premissas, € nio s vidvel co
; Compreender aqueles institutos fundam
e
1

7 4os seus respectivos condicionamentog
(v}

Adotd mo tamb¢m fun

| damental diversificar a for-
tntais, maxime quando
istéricos —
 nadiscussio da jurisdicdo, da acao, d, Processo e da
nov

= € justamente por

€O para acrescentar
defesa em si mesmos considerados,

ha muito pou

s0da tutela jurisdicional, a finalidade wltimg de serd
126 _ -

(rico desenvolvido a seu propésito.
ted

por isso é de fundamental importancia deslocar da jurisdicio a temética da tutela jurisdi-
conal que, associada a elementos que tradicionalmente szo estudados na perspectiv
(¢ da propria defesa), permite compreender com maior clareza - e sem prejuizo de tudo o
que sinda ha para meditar sobre os institutos fundamentais do direito processual civil mesmo

na sua perspectiva classica — determinados (e novos) fenomenos do direito processual civil,
buscando conservar (e desenvolver) o grau de evolucao cientifico da disciplina.

adaacio

Nzo se trata — € NUNCA se tratou — de mero capricho intelectual. Bem diferentemente, trata-
se de necessidade que decorre do préprio sistema processual civil considerado como um
todo e sempre, invariavelmente sempre, a partir da consciente adogéo do modelo constitucio-
nal do direito processual civil. O que aqui se pretende, destarte, nio é s6 insistir na neces-
sidade de reconstru¢do do sistema de tutelas jurisdicionais, partindo de pressuposto diferente
daquele empregado pela doutrina tradicional, mas também - e principalmente — apresentar
uma proposta de reconstrugao.

2. 0 NEOCONCRETISMO

inteti 1 i /ergem ao que
As reflexdes desenvolvidas até aqui e sintetizadas no numero anterior converge . qd
est ja chamado
¢ Curso, desde suas edicoes anteriores ao CPC de 2015%, vem propondo que seja ,
’ i 2 i es em torno da
de neoconcretismo, querendo, com o neologismo, trazer a tona as consideracd

B ] i
> Para essa discussio naquele contexto, ver, em especial, 0 1. 8.5.6' dIo i
. Assim, por exemplo: Arruda Alvim, Manual de direito processual civil, p-

pitulo 1 da Parte 111 do volume 1.
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A auti:rlza :

Estado-juiz. Essa protesao (a tutela) serd prestadaa g
voca a atuagdo do Estado-juiz, rompendo a sud inércia, seja o Téu, que ¢ tutelg, ley,,
o

com a negativa do pedido {ormulado pelo autor. Pode até acontecer de a protecy, , .
nhecida ao réu nao ser a ideal e que ele, por iss0 mesmo, queira pretender maia ety
pondente 2 rejeicao do autor. Ha técnicas processuais para tanto dsadar_hi
mais pertinente de ser lembrada nesse contexto ¢ a reconvengdo. De q“3lquer‘505 i,
jurisdiciona[ existe em favor do réu sempre que O pedido do autor for rejeitado nr:;:ufk

10 sep

de o direito material ser seu, na
0, a maxima chiovendia
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o do autor.
na de que “o processo deve dar, quanto for
' possip
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tor ou 0 Téu que tem, na perspectiva do dir

m “tutela jurisdicional” quem tem diteios:
A diferenca é enor

Nesse context
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tenha um direito tudo aquilo e ex
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o que este Cuross
atamente aquiog
m a substituio ¥

Em termos mais proximos ao
tenta é que: “0 processo dard a quem
ele tenha direito de conseguir”. Para evit

republicada més recentene®” |
processo civil
Lp 25-29. it ,

al cvil ¥ Lp™

mente em 1975 ¢
¢s, estudos € pareceres de
essual civil, V-
de direito processt

7. A refergncia é feita ao seu Da agdo civil, publicada original
volume 1 de coletanea de trabalhos do autor intitulada Tes

8 E i i .
g (; I;mpnolghlovenda quem o diz em suas Instituicdes de direito proc
: ue se 1 na tr ; s
o e aduczo de J. Guimardes Menegale nas Instituicoes
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| i lavras, basta evidenciar que 2 énfase
e uela jun'_;djdonal a quem tem direito de cop

!
f“ﬁ)djg , (e deve ser) concreto € a tutela jurisdiciong]. Ty,
u ~ -
04 Jireito € que necessita da atuacio do Estado

‘ Juiz para satisfaze-lo. Tutela jurisdi-
(TJ&““ ra além do reconhecimento de quem faz jusaela e

l'ep_ousa na ideia de que devera ser
segui-la.

tela jurisdicional a ser prestada a

Paraatingimento daquela finalidade.

|
|
256 oconcrelismo, €, s6 pode ser, o direito (na i i
F ., nom N0 potestativo'®, mas fundamental
! |
|

A acﬂe sstamos N0 século XXI) que rompe a inércia g
"

com vistas 3 .presmcao da tutela jurisdicional, independentemente da existéncia do
7 , material 2 partit do qual 3‘31“‘313_ tutela ¢ pedida. A acao, como demonstra o n. 3 do |
qulo 4. ¢ direito que deve ser exercitado ao longo do processo para aquele fim.

a jurisdiczo viabilizando o inicio do

 peoconcretismo entftnde e c_Ieft'ar_lde que ndo tem sentido estudar o direito processual
| exceto 12 perspec:l'wa de viabilizar a concretq prestacao da tutela jurisdicional a quem
s ¢la na perspectiva do plano material. Ja nao se trata, assim, de confundir ou, quan-
o mencs. sobrepor 0s plal?o_s n}ateﬁal_l e processual, vinculando a compreensio de institu-
(05 do direito proceslsual civil, inclusive os fundamentais, a um direito cuja existéncia ou
inexisténcia ndo infirma o plano do processo. Bem diferentemente, trata-se de aceitar,
cgnsdememente, que 0 processo nao cria o direito material; que ele permite que o direito
oaterial seja concretizado na medida em que seja reconhecido pelo magistrado — e ha varia- |
4as técnicas para tanto — ou, ainda, quando reconhecido pelas proprias partes, como se da
pos “titulos executivos extrajudiciais”. E que, assim, todos os institutos do direito processual
il s6 tém sentido na dindmica da prestacao da tutela jurisdicional, justificando sua razio
de ser nela. A devida (re)contextualizagao dos institutos fundamentais, tal qual a que prega
este Curso, permite afastar qualquer critica que se poderia fazer quanto 2 falta de separagéo
aificiente e adequada dos planos material e processual, verdadeiro fantasma que assombrou
geracoes de processualistas civis e, € correto afirmar, a prépria construgio cientifica do 5
direito processual civil. ‘

Entender, pensar e aplicar o direito processual civil na perspectiva neoconcretista € com- ‘
preender processo como método de atuagio do Estado-juiz para prestar tutela jurisdicional a
quem, no plano material, faz jus a ela. Direito que ¢ reconhecido suficiente pelo proprio
Estado-juiz ou, até mesmo, por ato estranho e anterior ao processo pouco importa, mas o
direito aplicavel ao caso concreto. E entender que tio importante quanto o reconhecimento do
direto aplicavel a0 caso ¢ torné-lo realidade, mesmo contra ou a despeito da vontade de seu
estinatario, E, portanto, concretizd-lo. Trata-se de eleger conscientemente a tutela jurisdicio-
"l como polo metodolégico do direito processual civil na atualidade. Que os demais insti-

\\_________

0. Queer, aconcepgio defendida por Giuseppe Chiovenda, como se pode ler de suas Instituicdes de direito processual
al,v.1,p, 24,

Capitulo 5 - Neoconcretismo e tutela jurisdicional 363
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rspectiva h .
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.ito process
imento do direito p -
vnl;’ e no ¢ por causa do modelo constitucional. Mas € possive] e iy fas g, |
e flexoes sobre O direito processual civil. Slave| alm,‘hﬁ, ;
x, |
0 |

centro gr:wil:icionnl das re

Ger neoconcretista ¢ saber discernir 0s planos do direito processyg] civil
0 L3

1 (o “plano material”) dentro das suas peculiaridad p anﬁp |

cessual™) e do direito materia 1 ; Z:
i irei ual civil e contrapd-lo ao direj ,
nao, contudo, isolar o direito prcl)cess | L E . o direito e . lde% !
ot essual civil como nstrumento do direito materig]- - K, |

direito proces al; com, o o

]ajurisdicional a quem tem, na ]-}ersl:)ec[iva do diveig, . o |
todevidae suficientemente reconhecido. Prestar tutela jurisdicional sempre n atery d|: |
de que, tanto quanto saber quem tem O direito (na perspectiva ideal), ¢ Satisia, comphtn:
concretizando este mesmo direito (na perspectiva pratica). E transformar "y fr'f m_.a?: |
perspectiva do reconhecimento do direito, ainda é “dever-ser”. Ser 0%;‘4
Importa destacar a proposito destas consideragdes que, diferentemente da
no passado, nenhum processualista civil da atualidade que se ocupar ¢ L Que s
realizacdo dos direitos devidamente reconhecidos existentes pelo Estado-juiz pogcu_l)ar o,
do de niio discernir adequadamente os planos material e processual, sendq rotufrg Rl gy,
ritico de imanentista ou, quando menos, de concretista (ver 122221“" |
iy

entender 0 !
fim. Meio de prestar tute |

conscientemente €
2). Muito pelo contrario. O processualista civil que direcionar seus estudos p, >
Para o repgy, |

cimento e a concretizacdo do direito estard aplicando adequadamente 3 Tevisitacs
disciplina, estar4 acentuando que 0 seu objeto de investigacao tem finalidades 5 G0 de g, :
gidas e que elas se localizam fora do processo, justamente porque nio se con{undsemm ” i
e nio se esgotam nele. “hemg é
Para tanto, é imperioso indicar, como quer este Curso, a “tutela jurisdicional® cgm, ;.
metodolégico do direito processual civil, distinta de outros temas como a _a » C0:n Pt |
so”, a “defesa” e a propria “jurisdicao”. Entender as técnicas processuais soila pr-m |
cretizacdo do direito material suficientemente reconhecido como tal eloczmodap,[a‘smj i
::z;n:oz independentemente do exercicio da fungao jurisdicional né: signi:it:azii]z; I:
0", “processo” ou “ & -
e et M st
do Estadoviu : ado ambicionado com a provocagao e aaui |
Juiz €, portanto, € nessa perspectiva que o estudo de tod icas predispe
tas para tanto deve ser feito. MHBlARGR e

A construca : . .
convida a verzailjii; i:iz::u; dfinommada Ascnbasintreisniy lalesninson O e
cessual civil, do contexto dec SO as estruturas cléssicas e tradicionais do nosso direito’pHT
tutela jurisdicional), para ade E]:l exame e da indicacdo de um novo eixo metodolégi®!
tilhados, do pépelia e i qua-las, de uma vez por todas, aos anseios, por todos coFlFaI.

esempenhado pelo processualista civil do século XX s ':
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como elo

autorizar — que o neoconcretistq se preo iza - nem

dade, isso no autor
ceu reconhecimento. Nao hd espago, no model]

-juiz, para
ente indispensavel, para apli
don. 2.3 do Capitulo 3. P para aplicar as reflexdes

3. TUTELA JURISDICIONAL

Cumpre destacar que a tutela jurisdicional nada mais ¢ do que a propria razio de ser da
jurisdicdo ou, como prefere este Curso, a jurisdicio estudada em

perspectiva dindmica, isto
é, de seu concreto e escorreito funcionamento,

Aceita esta proposta, cabe ir além da identificacdo do ato jurisdicional tipico em contra-
posicdo aos demais atos estatais (e dos particulares), objeto do n. 2.1 do Capitulo 4, e da
classificacao da jurisdicio que acaba se resumindo ao que, como aponta o n. 2.3 do mesmo
Capitulo, ¢ estudado suficientemente na perspectiva da competéncia, objeto da devida an4li-
seno n. 6 do Capitulo 2 da Parte 11, aspectos da perspectiva estdtica da jurisdigao.

Para tanto, importa dar relevo a uma série de classificacses que quer identificar e estudar
mais adequadamente as diversas facetas da tutela jurisdicional e suas distintas aplicacoes,
permitindo que ela dialogue intrinsecamente no s6 com o modelo constitucional do direi-
{0 processual civil — nem haveria espaco para propor algo diverso —, mas também com as
diversas técnicas que o legislador, no afa de concretizar aquele modelo, concebeu.

A hipertrofia da tutela jurisdicional pretendida por este Curso tem o condao de distinguir com
bastante nitidez o que é do que ndo é agdo, o que € do que ndo € processo e 0 ponto culml-nante: 0
e € do que nzo é meérito, no sentido de direito material lesionado ou ameagado e, por isso, ca-
fente de tutela jurisdicional.

Capitulo 5 — Neoconcretismo € tutela jurisdicional 365
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A iniciativa, portanto, temo condao de revisitar questoes cla;smas do die
confirmando o acerto do neoconcretismo de estudar determinados temas 1,
tela jurisdicional e nao da jurisdigdo, da agao, do processo e da defes,_

perspeq_*‘lal

X

l\ra
dﬂ "
%

3.1 Tutela (material) de direitos e tutela (jurisdicionah de

dir%
O tema relativo 2 tutela material de direitos nao ¢ objeto do direijio '

prﬂce
. . SS
direito material existe para ser cumprido e observado mdcpendememen

ledy
. . . aly,
dicional. O que importa a0 processualista € a situacdo em que aquela tutel, s a%lt.ru

do plano material, é lesionada ou ameagada, justificando que se rompa 4 i, érciag g, |
B D A y !
com vistas 2 tutela jurisdicional daquele direito. ]Jrlad?é

Ua) .
a Gy,
d

A razio pela qual a tutela material do direito ndo se deu, posto ser Mtereg,,
absolutamente indiferente para as preocupacdes presentes. O que interesg, ar ml,ss_lm‘e
objetivamente constatavel de que ha direito (no plano material) ameacadq ou lesio:: -
iss0, ha campo para se cogitar da necessidade da tutela jurisdicional daquele Mesmg dirdl'] tl
para evitar a consumacao da lesio, imunizando o estado de ameagca oy Para e

Te: *

__— & d b e Pﬂrarak_‘; [

ja consumada; seja eliminando a causa da lesdo ou da ameaca ou eliminang, 05 seug |
U g |

br

presentes e futuros.

A tutela material de direitos, isto €, sua prote¢do no plano material, externg a9

interessa ao direito processual civil como causa da necessidade de exercicig da fung, -

ms |
Cessual)g, |
tratem, porgy '
Tespeito ay gy, |

dicional. A referéncia e a complementaridade entre os dois planos (materia] e pro
irrecuséveis, mas € necessario analisa-los distintamente, recusando que se
nao se tratam, de uma s6 realidade. E a tutela jurisdicional de direitos que diz
do do direito processual civil.

E estaa razio pela qual on. 4.2.1 do Capitulo 4 propugna pelo nio emprego da exprs:
“tutela jurisdicional diferenciada” para tratar dos procedimentos especiais em geral Oqu |
hé de diferenciado naqueles casos — na consignacdo em pagamento, por exemplo-1i |
guarda nenhuma relagéo com a tutela jurisdicional em si mesma considerada, masnope |
cedimento a ser adotado no processo em que se pretende o reconhecimento da extingio® |
obrigacio pela consignacao (art. 334 do Codigo Civil) e, evidentemente, nas razdes s |
quais o direito material reconhece aquela extingado. A concessio da tutela jul’isdid"“ﬂ'g \

for o caso, deve ser examinada na perspectiva da classificacio proposta pelon. 4, infie.

Por razdes nao muito diversas ¢ que a celebrada distingao entre tutela esPe':iﬁmu;z |
generica, tao divulgada desde g mntroducao do art. 461 do CPC de 1973 pelaLein- 2

iz .
~€quejaencontrava fundamento especifico no ordenamento juridico brasileiro df:sdec:ﬂa1 \
- _ i
84 do Codigo do Consumidor, a Lei n. 8.078/90 —, deve ser analisada na persp™”’

|
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et 4l e ndo do plano processual, O que a

quelas expressoes querem identificar re-
no 5 11 q
pl2 i que]e e ndo neste plano',

ifica” é expressa :
Tuteld especifica pressdo a ser compreendida como a maxima coincidéncia possivel

materi i
re 0 qué: no plano material, € ou era devido ¢ o que ¢ reconhecido como devido pelo

. a0 conceder a tutela jurisdicional.

ado "% , ivalente”
"Resul[ado pratico equ;va ente’, por sua vez, € expressio genérica (ue merece ser enten-
12110 sentido de que cabe a0 credor (exequente) sopesar se se satisfaz com algo que, em-

dld a " e n - .
pora 1140 seja a tutela especifica”, nao ¢ (ainda) a transformagao da obrigacio em perdas e

dano>
" srica” corre : inadi
4 “itela genérica’ co sponde 2s perdas e danos decorrentes do inadimplemento da

tela especilica efou da inviabilidade de obtencio do “resultado pratico equivalente”.
A distingao encontra fundamento claro nos arts. 497 a 500.

No capul do art. 497, tendo como referéncia as obrigacoes de fazer ou de nao fazer, a tu-
tela especiﬁca vem tratada na perspectiva de o magistrado concedé-la em contraposi¢do ao
fzs,tabelecimeﬂ‘io de providéncias que assegurem a obtencao da tutela pelo resultado pratico
equivaleme.

No caput do art. 498, dispositivo voltado as obrigagdes de entrega de coisa, a concessao
da “tutela especifica” € atrelada 2 fixacdo de prazo para o cumprimento da obrigacio.

Por sua vez, O art. 499 estabelece que “a obrigacdo somente sera convertida em perdas e
Janos se 0 autor o requerer ou se impossivel a tutela especifica ou a obtengao de tutela pelo
resultado pratico equivalente”, diretriz que é reforcada pelo art. 500, que distingue com
nitidez a indenizacdo por perdas e danos (realidade de direito material) e a “multa fixada
periodicamente para compelir o réu ao cumprimento especifico da obrigacdo” (realidade de
direito processual).

Tais dispositivos merecem ser interpretados na perspectiva do direito material, sobre o
magistrado entender que o pedido de tutela jurisdicional formulado pelo autor (ou até mes-
mo pelo réu) merece ou nao, naquela perspectiva, ser concedido ou nao, criando condicoes
para que o cumprimento especifico de uma dada obrigacao — ou, mais amplamente, de um
dever juridico — seja alcancado em juizo com a adocZo das técnicas que se mostrem adequa-
das para tanto. Se os autores requerem, por exemplo, tutela jurisdicional consistente no
cumprimento de obrigacio de fazer personalissima (a realizado da apresentagao de um
prestigiado quarteto de cordas na celebracdo de suas bodas de cristal, tocando o Heiliger
Dankgesang do opus 132 de Beethoven), sua concessao pressupde que, na perspectiva do
direito material, o magistrado se convenga suficientemente de que aquela obrigacdo deve ser

Salgemr o2 i e mn gy
1L No particular, este Curso altera posicionamento externado nas suas edicoes anteriores ao CPC de 2015, como
se pode verificar do n. 8.1.2.1 do Capitulo 1 da Parte 11l do volume 1, que tratava daquelas classes no ambito

da tutela jurisdicional.
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implementada tal qual assumida Pﬁlol'-"' réus, ?Iglue _lzvara a imposicap o -
quarteto toque aquela musica na precitada cele ‘raca g :
O que ocorre, NO plano Pmccss?all. €a pesqu:‘sa S:;bl'e qllfals. técnicag deve St
para concretizar aquela tutela jurisdicional e ? a“ﬁésfl A - e ; idq%q '
elas se revelem mais ou menos aptas aquela fina l- ade: qU'_: o_qlfanelo Execute , oh da‘ e, |
ertadas com o casal. E esse o objeto da disciplina dos arg. 536, ;;‘ndka .
7

nas condigdes ac da obrigagio, tal qual
: adao i ual aj
Contudo, caso o implemento in natur & At ajustady €Ntre 54

a possivel, nio havera outra solucdo aos autores que nao se contentare, o P, |
‘ Sevs L3 g

” (por exemplo, com outro quarteto, menos prestigiado, tocand, reiuh% .‘
mental executando nao o referido MoVimeny, Ras}, : |

° Pl’%ﬁ .

sej
prético equivalente

l 2

cabe ao casal se limitar as perdas e danos (art. 499), que poderio compreende Shy |
titulo de ilustracao, o valor do contrato j& pago e os danos morais derivadog da su:[ Mg,
20 nio ter suas bodas celebradas da forma como pret?nderamll_ Tais perdys . daf g, |
exigidos dos réus mediante o emprego de outras técnicas processuais, que, comon"s S |
outra obrigacdo pecunidria, estao disciplinadas, na sua esséncia, nos arg, 523, 5;{7‘131% l
Se é certo que a impossibilidade da tutela especifica pode ser constatada g o :
prio processo, mormente no desenvolvimento de sua etapa de cumprimen o.q gradio ‘dal -i-
cada pelo art. 499 encontra fundamento no préprio plano do direi Materig] enzzu% |
processual: o que atende suficientemente a pretensao do autor para fins de “resultado n? |
equivalente™? O que pode e o que nao pode compor as perdas e danos ery favor ¢ aupmi |
respostas para esses questionamentos residem, s6 podem residir, no plano do direito mml l |
Ao plano do direito processual se poem problemas de ordem diversa sobre 3 Uansfomte;i

e a concretizagao'™ daquela tutela (material) de direitos. Sey enfrentamen;q se d em gy, |
ol |

[ |

oportunidades deste Curso".

12. O valor dos danos morais devera levar em conta todas as peculiaridades do direito materia] e do impact
0 inadimplemento total da obrigacio causou. No exemplo fornecido, o casal escolhera aquele moﬂ?;e:g
quarteto opus 132 de Beethoven também porque, além do agradecimento que lhe da titulo. foio prépﬁan:ﬂ:“.:’
imortal quem descreveu o andante que se segue ao molto adagio como Neye Kraft fihlend e n‘ao menos impcﬂat&;.
pqrgue,. :::a FEI"C&i‘ra e ultima retomada do tema do molto adagio, é de sua propria pel’]z‘l, que se 1é na peritn
::_i:lgomeals.,ufr:lclite :E:;%z;::tz; Emugggglung”.lfstaﬁ palavras, ipcompreensiveis para quem nio entende alemio, fixe
Do q aquela musica € ouvida, ainda mais g proposito de celebrar, agrdecis:

13,

de eventual 0posicdo do réy 3 transformacao?
14. Também apenas par.

15. Em outros trah
alh :
05, 0 autor deste Cyrsp volta-se a0 tema. A referéncia ¢ feita aos Comentdrios @

Curso sj i irej
50 sistematizado de direito Processual civil - v, 1
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c¢ estd necessaria distingao de planos a peculiaridade de o Codigo de Processo

¢ o s :
ﬂblfsiremememe da opcao feita pelas Leis . 8.952/94 ¢ 10.444/2002 ao reformar, no

b i , CPC de 1973, ter se voltado ao tema, na perspe

ctiva da sentenca, na Secdo IV

Pﬂf‘iculau'lo X111 (‘Da sentenca e da coisa julgada”) do Titulo | (Do procedimento comum”)

t : ,
j0C%" upo processo de conhecimento e do cumprimento de sentenca”) da Parte Especial
oV

o de Processo Civil, intitulada eloquentemente “Do julgamento das acoes relativas
do B ses de fazer, de ndo fazer e de entregar coisa” e ndo, como fazia o antecessor, no
2 Presljo cumprimento de sentenca, tratando, no mesmo dispositivo, de regras de contetido
ﬁﬂ‘gflziw material € de direito processual, como se dava no antigo art. 461.

1T

a0 4SS que 0 .CP.C de 2015, pressupondo a concessio (o julgamento) da tutela espe-

_ Jimita-se @ disciplinar, entre‘ as regras do cumprimento de sentenca (Capitulo VI do
o [1 do Livro 1 da Parte Especial), a efetivacio da tutela especifica ou a obtencio de tu-
ritulo Jo resultado prético equivalente, determinando as medidas necessarias satisfacao do
P nte, quando se tratar de obrigacio de fazer e de nao fazer (art. 536, caput), indicando
exequ:Tég;afos do art. 536 e no art. 537 técnicas para aquele fim, e expedicio de mandado
ziisca ¢ apreensao ou de imissdo na posse em favor do credor caso “Nio cumprida a obri-

cio de entregar coisa no prazo estabelecido na sentenca” (art. 538, caput).
g

0 que hd naqueles dispositivos, os arts. 536 a 538, sao técnicas de concretizacdo da tutela
jurisdicional das modalidades obrigacionais de fazer, de nzo fazer e de entrega de coisa.
Neles, a disciplina normativa recai sobre a eficdcia das decisoes jurisdicionais que prestem
wtela jun'sdicional sobre obrigacoes de fazer, de nio fazer ou de entrega de coisa. As regras
elativas a0 “julgamento” daquelas modalidades obrigacionais e suas eventuais gradacoes em
direcio as perdas e danos estdo, no ambito do Cédigo de Processo Civil, nos arts. 497 a
500%. Estes dispositivos tratam dos possiveis contetidos daquelas decisoes, veiculadoras de
tutela jurisdicional executiva a ser concretizada por aqueles,

Em suma: 0 que importa para o estudo do direito processual civil nio ¢ o estudo do
momento formativo do direito no seu aspecto material, seus contornos e respectivo regime
juridico, inclusive de desfazimento e respectivas consequéncias juridicas. A isso se dedica a
maior parte dos ramos do direito: civil, comercial, consumidor, agrério, constitucional, ad-
ministrativo, tributario e previdenciério, apenas para mencionar oito. Para o direito proces-
sual interessa como aqueles direitos serdo ou no tutelados jurisdicionalmente e de que modo.
Hi~e deve haver — indispensavel dialogo entre os planos material e processual: o magistra-
dos6 vai julgar procedente o pedido de tutela jurisdicional do autor se conseguir, na pers-
Pectiva do direito material, constatar que € o autor o seu titular. Isso, contudo, ndo autoriza
e se tratem indistintamente os dois planos. Bem diferentemente, pressupoe sua distincio.

s, ; :
Aressalva ¢ ‘Mmportante porque o “julgamento” das obrigagoes de fazer, de nio fazer e de entrega de coisa deve

eva * . - - - -
d ' ¢m conta os respectivos regimes juridicos de direito material, que vao muito além dos precitados
5positivos do CPC.
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4. CLASSIFICAC

OES DA TUTELA JURISDICIONAL

ificacoes da tutela jurisdicional propostas por este Gt
ente ndo 0 € critérios de classificagdo nada mais shio do‘ mp%
denciar algo que comum : sl et s, "
empregados para conhecer mais adequada ; i €MMinggy N Elgd“i
descrevendo-os. Os critérios classificatérios nao sao 35 préprios [e"‘:'menos %E%
; I i eS80y
Eles ndo existem em si mesmos, independentemente e predispgen, . escsc,”rﬁ
ue, por alguma razao, s pbe para estudar sido determinados objetog 80 gl Tevey :
que, ’ ‘

classificados, como métodos A

de estudo.
la jurisdicional, cabe distinguir, de p]
No exame proposto para.t a .tute j ‘ s —_— .
nio ¢ objeto de estudo do direito processu

al civil. E o objetivo do nimero dilfrss i,
r 4
, o
distinguir a tutela materia

I de direitos da tutela jurisdicional de direitos: ser que Qe
seja tomada, transportando para 0 P

Ao tratar das class

L aini..
lano do processo as vicissitudes do direiiy mnlaau.-‘
Sl L 2 ater;
todolégico € enorme. E nao ha majs espa 1
0

risco de cometer algum sincretismo me nab‘“
processual civil, para confundir og plancs e

contemporanea do estudo do direito iy
material e de direito processual. Coisa bem diversa € ter consciéncia da necﬁssidad%
e

suas relacdes e reciprocas referéncias, objeto de exposi¢do don. 2.1 do Capitu102
Na perspectiva da tutela jurisdicional, a grande utilidade da classificaga o, prc;
que ocupa os nimeros seguintes, € que sua andlise em classes distintas, cada qual Cﬁnsﬁis.u‘
a partir de um critério diverso, permite analisd-la de multiplas perspectivas, mgs que julda
mente por dizerem respeito a um s6 e mesmo objeto, podem ser combinadas entre ;i Csu.
resultados importantes e sensiveis para os fins objetivados por este Curso, E COrTeta, pc;rg
mesmo, adotando os critérios adiante propostos e justificados, a referéncia a uma tutela jurig
dicional que, a0 mesmo tempo, seja preventiva, antecipada, provisoria, satisfativa e executiva, en
contraposi¢ao a outra que, concomitantemente, seja repressiva, ulterior, definitiva, conservag
€ ndo executiva.
Importa, por fim, fazer um alerta: o estudo da tutela jurisdicional aqui proposto nio en-
volve o exame das técnicas empregadas para a sua concretizagao. Este seria o tracado ided
se o objetivo fosse tratar de maneira monografica da tutela jurisdicional e de todas as sus
facetas e de .to‘das as suas classificacdes. Para a construgao de uma teoria geral do direio
ferztcfossdia:):et::t;azgitle:IE: (ljneditcac; a relejvarlmia da tutela jurisdicional, como veﬂa@eim
5 facetae p studo do direito processual civil e apresentar as suas diver

Como _
pelo Esta d:jzi??i’sz;nlgsjlld'ade palpavel o que, na perspectiva das decisoes Proferidas
estudo da tutela jurisdic’icm 1reuzam.10 a tutela jurisdicional — e isto é assunto pertinen®
20 exame de um semny a exectftwa de que trata o n. 4.5, infra —, ¢ assunto que ¢ voli
orera de dispositivos do Cédigo de Processo Civil, transbordand®

Curso sj i
Stematizado de direito processyal aivil - v. 1
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quteld J'urlsdlC"i""l'?lI Class'ﬁ‘fada pela perspectiva do dano: tutela
"1 eventiva e tutela repressiva

PI’

Princi i0 conSli.wmir;?:;ﬁ?lldodno art. 52, XXXV, da Constituicio Federal fornece

Q 505 5cgums_ PE?_I o a, e _CET,O 'e.um novo paradigma de tutela jurisdicional, em

Uondfdc 4ma mmol', ?fﬁl1V1 ]ﬂ .e J}";_Sflllﬂlonal - Um paradigma que contrapde a “tutela ju-
|’"5£,‘i0naf epressiva” @ tutela jurisc ;cmna] preventiva®. “Tutela jurisdicional repressiva” no
dic ; icoes para q irei . ;
f""d.do e criar cOIldlCOE? para que a lesdo a d.II‘EI{O seja devidamente reparada, determinan-
as coisas no estado anterior, e “tutela jurisdicional preventiva” no senti-

Lontl s A d
i ]_ccmuposwﬂo rete éd —
do ar lesdo, 1L0 é, de ser imunizada a ameaca, evitando que ela, ameaca, se transfor-

Jode €™
e e lesao- ;
Forle 1 dicotomia estabelecida pelo inciso XXXV do art. 52 da Constituicdo Federal, entre

g A direito e lesdo a direito, ndo ha como desconsiderar a importancia de desenvolver
nfz: uma sistematizacao sobre as formas de tutela jurisdicional a partir dessas duas situacoes.
{fm; coisa 6 conceber a tutela jurisdicional a partir de uma visao prospectiva (voltada para o
o), PAra evitar a ameaca e a propagacao de efeitos de alguma lesio ja ocorrida. Outra é

nceber @ utela jurisdlcmnal de uma visao retrospectiva (voltada para o passado), destinada a
¢

Jfiminar @ 1es3°
£ o que basta para, levando em conta a ocorréncia ou nio de dano, distinguir a “tutela

i

e seus eleitos até entao experimentados.

jurisdicional P"Eventiva" da “tutela jurisdicional repressiva” para os fins acima indicados.

414 Uma palavra adicional sobre a tutela jurisdicional preventiva

Para a compreensao do devido alcance que tem a dicotomia ressaltada no niimero anterior,
¢ fundamental observar que o estudo cientifico do direito processual civil tomou como base
para sua ConstTugao o que aqui é chamado de “tutela jurisdicional repressiva™: dado o dano,
10 sentido de lesao ja consumada, deve se dar a reparacao o mais completa possivel. O que
1 Constituicio Federal de 1988 quer, sem abandono disso (ja que se refere, ainda, a que
nenhuma lesdo seja afastada do Poder Judiciario), é que também a mera amedca enseje pronta
eadequada intervencao jurisdicional com uma pronta e adequada solucéo jurisdicional. Que
aameaca sequer venha a se converter em lesao. Seja porque, uma vez lesionado o direito, €
impossivel voltar ao status quo ante ou, até mesmo, apagar os efeitos que lesdo (ja consuma-
da) tenha gerado ou porque, e simplesmente, nao ¢ desejavel que ocorra a lesdo, ndo obstan-
te seja possivel o retorno ao estado anterior. E nesta preocupacao destacada pela propria
Constituicao Federal que reside a nogdo suficiente de “tutela jurisdicional preventiva”, de

Protecao de uma situacio de ameaca.

Algumas consideracaes complementares fazem-se necessarias. A analise da importancia

do ex y . - A .

“txame da tutela preventiva nesta perspectiva constitucional fica ainda mais interessante

hig . . ; S g
Medida em que h4 determinados direitos, tais quais assegurados no plano do direito
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material, que ndo permitem, pela sua propria nature‘za.. COMPpensacao monetariy oure

Muitos deles sequer tém expressdo monetdria. Sao direitos que, por sua Naturez, dc:raq&’- .
fruidos in natura. E o que se d4, para lazer mencéo a duas hipéteses, com o direitg, em g, |
nados a personalidade (art. 52, X, da CF, e arts. 12 e 21 do CPC) ou com og direim; Tri]a% |

nados ao meio ambiente (art. 225 da CF). Acig, 'l

Mesmo outros direitos que admitam, de alguma forma, expressio Monetarig .
1sso mesmo, aceitariam a “tutela jurisdicional repressiva” também justificam 3 Teslau,‘
“tutela jurisdicional preventiva” porque a isso nao se pode furtar o aplicador ¢, lei W g, l
sual civil, em funcido do que irradia o modelo constitucional do direito proCeSsu:‘Tn;e& i
em especifico o inciso XXXV do art. 52 da Constituicao Federal: toda a estrutur g, d'f"-'_lll |
processual civil deve ser (re)construida a partir da nogo de ameaca a direito € Ndo g4 :‘:“n
tradicionalmente se deu, a partir da compreensao de lesao. Uma forma de tutely M?’;J
cional ja nao pode se sobrepor 2 outra, excluindo-a. Ambas tém que ser Pensadss s':s ]‘
matizadas, desde o plano constitucional, para proteger suficiente e adequadameme loé:—
as possibilidades de lesao e de ameaca a direito consoante sejam as vicissitudes de cada Cat;
concreto.

E por essa razio que parcelas da doutrina, capitaneadas nas letras juridicas nacionais
Luiz Guilherme Marinoni, vém sustentando ser mister, para a adequada compreensyy ¢,
que este Curso chama de “tutela Jurisdicional preventiva”, distinguir entre “ilicito” e “dang™
Para o Professor Titular da Faculdade de Direito da Universidade do Paran, 4 tutela juﬂsl_
dicional deve se voltar a evitar o ilicito, assim entendido qualquer ato Ppraticado em descon,.
formidade com o direito, independentemente da existéncia de dano. Quando menos, Qe
tutela jurisdicional tenha aptidao de remover eventuais ilicitos continuados ou repetidgs
independentemente dos danos eventualmente ocorridos. Tudo para que a tutela jurisdiciong]

evite situacdes, 0 mais amplas possivel, contrarias ao direito, e, na hipoétese de elas ocorreren
para evitar que seus efeitos se propaguem no tempo e no espaco.

A influéncia do pensamento do referido processualista na construcao do pensamento
contemporaneo do direito processual é inegavel. O paragrafo tinico do art. 497 ¢, no melhor
sentido da expressao, extraido do livro mencionado. E 1é-lo: “Para concessao da tutela espe
cifica destinada a inibir a pratica, a reiteracdo ou a continuacio de um ilicito, ou a sua remogéo, |
€ irrelevante a demonstracdo da ocorréncia de dano ou da existéncia de culpa ou dolo”

' ]’]{’r :l

Nao obstante, a chamada “tutela inibitéria”, maxime diante dos contornos que ¢t
Marinoni, ¢ questio que diz respeito ao plano material. E, para empregar a distincio ¢
Propoe o n. 3.1, supra, tutela material de direito e nio tutela jurisdicional de direito. A abran
gencia do que deve ser considerado pelo Estado-juiz para evitar que ameagas se transform<®
em lesdes ¢ (e deve ser) extraida do plano material e nso do processual. Para este; impor®

_-_—

I7. Eoqueo Prestigiado autor desenvolve erm sey Curso de processo civil, v. 1, p. 253-263.
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o

wvido realce 2 amplitude do incisg XXX

Vdo o

; » ——— art, 52 Ao

E‘h dardo p apel que z; tutela jurisdiciona] Preventiva deye deda Consutmcao Federal, enfati-
e g oo o s¢ .

\ 'ﬂen[u que 2 [u!ez jurisdicional deve assegurar indisting mpenhar. Assim, o correto é

i y st ame

LQ« “\-itar que ﬂ”_imcas @ d Ire[‘ o se cog\’erlam em lesoes, em dans. Masm; ¥ it
e oilicito: 1nde_P€“ hee ~ ocorréncia de dang - porqu o S0 tmporta acentuar

: h q 100, situagao contrdria ao direito - & passive] de il q f.f 51:lfl(:1€m£‘, Para sua carac-

0y wrl;recim do dispositivo constitucional. A Jurisdicional. E o que impde
0

«f °

iy la jurisdicional classifi

\ 2 Tutela jurisd sSificada pelo momento ge 3

b wutela antecipada e tutela ulterior fa i

i o iva 3

: classificacdo relativa a tutela jurisdici

. Qutra e W Jurisdicional que merece destaque nesta sede toma
o Critério distintivo 0 momento em que ela, a tutels iyri dici :

; i ’ Jutisdicional, ¢ prestada ou, mais

ecisamente, em que instante seus efeitos praticos podem ser
entidos 10 plano exterior ao processo. A tutela jurisdicional ne
ou ulterior.

liberados, isto ¢, podem ser
Sta perspectiva, é antecipada

para ser bem compreendida, a classificacio impde uma explicagio preliminar

Nio h vinculagao entre a eficdcia das decisoes, isto ¢, a aptidao de elas produzirem seus
regulares efeilos, 20 seu transito em julgado ou & sua precluso, ou seja, quando ja nio sio
cabiveis recursos contra elas. Até se pode admitir que, do ponto de vista da maxima segu-
rna juridica, o ideal € que os efeitos das decisoes jurisdicionais dependam da impossibili-
dade de sua modificagao. Isso, contudo, ¢ questao que se pde no plano pré-juridico. O sis-
tema processual pode, justamente porque “eficicia” e “imutabilidade” das decisoes jurisdi-
cionais ndo se confundem conceitualmente, fazer escolhas que separem ou que aproximem
aquelas duas realidades. Pode haver, portanto, eficicia de uma decisao instavel, tanto
quanto ineficacia de uma decisao estavel.

No direito brasileiro (ainda) é regra — pelo menos regra literal — que a sentenca nao pro-
duza efeitos de imediato, simplesmente pelo fato de estar sujeita ao recurso de apelacao. Esse
estado de ineficdcia da sentenca é o que comumente se chama de “efeito suspensivo da apelacao”
eque (ainda) estd estampado no caput do art. 1.012. Nesses casos que, vale repetir, 530 a
tegra, somente depois de julgada a apelagéo (o que leva algum tempo) é que os efeitos da
sentenga, eventualmente substituida pela decisao que julga aquele recurso (art. 1.008), pode-
o ser exteriorizados do plano do processo. Isso porque eventuais recursos extraordma'fm e
especial interponiveis do acordao ndo tem efeito suspensivo (art. 995, caput) e, Por 1sso,
esta perspectiva, nao inibem que os efeitos das decisoes por eles recor‘rit.tlas sejam, de“sde 108‘?-
@eriorizados. Segue-se, nesses casos, o que 0 Codigo de Processo Civil chama de “cumpri-

m L ”
0 provisério da sentenca”.
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De outro lado, pode ocorrer que se negue a possibilidade do cumprimentq Plovige,

e o ‘ i os extraordinario 0
sentenca quando se atribuir efeito suspensivo 20 recuts e/ou €Spegiy , @

1.029. § 5°). Nesses casos, a tendéncia é que haja coincidéncia temporal entre q trang,

ecisio. Nos casos em que a Fazenda Publica é condengy dag Oty

iulgado e a eficacia da d el —
;lgima soma em dinheiro a alguém, a coincidéncia temporal entre eficacia da decigyy ,

sito em julgado é realidade imposta pela prépria Constituigdo Federal (art. 100, 88 10 ;Eteram
e, dentre outros, pelo art. 2°-B da Lei n. 0.494/97. 3

Em tais hipéteses, o “cumprimento da seqtggca”, riara empregar a nomenclatura d
pelo proprio Cédigo de Processo Civil,. é deﬁr?mvo. Sao os casos em que a 1iberag50 a
efeitos da decisdo depende de seu transito em julgado ou dr_;l ex1sté:n01a de um “Utalg eﬁs
cutivo extrajudicial”, que € o documento que dispen.sa prév1.a m'aplfestacéo do Egyy, do.—x‘?‘
sobre a existéncia da lesao ou da afirmagao de direito que justifica o exercicj, dafy iU;z
jurisdicional.

Desta muito breve exposicao — consciente, porque o exame do regime juridieg do ey,
primento provisrio e do definitivo ¢ tema que ocupa o volume 3 deste. Curso - ¢ 1mp0“am;
extrair que o direito positivo brasileiro prevé instantes procedimentais ejm que as deds&s
passam a surtir seus regulares efeitos. A regra do Codigo de Processo Civil ¢ que Sefitengy
nio produzam efeitos quando proferidas porque sujeitas a recursos de apelacio que teg,
“efeito suspensivo” (art. 1.012, capuf). Os casos em que a eficacia da sentenca ¢ Imediy,
(casos de “cumprimento provisério da sentenga”) sdo excecao, assim, por exemplo, a5 hipg,
teses indicadas no § 12 do art. 1.012. As demais decisdes produzem seus efeitos desde quan.
do publicadas porque os recursos delas interponiveis ndo ostentam como regra efeitg Sus-
pensivo (art. 995, caput), sendo excepcionais (e expressos) 0s €asos em que isso se dj Fm
quaisquer casos, contudo, se ndo houver recurso da decisao que veicula a tutela Jurisdiciona],
seus efeitos poderao ser sentidos de imediato.

A tutela jurisdicional antecipada, nessa perspectiva, € aquela em que o magistrado, diap-
te de alguns pressupostos (ope judicis, portanto), autoriza a prestacao da tutela jurisdicion,
antecipando, por deliberaco judicial, o instante procedimental pré-valorado pelo legisledor
para que a decisdo surtisse seus efeitos. O magistrado, nesse sentido, modifica as escolhas
feitas pelo legislador quanto aos momentos mais adequados e necessérios para liberar a
eficcia das decisoes. A tutela jurisdicional ulterior ¢ aquela em que a propria lei (ope legh)

preve o momento em que a tutela jurisdicional pode ser prestada.

A distincéo entre as duas classes repousa, por isso mesmo, também na pessoa de quem,
0 magistrado ou o legislador (considerado em sentido amplo, porque a opgao pode ser [eilzf
pela propria Constituicio Federal), escolhe 0 momento em que a tutela jurisdicional serd
prestada no sentido de liberar seus efeitos para a sua concretizagdo. O legislador concebe Ul
s‘istema com célculos abstratos e geneéricos, ponderando o que deve ocorrer como regré o
liberando ora retardando o inicio da producao dos efeitos da tutela jurisdicional. Cabe 30

- . ; . . jcissk
magistrado variar o sistema criado em abstrato para, diante das caracteristicas, das Vi
; ] 108
tudes e das necessidades de cada caso concreto, autorizar o inicio da produgao dos et
da tutela jurisdicional
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4.3 Tutela jurisdicional classificada pela necessidade de sua confir-
magdo: tutela proviséria e tutela definitiva

* De acordo com este critério class?ficatério, 0 importante ¢ verificar se a tutela jurisdicional
prestada depen_de,“ ou n3o, de confirmagzo, pelo Proprio juizo que a proferiu ou por juizo
verso, “superior”, NOS LErMOs que expde o n. 2.3.5 do Capitulo 4. As classes sugeridas
' pste NUMETO, destarte, contrapdem-se de acordo com 0 critério da necessidade, ou nio, de
_'-r proferida outra decisio pelo mesmo ou Ppor outro érgao jurisdicional que confirme a decisio
eiculadora da tutela jurisdicional.

A tutela jurisdicional é proviséria no sentido de que a decisdo que a veicula devera ser
wnﬁnnada ou, se for o caso, substituida por outra. A tutela jurisdicional, nessa perspectiva,
tem validade e eficicia enquanto outra decisio nao for proferida para ratifics-la ou para
valer e ter eficdcia em seu lugar'®. A “tutela jurisdicional definitiva” ¢ aquela que prescinde
de tal confirmagéo ou substituicao.
~ Nos casos da “tutela jurisdicional provisoria”, é correto afirmar que a decisao judicial que
Ihe d4 fundamento é instavel e, por isso, carente de confirmagao oportuna. Quando se tratar
de “tutela jurisdicional definitiva”, nao h4 esse trago caracteristico™.

ulterior deliberacio judicial, pode acontecer de ela vir a ser modificada, colocando-se a
questio relativa a saber o que acontecerd com os efeitos anteriormente produzidos com base
nela. A diretriz assumida pelo sistema processual civil brasileiro ¢ a de que os efeitos da

I8 Adistingao indicada no texto encontra eco na liao de Calamandrei que, em seu célebre In'tmduﬂzione_aﬂq studig
sistematico dei provvedimenti cautelari, p. 9-12, distinguia entre “temporariedade” (temporancita) e provisoriedade
(prowvisorieta). A dicotomia no interfere no critério classificatério aqui proposto, sendo retomada no n. 4.3 do

~ Capitulo 5 da Parte 11. ‘ , o

B 0art. 304, 20 menos na sua literalidade, sugere, se ndo uma excecio, uma variacao da dicotomia aqui proposta,
2 aceitar que, nas circunstancias nele previstas, a tutela provisoria pode se tornar estdvel. O tema, que nao

interfere ng classificacao aqui proposta, € analisado no n. 6.5 do Capftulo 5 da Parte IL
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4.5 Tutela jurisdicional classificada pela eficacia: ndo executivat

e as partes devem ser desconsiderados, prese

i B Wandm
ante terceiros, aqueles que nao sao partes, g

* Qe deco‘ﬂ?n'
&

era] 3 4.

tutela proviséria sentidos entr
tudo, os efeitos produzidos per o
interpretacdo dos incisos 1 a 111 do aTl. A fuestur . o

O Cédigo de Processo Civil dedica a integra oc vl a Patte :
da tutela provisdria. No Capitulo 5 da_Part-e 1, este -d‘;s il Etao le;“a- g o,
que se aprofunda também nas classificagoes sugeridas p put e pelo Pasigrey ﬁmtem

Co
art. 294. d

4.4 Tutela jurisdicional classificada em fungdo de suag rela deg
com o direito material: tutela satisfativa e tutela °°“S°Wam,
|

Sem prejuizo da ressalva que conclui o numero an’te_rior, importa traZe.r 2tong dig,
feita pelo precitado paragrafo tinico do art‘: 294“ do Cédigo de“PTPCQSSO Civil, que diS[i:ﬁQ
o que la é chamado de “tutela antecipada™ da u{tela cmiBar. & elements qUe peren -
estudo da tutela jurisdicional como um todo e ndo apenas a uma de suas classif'm%esau
proviséria, como sugere aquele dispositivo. T

O critério empregado diz respeito ao modo em que a tutela jurisdiciona] se telaciop, e
o direito material. Quando ela envolver técnicas predestinadas 2 satisfacao do direir an
tela ser4, na linguagem do Cédigo de Processo Civil, antecipada. Quando se tratar de té;nigu-
destinadas a salvaguardar ou assegurar o direito (sem satisfazé-lo), a tutela Serd, tambey,
nomenclatura empregada pelo Cédigo de Processo Civil, cautelar. d

Para evitar dificuldades nominais, tais como as indicadas no n. 4.3 Supra, este (i,
prefere rotular a primeira classe (antecipada) de tutela satisfativa e a segunda (cautelay) g,
tutela conservativa, o que traz 2 tona a opgao feita por ordenamentos juridicos estrangeirgg,
o rico desenvolvimento acerca do tema que neles existe, o que, a seu tempo, em especial
Capitulo 5 da Parte II, é desenvolvido por este Curso.

Cabe evidenciar que a tutela jurisdicional satisfativa e a conservativa nio sio peculiarida.
de da tutela proviséria de urgencia, tal qual sugere o referido paragrafo vnico do art. 294 Podk
ocorrer que a tutela jurisdicional definitiva perseguida pelo autor (ou, se for o caso, pelorey
seja para conservar direito seu e ndo para satisfaze-lo. A propria concepgao da tutela inibitra
sugerida por Luiz Guilherme Marinoni, como se evidencia no n. 4.1.1, supra, apresentaek-
mentos seguros dessa realidade. Nio obstante os inegaveis tragos de direito material que aque

la concepcio porta, a distin¢io apresenta primazia de elementos processudis no contextoaqu
evidenciado.

eéXecutiva

Nas edicoes anteriores a0 CPC de 2015, este Curso dedicou algumas dezenas &¢ pign>
i (i
para expor o que chamou de tutelas declaratéria, constitutiva, condenatoria, executiva (8¢
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mental, tendo em vista a eficacia, isto ¢, a propensao 4 produgio de efeitos concre-
3 'urisdicional. Sustentavam as edicoes anteriores a correcio de aquelas classes
s, analisadas e criticadas na perspectiva da tutela jurisdicional e no como pare-
a maior parte da doutrina na perspectiva das agoes ou das sentengas.

105 ; expost
" inda parece ~
@~ laqual o deslocamento de perspectiva ji foi evidenciado: agao nio aceita va-
raZ cJassificacoes € sim o que ela, quando exercida, direito que ¢, veicula ao Estado-juiz.
fiﬂcaes-o de tutela jurisdicional, destarte, ¢ que guarda relagio com os referidos efeitos.
0 laopois, discernir contetdo (tutela jurisdicional) de continente (exercicio do direito
po™

2 flO). ‘= . 2 .
- i O SETIEIE, mesmo entendendo-a, como ja devia ser entendida e continua a
por

om0 sinonimo de decisao jurisdicional, de qualquer decisao, nao guarda nenhuma
‘ com aquelas classes. Os critérios, uma vez mais, dizem respeito a algo que a senten-
re 0 sentido de decisao) podera ou nio conter, a veiculacdo de tutela jurisdicional.
a, ndo a sentenca que eventualmente a veicule, é que aceita aquelas classificacoes®.

qui, pois, 0 correto ¢ discernir contetido de continente.

el
relaci®
@ (semP
gla, 2 tute

Também & 1
Em seguida, 0 volume 1 deste Curso, em suas edicoes anteriores a0 CPC de 2015, anali-

1va, UM uma, aquelas classes para demonstrar seus tracos caracteristicos e a dificuldade
s 'scernir uma da outra, considerando nao suas preferéncias metodolégicas, mas, também
ponto € invariavelmente, o impacto que a evolucio do direito processual civil brasilei-
avia causado na sua concepcao teorica e descompassada das novas técnicas que pas-
4 dar forma a nova estrutura do sistema processual civil com as reformas legislativas

dedi
neste
roja b
saram
dos anos 1990 em diante.

A dificuldade era ainda maior com relagdo 2 distingo entre as classes condenatdria,
executiva lato sensu € mandamental. Aquilo que a minoria da doutrina em um primeiro
nomento nelas reconhecia de diverso — ser ou nao prestada em um “mesmo processo” —

0. Para fins didaticos, cabe transcrever, ainda que em nota, passagem extraida do n. 8.5 do Capitulo 1 da Parte
1l do volume 1 deste Curso em suas edicdes anteriores ao CPC de 2015: “Assim sendo, partindo das premissas
eleitas para desenvolvimento deste Curso, nao hd como emprestar adesio ao entendimento de que existam
‘acoes’ ou ‘sentengas’ declaratérias, constitutivas, condenatérias, executivas ou mandamentais. N4o, pelo menos
sem fazer algumas ressalvas que expliquem suficientemente bem o emprego destas expressoes largamente
consagradas na doutrina do direito processual civil brasileiro: o que € propriamente declaratério, constitutivo,
condenatrio, executivo ou mandamental, a bem da verdade, sao as tutelas jurisdicionais voltadas a protegio de
direitos materiais reconhecidos pelo Estado-juiz. Sao, assim, formas (classes) de tutela jurisdicional, meios
utilizaveis pelo Estado-juiz, reflexos, pois, do exercicio da funcao jurisdicional para proteger direitos materiais.
E, como se 1é do n. 6, supra, a funcao jurisdicional que deve ser distinguida em ‘reconhecimento de direitos’,
'rﬁa!izacﬁo prtica ou concreta de direitos’ — ‘protecao de direitos’, enfim —, nao a acdo ou as decisdes, quaisquer
decisdes, proferidas no processo. Assim, melhor do que restringir o problema a ‘acéo’ ou a um especifico ‘ato
Pmces:sual‘ (sentenca), parece mais proveitoso tratar dos efeitos ‘declaratério’, ‘constitutivo’, ‘condenatério’,
mcgl‘i\'o‘ ¢ ‘mandamental’ como formas diferenciadas de prestacdo da tutela jurisdicional, como meios de
Permitir que o Estado-juiz emita comandos que tém como funcéo a protecio (a tutela) dos direitos materiais
:gz}rm'enidos. As diferentes formas de conformaczo destes efeitos no plano exterior ao processo € que permitern
1€ar as trés ou as cinco classes a que a doutrina tradicional faz referéncia”.
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devidas
classes:

deixou de
do CPC de 1973 (
art. 461-A do cPC
de pagar, com o artL.
traco caracterfstico da mandamental, a ordem, qu
obrigacionais, inclus
bou compmmelendo outro
ses, 0 da viabilidade de uso
) Indltqa

ou nio sub-rogatorias.
jo alcangadas por este Curso pa
ra

poder ser considerado, para as obrigacoes de fazer e de nzg s
redagao da Lei n- 8.052/94)*"; para as obrigagdes de ep, 22, con,
Je 1973 (incluso da Lei . 10.444/2002); e, por ﬁm‘fc %': o
475-] do CPC de 1973 (inclusdo da Lei n, 1] 23' Parg 5 Qlia,t%l
e foi generalizado pa; 2/2005) .. g,
: ) Para toda A,
ive as de pagar, por aqueles mesmos diplomas lepdian Sas Mog *}ém
critério distintivo frequentemente mencio 5%, dire e |
(e em que medida) de técnicas Sub-mga:;:lo entre ue
as

L

as
3 I
d 1 re[as i $ LiaL

disce].n.lr

uintes as conclusdes enta
. ¥ QQ
Vigoray, My
L) a,qut

Eram as seg
orrentes do direito positivo que is
]

(e inafastaveis) adaptacoes dec

aratoria deve ser entendida aquela em que o juiz, ao decl
l!’eim
ay

Por tutela decl
mina, de maneira fundamental ,
» A CTise

partes, protege-0 suficientemente. Ela eli

tente no plano do direito material, declarando a existéncia ou a inexj de ceny 4
Xisténcia g, 5 txg
ma re

juridica ou a autenticidade ou a falsidade de um documento. Eoqueé
to no art. 42 do Cédigo de Processo Civil®.** A CXPressamen By
pT“']IS_

A tutela constitutiva volta-se a criagdo, extingdo ou modificagao (
caes'jtilridfcas preexistentes. S0 casos em que a intervencio jUTisdi[;la] ot{ Parcig
fnodlflcacao .do que existe fora do processo. E por esta razao que a dout _onal Justifica.g, -
a tutela constitutiva como voltada as crises de “situacao juridica”. A ati f_lna tradiciong ref%'
nestes casos, a possibilidade de alterar o estado juridico de pesls()a;l;ldg\dejurisdiciomﬂ R:

U coisas ;

eXEC[E foireto entender] a tutela condenatéria como aquela que prep
ugao porqgue sua 3 i arava "
existéncia ge uc:na viol;z:;zoa:]dzr;m (;1)0' Pr(icesso de conhecimento”, hmita:zseprocessnd:
a sangdo dai decorrente. E orgest - flgacao ou dever juridicos e a DECESSidadE; iy
de execucao ¢€ efeito necessz’iio daz razao que a doutrina sempre reconheceu que e:e e
condenatoria e processo de execu gzn;enca con-denatc')ria, sua causa. Causa e efeitg: l:emcm
no art. 463, caput, antes da Lei Gao. lanto —e isto era expresso no Cédigo depe ' megg
, ein. 11.232/2005 — que a “sentenca (tutela) condz;:?ri?i

21.

378

. No ambito d
0 mandado de S
eour e
guranca, a modificacao com relagio s obrigagoes de de i
s de fazer, de nao

Esta realidade i3
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e i
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25.

b 0 Ca -
Cin.8524 Pitulo 1 da Parte 111 g volu
me 1 deste Curso nas edigoes anteriores a0 CPC d¢ 2005.
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volume 1 deste Curso nas edigdes anteriores ao CPC C¢ 0
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utela jurisdicional. Se o
feitos concretos que uma decisio jurisdi-
cordar daquela observagao: a tutela con-
Jora do processo, limitando-se a produzir
SO ' “ Vi
ot e o e i i
g a Leln, .1 1.232/2005). A sua implementacao prética, a s‘ua realizacio, a su:.a cun:
‘E:": W EfEIIVz‘iqao, tro processo, diverso do lhe erz; anterior, o
G, i “processo de execucio”, 4

. O para dis,
denatoria sempre produziu pouquissimos

todavia, exigia um oy

“processo de execucio”.

Estas duas figuras — “condenagao” e “
ra tenham andado lado a lado na histéria e na evolucdo do d

ireito processual civil, inclusive
o brasileiro, ja nao mais podem ser entendidas como as duas

faces de uma mesma moeda. [...]
O que caracteriza a tutela condenatoria como tal, destarte, ¢ a especifica forma de realiza-

¢4o concreta dos direitos que ela reconhece existentes. Sua técnica de atuagao é a de sub-roga-
¢do indireta sobre o patriménio do devedor. Nota caracteristica da condenagao ¢ que o0 método
sub-rogatdrio a ser empregado em detrimento daquele que a sofre ¢ patrimonial indireto, assim
entendida a transformacao do patriménio do devedor em dinheiro suficiente para pagamento

do credor. As técnicas processuais empregadas para tanto sio a penhora, a avaliagio e a alie-
nacdo de bens do devedor.?®

A tutela executiva, a cujo nome a doutrina tradicional sempre acrescenta a locugao lato
sensu, também se volta a pratica de atos sub-rogatérios sobre o patrimonio do devedor. Mas,
diferentemente do que ocorre com a tutela condenatcria, estes atos sio muito mais de apro-
priacdo fisica e imediata do bem, para fins de sua fruicdo direta, do que de sua substituicio
oportuna pelo equivalente monetério. Seu trago caracteristico, para revela-lo de vez, nio ¢ de

transformacao, mas de apreensdo ou fruicdo direta. E técnica de sub-rogacao direta e nio indire-
ta, como se da no caso da “condenacio”.?’

Por tutela mandamental deve-se entender a tutela que pretende extrair do devedor o cum-
primento voluntdrio da obrigacio, isto ¢, que pretende que o préprio obrigado, por ato seu,
cumpra a obrigacao, tal qual lhe foi imposta pela lei ou ajustada, por contrato, entre as partes,

% Clngss do Capitulo 1 da Parte 111 do volume 1 deste Curso nas edicdes anteriores ao CPC de 2015.
. Cln, 8.5.4 do Capitulo 1 da Parte I1I do volume 1 deste Curso nas edicoes anteriores ao CPC de 2015.
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isdicionalmente a tanto. Trata-se de cumprimento voluntgrj, do
a ser prescindivel ou, até mesmo, e Ue by
eCe i

43

embora instado jur.

isso mesmo, nao espontaneo, que significari

intervengao jurisdicional. s
i natoriae :
Atutela mandamental, diferentemente das tutelas conde executiva, L4

b-rogatérios (indiretos ou diretos, respectivamente) sohye 0 pay Oy,
: o

l6gica exercida sobre a sua vontade. O que se buscy : A

o destinatario da mtelajuﬁsdit:ion;l or ingg,

o q.uE E]{

que POSSam

age por mecanismos su
do réu, mas por coergao psico

médio da tutela mandamental, € obter do propri ;

i " tan .
deve prestar ou nao (em sentido amplo), valendo-se, para tanto, de mecanismog
enciar ou incentivar seu comportamento.?®

de alguma forma, influ
Com o advento do CPC de 2015, este Curso entende que todo esforgo o

transcritos das edigoes anteriores correspondem aos pontos culminantes de toda g gy rec‘hos
— ndo merece ser repetido®. Primeiro, porque reconhece a consolidacio daquelag prffom%
alteractes legislativas no atual Codigo de Processo Civil. Segundo, porque emendeund
metodologia proposta desde entdo deve prevalecer sobre quaisquer tentativag de expli 2
atual direito positivo brasileiro a partir do que foi construido para descrever ¢ 3ten§aru
realidades juridicas muito diversas. Terceiro, porque nao faz sentido reconstryjr , Lﬁa
conceitos querendo usé-los para descrever fenomenos totalmente alheios ap que, ng O?igeg :15

ds

se prestavam?’.

Nio pretende este Curso usar, reusar, quicd manipular a nomenclatura empregad, .
descrever realidades normativas totalmente diversas como se todo o sistema Processua| g, i
por sé-lo, precisasse se basear em classificacdo que considere necessariamente aquelas E&'
mas classes: declaratéria, constitutiva, condenatéria, executiva lato sensy e mandameny,|
Importa compreender e justificar novas realidades de direito positivo, inequivocamemé
consolidadas no Cédigo de Processo Civil e na legislagao processual civil extravagante myjs
recente, adotando consequentemente nova nomenclatura. A alteracio dos nomes ¢ a cong.
quéncia, nao a causa, da empreitada que tem inicio nas edicées deste Curso anteriores ao P
de 2015 e que agora alcanga, por forca do atual estagio do direito positivo brasileiro, sua conso-
lidacio.
‘ AO .cr'itério classificatério baseado na eficdcia que propde este Curso distingue a “tutch

Jurisdicional nao executiva” da “tutela jurisdicional executiva” Naquela, o reconhecimentod

28. Cf. n.
2. Paranqi;;sqi{;sfra I[’;uiﬂ 11 i vomn-_le 1 deste Curso nas edicoes anteriores a0 CPC de 2015.
Capitulo 1 da Parte [11 gs j;? comlo desenvolvimento completo, na sua forma original, basta leron 8.5@0
] densa acens de Pensamemou:;ii deste Curso em suas edigdes anteriores ao CPC de 2015. Formulacéfl mais
Processo, em trabalho do autor destecz_ quel re_sultou ilaquéle entendimento esta no volume 113 da Rm{sffi '
30. Earazio pela qual, nas edices . intitulado “Ensaio sobre o cumprimento das sentengas condemto@»
| ¢omo “condenagio mandy ?n [enefes i.o CPCde 2015, este Curso empregava, para fins didaticos, exprelsst‘é
f mentalizada” ou condenagio executivada”, pedindo vénia, neste caso, pelo peologism®

necessario para distingui . djeirin
-lo cientificamen o o Py, " (ver . 834
do Capitulo 1 da Parte 111 g vo]{m e 1) te do executar, insito a0 binomio “condenagao/execugio” (w87
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; satisfacao pretendida: :
" oincide CF"“ 8 G l P Flcndlda- nesia, a despeito do reconhecimento do direito —
girel e precis ser eslatal —, laz-se necessaria a atug

T ¢ao jurisdicional também para sua
5 tif i g
G 0. 0 que basta para justilicar o prosseguimento

. do processo naquela direco.
: pst€ O critério — “tutelas jurisdicionais nao executivas” em contraposig

et tivas” — que este Curso ja entendia indispensavel par

il ” “ ¥
0l " wnrocesso” ou de “sentengas” ¢ ke :
d 15c0ES" de “pr GAS" €M Lres ou em cinco classes diferentes, sempre a

. consoante 0 doutrinador que as sustenta(va): a “declaratéria”, a “constitutiva”, a “con-
‘Wlﬂr(jri’i“ 2 “executiva lato sensu” e a “mandamental”, '
atorid »
dcﬂ; snlase ¢ faz necessaria porque, nas edicoes anteriores do volume 1 deste Curso, a ex-
50 apontava, em .CC.I‘I.O‘S pt?rluos, para 3519@?0 de nomenclatura diversa, que distinguia
qutelas jurisdlc.lgnf“S mtransitivas 'dzrs Iralnsuwas. A referéncia, contudo, tinha finalidade
ﬁic]usi"ameme didatica, buﬁscandc.) qlSL?UgUIr 0 tipo de tutela jurisdicional que exigia comple-
ento (transitivo) do que .113? o .eli*ﬂgla (intransitivo). A tonica da classificacio sempre residiu
distin¢ao entre tutela jurisdicional “ndo executiva” e “executiva”, para sublinhar, coeren-
Gt o critério eleito, sua eficdcia.

do a “tutelas juris-
a substituir a classificacio

emente com

Ademais, 2 adog@o de uma classe identificada como “executiva” tinha (¢ continua a ter)
o condéo de superar discussdo existente em parcela da doutrina anterior que identificava
uma ‘3620 executiva lato sensu”, mas que tinha enorme dificuldade em encontrar uma “acéo
iva stricto sensu”™".

f

execul
Assim, diferentemente da classificacio terndria/trindria ou quindria das agoes, pedidos ou
entengas, este Curso propoe classificacdo bindria para a tutela jurisdicional.

A tutela jurisdicional ndo executiva é aquela que nao precisa de atividade jurisdicional
complementar, outorgando, por si s6, o bem da vida que se pediu ao Estado-juiz. A caracte-
ristica mais marcante desta classe de tutela jurisdicional ¢ que ela opera exclusiva e suficien-
emente 1o plano ideal. E por isso que ela basta, ¢ suficiente, para a satisfacao do direito
controvertido que se foi buscar perante o Estado-juiz: a atividade intelectual (cognitiva) de-
sempenhada pelo magistrado corresponde a concretizacao da tutela jurisdicional.

A decisio que julga procedente pedido de investigacio de paternidade ¢ suficiente, por si
6, para declarar, para todos os fins, que ECES ¢ filho de PSF*?. A decisao que julga proceden-
te pedido de renovacao de contrato de locacéo € suficiente, por si so, para estabelecer as novas
ourenovadas obrigagdes entre o locatério PSC e o locador PTA*. No m4ximo, o que se pode
esperar em cada uma daquelas hip6teses — referidas apenas para fins ilustrativos — € alguma

——_——-——___—

3. Fsta temdtica foi objeto da segura (e sempre elegante) critica de José Carlos Barbosa Moreira, como se pode ver de
tr3s estudos seus: “A sentenca mandamental — Da Alemanha ao Brasil”, “Questoes velhas e novas em maténa de
classificacio das sentencas” e “Sentenca executiva?”, publicados, respectivamente, na 7%, 8%e 92 séries de seus
Temas de direito processual. idade”

% Adowrina tradicional ¢ a pratica do foro referem-se a uma “acao de investigacao de paternidade”.

B Aqu y P sria”
Aqui, a doutrina tradicional e a pratica enxergam uma “agao renovatoria..
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providéncia para fins de registro da decisao jurisdicional resFectlva, 0 que ¢ exigi
: : nde com a tutela jurisdicio :
direito material e que, neste sentido, néo se confu J nal cong; der, Pel,
: decisio que a veicula. da
si mesma nem com a decisdo q n

A tutela jurisdicional executiva € assim r:‘halma.d:jl porque reclama atividade 'urisdi |
complementar para a concretizagdo da tutela JU"Sd'c"‘mal' Ela nﬁo_bafla'P'of sisg orq:h“al
outorga por si s6 o bem da vida que motivou °' pedido de IUlelaJurlSdIQQHaL Se pr?“%
de ela também poder ostentar atividade cognitiva, seu 'tra‘cc? marcante resjde na Ecgse-ju[
da atividade satisfativa para a concretizagdo da tutela J'U"lsqlmonal. O reconhece, O direj, o
suficiente, por si s6, para a satisfagdo daquele que faz jus a tutela jurisdicigy, al T‘J N
nesse sentido, de uma tutela jurisdicional que nao se basta no plang ideal,

ra[a
reclaman *,
tomada de providéncias no plano material. 2

Que providéncias sio estas, como e quando serdo tomadas para a concreti
jurisdicional € questao que nio interfere na classificagio aqui Proposta. Insistir Rest g,
¢do seria dar um passo para trés, revivendo as diferengas (e suas enormes diﬁCUIdades) -
as acOes/sentencas condenatérias, executivas lato sensu e mandamentais. Tais técnicas 5
vantes em perspectiva diversa, levando em conta sua juridicidade e seys impactog procr:(lle.
mentais. E tema que ocupa o que o Cédigo de Processo Civil rotula de « .

‘ CUmprimen, &
sentenca” e de “processo de execugio”. A ele se dedica o volume 3 deste Cursp,

do dal

tmrg

Aafirmacao do paragrafo anterior convida a enfatizar o entendimento de
aqui proposta permite superar dificuldade encontrada no emprego dos cri
A distingéo entre as acoes ou sentencas declaratérias, constitutivas, conde
lato sensu e mandamentais, com efeito, referia-se exclusivamente ao ch

conhecimento”. Ficava pouco claro o que havia no “processo de execuca
cesso cautelar™*, Referir-

quea C]&SSi[iCa;au

térios tradicionyig
natorias, EXeCUtiy
amado “progess, de
0” € No extingg “pro-
€ a uma acgdo cautelar
truismo.

Para este Curso, o que havia e, a despeito da nomenclatura impropria, continua a haver
no “processo de execucdo” ¢ tutela jurisdicional executiva no preciso sentido ev
acima. E indiferente, para tanto, que a “certificagao” do direito se da por titulo
judicial ou por titulo executivo extrajudicial. Quanto aqueles,
se trate de titulo executivo formado no proprio processo e

S€, como era comum, a uma acdo de execucio
era, sem prejuizo do que a respeito expoe o n. 3.1 do Capitulo 4, mero

idenciado
executivo
¢ irrelevante, outrossim, que
m que tem lugar a etapa de

pitulo 2 da Parte 111 do volume 1 deste Curso em suas edicdes anteriores 20 CPC
3.6 do Capitulo 1 da Parte I11 do mesmo volume: “A classificacio que a doutrina tradicional ado
s ac0' mostra-se, assim, claramente insuficiente ou, pelo menos, restritiva porque descreve o fendmen®
Aqui tratado s6 no plano do que ela identifica €omo processo de conhecimento. E o que o n. 8.4, supra, destc®®
¢omo uma identificacio entre a ‘atividade jurisdicional’ e a ‘tutela jurisdicional’, embora rotuladas, um¢
outra, com nomes diversos usualmente. Tanto assim que esta mesma doutrina, ao tratar do process
EXecucao” e do ‘processo cautelar’, volta ao tema da acdo para explicar que naqueles ‘processos’ hd oum;
°0es, a3 ‘agdes de execugio’ e as ‘aces cautelares’. O que nao fica claro, contudo, ¢ saber se, paré 4%

mes 1 5 : I 4%
- ma dou}nna, aquglas acoes, as ‘acdes de execucio’ e as acoes cautelares’, declaram, constituem, (0"
ecutivam’ (o neologismo ¢ Proposital) ou mandam.”.

3. Eoqueseliadon. 2 do Ca
2015edon. 8
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ntenca ol em oulro, como ocorre nos casos do processo penal (art. 515,

de s€
5o arbitral (art. 515, VII) ou, ainda, em processo que teve curso em algum

oces
i 2 Prnggiro (art. 515, VIID.
a

alé em Lais

el
rim
ct"ﬂp

casos, N0 repousa — e, em rigor, nunca pode repousar — na atividade

1

a istrado, necessaria, embora insuficiente, mas na atividade executiva a ser

dom g

. ’}'a - s f i a1 -1 14 - ¥
( ﬂgn!“‘ ida €m prol da concretizagdo da tutela jurisdicional, A preponderancia da reflexdo
v oavolY " > 15 : e o Lk
fose” i neste € nao naquele ponto™. Até porque, cabe reiterar, a atividade cognitiva
(i : o 5 ; PR
Jeve L rado para aquele fim, o de reconhecer quem faz jus  tutela jurisdicional, ¢ des-
i '

a
Jo ™M e todos ©
go de Processo Civil chama de “tutela proviséria”, que é o que esta no lugar

s casos em que houver titulo executivo extrajudicial.

¢ct .
ﬂ . queo codi

do & pender do INLETeSsE € do pedido do autor a ser manifestado em cada caso con-

autelar”, hd indistintamente tutela jurisdicional executiva ou nao exe-

tivd & orrer que a tutela jurisdicional coincida com a atividade intelectual do magis-
il ; pode ser que seja necessaria a pratica de atos para tanto, o que justifica, inclusive, o
[rad‘;g?‘ Critica que s€ poderia fazer a essa proposta ¢ que ela ndo conseguiria responder a
" questoes classicas que todo o livro de direito processual civil tem que enfrentar.

divers® - " : s . :
\sim, PO exemplo, a discussao sobre sentencas declaratérias terem efeitos retroativos e as
{ S %
consmutivas na
0 que OCOTTe em tais casos, contudo, ¢ que as respostas continuam a residir no seu devi-

do lugar, no plano material. Também aqui a devida distingao entre os planos material e
processual, rendo consciéncia dos limites de seu necessario dialogo, ¢ indispensavel. Trata-se
de mais uma aplicacao da necessaria separacao entre a “tutela material de direitos” e a “tute-

Ja juris

Assim, é incorreto general
retroagem e s das constitutivas nio o fazem, porque isso, em rigor, ¢ peculiaridade do direito
-juiz se limita a reconhecer 2 falsidade de um documento, esta situagao

o, ou, ainda, sobre os regimes da prescricdo e da decadéncia.

dicional de direitos™.
izar o entendimento de que os efeitos das sentengas declaratérias

material. Se o Estado
meramente declarada, tem eleitos retroativos. A falsidade ¢ um fato, preexis-

nhecido pelo magistrado, por isso 0s eleitos serem retroativos.
sara que o Estado-juiz crie nova situacao
a0 podem retroa-

e fato, porque
lente a0 Processo, apenas reco
%, diferentemente, a inércia da jurisdicao € rompida |

juridica, renovando um contrato de locagio, portanto, os eleitos respectivos n
gir porque n@o havia previamente aquela situacao juridica. Uma vez mais, destarte, tudo se

passano plano material e nao no processual.

S
5 A ) , ) . ~
p P;f!ponderanma da atividade satisfativa em detrimento da cognitiva ¢ derivada da genial construgdo de Pontes

e Mi ] ; = ; :
liranda - e isto sempre foi sublinhado nas edicoes anteriores deste Curso — que se referia a for¢a (como

sindnj : ; : : s ;
dedmmo-dc preponderancia de eficacia) das cinco classes de acoes, que cle, como ninguém, descreveu:
r Aratorias, constitutivas, condenatorias, executivas lato sensu ¢ mandamentais. Para a construgio original, ver

Wado das agpes, 1. 1, esp. p. 117-142.
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proposta, de resto, serve para chamar a atency,

: mplo “aca it
istente na doutrind classica sobre, por exe Pd » UMa “acio Congjy, e,
30 €eX1S ; ituti do diz i gy
-a ; ssucapido” ser declaratoria ou constitutiva nao rejsplelto 20 plan, ) UM
ou uma “agao ; m aqui, a0 plano material e aos contornos que o direito Materiy) daa%
mbem a )

i EiCiIOS S 5

: laratorias retroagem; as constitutivas, ndo -, a. classificagio deste Curg, 1(;10%
— decisoes declara ais intervenientes €rm cada processo discutam, em amplo ¢
que as partes € evenllu uestdo e construam decisdo mais adequada a sey Tespeirg, |, fg
também sobre aquela qalcance da afirmacéo: 0 reconhecimento de que PTM ¢ ndd N? i,
s:aa eonecessariameme, que verbas alimentares desde o nascimeng ¢
lizar a resposta, que depende de um sem-nimer,

A proposta classificatéria aqul

rica discuss

q

Er]-n
I
Aragly, ;

gelo exemplo mo
significa, automati
sdo devidas? Nao h4 como genera
cionantes de direito material para ser enfrentada. _
O encaminhamento quanto a prescricdo e 2 decadérlcia 2 ld??um: ambos s3q ingtiy,
de direito material e ndo processual. Nao ¢ por razao 'dlversa, 3113'5, que cabe ag Magisy,
a0 reconhecer uma e outra, pronunciar decisao de mérito, no que € claro O-art. 487,11, Iam[;
quanto ja o era o art. 269, 1V, do CPC de 1973. Nao (iaI?E.”d‘ESI?rtea se d.elxa.r IMpressiop,,
pelas comunissimas afirmagoes de que “acoes declarato?las SaOl lmp:escruivels, “ages cop,
titutivas” estdo sujeitas a decadéncia e a prescricao sO diz respeito a “agoes conclenamrias-m'

eNT

de cong,

O que prescreve, deixa de prescrever ou decai ndo é — quem o afirma sip o PrGpriog
civilistas, escudados, no particular, no aprimoramento do texto do art. 189 do Codigo Ciyy
— a acdo, mas sim a pretensdo (que reside no plano material) e o préprio direito, Tespectiys.
mente”.

Nesse contexto, para o plano processual, destarte, basta verificar, desde a peticio inicial
o que o autor pede e, com base nesse pedido, verificar se ha, ou nio, regra (invariavelmeng
de direito material) sobre prescri¢ao ou sobre decadéncia. Se a pesquisa for positiva, a decisig
¢ de mérito, nos moldes do j& mencionado art. 487, I1. Assim, por exemplo, PVCM quer cobrar
divida relativa a servicos que prestou a METC. Cinco anos se passaram desde entio. Sabe
qual € o prazo prescricional incidente na espécie envolve discussio do plano material, inclu-
sive sobre a que titulo os servicos foram prestados. Se foram servicos prestados por profissio-

36. Que vém sendo adotadas desde a indis

. pensavel obra de Agnelo Amorim Filho, “Critério cientifico para disingi"
a prescricdo da decadéncia e

: para identificar as acoes imprescritiveis”, onde aquelas conclusdes si0 81031"23[15:

3. A hc.éo de Selson Nery Junior e de Rosa Maria de Andrade Nery (Instituicdes de direito civil, v. 1, . 1L P 36)¢

pertinentissima a esse respeito (ndo obstante a discordancia deste Curso com a parte final), até em funci? do

dlalogg que estabelecem com o plano processual: “Este critério é de fato o mais adequado porque nio €

ssual, tampouco parte de premissa processual, como a principio se poderia Supor Tl

0 material e de seu exercicio, que, por iss%; culmlﬂ:
- Isto porque a classificagio dos direitos informa

3 : : s
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5 cOGNIGAO JUDICIAL

A proposta deste Curso de estudar a cognicao judicial logo apé6s as classificacoes que apre-
senta para @ tutela jurfsdiciolnal Justifica-se porque o exame sobre conceder ou nio a tutela
jurisdicional depende. invariavelmente da atividade cognitiva do magistrado. E esta atividade,
invariavelmente destinada 2 prestacdo da tutela jurisdicional, como apontam os diversos
critérios classificatorios, pode se alterar conforme o caso’®. Isso ndo significa, evidentemente,
quea cognido judicial ndo se relacione intimamente com diversos outros temas e institutos,

inclusive os fundamentais, do direito processual civil, o que € objeto de outras passagens deste
Curso. Aqui importa o exame da cognicio judicial na perspectiva de que seu exercicio auto-
riza a prestacdo da tutela jurisdicional.

Por cognigdo judicial deve ser entendido o estudo sobre as diversas formas pelas quais o

legislador pode autorizar que o magistrado conhega, no sentido de apreciar, os conflitos de
interesse para ele apresentados para solugzo.

Trata-se de saber, para bem implementar o modelo constitucional do direito processual
civil, em que condigdes se pode otimizar a prestacao jurisdicional, pensada a partir da quan-
tidade e da qualidade de informagoes a serem levadas em conta pelo magistrado em cada caso
concreto. Quantidade, no sentido de se entender que em determinados casos o magistrado
nio precisa considerar todas as informagoes disponiveis para decidir. Qualidade, no sentido
de que em determinados casos o magistrado esté autorizado a decidir mesmo sem ter certe-

2a. Esses cortes justificam-se na perspectiva de ser necessério buscar modelos que tornem mais

=

. Sem Prejuizo do que escrito acima, esta relagao de a atividade cognitiva ser compreendida como “atividade-

meio” para atingimento da tutela jurisdicional é que justifica o abandono de exposicao que, nas edigoes
anteriores a0 CPC de 2015 deste Curso, ocupava o n. 8.4 do Capitulo 1 da Parte Il de seu _volume 1: ‘“'l?utela
Jurisdicional classificada pela atividade do juiz: cognitiva e executiva”. Eventual coincidencia entre a atm.dade
cognitiva do juiz e a tutela jurisdicional rende ensejo a classificacao que ja era — ¢ continua a ser - analisada
€0mo “tutela jurisdicional nao executiva”, objeto do n. 4.5, supra.
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¢ a atuagdo do Estado-juiz €,

consequentemente, mais eficiente , Concre
i
Za%

eficient
propria tutela jurisdicional. ' .
E a proposta feita por Kazuo Watanabe, 0 mais célebre monografista da

a prop \a da Faculdade de Direito da Universidade de 53, By

igi essualis

o prestigiado proc - o :
m anos distintos: o horizonta . 10

da cognicao merece e pensado em dois P L relatiyg 5 Sty

as matérias a serem €n frentadas pelo magistrado; e o vertical, re|
flexdo que O magistrado estd autorizado a fazer sal

&

a[é]-i a%
u l 0 ’ pa- fl

ou extensio d S

dade ou profundidade dere reag

que lhe sio enderecadas para resolugao. s
ognicao pode ser parcial ou plena, consoante - .

No plano horizontal,ac ’ |
p ou de defesa a serem levadas e/ou apreciadas pel, ma a ]”hixa,
Blst

cdo aos tipos de pretensao - ra
jdi ivi egislacao processual civi
Quando o Cédigo de Processo Civil ou a legislagao p civil —

nam os chamados “procedimentos especiais” (Titulo I1I do Livro 1 da Parte E5Pecia1) i,
i juri ici '
terminadas situagoes, limitando os pedidos de tutela jurisdicional a serem formy| Pirage

il F T adOS -
te o Estado-juiz, bem assim as defesas exercitéveis, a hipotese deve ser COmpreendig, *
1 ] h c
“cognigdo parcial™’. Assim, apenas parail

ustrar, nas acoes de consignacio em Pagamer, o

539 a 549), nos inventarios (art. 610 a 614)* e na lei de desapropriagoes, em EE 10 (3
expropriado fica limitada a discussao da justica da indenizagdo (art. 20 do D,
3.365/41), para ficar com trés exemplos bem conhecidos.

Nio h4, nesses casos e em tantos outros similares, qualquer restricdo aos Pfincipimd
contraditorio e da ampla defesa. A restri¢do dos tipos de pretensao e defesa arguiyejs pefanu
te o Estado-juiz ¢ legitima porque busca bem realizar os principios do devido proces;, fﬂn;
titucional, da efetividade e da eficiencia (art. 52, LIV, XXXV e LXXVIII, da Constituiczo Fede.
ral, respectivamente), otimizando a prestagdo jurisdicional. Haveria ofensa reprovave| Aquels
principios e, consequentemerite, a0 modelo constitucional do direito processual civil, se nz
fosse possivel, mediante outra e diversa provocacao do Estado-juiz, formular outros pedidos o

dEfESa dG
cre[ﬁ-lej n

defesas.
A “cognigdo plena” caracteriza-se pela falta de qualquer limitacao aos tipos de pedidoe/

ou defesa passiveis de serem apreciados pelo magistrado®. Ela ¢ a tipica cognigao exercitads
no procedimento comum. Em tais casos, qualquer pedido e de maneira correlata qualgur
defesa sdo passiveis de serem levados 2 apreciacio e resolugao pelo Estado-juiz.

39. A referéncia ¢ feita ao seu indispensavel Da cognicdo no processo civil, p. 111-113.

40. Antonio Carlos Marcato, Procedimentos especiais, p. 76.

41. Assim, vg.: ST], 3% Turma, REsp 1.480.810/ES, rel. Min. Nancy Andrighi, j.un. 20-3-2018, DJe 26'3'20,15'52
cuja ementa se 1é: “[...] 5 — O fato de o art. 984 do CPC/73 determinar ao juiz que remeta 2 pis a-sé\de
o.rd_inénas se verificar a existéncia de questio de alta indagacio nio significa dizer que a pane ESI_{L pmﬁﬁam
ajuizar agdo auténoma perante o juizo civel se constatar, desde logo, a necessidade de dilagao Pf{ilo (R
iincgtrlnlpsaﬁ"fl com 0 rito especial do inventario”. O art. 984 do CPC de 1973 corresponde a0 2t e

e !

42. Alexandre Freitas Camara, O novo processo civil, p. 185.
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janto 2 q“alidade ou intensidade ou profundidade no exercicio da cognigdo, a chamada
] Ogﬂi';éo vertical”, Kazun? Watanabe a divide em tres espécies, superficial, sumdria e exau-
I;ﬂ . A diferer.";a que existe entre essas trés espécies de cognicdo no plano vertical repousa
ﬂa circunSL{mCIa de qu.e, em alguns casos, o magistrado est4 autorizado a decidir sem ter
e dos gl.eﬂ.:lentos ‘lmIJ.OI‘lanles d,c sua decisio, o que, por definicio, permite o proferi-

0 de decisO€s rlrlfils céleres e até mC‘SmC‘J (embora em carater excepcionalissimo) inde-
A denlcmente da oitiva da parte contraria, E decidir, em determinadas situagoes, mais com
. réncia do que'pfﬂfe‘CE ser Cerl(') € necessario do que decidir com certeza, O que distingue
ma de outra espécie € a profundidade de pesquisa que o magistrado est4 autorizado a pro-
ceder pard se convencer do acerto das alegacées do autor ou do réu.

A radigdo do direito processual civil ¢ atrelar a decisio do magistrado ao grau de certe-
A permir.indo CIU? ele a exteriorize apos a formagao irretorquivel de sua convicgéo, apro-
undando, 12 medida em que ele entender necessario, seu conhecimento do caso. E a cog-
nicdo que S¢ relaciona ao desenvolvimento amplo do contraditério — tio enfatizado, alids, e
de diversas formas, pelo Cédigo de Processo Civil — e a viabilidade de produgio de provas,
inclusive como decorréncia de iniciativa do préprio magistrado (art. 370). Sao casos em que
o fator tempo ndo ¢ relevante para o proferimento da deciso. E esta, para empregar a expres-
sjo de Watanabe, a cognicao exauriente®.

Anocdo de cognicdo exauriente pressupde, por definicio, a existéncia de “tempo” hébil
para formacao da conviccdo do juiz. Ela bem representa, porque se afinaa ele, concretizando-o,
os principios do contraditério e da ampla defesa no sentido de “seguranca juridica”. E a cog-
nicio que, Na Visao do legislador, justifica a liberacio dos efeitos da tutela jurisdicional. Sao
as decisoes proferidas com base na cognicao exauriente as aptas a transitar em julgado, pas-
sando a ostentar a caracteristica da imutabilidade.

Em outras situacdes, no entanto, o magistrado nao dispée de tempo para formacao de sua
conviccdo. Premido, por exemplo, pela urgéncia do pedido de prestacio jurisdicional, ele
tem de decidir porque é obrigado a tanto, independentemente de ter condi¢oes de formar
~ conviccdo definitiva em seu animo sobre o que estd a acontecer entre o autor e o réu. Havera
casos, até mesmo, em que sequer a oitiva do réu sobre os fatos e documentos trazidos pelo
autor em sua peticdo inicial serd possivel: nao ha tempo habil para tanto. Para esses casos ¢
que Watanabe fala em cognicdo sumdria®, tipica de alguns procedimentos especiais, e em
cognicao superficial®, tipica das decisoes proferidas antes mesmo do estabelecimento do
contraditorio.

e
8. Da cognicao no processo civil, B 115,
:-_}' Da cognicao no processo civil, p. 125.

> Dacognicao no processo civil, p. 121.
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