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1. TERMINO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO E ACAO DECLARATORIA

Qualquer ingresso em juizo extingue o processo administrativo ou
apenas aqueles que possuirem o mesmo objeto?

\\

EDUARDO BOTTALLO
Ex-Professor USP e USBC

“(...) a nosso ver, nao ha razdo para obstar a
concomitancia entre o processo administrativo e judicial
[acdo declaratoria] porque inexiste coincidéncia entre
objeto ou pedido. Administrativamente, o sujeito
passivo 1mpugna o lancamento com o proposito de
cancela-lo, ao passo que, em juizo, ele discute a
existéncia de uma relacao juridica em plano distinto, qual
seja, o da realidade abstrata: seu objetivo nao ¢
‘desconstituir’ o lancamento ¢ sim ‘declarar’ — em
sentido positivo ou negativo — uma determinada
situacao de direito”.



1. TERMINO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO E ACAO DECLARATORIA

Qualquer ingresso em juizo extingue o processo administrativo ou
apenas aqueles que possuirem o mesmo objeto?

 Lei1 Estadual n° 13.457/09

Artigo 30 - Ndo impede a lavratura do auto de infracao a propositura pelo autuado de agdo
judicial por qualquer modalidade processual, com o mesmo objeto, ainda que haja
ocorréncia de deposito ou garantia.

§ 1° - A propositura de acio judicial importa renuncia ao direito de litigar no
processo administrativo tributario e desisténcia do litigio pelo autuado, devendo os
autos ser encaminhados diretamente a Procuradoria Geral do Estado, na fase
processual em que se encontrarem.

§ 2° - O curso do processo administrativo tributario, quando houver matéria distinta da
constante do processo judicial, tera prosseguimento em relagdo a matéria diferenciada,
conforme dispuser o regulamento.




2. APLICACAO SUBSIDIARIA DO NOVO CPC AO PROC. ADM.

Art. 15. Na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas
ou administrativos, as disposi¢oes deste Codigo lhes serdo aplicadas supletiva
e subsidiariamente.

jurisdicional, as normas que o disciplinam devem guardar
conexdo, tanto quanto as do Codigo de Processo Civil, com os
valores e técnicas que definem o sentido do "devido processo

Se o processo administrativo ¢é expressdo da fungdo | f,' ,_.‘

legal” - contraditorio, ampla defesa, acesso a instrugdo,
recorribilidade, seguranca juridica, previsibilidade, apenas
para referir alguns desses tais valores/técnicas”. PAULO CONRADO

Doutor PUC/SP e Juiz Federal

- Aplicacao meramente subsidiaria ou o comando permite a aplicagao
mesmo nos casos em que nao ha omissao (interpretacao das regras de
processo administrativo informada pelo NCPC)?



2. APLICACAO SUBSIDIARIA DO NOVO CPC AO PROC. ADM.

Art. 15. Na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas
ou administrativos, as disposi¢oes deste Codigo lhes serdo aplicadas supletiva
e subsidiariamente.

(((CARF

RECURSO VOLUNTARIO INTEMPESTIVO. APLICACAO SUBSIDIARIA DO
CPC. DESCABIMENTO. Nao ha, nas regras de procedimento do Processo
Administrativo Fiscal (Decreto nr. 70.235, de 1972) nenhuma previsdo a respeito de
litisconsorcio ou aplicacao subsidiaria das regras do CPC. (CARF — processo n°
15582.720351/2015-07. Relator: Paulo Jackson da Silva Lucas. Data da sessao:
05/04/2016).




3. DEVER SE OBSERVANCIA AOS PRECEDENTES JUDICIAIS

NCPC - Art. 927. Os juizes e os tribunais observarao:

I - as decisdes do Supremo Tribunal Federal em controle concentrado de
constitucionalidade;

IT - os enunciados de simula vinculante;

III - os acorddos em incidente de assuncdo de competéncia ou de resolucdo de demandas
repetitivas e em julgamento de recursos extraordinario e especial repetitivos;

IV - os enunciados das sumulas do Supremo Tribunal Federal em matéria
constitucional e do Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional;

V - a orientacdo do plenario ou do 0rgao especial aos quais estiverem vinculados.

§ 1° Os juizes e os tribunais observardao o disposto no art. 10 € no art. 489, §1°, quando
decidirem com fundamento neste artigo.

- As camaras e turmas administrativas deverao seguir os enunciados
de sumula, jurisprudéncia e precedentes de tribunais superiores,
invocados pelo contribuinte?



3. DEVER SE OBSERVANCIA AOS PRECEDENTES JUDICIAIS

ICMS — Imposto devido em operacoes de transferéncia de estoque de empresa parcialmente
cindida, em favor da nova empresa, por ndo configurar transferéncia de estabelecimento,
sem incidéncia do imposto, conforme inc. VI do art. 3°, da LC 87/96. (...) Nao vinculacao
do julgamento administrativo tributario as teses condutoras de precedentes judiciais de
observancia obrigatoria a 6rgaos judiciarios (art. 927, CPC/15), exceto nas hipoteses do
art. 28 da Lei paulista n° 13.457/2009. Recurso Ordinario desprovido, com manuten¢ao
integral do AIIM.

(TIT — AIIM n° 4064515-0. 13* Camara Julgadora. Relator: Rogério Camargo Gongalves de
Abreu. Julgado em: 19/04/2017)

* Trecho do Voto

“No mais, embora juizes e tribunais judiciarios devam observar orientagoes de seu orgao
especial (art. 927, inc. V, CPC/15), aqui vale o esclarecimento de que a legislacdo do
contencioso tributdrio administrativo paulista ndo estabelece qualquer vinculacdo deste
tribunal administrativo as teses juridicas condutoras de mencionadas orientacoes de
orgaos judicidrios, ressalvadas as hipoteses de inconstitucionalidade proclamada pelo STF
(art. 28, Lei n° 13.457/09) (i) em acdo direta de inconstitucionalidade e, (ii) em via
incidental, quando Senado Federal suspende a execucdo do ato normativo.”




4. ESTABILIDADE PARA A COMPOSICAO DAS CAMARAS/TURMAS

PAULO DE BARROS

CARVALHO
Professor Emérito da USP e
da PUC/SP

"E inelidivel que o representante da Fazenda Publica,
Federal, Estadual ou Municipal, investido das elevadas
atribuicoes de membro de Conselhos ou Tribunais
administrativos, ficara sujeito ao Juizo de conveniéncia que
sobre ele, periodicamente, manifestara a Administracdo
Publica, tendo em vista a renovacdo de seu mandato. Além
disso, nas hipoteses de ndo ser reconduzido, ver-se-d
rebaixado as funcoes que exercera outrora, circunstancia
que também ndo se coaduna com a existéncia de orgdo que
desfrute de certa autonomia e independéncia”



S. IMPARCIALIDADE NOS TRIBUNAIS ADMINISTRATIVOS

CAREF - Art. 42. O conselheiro estara impedido de atuar no julgamento de recurso, em cujo
processo tenha:

I - atuado como autoridade lancadora ou praticado ato decisorio monocratico;

IT - interesse economico ou financeiro, direto ou indireto; e

III - como parte, conjuge, companheiro, parente consanguineo ou afim até o 3°
(terceiro) grau.

§ 1° Para efeitos do disposto no inciso II do caput, considera-se existir interesse economico
ou financeiro, direto ou indireto, nos casos em que o conselheiro representante dos
contribuintes preste ou tenha prestado consultoria, assessoria, assisténcia juridica ou contabil
ou perceba remuneragdo do interessado, ou empresa do mesmo grupo econdmico, sob
qualquer titulo, no periodo compreendido entre o primeiro dia do fato gerador objeto do
processo administrativo fiscal at¢ a data da sessdo em que for concluido o julgamento do
recurso.

§ 2° As vedacgoes de que trata o § 1° também sdo aplicaveis ao caso de conselheiro que faca
ou tenha feito parte como empregado, socio ou prestador de servico, de escritorio de
advocacia que preste consultoria, assessoria, assisténcia juridica ou contabil ao
interessado, bem como tenha atuado como seu advogado, nos ultimos cinco anos.




5. BONUS DE GRATIFICACAO E IMPARCIALIDADE

[MP n° 765/16] Art. 5¢ Ficam instituidos o Programa de Produtividade da Receita Federal do
Brasil e o Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e Aduaneira, com o
objetivo de incrementar a produtividade nas areas de atuacio dos ocupantes dos cargos de
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil e de Analista-Tributario da Receita Federal do
Brasil.

(...)

§ 40 A base de calculo do valor global do Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade
Tributaria e Aduaneira sera composta pelo valor total arrecadado pelas seguintes fontes
integrantes do Fundo Especial de Desenvolvimento e Aperfeicoamento das Atividades de
Fiscalizacao - FUNDAF, instituido pelo Decreto-Lei no 1.437, de 17 de dezembro de 1975:

I - arrecadacao de multas tributarias e aduaneiras incidentes sobre a receita de impostos,
de taxas e de contribuicoes administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil a
que se refere o art. 40 da Lei no 7.711, de 22 de dezembro de 1988, inclusive por
descumprimento de obrigacdes acessorias; €

(..)

O bonus de produtividade na redacao da MP n° 765/16 impede um
julgamento imparcial?




5. BONUS DE GRATIFICACAO E IMPARCIALIDADE

CONTRAMAO DA CONSTITUICAO

Governo atropela Congresso e cria bonus 0 COﬂSU]tOr JUﬂdlCO

para auditor multar mais
/W.Cconj jur.

11 de janeiro de 2017, 10h17 Imprimir Enviar 1494 8

Na opinido do tributarista Breno Vasconcelos, membro do NEF/FGV e ex-conselheiro do
Carf, o bonus ¢ inconstitucional. Para ele, “ao vincular o bonus dos auditores ao produto final
da arrecadacdo, a MP criou um conflito de interesse evidente para os auditores”. No
entendimento dele, a MP viola o principio da moralidade administrativa, descrito no artigo 37
da Constituicao Federal. (...) “Tudo isso ¢ muito subjetivo e depende da postura do auditor.
Com a criacdo de um incentivo econdmico, o fiscal pode se sentir pressionado a pesar a caneta.
Isso que o governo criou nao ¢ um bonus de eficiéncia, ¢ um bonus de arrecadacio”, resume.

Igor Santiago acredita que a MP criou um conflito de interesse que ndo existia na area.
Segundo ele, por mais que se considere que o auditor ¢ isento ¢ age conforme a prdpria
consciéncia, havera sempre a desconfianga de que ele autuou pensando no proprio bolso.
“Quanto maior a multa aplicada, maior o bolo que sera dividido entre os auditores depois
e, portanto, melhor para o aplicador da multa”, argumenta o advogado. “S¢é o fato de haver
essa tentagdo ja desperta a desconfianca sobre a real motivacdo dos auditores fiscais. Se ele
age por interesse proprio ou da corporagdo, nao esta agindo em nome do interesse publico, e

1Sso0 ndo € republicano.”




5. BONUS DE GRATIFICACAO E IMPARCIALIDADE

MP n° 765/16 convertida na Lei n° 13.464 de 10 de julho de 2017

Nova redaciao do bonus de produtividade

Art. 6° Sao instituidos o Programa de Produtividade da Receita Federal do Brasil ¢ o
Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributdria e Aduaneira, com o
objetivo de incrementar a produtividade nas areas de atuagdo dos ocupantes dos cargos de
Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil e de Analista Tributario da Receita Federal do
Brasil.

(...)

§ 4° O valor global do Bonus de Eficiéncia e Produtividade na Atividade Tributaria e
Aduaneira a ser distribuido aos beneficiarios do Programa corresponde a multiplicacao da
base de calculo do Bonus pelo indice de eficiéncia institucional.

O bonus de produtividade na redaciao da atual Lei n° 13.464/17 impede um
julgamento imparcial?




PANORAMA GERAL DO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

Evolugdo do Acervo do CARF - Por processos C C(C AR F
., R$700 123 L
'R 1 1 L L L L LAl T 1Lif3
3 R$ 650 = :
Tramitam no CARF
R$ 600 il aproximadamente 120
mil processos.
RS 550 80
RS 500
60
RS 450
40
RS 400 Estima-se que em
s 20 agosto de 2019 o
valor envolvido
RS 300 0 somava R$ 676
% bilhdes de reais.
W Valor dos Processos ~ —+—Processos

Fonte: http://idg.carf.fazenda.gov.br/dados-abertos/relatorios-gerenciais/agosto-final.pdf



PANORAMA GERAL DO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

* Agosto/2019 {/((C ARF

Estoque do CARF - Por faixa de valor
RS 350 120.000 .
3 o Tramitam no CARF
— o
-1 I 106 processos cujo
' valor supera a quantia
RS 250 de RS 1bi.
80.000
RS 200 744 processos
60.000 tramitando no CARF
R$ 150 estdo na faixa entre
Stodo R$ 100mi e RS 1bi.
RS 100
RS 50 20.000 A grande maioria dos
processos (113.634),
RS 0 s por  outro lado,
RS 1 Bilhdo ou mais RS 100Mi a RS 1Bi RS 15Mi a RS 100Mi Abaixo de RS 15Mi dl t m l r
mm Valor dos Processos RS 298.750.458.520 RS 196.065.814.151 RS 94.978.852.389 RS 85.798.509.563 . SCll. c valo .es
—e— Qtde Processos 106 744 2.646 113.634 lnferlores a R$ 15m1

Fonte: http://idg.carf.fazenda.gov.br/dados-abertos/relatorios-gerenciais/agosto-final.pdf



PANORAMA GERAL DO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

* Agosto/2019

Julgamento Acordao Resolucao
ANO QUANTIDADE VALOR QUANTIDADE VALOR
2011 19.184| RS 76.985.389.272,50 1.973| RS 5.554.449.970,00
2012 20.311| RS 78.322.546.092,32 3.176| RS 16.788.451.586,60
2013 18.103| RS 107.142.635.857,98 3.368| RS 29.610.845.694,75
2014 20.445| RS 157.966.402.318,25 2.755| RS 22.311.163.308,63
@2015 5.920| RS 68.898.752.137,98 905| RS 15.525.388.866,63
@2016 10.063| RS 244.820.830.223,01 1.246| RS 42.937.157.592,88
2017 13.937| RS 323.450.018.675,10 2.158| RS 54.484.466.970,89
2018 21.634| RS 339.311.241.498,70 3.695| RS 91.045.911.268,29 |
até Ago/2019 16.818| RS 204.910.676.686,71 2.950| RS 37.554.865.394,68

@ Sessdes suspensas de abril a novembro
@ Reducao de 40% no numero de conselheiros do CARF

Fonte: http://idg.carf.fazenda.gov.br/dados-abertos/relatorios-gerenciais/agosto-final.pdf

((CARF

No ano de 2018, o
CARF, em acordaos,
julgou o valor recorde

de aproximadamente
R$ 340 bilhdes.

Até agosto de 2019,

foram julgados
aproximadamente R$
200 bilhdes.



O CONTENCIOSO E A MELHOR SOLUCAQ?

Em 2018, a atuacdo da PGFN viabilizou a recuperacao de quase R$ 23,9
bilhdes aos cofres publicos € ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo -
FGTS. O indice de éxito na cobranca da Divida Ativa da Unido, que
demonstra o percentual de créditos inscritos nos ultimos cinco anos € que estao
parcelados, garantidos ou ja foram recuperados, atingiu 22,13% no ano.

M BENEFICIO FISCAL
RS 11.228.862.711.71

Il AGUARDANDO CLASSIFICAQAO
RS 3.618.401.618.87

R$23.88 N sl onsaoa
—~ 1
BILHOES CLDIND o
Procuradoria=Geral
PROTESTO da Fazenda Nacional

RS 1.250.253196,57

B CORRESPONSAVEL
RS 928858852 .89

Fonte: http://www.pgfn.fazenda.gov.br/noticias/arquivos/2018/pgfn_em_numeros_final_2_web.pdf/view



TRANSACAO EM MATERIA TRIBUTARIA

e (Cddigo Tributario Nacional

Art. 156. Extinguem o crédito tributario:

(..)

III - a transacao;

Art. 171. A lei pode facultar, nas condigdes que estabeleca, aos sujeitos ativo e
passivo da obrigacdo tributaria celebrar transacio que, mediante concessoes
mutuas, importe em determinacio de litigio e conseqiliente extincao de crédito
tributario.

Paragrafo Uinico. A lei indicara a autoridade competente para autorizar a transagao em
cada caso.

-\-/-




TRANSACAO EM MATERIA TRIBUTARIA

e Medida Provisoria n°® 899 de 16 de outubro de 2019

Art. 1° - Esta Medida Provisoria estabelece os requisitos e as condicoes para que a
Uniao e os devedores ou as partes adversas realizem transacao resolutiva de
litigio, nos termos do art. 171 da Lei n® 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo
Tributario Nacional.

§ 1° A Unido, em juizo de oportunidade e conveniéncia, podera celebrar transacao
em quaisquer das modalidades de que trata esta Medida Provisoria, sempre que,

motivadamente, entender que a medida atenda ao interesse publico.

Art. 2° Para fins desta Medida Provisoria, sio modalidades de transacao:

I - a proposta individual ou por adesdo na cobranca da divida ativa;
IT - a adesdao nos demais casos de contencioso judicial ou administrativo tributério; e
IIT - a adesdo no contencioso administrativo tributario de baixo valor



TRANSACAO EM MATERIA TRIBUTARIA

e Medida Provisoria n°® 899 de 16 de outubro de 2019

Art. 1°. (...). § 3° Aplica-se o disposto nesta Medida Provisoria:

[ - aos créditos tributarios nao judicializados sob a administracio da Secretaria
Especial da Receita Federal do Brasil do Ministério da Economia;

IT - a divida ativa e aos tributos da Uniao, cuja inscri¢cao, cobranga ou representagao
incumbam a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, nos termos do disposto no art.
12 da Le1 Complementar n°® 73, de 10 de fevereiro de 1993; e

Il - no que couber, a divida ativa das autarquias e das fundacoes publicas
federais, cuja inscricdo, cobranga e representagdo incumbam a Procuradoria-Geral
Federal e aos créditos cuja cobranca seja competéncia da Procuradoria-Geral da

Uniao, nos termos de ato do Advogado-Geral da Unido e sem prejuizo do disposto na
Lein® 9.469, de 10 de julho de 1997.



TRANSACAO EM MATERIA TRIBUTARIA

e Medida Provisoria n® 899 de 16 de outubro de 2019

Art. 5° A transac¢io podera dispor sobre:

I - a concessao de descontos em créditos inscritos em divida ativa da Uniao que, a
exclusivo critério da autoridade fazendaria, sejam classificados como irrecuperaveis
ou de dificil recuperacio, desde que inexistam indicios de esvaziamento patrimonial
fraudulento;

IT - os prazos e as formas de pagamento, incluido o diferimento e a moratoria; ¢
III - o oferecimento, a substituicao ou a alienaciao de garantias e de constricoes.



TRANSACAO EM MATERIA TRIBUTARIA

 Medida Provisoria n°® 899 de 16 de outubro de 2019

Art. 5° A transacao podera dispor sobre:

(...)

2° K vedada a transacio que envolva:

I - a reducao do montante principal do crédito inscrito

em divida ativa da Uniao;

IT - as multas previstas no § 1° do art. 44 da Lei n° 9.430,

de 27 de dezembro de 1996, e no § 6° do art. 80 da Lei n° I_>

4.502, de 30 de novembro de 1964, ¢ as de natureza penal;

e

III - os créditos:

a) do Regime Especial Unificado de Arrecadacdo de
Tributos e Contribui¢cdes devidos pelas Microempresas €
Empresas de Pequeno Porte - Simples Nacional;

b) do Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS;

¢) nao inscritos em divida ativa da Uniao.




ARBITRAGEM

* Lein®9.307/96

Art. 1° As pessoas capazes de contratar poderao valer-se da arbitragem para dirimir
litigios relativos a direitos patrimoniais disponiveis.

§ 12 A administraciao publica direta e indireta podera utilizar-se da arbitragem
para dirimir conflitos relativos a direitos patrimoniais disponiveis.

Art. 2° A arbitragem podera ser de direito ou de eqiiidade, a critério das partes.

(...)
§ 32 A arbitragem que envolva a administracao publica sera sempre de direito e
respeitara o principio da publicidade.

* O arbitro ¢ juiz de fato e de direito. A sentenca nao se sujeita a homologagao.

* A sentenca arbitral produz, entre as partes e seus sucessores, 0s mesmos efeitos
da sentenga proferida pelos 6rgaos do Poder Judiciario.

* A sentenca arbitral constitui titulo executivo.



ARBITRAGEM EM MATERIA TRIBUTARIA

e (bstaculos

« A Leit de Responsabilidade —rentincia de receita e a estimativa do impacto
or¢camentario-financeiro.

Lei Complementar n° 101/00. Art. 14 - concessdao ou amplia¢do de incentivo ou beneficio de natureza
tributaria da qual decorra rentncia de receita devera estar acompanhada de estimativa do impacto
orcamentario-financeiro no exercicio em que deva iniciar sua vigéncia ¢ nos dois seguintes, atender
ao disposto na lei de diretrizes orgamentarias e a pelo menos uma das seguintes condi¢des

* Matéria sujeita necessariamente ao tratamento via Lei Complementar?

CF/88. Art. 146. Cabe a lei complementar:
(...)

III - estabelecer normas gerais em matéria de legislacao tributaria, especialmente sobre:
b) obrigagdo, langamento, crédito, prescricdo e decadéncia tributarios;

* Ha violacdo ao principio da inafastabilidade da jurisdi¢cao?

Art. 5.
XXXV - alei ndo excluird da apreciagao do Poder Judiciario lesdo ou ameaga a direito;



ARBITRAGEM EM MATERIA TRIBUTARIA
* A indisponibilidade do crédito tributario.

EMENTA: Poder Publico. Transagdo. Validade. Em regra, os bens e o interesse
publico sao indisponiveis, porque pertencem a coletividade. (...) Todavia, ha
casos em que o principio da indisponibilidade do interesse publico deve ser
atenuado, mormente quando se tem em vista que a solucdo adotada pela
Administracdo ¢ a que melhor atenderd a ultimacdo deste interesse. (...)(RE
253885, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Primeira Turma, julgado em

ELLEN GRACIE 04/06/2002, DJ 21-06-2002 PP-00118 EMENT VOL-02074-04 PP-00796)
Ex Ministra do STF

O que vem a ser, precisamente, “indisponibilidade do crédito tributario”?
O principio da indisponibilidade do patrimoénio publico €, no caso em aprego,
do crédito tributario, desde a ocorréncia do fato juridico tributario, firmou-se
como dogma quase absoluto do Direito de Estado Ocidentais (...) No Brasil,
onde a Constituicao Federal discrimina competéncias previas, prescrevendo os
tributos que cada pessoa pode criar, isso permitiria vislumbrar uma
indisponibilidade absoluta da competéncia tributaria; mas nao do “crédito
tributario” — previsto em lei -, que pode ser disponivel para a HELENO TORRES
Administracio, segundo os limites estabelecidos pela propria lei, atendendo a =~ Professor Titular USP
critérios de interesse coletivo.




SEMINARIO

Um famoso restaurante de Sdo Paulo chamado “All Nations” ganhou notoriedade com um esquema de oferta de
pratos das mais variadas nacionalidades. Com o intuito de garantir sempre a mais refinada experiéncia a seus
clientes, o restaurante contava com uma série de chefs das mais distintas nacionalidades.Esse mesmo restaurante
foi autuado neste ano de 2018 pela RFB em virtude do ndo recolhimento de contribui¢des previdenciarias, IRPF,
IRPJ e reflexos, sobre montantes pagos aos cozinheiros e a seus auxiliares. Em sua impugnacao, o restaurante
explicou que sé cedia o espaco fisico e que os cozinheiros eram contratados “a parte” pelos clientes a depender
de suas escolhas pessoais. Assim, os clientes celebrariam dois “contratos”: um com o restaurante (estrutura +
couvert artistico); outros com o cozinheiro escolhido (fornecimento de refei¢do). Referidos contratos foram
juntados e continha assinatura tanto dos representantes legais do restaurante quanto dos clientes. Foram juntados,
também contratos de cessdo/locacdo de espago do restaurante assinados pelos chefs. Ademais, ainda foram
juntadas todas as Notas Fiscais do periodo, emitidas pelo restaurante aos clientes, quanto as emitidas pelo
cozinheiro aos clientes. Insatisfeita, a Delegacia Tributario de Julgamento (DTJ) decidiu converter os autos em
diligéncia para colher testemunhos de alguns clientes (1.000) por meio de um questionario. Desses testemunhos,
990 deles foram contrdrios ao restaurante, ou seja, entenderam que havia apenas um contrato € que os
cozinheiros eram, certamente, vinculados ao restaurante. Apenas 10 confirmaram a tese do restaurante. Com
base na prova testemunhal, obtida por amostragem, a DTJ manteve o AIIM em 1? Instancia.

Imagine-se agora na situagdo de um conselheiro do CARF e discuta com seu grupo (Turma de julgamento):

Considerando que ndo h4 nenhuma vedagdo a provas testemunhais que estejam redigidas e ja colacionadas aos
autos, vocé anularia ou manteria o débito em questdo com base no conjunto probatorio ofertado?

A possibilidade de o julgador administrativo converter os autos em diligéncia de forma unilateral prejudica a sua
parcialidade?

A decisdo de primeira instancia estd de acordo com o Principio da Verdade Material?




OBRIGADO A TODOS!




