it

Uma das mais tradicionais premissas das ciéncias sociais é a necessidade de
uma distdncia minima que garanta ao investigador condigBes de objetivi-
dacle em seu trabalho. Afirma-se ser preciso que o pesquisador veja com
olhos imparciais a realidade, evitando envolvimentos que possam obscurecer
ou deformar seus julgamentos e conclusGes. Uma das possiveis decorrén-
cias deste raciocinio seria a valorizacdo de métodos quantitativos que seriam
““por natureza'’ mais neutros e cientificos.

Sem ddvida essas premissas ou dogmas ndo sdo partilhados por

_toda a comunidade académica. A nogdo de que existe um envolvimento

inevitdvel com o objeto de estudo e de que isso ndo constitui um defei-
to ou imperfeicio j4 foi clara e precisamente enunciada.! N&o vou deter-me,
especificamente, na discussdo mais geral sobre neutralidade e imparcialida-
de. Creio ser mais proveitoso discutir algumas experiéncias pessoais que me
levaram a refletir de forma mais sistemética sobre esses problemas.

A antropologia, embora sem exclusividade, tradicionalmente identificou-se
com os métodos de pesquisa ditos qualitativos. A observacdo participante,
a entrevista aberta, o contato direto, pessoal, com 0 universo investigado
constituem sua marca registrada. Insiste-se na idéia de que para conhecer
certas dreas ou dimensbes de uma sociedade é necessdrio um contato, uma
vivéncia durante um periodo de tempo razoavelmente longo, pois existem

! Ver por exemplo o trabalho de Howard S. Becker, “De que lado estamos”, in
Uma teoria da agfio coletiva. Rio, Zahar,1977.
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aspectos de uma cultura e de uma sociedade que nao sdo explicitados, que
néo aparecem & superficie e que exigem um esforgo maior, mais detalhado
e aprofundado de observagdo e empatia. No entanto, a idéia de tentar por-se
no lugar do outro e de captar vivéncias e experiéncias particulares exige um
mergulho em profundidade dificil de ser precisado e delimitado em termos
de tempo. Trata-se de problema complexo, pois envolve as questdes de
distdncia social e distincia psicolégica. Sobre isso Da Matta jé situou com
propriedade a trajetfria antropoldgica de transformar o “exético em fami-
liar e o familiar em exético”.? Evidentemente, em algum nivel, estd-se
falando em distdncia. E preciso, no entanto, refletir mais sobre o que se
entende por isto. Sem dévida existe uma distdncia fisica clara entre a socie-
dade inglesa da década de 1930 e uma tribo do Suddo. H4 que haver um
deslocamento no espaco que requer a utilizagio de um determinado tem-
po, maior em principio do que ir de Londres a Oxford ou de Cartum ao
Cairo. E possivel que um ou outro individuo na tribo fale inglés, mas a
grande maioria comunica-se exclusivamente através dos dialetos locais, o
que evidentemente representa, em principio, uma descontinuidade maior
em termos de comunicacdo do que entre um scholar inglés e um operdrio
. seu conterrdneo, apesar de Bernard Shaw. Trata-se, no entanto, de um tipo
. de comunicagdo, a_verbal, que ndo esgota todo o potencial simbdlico
' humano. Pode-se imaginar que o inglés desenvolva um interesse e cultive
uma empatia por chefes tribais, atribuindo a estes, real ou fantasiosamente,
problemas semelhantes aos seus na drea da manipulagdo do conhecimen-
to e no exercicio de certas prerrogativas, podendo estabelecer pontos de
contato e de aproximagdo, em determinados niveis, maiores do que 0s
existentes entre o mesmo scholar e seus fellow-country men de origem
proletéria.

Simmel, ao analisar a nobreza européia, mostra o seu cardter cos-
mopolita e internacional, passando sobre as fronteiras dos Estados, enfati-
zando seus lacos comuns de grupo de status, marcando vigorosamente a
distdncia em relagdo aos conterrdneos camponeses, proletdrios ou mesmo
burgueses.? Sem ddvida o patriménio ou a cultura comum de uma nobreza
européia sio muito mais 6bvios do que experiéncias particulares de chefes
tribais africanos e de um scholar inglés que possam apresentar algumas seme-
Ihangas. Num caso estd-se falando em uma categoria social e no outro em
interacio entre individuos que ndo chegamos a perceber ou definir como
uma categoria. Mas j& surge com nitidez a questdo da relagdo entre distan-
cia social e psicolégica. O fato de dois individuos pertencerem & mesma

2 Em "O oficio do etnélogo ou como ter ‘anthropological blues’ ™, in Publicagbes
do Programa de Pds-Graduagdo em Antropologia Social do Museu Nacional, 1974.
3 Em “The nobility’’, in On individuality and social forms. Chicago, The University
of Chicago Press, 1971.

observando o familiar 125

sociedade ndo significa que estejam mais préximos do que se fossemn de socie-
dades diferentes, porém aproximados por preferéncia, gostos, idiossincra-
sias. Até gue ponto pode-se, nesses casos, distinguir o sdcio-cultural do
psicolégico? No mundo académico ou intelectual em geral essa experiéncia

‘6 bem conhecida. Quantas vezes em encontros, semindrios, conferéncias etc.

de cardter internacional nio nos encontramos interagindo d vontade, de
maneira facil e descontralda, com colegas vindos de sociedades e culturas
as mais dispares? Lembro-me bem de uma vez, chegando a uma universi-
dade americana na hora do almogo, ter tido oportunidade de sentar &
mesma mesa com colegas norte-americanos, um francés, um argentino e um
holandés. Quase todos estdvamos nos conhecendo. No entanto, a conversa-
¢do correu fécil, ndo s6 quanto ao tom, mas também com peqguenas ironias
e piadas implicitas, meias-palavras, referéncias etc. Tinhamos lido Alexan-
dre Dumas e Walter Scott na adolescéncia e gostdvamos de Beethoven e
Rosselini. Comentou-se o filme do autor italiano, que seria exibido na uni-
versidade durante a semana e discutiu-se a Sétima Sinfonia, programada para
aquela noite. Esnobismo intelectual? Cultura ornamental cultivada pela inte-
lectualidade académica? E possivel, mas constituem-se em temas de conver-
sa assim como discutir um jogo de futebol ou a Gitima atuagdo de Rivelino
ou Paulo César com o chofer de tdxi ou com o porteiro do edificio. Que
tipo de conversa é mais real, verdadeira? O fato é que se estd discutindo o
problema de experiéncias mais ou menos comuns, partilhdveis, que permi-
tem um nivel de interagio especifico. Falar-se a mesma Iingua ndo s6 ndo

exclui que existam grandes diferengas no vocabuldrio mas que significados -

e interpretactes diferentes podem ser dados a palavras, categorias ou ex-

pressbes aparentemente idénticas. Voltamos a Bernard Shaw e a Pigmalido.

Por outro lado, toda a tradicio marxista valoriza a experiéncia comum de
classe e acentua, em certas interpretagfes, o cardter extra e supranacional
da luta politica, desenfatiza os lagos comuns, patrimdnio cultural de que
poderiam participar classes sociais distintas, para enfatizar, por exemplo,
a experiéncia bdsica comum de exploragdo a gque estaria submetido o

f

proletariado. Expresstes ou termos como burguesia internacional, unidade

internacional proletdria tendem a sublinhar a importdncia de experiéncias

e interesses sociolgicos e histéricos comuns em detrimento das nogOes de-

identidade e cultura nacional. A unidade, no caso, ndo seria dada pela
Ifngua, por tradigBes nacionais de cardter mais geral, mas por experién-
cias e vivéncias de classe, definidas em termos sociol6gicos, econdmicos
e histéricos, que originam inclusive a nogo de cultura de classe que pode
ultrapassar as fronteiras dos Estados Nacionais. Sem divida a nogdo de
Estado Nacional e a valorizagdo de um patrimoénio comum dentro de suas
fronteiras em oposicdo a patrimdnios de outros Estados estdo ligadas a
uma conjuntura sécio-historica precisa. Normalmente o aparecimento do
Estado Moderno é associado ao desenvolvimento da burguesia, ao fortale-
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cimento dq nacionalismo. Enguanto movimento intelectual, surge o
Romantismo, preocupado em pesquisar (ou até criar) rafzes, fundamentos,
essenciais de um povo, nacionalidade. E conhecida a manipulacdo de ideo-
logias nacionalistas, de oposigdo simbdlica e material ao que vem de fora,
como estranho, intruso, fora de contexto, alienado. Pode parecer estranho
que um antroptlogo esteja chamando atencdo para o “artificialismo’ de
certas separacdes e limites entre sociedades e culturas. Mas creio que, con-
temporaneamente, cabe justamente aos antropblogos relativizar essas no-
¢coes, ndo negando-as ou invalidando-as ideologicamente, mas apontando a
sua dimensdo de algo fabricado, produzide cultural e historicamente. Nao
seé trata de ser nacionalista ou internacionalista, mas sim de chamar aten-
cdo para a complexidade da categoria distdncia e disso extrair consequén-
cias para o nosso trabalho cientifico.

Assim, volto ao problema de Da Matta, para sugerir certas compli-
cacdes. O que sempre vemos e encontramos pode ser familiar mas ndo é
. necessariamente conhecido e o que ndo vemos e encontramos pode ser
| exbtico mas, até certo ponto, conhecido. No entanto, estamos sempre
| pressupondo familiaridades e exotismos como fontes de conhecimento ou
desconhecimento, respectivamente.

Da janela de meu apartamento vejo na rua um grupo de nordes-
tinos, trabalhadores de construgdo civil, enquanto alguns metros adiante
conversam alguns surfistas. Na padaria hd uma fila de empregadas domés-
ticas, trés senhoras de classe média conversam na porta do prédio em frente;
dois militares atravessam a rua. Ndo hd divida de que todos esses indivi-
duos e grupos fazem parte da paisagem, do cendrio da rua, de modo geral
estou habituado com sua presenca, hd uma familiaridade. Mas, por outro
lado, o meu conhecimento a respeito de suas vidas, hdbitos, crencas, valo-
res é altamente diferenciado. Ndo s6 o meu grau de familiaridade, nos
termos de Da Matta, estd longe de ser homogéneo, como o de conhecimen-
to & muito desigual. No entanto, todos ndo s6 fazem parte de minha socie-
dade, mas sdo meus contemporaneos e vizinhos. Encontramo-nos na rua,
falo com alguns, cumprimento’ outros, héd os que s6 reconheco e, evidente-
mente, hd desconhecidos também. Trata-se de situacdo diferente de uma
sociedade de pequena escala, com divisdo social do trabalho menos com-
plexa, com maior concentracio ou menor nimero de papéis etc. Jd discuti,
em outra ocasido, o problema do anonimato relativo na grande metrépole,
chamando atencdo para a existéncia de dreas e dominios até certo ponto
autdnomos que permitem um jogo de papéis e de construcio de identidade
bastante rico e complexo.* O fato é que dentro da grande metrépole, seja
Mova York, Paris ou Rio de Janeiro, hd descontinuidades vigorosas entre o

4 Com L.A. Machado da Silva, ‘A organizagfo social do meio urbano”, inédito.
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“mundo” do pesquisador e outros mundos, fazendo com que ele, mesmo
sendo nova-iorquino, parisiense ou carioca, possa ter experiéncia de estra-
nheza, ndo-reconhecimento ou até choque cultural compardveis a4 de viagens
a sociedades e regides "exdticas”. Na opinifo de Da Matta® isso ndio acon-
tece com a maioria das pessoas dentro da sociedade complexa na medida
em que a realidade e as categorias sociais a sua volta estdo hierarquizadas. A
hierarquia organizada, mapeia e, portanto, cada categoria social tem o seu
Iugar através de Htarubttpus como, por exemplo: o trabalhador nordestino,

“parafba”, é ignorante, infantil, subnutrido; o surfista é maconheiro, alie-
nado etc. Eu acrescentaria que a dimensdo do poder e da_dominacéo é

“fundamental para a construgio dessa hierarquia e desse mapa. A etiqueta, a

maneira de dirigir-se as pessoas, as expectativas de respostas, a nogdo de
adequacdo etc. relacionam-se a distribuicdo social de poder que é essencial-
mente desigual em uma sociedade de classes. Assim, em principio, dispo-
mos de um mapa que nos familiariza com os cendrios e situagdes sociais
de nosso cotidiano, dando nome, lugar e posicdo aos individuos. 1ss0, no
entanto, ndo significa que conhecemos o ponto de vista e a visdo de mundo
dos diferentes atores em uma situagdo social nem as regras que estdo por
detrds dessas interagdes, dando continuidade ao sistema. Logo, sendo o
pesquisador membro da sociedade, coloca-se, inevitavelmente, a questdo
de seu lugar e de suas possibilidades de relativizd-lo ou transcendé-lo e
poder “pdr-se no lugar do outro”. E preciso chamar atencio para o fato de
que mesmo nas sociedades mais hierarquizadas hd momentos, situacdes
ou papéis sociais que permitem a critica, a relativizacdo ou até o rompi-
mento com a hierarquia.® Na sociedade complexa contempordnea existem
tendéncias, dreas e dominios onde se evidencia a procura de contestar e
redefinir hierarquias e a distribuicdo de poder. Ao contrdrio de sociedades
tradicionais mais estdveis ou integradas, estd longe de haver um consenso
em torno dos lugares e posicoes ocupados e de seu valor relativo. Existe o
dissenso em vérios niveis, a possibilidade do_conflito é permanente e a rea-
lidade est4 sempre sendo negociada entre atores que apresentam interesses
divergentes. Embora existam os mecanismos de acomodacdo ou de apazi-
guamento, sua eficicia & muito varidvel e, até certo ponto, imprevisivel. Ha
diferentes tipos de desvio e contestagdo que pdem em xeque a escala de
valores dominante. A ciéncia social surge e se desenvolve nessa conjuntura,
tendo toda uma dimensdo iconoclasta voltada para o exame critico e dessa-
cralizador da sociedade. Os cientistas sociais, antropdlogos, socidlogos,
cientistas politicos etc. estdo constantemente entrando em dreas antes

3 Comunicagdo pessoal.

6 Ver o trabalho cldssico de Louis Dumont, Homo hierarchicus. Paris, Gallimard,
1966, onde o autor mostra que mesmo na India, modelo de sociedade hierdrquica, hd
margem para a safda ou estranhamento da hierarquia.
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inviol4veis, levantando ddvidas, revendo premissas, questionando. E claro
que isso varia em funcdo de n possibilidades — origem social, tipo de for-
macdo, orientacdo tebrica, posicdo ideolbgica, entre outras. Mas, mesmo
em se tratando de individuos e correntes mais ligados ou identificados com
tendéncias conservadoras, ou até reaciondrias, o préprio trabalho de inves-
‘tigacdio e reflexdo sobre a sociedade e a cultura possibilita uma dimensio

mento e exame sistemdtico de seu proprio ambiente. As analogias com a
psicandlise, embora um tanto perigosas, sdo 6bvias. Trata-se, afinal de con-
tas, de uma tentativa de identificar mecanismos conscientes e inconscientes
que sustentam — e ddo continuidade a — determinadas relagGes e situagoes.
Assim, volta-se a um ponto critico. Ndo s6 o grau de familiaridade varia,
ndo é igual a conhecimento, mas pode constituir-se em impedimento se ndo
for relativizado e objeto de reflexdo sistemdtica. Posso estar acostumado,
como j& disse, com uma certa paisagem social onde a disposi¢do dos atores
me & familiar: a hierarquia e a distribuicio de poder permitem-me fixar,
grosso modo, os individuos em categorias mais amplas. No entanto, isso
ndo significa que eu compreenda a logica de suas relagdes. O meu conhe-
cimento pode estar seriamente comprometido pela rotina, hébitos, estered-
tipos. Logo, posso ter um mapa mas ndo compreendo necessariamente oS
principios e mecanismos que o organizam. O processo de descoberta e
andlise do que é familiar pode, sem divida, envolver dificuldades diferentes
do que em relagdo ao que é exdtico. Em principio dispomos de mapas mais
complexos e cristalizados para nossa vida cotidiana do que em relagdo a
grupos ou sociedades distantes ou afastados. Isso ndo significa que, mesmo
a0 nos defrontarmos, como individuos e pesquisadores, com grupos e situa-
cBes aparentemente mais exdticos ou distantes, ndo estejamos sempre clas-
sificando e rotulando de acordo com principios bdsicos através dos quais
fomos e somos socializados. E provével que exista maior nimero de davi-
das e hesitacGes como as de um turista em um pafs desconhecido, mas os
mecanismos classificadores estdo sempre operando. Dentro ou fora de
nossa sociedade, nos, pesguisadores ocidentais, estamos sempre, por exem-
plo, trabalhando e nos referindo a categoria individuo como unidade bdsi-
ca de mapeamento. No entanto, através da obra de Louis Dumont, sabemos
que existem sociedades em que essa categoria ndo € dominante.” Mesmo
dentro da sociedade brasileira h4 grupos e dreas que apresentam fortes dife-
rencas e descontinuidades em relacdo a nocio dominante de individuo.®

7 Op. eit.

8 Refiro-me a esta questSo em “Relagdes entre a antropologia e a psiquiatria™, in
Revista da Associagfo de Psiquiatria e Psicologia da Infancia e da Adolescéncia. Rio,
v. 2, 1976, n? 1. (Capltulo VI deste livro.)

nova da investigacdo cientifica, de conseqiiéncias radicais — o questiona-
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Levando mais longe o exame das categorias familiar e exdtico,
semn querer entrar em discussdes de natureza filosdfica, ndo hd como deixar
de mencionar os impasses sugeridos pelo existencialismo em relacdo ao
conhecimento do outro. Ndo vejo isso como um impedimento ao trabalho
cientifico mas como uma lembranca de humildade e controle de onipo-
téncia tio comum em nosso meio. O conhecimento dé situagcdes ou indi-

“viduos é construldo a partir de um sistema de interagdes cultural e histo-
ricamente definido. Embora aceite a idéia de que os repertérios humanos
sdo limitados, suas combinacdes sdo suficientemente variadas para criar
surpresas e abrir abismos, por mais familiares que individuos e situactes
possam parecer. Nesse sentido, um certo ceticismo pode ser sauddvel.
Parece-me que Clifford Geertz ao enfatizar a natureza de interpretagdo do
trabalho antropolégico chama atengo de que o processo de conhecimen-
to da vida social sempre implica um grau de subjetividade e que, portanto,

. tem um caréter aproximativo e ndo definitivo.? O que significa a velha
| estorinha de que antropblogos sofisticados escolhem sociedades sofistica-
1 das para estudar, os mais ansiados trabalham com culturas onde a ansie-

]
|

dade & dominante?

lsso mostra ndo a feliz coincidéncia ou a mégica do encontro
entre pesquisador e objeto com que tenha afinidade, mas sim o carédter de
interpretagio e a dimensio de subjetividade envolvidos nesse tipo de tra-
balho. A “realidade’” (familiar ou ex&tica) sempre é filtrada por determi-
nado ponto de vista do observador, ela é percebida de maneira diferenciada.
Mais uma vez nio estou proclamando a faléncia do rigor cientifico no estu-
do da sociedade, mas a necessidade de percebé-lo enquanto objetividade
relativa, mais ou menos ideolbgica e sempre interpretativa.

Esse movimento de relativizar as nocBes de distincia e objetivida-
de, se de um lado nos torna mais modestos quanto a construgio do nosso
conhecimento em geral, por outro lado permite-nos observar o familiar
e estudd-lo sem parandias sobre a impossibilidade de resultados imparciais,
neutros.

III.

Tive oportunidade de pesquisar um universo de pequena classe média white
collar que me era familiar através do mapa hierdrquico e polftico de minha
sociedade e de meu bairro.!? Através de esteredtipos localizava os mora-

9 Geertz, Clifford, The interpretation of cultures. Nova York, Basic Books, 1973.
[Ed. bras.: A interpretagdo das culturas. Rio, Zahar, 1978.]

10 Ver Velho, Gilberto, A utopia urbana: um estudo de antropologia social. 37 ed.,
Rio, Zahar, 1978.
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dores de grandes prédios de conjugados. Ao passar por um desses edificios,
“sabia’ que era um “balanga”, que havia desconforto, falta de higiene e
que seus moradores eram de condigdo social inferior, sujeitavam-se a condi-
coes de vida mais ou menos degradantes por estarem alienados, sugestio-
naveis. Certamente tinha ddvidas, questionava alguns desses esteredtipos.
Jd conhecera pessoas que moravam em ‘‘balancas’ e que ndo se ajustavam
a essas pré-nogoes. De qualquer forma, se um desses prédios, particular-
mente, tornou-se mais familiar ainda, quando para ld me mudei, o meu
conhecimento de sua populacio era precdrio. O esforco de entender e
registrar o discurso do universo, seu sistema de classificacdo e de captar
sua visdo de mundo nem sempre foi bem-sucedido. Percebia como a minha
insercdo no sistema hierdrquico da sociedade brasileira levava-me constan-
temente a julgamentos apressados e preconceituosos, as vezes até por que-
rer drasticamente repelir as nocoes anteriores, caindo em armadilhas inver-
sas. Depois de ano e meio de residéncia no prédio, creio que consegui
perceber alguns mecanismos que sustentavam a logica das relacGes sociais
internas e externas e também captar algo do estilo de vida e visdo do mun-
do locais. Estou consciente de que se trata, no entanto, de uma interpre-
tacdo e que, por mais que tenha procurado reunir dados “verdadeiros'’ e
“objetivos” sobre a vida daquele universo, a minha subjetividade estd
presente em todo o trabalho. Isso estd claro para mim na medida em que
volto constantemente a reexaminar a pesguisa e mesmo a revisar o local

da investigacdo. Por outro lado, sendo um grupo que vive na minha cidade,
' conhego outras pessoas, inclusive cientistas sociais que o encontram, que
também tém alguma familiaridade ou até fizeram pesquisas em contextos
semelhantes. Dessa forma a minha interpretacdo estd sendo constantemen-
te testada, revista e confrontada. O mesmo ndo se dd com muitos estudos
de sociedades exoéticas e distantes, pesquisadas por apenas um investigador,
em que ndo houve oportunidade de maiores discussdoes ou polémicas.
Assim, a interpretacdo de um investigador fica sendo a versdo existente
sobre determinada cultura, ndo sendo exposta a certos questionamentos.
Ao contrdrio, na sociedade brasileira hd muitas opinides e interpretagdes
sobre Copacabana, carnaval, futebol etc., colocando os pesquisadores no
centro de acirradas polémicas.

Embora familiaridade ndo seja igual a conhecimento cientifico,
é fora de dlvida que representa também um certo tipo de apreensdo da
realidade, fazendo com que as opinides, vivéncias, percepcdes de pessoas
sem formacdo acad@mica ou sem pretensdes cientificas possam dar valio-
sas contribuicOes para o conhecimento da vida social, de uma época, de
um grupo. Além disso, hd individuos ou grupos que talvez por um movi-
mento de estranhamento, como certos artistas, captam e descrevem signi-
ficativamente aspectos de uma sociedade de maneira mais rica e reveladora
do que trabalhos mais orientados (real ou pretensamente) de acordo com
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os padroes cient(ficos. Os exemplos na literatura sdo 6bvios: Balzac, Proust,
Thomas Mann e, no Brasil, Machado de Assis, Graciliano Ramos, Oswald
de Andrade etc. Também no teatro, cinema, misica, artes pldsticas pode-
riam ser citados exemplos. Isso sem falar em géneros menos “nobres’
como o jornalismo em suas vdrias manifestagGes, a histéria em quadrinhos
e a literatura de cordel, entre outros.

Ou seja, numa sociedade complexa contempordanea como a brasi-
leira, o antropblogo apresenta sua interpretacdo, que, por mais que possa
ter certa respeitabilidade académica, € mais uma versio que concorrerd
com outras — artisticas, politicas, em termos de aceitacdo perante um pd-
blico relativamente heterogéneo. H4 outras pessoas, profissionais de cién-
cias sociais ou ndo, observando e refletindo sobre o familiar — a nossa
sociedade em seus miltiplos aspectos, com esquemas e preocupacdes dife-
rentes. Se o interesse por grupos tribais, por exemplo, é relativamente
restrito, 0 mesmo ndo se pode dizer sobre umbanda, escola de samba, uso
de toxicos, homossexualismo e outros temas que tém sido pesquisados por
antropologos.

Assim, ao estudar o que estd préximo, a sua propria sociedade, o
antropdlogo expbe-se, com maior ou menor intensidade, a um confronto
com outros especialistas, com leigos e até, em certos casos, COm represen-
tantes dos universos de que foram investigadores, que podem discordar das
interpretacdes do investigador. Vivi essa experiéncia em minha pesquisa
sobre uso de toxicos em camadas médias altas,!! quando pelo menos duas
pessoas que eu tinha entrevistado ndo concordaram com algumas das mi-
nhas conclusBes, apresentando criticas que me levaram a rever pontos
importantes. Embora isso possa acontecer no estudo de outras sociedades,
é menos provdvel porgue, normalmente, feita a pesquisa, o investigador
volta para o seu pais ou cidade e tem menos oportunidades de confrontar-
se com as opinioes dagueles a quem estudou, Parece-me que, nesse nivel,
o estudo do familiar oferece vantagens em termos de possibilidades de
rever e enriquecer os resultados das pesquisas. Acredito que seja possivel
transcender, em determinados momentos, as limitag8es de origem do an-
trop6logo e chegar a ver o familiar ndo necessariamente como exético mas
como uma realidade bem mais complexa do que aquela representada pelos
mapas e cOdigos bdsicos nacionais e de classe através dos quais fomos socia-
lizados. O processo de estranhar o familiar torna-se possivel quando somos
capazes de confrontar intelectualmente, e mesmo emocionalmente, dife-
rentes versbes e interpretacdes existentes a respeito de fatos, situagOes. O
estudo de conflitos, disputas, acusacBes, momentos de descontinuidade

11 Ver Nobres & anjos; um estudo de tdxicos e hierarguia. 580 Paulo, 1975. (Tese de
Doutoramento apresentada & Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias, USP.)
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em geral € particularmente Gtil, pois, ao se focalizarem situacfes de drama
social, podem-se registrar os contornos de diferentes grupos, ideologias, in-

teresses, subculturas etc., permitindo remapeamentos da sociedade. O°

estudo do rompimento e rejeicdo do cotidiano por parte de grupos ou in-
dividuos desviantes ajuda-nos a iluminar, como casos limites, a rotina e os
mecanismos de conservacdo e dominacdo existentes.

Vale a pena insistir no caréter relativo da nogfo de familiar e ex6-
tico, especialmente na nossa sociedade. A comunicacio de massa — jornal,
revista, radio, televisdo, traz fatos, noticias de regifes e grupos espacial-
mente distantes mas que podem se tornar familiares pela freqiiéncia e in-
tensidade com que aparecem. Basta pensar, por exemplo, no jet-set inter-
nacional e nos artistas de Hollywood como grupos com que um gigantesco
nimero de individuos desenvolve uma certa familiaridade, sabendo deta-
lhes mais ou menos verdadeiros a respeito de suas vidas, famf(lias, roupas,
preferéncias etc. Por outro lado, recebermos com maior ou menor freqién-
cia noticias e imagens de lugares tradicionalmente definidos como exéticos
— India, Africa etc. H4, sem duvida, cendrios e grupos dentro do préprio
pais ou até dentro da propria cidade de que muitas vezes nem ouvimos
falar, que ndo sdo temas dos 6rgdos de comunicacio de massa, s vezes por
censura, muitas vezes por simples desconhecimento. Dessa forma, hd indi-
viduos, situacbes, grupos de outras sociedades e culturas que nos sfo mais
familiares do que muitas facetas e aspectos de nosso préprio meio, socieda-
de. Evidentemente coloca-se o problema de criticar essas nogdes e imagens
mais ou menos estereotipadas que nos chegam atravéds desses veiculos e
perceber como e guanto podemos conhecer sobre essas realidades espacial-
mente distantes.

De qualquer forma o familiar, com todas essas necessdrias relativi-
zacOes é cada vez mais objeto relevante de investigagdo para uma antropo-
logia preocupada em perceber a mudanga social nfo apenas ao nivel das
grandes transformacdes histdricas mas como resultado acumulado e pro-
gressivo de decisdes e interagOes cotidianas.

CAPITULO 10

< Cotidiano e Politica
num Prédio de Conjugados”

" Agradeco & Editora Paz e Terra por autorizar a inclusdo deste texto, publicado ante-
riormente em Classes mddias e politica no Brasil, organizado por J.A. Guilhon de Al-
buquerque, 1977.




