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codigo comercial da Itdlia — Nenhum cddigo moderno, e
menos ainda o coddigo de comércio, que abrange a disciplina
dos setores maig fluidos do ordenamento econdmico, pode
almejar substituir-se 4 legislacdo especial. A obra de codifi-
cacdo moderna — diferentemente do que se fazia hd um
século — deve propor-se, sobretudo, o escopo de assinalar as
linhas mestras des institutos, mediante um certo nivmero de
normas gerais mais duraveis, deixando a legislacdo especial
a adaptacfio daquelas normas as circunstincias contingentes.

Este, o limite sisternético do anteprojeto. A &le se acres-
centam as limitagdes da sua autoria, cujo acendrado esfdrgo
pretende, entretanto, tdo somente sugerir ponto de partida,
para a proficiente colaboragao dos doutos e dos praticos ao
ingente trabalho acometide pelo Govérno da Republica em
prol da reforma dos cédigos nacionais. Obra coletiva, de
cooperagdo com o Poder Legislativo, e na qual, por menor
(ue seja a contribuicdo déste anteprojeto, dard ufania ae
autor, pelo ensejo que teve de servir sen Pals.

Carituro VI
QUALIFICACAO E CLASSIFICACAC DAS SOCIEDADES

SUMARIO — 1. Qualificagiio da atividade negocial. — 2. Pessoas
fisicas e juridicas. — 3. Sociedades: objeto e forma, si-
tuagdes particulares. — 4. Comerciais pela forma: as so-
ciedades andnimas. — §. Civis pelo objeto, embora sob
forma comercial. — 6. Civis pela forma: as sociedades co-
operativas. -- 7. Classificagio das sociedades comerciais.
— 8, A lei brasileira e o sistema histérico. — 9. Classifi-
cagio pelo grau de responsabilidade dos s6cios. — 10, So-
ciedades de pessoas e sociedades de capitais. ~ 11.  Ou-
tros sistemas. — 12, Unilateralidade das classificagges;
confusac dos tipos mistos. — 13, Capital e trabalho; a po-
sicdo juridica dos sécios; a patureza das contribuigbes. —
14, Névo esquema da contribui¢io dos sécios. — 15.  Ve-
rificagdo do esquerna pelo ajustamento das formas classicas
de sociedades comerciais. — 16. A conceituagio da socie-
dade de responsabilidade limitada no esquema. — 17.
Comparagdo esqueméitica da sociedade de responsabilidade
limitada com as outras espécies. :

1 — Qualificagio da atividade negocial.
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A unificagao do direito privado constitui campo aberto
- : A controvérsia doutrindria, com filiacdo dos juristas as mais
diversas concepcdes. Desde uma  pretendida unidade total
daquele direito, até o oposto, de sua fragmentagio em parti-
culas auténomas. Extremos que comportam uma série de
atitudes intermédias.
i Entretanto, na composicio dos ordenamentos legislati-
H vos, a matéria ainda pode ser compendiada na singeleza da
cldssica dicotomia, do- direito civil e do direito comercial,
em cujas 6rbitas gravitam todos os institutos, dos mais sim-
ples aos mais complexos, do direito privado.
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Situacdo tradicional do direito brasileiro, consagrada na
sucessdo das nossas Constituicdes republicanas, inclusive a
Carta de 1967.

Essa ordenacdo dicotdmica dos institutos, com preponde-
réncla neo direito comparado, ora do critério odjetivo dos
atos, ora do critério subjetivo dos agentes, coloca repetida-
mente o problema da guelificacdo daqueles e ddstes, poils
dela depende a Incidéncia normativa, do direito comum, ou
do direito especial.

Condicdo preliminar da aplicacdo da norma, a ponde-
ragdo qualificativa nfo se restringe aos negoécios juridicos, to-
mados em s1 mesmos, come atos isolados. A pratica dos atos
negociais, “quando continuamente reiterada, de modo orga-
nizado e estavel, por um mesmo sujeito, que busca uma fina-
lidade unitaria ¢ permanente, cria, em téruo desta, uma sé-
rie de relagfes interdependentes que, conjugando o exercicio
coordenado dos atos, o transubstancia em atividade” ().

Atividade negocial que — seja exercida por pessoas
fisicas, seja por pessoas juridicas — é necessario qualificar,
pois sua qualificagdo; como civil, ou comercial, acarreta efeitos
gque podem atingir a propria categorizagdo daqueles atos.

'Dai, a adverténcia de Carvalho de Mendonca: “nos paises

onde o direito comercial constitui ramo do direito privado,
desperta tanto interésse a distingdo entre as sociedades co-
merciais e as socledades civis, quanto a que se faz entre a
pessoa comercianie e a pessoa ndo comerciante” (%).

2 — Pessoas fisicas e juridicas,

A qgualificacdo da atividade negocial encontra, no di-
reito brasileiro, o seu ponto de partida no preceito do art.
4.° do Cédigo Comercial, combinado com o do art. 19 do Re-

1. S8ylvio Marcondes, Anfeprojeto de Cddigo de Obrigacdes, Bx-
posigdo de Motivos, pag. 12.
2. Carvalho de Mendonga, Trufado, vol. 3, n. 587,
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gulamento 737, de 1850; aquéle exigindo gue a pessoa “faca
da mercancia prohssao habitual”, ¢ste arrolando os atos pro-
prios da imercancia. Assira, a qualidade de comerciante nfo
se configura tdo sdmente pela natureza dos atos praticados,
mas, ainda, pela habitualidade dessa pratica, que a converte
em “atividade”. A qual caracteriza, na pessoa fisica, o
exercicio de uma profissdo; na pessoa juridica (incompativel
com o conceito de profissionalidade), ¢ objeto social.

(uanto a esta tltima, tal como na antiga licao de Car-
valho de Mendonga: “0 objeto das operagbes a que se pro-
pde a sociedade determina a sua natureza cornercial ou civil.
O fim comercial (art. 311 do Céd. Com.), o propdsito de
comerciar (art. 315), o intuite de rnegociagbes ou operacdes
comerciais (arts. 317 e 325), eis o critério que assinala a
comercialidade das sociedades”(3).

Contudo, a matéria n8o ficou, no desenvolvimento do
direito péatrio e a exemplo de outros ordenamentos, limitada
aquelas normas primordiais. Ao critéric de qualificar as
pessoas juridicas, por seu objeto, a legislacio veio a acrescen-
tar urmh névo indice, o da qualificagdo pela forma da socieda-
de. Na conformidade da sintese de Hamel et Lagarde, re-
colocando o problema, na doutrina francesa, valida onde
permaneca a dicotomia do direito privado.

“A definicdo de comerciante individual se funda na
nog¢do de profissdo, enquanto a sociedade comercial é essen-
cialmente caracterizada por seu cobjeto, ou por sua forma. A
profissdo constitul nogdo concernente exclusivamente a pes-
soas fisicas. Quanto ao objeto comercial, ou & forma comer-
cial, sdo concernentes exclusivamente as sociedades. Todavia,
um trago comurn aproxima a profissio comercial dos comer-
ciantes individuais e o objeto comercial das sociedades - de
comércio: uma e outra pressupdem a pratica de atos de co-
mércio” (*).

3. Carvalho de Mendonga, Tratado, vol. 3, n. 568. o
4. Hame! et Lagarde, Tialté de Droit Commercial, vol. 1, n. 2047
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3 — Sociedades: objeto e forma, situagbes particulares.

Deixando de parte o comerciante individual, j4 que ora
se objetiva a matéria de sociedade, cabe entfo examinar os
modos pelos quals v nosso direito positive considerou, isolada
cu conjugadamente o objeto e a forme, na qualificacdo das
pessoas juridicas, como soctedades comerciais, ou sociedades
civis.

Pessoas juridicas ha que se qualificam sem qualquer
interferéncia especial da lei.  Saciedades modeladas sob a
forma civil e destinadas a objeto civil sdo, irrestritamente,
sociedades civis; de igual modo, sociedades de forma comer-
cial, com finalidade comercial, sdo sociedades comerciais.

Ao lado delas, porém, a conexdo entre a forma e o objeto,
em razdo da preponderincia legal, ora do elemento formal,
ora do elemento substancial, estabelece certo hibridismo, en-
sejando no direito vigente trés situacdes particulares.

-a) saciedade qualificada de comercial, por forga exclu-
siva da forma, seja qual fér seu objeto,

b) sociedade gualificada de civil, pele conjugacac de
torma comercial e objeto civil;

c) sociedade qualificada de civil, por férca exclusiva
da forma, seja qual fér seu objeto.

4 — Comerciais pela forma: as sociedades andnimas.

A primeira situagdo se concretizou, em nosso direito,
pelo sistema adotado no decreto n. 434, de 1891, destinado a
“consolidar as disposi¢ées legislativas e regulamentares sé-
bre as sociedades andnimas”, cujo art. 3.9, compendiando os
diplomas consalidados, a &les submeten “as companhias ou
sociedades anénimas, quer o seu objeto seja comercial, quer
civil”.

Enquadradas, entdo, na legislacdo mercantil. ainda fque
tivessem objeto civil, as sociedades andnimas se qualificaram,
por [érca exclusiva da sua Forma, como sociedades comerciais.
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A qualificagdo imposta no decreto n. 434 veio a ser con-
trariada, pelo art. 1.364 do Codigo Civil, que subordinou,
ao registro civil e ao f6ro civil, as sociedades que, civig por
seu objeto, tomassem forma comercial, inclusive a da socie-
dade anénima. Todavia, &sse preceito foi derrogadoe pelo
dec. lei n. 2.627, de 1940, cujo art. 2.° pardg. tanico, dispde
que “qualquer que seja o cbjeto, a sociedade andénima ou
companhia é mercantil e rege-se pelas leis e usos do comércio”.

Restaurou-se, assim, no direito vigente, aquela primeira
qualificacdo peculiar, como bem explica Miranda Valverde.
“Sob o regime anterior ao Cédigo Civil, que entrou em vigor
em 1.° de janeiro de 1917, as sociedades anénimas estavam
integralmente submetidas &s leis reguladoras da espécle.
Inscreviam seus atos constitutivos no Registro do Comérecio e
respondiam perante a jurisdicdo comercial. Pode dizer-se
que elas se comercializavam, quando civil o seu objeto. A
forma prevalecia sébre a natureza do objeto de exploragéo.
A lei atual, reatando a tradicfo, e consoante a orientacdo se-
guida pelas legislacGes mais adiantadas, declara que a forma
andnima imprime cunho mercantil a sociedade, qualquer
que seja o seu objeto de exploragdo” (7).

5 — Civis pelo objeto, embora sob forma comercial.

A segunda situacdo particular, qualificativa de socieda-
de civil, por conjugacdo da forma comercial com o objeto civil,
fol instaurada pelo art. 1.364 do Cédigo Civil, acima citado,
nestes térmos: “Quando as sociedades civis revestirem as
formas estabelecidas nas leis comercials, entre as quais se
inclui a das sociedades andnimas, obedecerdo aos respectivos
preceitos, no em gue ndo contrariem os déste Codigo; mas
serao inscritas no Registro Civil e serd civil o seu féro”.

Como j& se viu, quanto as sociedades andnimas, o dis-
positivo derrogou a norma do decrcto n. 434, mas, por sua

5. Miranda Valverde, Sociedades por Ac¢des, vol. 1, n. 36,
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vez, fol derrogado pelo do dec. lel w. 2.627. Assim, com
ressalva da andnima, sdo oportunos os esclarecimentos de
Waldemar Ferreira — “Por ésse preceito, a forma ndo mer-
cantiliza a sociedade civil. Aplicam-se-lhe apenas os dispo-
sitivos das leils comercials reguladoras de sua exterioridade,
estrutura e funcionamento. Colocou-se o Cadigo Civil, no re-
paro de Jodo Luiz Alves, “em posicdo intermédia. entre os
que propughavam o principio de que, tomande a forma co-
mercial, a sociedade civil ficasse sujeita sdmente a legislacdo
comereinl, como queria Andrade Figueire, ¢ os que enten-
diam que, mesmo tomando a forma comercial, como a da
sociedade andnima, ficassern as sociedades civis sujeitas sa-
mente & legislacdo civil, como entendia Didimo da Veige” (®).

Qualifica-se, pois, de civil, a sociedade destinada a ob-
jeto civil, embora revestida de forma comercial; o que de-
monstra, no caso, a preponderdncia do elemento substan-
cial sébre o elemento formal.

6 — Civis pela forma: as sociedades cooperativas.

Flucidada a influéncia dos elementos objeto e forma e
sua diversificacio na qualificacgo das sociedades, pode-se
passar ao exame da terceira ¢ Ultima das situacces particula-
res antes apontadas. Diferentemente da segunda, onde, co-
existindo objeto civil e forma comercial, aquéle prevalece
sdbre esta, para qualificar de civil a sociedade; e, exatamen-
te ao contrario da primeira, onde se desconsidera o objeto, e
a forma (a da sociedade anénima) infunde gqualificacdo co-
mercial —- trata-se de situacfio legal, em que também se des-
considera o objeto, ¢ a forma (a da sociedade cooperativa)
infunde qualificacéo civil.

fiste 0 ndvo critério qualificativo, ora introduzido no
direito patrio pelo dec. lei n. 59, de 21 de novembro de 1966,
em seu art. 4% “As cooperativas, qualquer que seja sua

6. Waldemar Ferreira, Tratado, vol. 3, n. 354.
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categoria ou espécie, sao entidades de pessoas, com forma
juridica propria, de nutureza civil, para a prestagdo de ser-
vigos ou exercicio de atividades sem finalidade lucrativa, néo
sujeitas a falémcia. distinguindo-se das demails sociedades
pelas normas e principios estabelecidos na presente lei”.

Na sistemnatizacloe dos critérios de qualificacdo do direi-
to vigente ndo seria possivel ignorar a inovagdo, que, alids,
no tocante As sociedades cooperativas, deu remate final A
questao, como resultado de wma progressdc continua na po-
litica legislativa dessas sociedades.

T — Classificagdo das sociedades comerciais.

Segundo observacao de Marghieri (7), trés sistemas prin-
cipais se distinguem na legislacio e na doutrina para classi-
ficagdo das sociedades: o primeiro, seguido pela maioria das
legislacdes, usa simplesmente as denominagdes de coletiva, de
comandita e de andnima e pode chamar-sé histérico: o se-
gundo, adotado pela lei inglésa, nao enquadra as sociedades
sob nomes particulares, mas infere sua diversidade pelos va-
rios graus de responsabilidade dos sdcios; o ultimo, de
criacdo doutrinéria, divide as socledades em sociedades de
pessoas ¢ sociedades de capitais.

B — A lei brasileira e o sistema histérico,

A lei brasileira pertence ao primeiro dos critérios assina-
lados, o qual néo atende as necessidades do objetivo déste es-
tudo, cuja consecucdo depende, essencialmente, de um tra-
balho de diferenciagéo sistematica entre as espécies de so-
ciedade, para que dela resulte a conceituacdo apropriada a
cada uma; o sistema histdrico, de simples enumeracio dos
tipos de sociedade, ndo oferece o caminho preciso para essa
caracterizacio. ‘

7. Marghieri, Il Diritfo Commercigle Italiano, vol, 1, n. 120.
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9 —~ Classificagdo pelo grau de responsabilidade dos sbcios,

O sisterna legal inglés goza na doutrina a preferéncia
de born numero de escritores (%) e Navarrini, depois de assina-
lar que o grau de responsabilidade des socios sempre serviu
de pouto de partida na tradigio italiana, poudera que a pre-
ocupa¢ao maxima dos terceiros que mantéra relacbes com a
sociedade ¢ saber qual o patriménio com que poderao contar

para garantia dos seus direitos (7).

Segundo d&sse sistema, na apreciacdo de Carvalho de
Mendonga, seu adepto, a “responsabilidade dos sdcios nos
seus diversos graus é o denominador comum das sociedades”
que se classificam em sociedades de responsabilidade ilzmi-
fada, ou [imitada, ou ilimitada ¢ limitade; “o patriménio da so-
ciedade é sempre, em qualquer dessas classes, oferecido em ga-
rantia das obrigacbes socials, mas, além déle, na primeira, os
sbcios garantem essas obrigacdes com todos os seus bens parti-
culares, na segunda, a garantia prestada pelos socios nao exce-
de da importéncia da sua entrada ou da quota subscrita e, na
terceira, existem sinultdneamente essas duas qualidades de
socios; as suciedades incluidas na primeira classe correspon-
dem as sociedades em nome coletivo, as da segunda as chama-
das anémimas ¢ as da terceira as denominadas em comandi-
ta” (1), Tsta filtima classe, de carater misto, é suprimida por
Meanara, cuja classificacdo é bipartida, sendo consideradas
como sociedades de responsabilidade ilimitada as sociedades
em nome coletivo e as comanditas, pela existéncia, em am-

8. Carvalho de Mendongs, Tratedo, vol, 3, n. 575 Navarrini,
Delle Socletd e delle Associazione Commerciale, n. 37. Vivante, Trar-
tato, vol. 2, n. 351, Vidare, Corso di Diritto Commerciale, vol, 2, n.
1.227. Marghierl, IT Diritio Commerciale Italiano, vol. 1, n. 118.

9. Navarrini, Delle Societd e delle Associazione Commerciale,
n. 37

10. Carvalho de Mendon¢a, Tratade, vol. 3, n. 575.
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bas, de socio que responde ilimitadamnente perante terceiros
pelas obrigacdes socials (M),

Esta classificagdo, adotada no antigo codigo comercial
da Itélia ("), desperta viva divergéncia entre os proprios
escritores italianos, entre os quais, por nm lade, Vidare cou-
siclera que fora da responsabilidade dos sécios perante os
credores socials, “nella classificacione delle societa cormmer-
cigli non si pud seguire wltro criterio sicuro ¢ razionale”., ao
passoique paca Soprano tratase de “un sistema irraziong-
le” (1%

10 — Sociedades de pessoas e sociedades de capitais.

A terceira classificacdo, a que alude Marghieri, divide
as sociedades em sociedades de pessoas e sociedades de capi-

tais e tem 0s seus mais numerosos defensores entre os juristas
franceses (1),

Segundo ésse sistema, sdo sociedades de pessoas aquelas
cm que os socios se escolhem tendo em consideracio as suas
qualidades pessoais, o que determina a predominancia do
intuitus personae no seu funcionamento e, assim, em prin-
ciplo, a morte de um sbcio acarreta- lhe a dissolugdo e as
quotas socials ndo sdo livremente cessiveis; as sociedades de
cap1tals s40 aquelas em que sdmente a contribuicao dos socios
€ tomada em conta, de modo que qualquer pessoa delas pode
[azer parte, sendo livremente transferiveis as ages que formam

0 seu capital e ndo se dissolvendo a sociedade pela morte de
um socio (19).

11. Manara, Delle Societd e delle Associazione Commerciali, vol.
1, n. 219.

12. Cddigo Comercial itnltano, art. 76.

13. Vidare, Corso di Dirtito Commerciale, vol. 2, n. 1227 Sopra-
no, Trottato Teorico-Pratico delle Socletd Commerciall, vol, 1, . 212.

14. Brunettl, Lezlone sulle Societq Commerciall, n. 8.

15. Lyon-Caen et Renault, Traité de Droi Commercial, vol, 2,
parte 1.2, n. 100.
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Na filiagdo das sociedades a cada um désses dols grupos,
escritores que preconizam o sistema (%) concordam, de ma-
neira uniforme, que pertencem ao primeiro as sociedades em
nome coletivo e em comandita simples e ao segundo as so-
cicdades andnimas; entretanto, a classificacdo da sociedade
em comandita por a¢Ges provoca divergéncias, pols, enquan-
o alguns a incluem no grupo das sociedades de capitals,
outros entendemn, como Iyon-Caer et Renault, que ela cons-
{itul um tipo misto, sendo uma sociedade de pessoas para o8
comanditados ¢ uma sociedade de capitals para os comandi-
tarios (7). ou, ainda, como Heinsheimer, que a qualifica
entre as socicdades de capitais mas a declara uma “singula-
rissima forma mista” ('9).

Esta classificacdo sofre a critica de diversos tratadistas,
entre 0os quais releva notar Manara, para quem o sistema ndo
é aceitavel e 56 em lingunagem figurada ou metaférica podem
as sociedades comerciais ser divididas em sociedades de pes-
soas e de capitais, porque os capitais pressupdem os capita-
listas, porque sdo as pessoas e ndo as coisas que formam o
vinculo social, porque os sdclos sdp sempre as pessoas e néo

~os capitais ou os bens conferidos na sociedade ('°). No mes-
mo sentido, Vivente pondera que nas sociedades de capitais
o0s aclonistas estdo por detras das acdes e sem &les ndo sé nao
se forma o vinculp social como a sociedade nao poderia de-
senvolver a sua atividade (%) e Carvallho de Mendonga lem-

18. Pic, Des Sociétés Commerciales, vol. 1, o 150. Thaller, Trailé
Elémentaire de Droft Commercial, n. 254. S8oprano, Trattato Teorico-
Pratico delle Societea Commerciall, vol.l, n. 33. Deloison, Tralié des
Socidtés Commerciales, vol. 1, n. 170, Lyon-Caen et Rehault, Traité
de Droif Commercial, vol. 2, parte 1.8 n. 100. Helnshelmer, Derecho
Mercantil, pig. 94

17. Lyon-Caen et Renault, Traité de Droit Commercial, vol. 2,
parte 1.2, n. 100.

18. Heinshelmer, Derecho Mercantil, pag. 94.

19, Manara, Delle Societd e delle Associazione Commerciale,
vol 1, n. 287

20. Vivante, Traillato, vol. 2, n. 362.
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bra que a &les toca nomear administradores e fiscals, tomar-
lhes contas, votar nas assembléias (*'). Criticando o Codi-
go argentino, que define a socledade anénima como “simples
associacio de capitais” (**), Riverola recorda que os capitais
nde sdo sujeitos e sim objeto do direito e da contribuigdo dos
socios (#2).

Se¢ o sistema levanta na doutrina tais obje¢ses a divi-
sio das sociedades ¢m socledades de pessoas e sociedades de
capitais. fornece uma classificagio da qual resulte o exato

conceito de cada tipo de sociedade?

E elemento preponderante no sistema o intuifus perso-
nae, cuja incidéncia na sociedade determina a categoria das
soctedades de pessoas e, assim, nas sociedades de capitais, o
elemento predominante é o intuitus pecuniae, o infuitus rei;
mas ésse critéric ndo distingue de maneira integral as socie-
dades, pois, observa Ernesto Leme, “essa classificagdo, que
podia ser aceita como exata outrora, nédo mais se compadece
com a evolugdo alcangada pelas sociedades, nos tempos atuals,

. pols, enquanto o intwitus pecuniae vai penetrando as socieda-

des de pessoas, ndo se pode mais considerar o intuitus perso-
nae como absolutamente estranho as socledades de capi-
tais” ().

11 — OQutros sistemas.

Ao lado dessas classificagdes, que Marghieri aponta
como principais, outras existem, dividindo as sociedades em
perfeitas ou imperfeitas(®®), lucrativas ou mutualistas {%9),

21. Carvalho de Mendonga, Tratado, vol. 3, n. 881.

22 Codigo Comerctal argentino, art. 315.

23. Rivarole, Scciedades Anénimas, vol. 1, n. 18.

24, Ernesto Leme, Das A¢des Preferenciais nas Sociedades Ano-
nimag, n. 2,

25. José Tavares, Das Socledades Comerciais, vol. 1, n. 28..

268. Soprano, Trattato Teorico-Pratico delle Societa Commerciale,
vol. 1, n. 211,
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de capital {ivo e de capital varidvel (*7), de pessoas, de pessoas
e codsas ou de colsas (%) ou, ainda, com personalidade juridica,
sem personalidede juridica ou mista (*9). Entretanto, estas clas-
sificacbes, como aquelas, sao fundadas em critérios de diferen-
ciagdo que ndo revelam a iutegral morfologia das sociedades
comercias.

12 — Unilateralidade das classificagGes; confusio dos tipos mistos.

Em tédas as classificagbes examinadas é unilateral o
critério de sistematizacao das socliedades; se é tomado como
hase o grau de responsabilidade dos sbcios, ficam relegadas
para plano inferior as qualidades pessoais que pSem a servigo
da sociedade; se tals qualidades sao levadas em conta, as-
sumem posicdo de predominéncia e o intuitus personae deixa
em penumbra a situagdo patrimonial dos soclos.

Como ja se viu, na classificacio das sociedades pelo grau
de responsabilidade cdos sécios, as sociedades em comandita
tornam o feitip misto, pois sao de responsabilidade ilimitada
para os comanditados ¢ de responsabilidade limitada para os
comanditarios; na classificagdo que divide as sociedades em
sociedades de pessoas e de capitais, a comandita por ac¢des
pertence as primeiras em razao dos gerentes e as segundas
quanto aos acionistas, assumindo, também, carater misto; a
sociedade de responsabilidade limitada, como tipo interme-
diario que é, entre as sociedades em nome coletivo ¢ as so-
ciedades andmimas — estas limitades ou de capitais e aque-
las ilimitedas ou de pessoas — em qualquer dessas classifica-
tGes de critério unilateral representa uma espécie mista, que
a confundird, na primeira, com as socledades em coman-
dita, e, na segunda, com a comandita por ac¢des.

27. De Gregorio, Delle Societd e delle Associazione Commerclale,
n. 17. ’

28. Bravard-Veyriéres, Tratté de Droit Commercial, vol. 1, 1. 192,

29. Cosack, Traité de Droit Commercial, vol. 3, pag. 1.

-
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Nao haverd, entfo, um sistema de classificagdo das so-
ciedades cornerciais, em que todos 0s seus elementos sejam
comparados e do qual resulte a exata posicdo de cada espé-
cie? Parece que sim e aqui se propde uma nova solugao ().

13 — Capital e trabaltho; a posigio juridica dos sécios; a natureza das
contribuigdes,

Segundo Feine, que se funda em Wieland, “se queremos
estabelecer uma classificacio das sociedades mercantis, ou
grupos analogos, que satislaca, ao mesmo termpo, as exigén-
cias econdmicas e juridicas, ndo temos outro remmédio sendo
remontarmos a dois elementos de importdncia tdo decisiva
para tdda emprésa como sdo o capital e o trabalho, e ver a
relacdo que guardam entre si” (1), _

Bsses elementos, se os desdobrarmos nos direitos dos
socios, representam a sua posigido juridica na sociedade, a
qual, segundo Carvalho de Mendonga, deve ser analisada em

~duas partes, wma patrirmonial, outra pessoal (**); a OGsses di-

reitos correspondem obrigacdes que do mesmo modo devem
ser divididas. '
Ademais, no estudo dos requisitos especificos do contra-
to de sociedade, verifica-se que entre &les estd a affectio so-
clietatis, cuja nogdo, segundo Copper Royer, deve ser procura-
da na causa da obrigacdo; outrossim, no contrato de socieda-
de, a causa da obrigagéo consiste na conviccao de cada sdcio
em que os demais consécios, como éle, prestardo fielmente a
sua contribui¢do, para que a emprésa comum possa realizar
os beneficios partilhdveis que sdo o seu objetivo; ainda, na
natureza da contribuicao dos cansocios é que estd baseada a
esséncia do animus de cada sacio; finalmente, quando a obri-
gacdo tem como causa uma contribuicao de naturezea pessoal
do sbcio, a affectio soctetatis estd em funcio do intuitus per-

30. Sylvie Marcondes, Ensalo. 30bre a Sociedade de Responsabili-

dade Limitada, S&o Paulo, 1940, pags. 95!103. .
31. Feine, Las Sociedades de Responsabilidad Limitada, pag. 15.
33, Carvalho de Mendonea, Tratado, vol. 3, n. 591.
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sange e, quando a causa da obrigagido tem origem muma cou-
tribuigio de natureza patrunonial, a affectio soctetatis estq em
fungio do rrtuitus pecuniae (39).

14 — Névo esquema da contribuigio dos sécios.
Reunindo, pois, ésses elementos de apreciagdo, pode-se

organizar em esquema a posicdo juridica do séclo, de modo
que os seus direitos e obrigacées na sociedade fiquern dividi-

dos nas duoas espécies de contribuicdo que comstituem a causa

da sua obrigacdo com o seguinte quadro:

Contribuicao do sécio | patrimonial
- Lpessoal

Prosseguindo, ponderc-se que a confribuigdo patrimonial
de cada séciv, s6 pode ser lmitada ou ilimitada, sendo mno
primeiro caso representada por quotas ouw por agoes, estas
livremente transmrissiveis, enquanto que a sua contribuigdo
pessoal pode assumir a mais variada extensdo ou intensidade,
desde a plena administragcdo da sociedade até a simples fisca-
lizacdo dos negdcios sociais, percorrendo uma escala de
graus inumeraveis, gracas a liberdade contratual de algumas
espécies de sociedade, o que aconselha a sua diviséio nos ex-
tremos de mdrima a minima. Com cssas subdivisdes, o es-
quema anterior ficard assim desdobrado:

por agies

{ limitada ou
[ patritmonial | ou por guotas
‘ | illimitada
Contribuigio e
| maxima
| pessoal a
- mirima

33. Copper Royer, Traité des Sociétés, vol. 2, pAg. 846.
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O esquema ora proposto, atendendo s observacoes de
Feine, reune o0s elementos capital e traballio, para que se
possa verificar a relagiio que guardam entre ¢i; leva em con-
ta, outrossim, a posigav juridica dos socios, que Carvalho de
Mendonga analisa de modo bipartide; e, finalmente, atende
as modalidades que a affectio societatis, segundo Copper
Royer, pode tomar, no exame da causa da obrigacio de cada
soclo, pela predominiincia do intuitus personge ou do intid-
tis pecuniae.

Resta verificar se a éle se ajustam as varias espécies de
sociedade e como se dara @sse ajustamento.

15 — Verificagdo do esquema pelo ajustamento das formas clis-
sicas de sociedades comerciais.

Na sociedade em nome coletive, todos os sécios respon-
dem ilimitadamente pelo passivo social e a todos pode caber a
plena geréncia da sociedade, o que faz com que a affectio socie-
tatis esteja na relagdo mais intensa com o Intutfus personae,
Dentro dos elementos que formam o esquema, pode-se dizer
que a sociedade em nome coletivo é aquela em que todos os
sécios prestam contribuicao-patrimontal-ilimitada e contribui-
¢ao-pessoal-rmdrima. '

Fica esclarecido que a contribuigdo pessoal de um sé-
cio pode ser maior ou menor do que a de outros; mas essa
diversidade nao € determinada pela lei e, sim, regulada pelo
contrato, o que foge aos limites da sistematizacdo. Alias,
por 1850 TIesmo, previu-se a contribuicio pessoal de maxima
@ minima porque, assim, a variedade de modélos contratuais
ficard atendida no esquema, onde o térmo mdxima significa
plena administracio e o térmo mirnima compreende apenas o
dircita de opinar e fiscalizar. Entretanto, o ajustamento das
espécies de sociedade @o esquema, deve cingir-se a aprecia-
¢ao dos seus elementos pelo valor de caracterizacao que apre-
sentam mno sistema legal. '
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A sociedade em comandita simples compreende duas
categorias de socios, uns com responsabilidade ilimitada, que
exercem a geréncia, e outros, afastados da administracio,
mas obrigados apenas pela sua quota de capital, que nio
podem transferir livremente. Adaptando-a ao esquema, ve-
rifica-se que a sociedadc em comandita simples é aquela em
que wrt sOclo, ao menos, presta contribuicio-patrimonial-
ilimitarla e contribuigéo-pessoal-mdrima ¢ outro sécio, no
minimo, presta contribuigao-patrimonial-limitada-por quo-
tas e coniribui¢do-pessoal-mintma. O primeiro é comaudi-
tado e o segundo comanditdrio, apresentando-se o intuitus
personae um pouco menos intenso, dado o carater da con-
tribuicdo do comanditario.

A sociedade anénima, onde cada socio tem a sua respon-
sabilidade limitada ao valor das a¢des que tomou, que pode
ceder livremente, e onde o exercicio da administracdo nédo
estd ligado & qualidade de sécio, se engquadra no esquema
como espécie em que fodos os socios prestamn contribuicéo-
patrimonial-limitada por acbes € contribuicao-pessoal-mini-
ma. Na sociedade andnima a affectio societefis toma o fei-
tio quase material assinalado por Copper Royer visto como
a causa da obrigacéo de fodos os sécios tem como fundamento
um minimo de contribuigdo de natureza pessoal o que acar-
reta a maior intensidade do intuitus pecurniae.

A sociedade em comandita por agdes, que deve a sua
origem & histéria das sociedades anénimas, reune sbécios co-
manditados ¢ comanditdrios, aquéles com os mesmos direitos
e obriga¢fes assinalados nas comanditas simples e éstes tendo
a sua parte de capital representada por acdes de livre trans-
missibilidade; entra no esquema como espécie em que um
séclo, S ndo mais, presta contribuicdo-patrimanial-ilimitada
e coniribuigcGo-pessoal-mdxima e outros séclos prestam contri-
buicao-patrimoniel-limitada-por a¢bes e contribuicio-pessoal
minima. Nesta espécie de sociedade, a affectio societatis esta
cra fungdo do infuitus personae quanto aos comanditados ¢ do
intuitus pecunice quanto aos comanditérios.
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16 - A conceituagiio da sociedade de responsabilidade limitada no
esquema.

Verificado que os tipoes classicos de sociedade se ajustam,
na integra dos seus elementos especificos, ao esquema pro-
posto, é oportuno procurar, no seu sistema, as caracteristicas
da sociedade de responsabilidade lirnitada, a fim de isolar a
espécie das demais, fixando claramente os contornos gue lhe
sdo peculiares, -

A sociedade de responsabilidade limitada junta a limi-
taciio da responsabilidade para todos os sécios a possibilidade
também para fodos os sécios, de pleno exercicio da ad-
ministra¢io social. Criada come figura juridica para a
satisfacdo de necessidades econémicas determinadas, que
explicam sua origem e evolugdo, os sbdcios se unem tendo
em vista as qualidades pessoais de cada um e, assim, nio ha
liberdade para transmissao das quotas sociais. Como tipo
intermedidrio entre a sociedade anénima e a sociedade em
nome coletivo, a sociedade de responsabilidade limitada
ocupa uma posicdo mista e, no esquerna propasto, pode ser
enquadrada come a espécie em que todos os sbcios prestam
contribui¢do-patrirmonial-limitada-por quotas e contribuicéo-
pessoal-mazrima. Na sociedade de responsabilidade limitada,
a affectio societalis estd, para todos os sbcios em funcio do
intuitus personag, como nas sociedades em nome coletivo,
rclativamente a natureza da contribuicdo pessoal, mas tam-
bém estd em funcdo do fntuitus pecuniae, como nas socieda-
des anénimas, relativamente & contribuicdo patrimonial,
ressalvada apenas a transmissibilidade da parte social que s6
¢ livre para as acdes.

17 — Comparagéio esquemitica da sociedade de responsabilidade
limitada com as outras espécies.

Comparando a sociedade de respensabilidade limitada
com a sociedade em nome coletivo, verifica-se que sdo seme-



