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340 Emﬁo:mmﬁ_ pelo desaparecimento tota] ou

ces que poderio ser aplicadas pelo Trjp, Parcjy

aso tenhd sido advog
u
na| A_n

;onal estard sujeito
11 dos Advog

as san
ados do Brasil.

Por fim, ¢

dos autos, 0 probiss
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pos PROCE
Secio |
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José Carlos mmv::u Pugl

itulo o legislador regulao procedimento a ser utilizado para casos ey

de de os interessados provocarem a Jurisdi¢ao, com objetivo de ver produz;

os juridicos que, na wn:ms_iuaq dos casos aqui arrolados pana
,

acompanhamento judicial. Ao contririo do que

No imbito deste ¢ap

que ha necessida

dos efeitos de determinados at

sua integral eficicia, dependem de controle e

os casos da chamada jurisdi
dade de, por exigéncia lega
is necessarios para que o ato possa produzir seus

¢io contenciosa, na “jurisdigio voluntiria” nio hi cop-

ocorre n
flito, mas apenas a necessi
jurisdicional, da presenga dos requ
efeitos. Basta isto para notar que, ¢
¢ a lei que exige 0 controle judicial.
eressado, ou interessados, com o desejo de ver

1, haver a verificagio, pela autoridade
isitos lega
m verdade, este tipo de situagdo pouco tem de voluntarie-

dade pois, reitere-se, Neste contexto, a “vontade” pode
ser localizada na circunstancia de estar o int
realizado o ato juridico, sem a presenga de resisténcia que “normalmente” tornaria necessirio
Tradicional, ainda, a referéncia a que, neste tipo de situagao, existisse

o recurso ao Judiciario.
» Tal referéncia, contudo, deve ser tomada

uma “administrago pisblica de interesses privados

com um grio de sal, posto que, de fato, nio se tem aqui uma atribuigio com finalidade de

realizar interesses da coletividade, tal como ocorre na administragio publica. Tem-se, isto sim
e apenas (como ji mencionado), o controle exigido por lei que a Jurisdigio realiza pars, &-
tando presentes os requisitos legais, homologar o ato desejado pelo interessado e, assim, pet-

3

mitir que produza seus efeitos.

ART. S
RT. H_o.. m.uc.w:,q_o este Codigo ndo estabelecer procedimento especial, regem o5 P!
mentos de jurisdigao voluntaria as disposigoes constantes desta Segac.

Correspondéncia no CPC de 1973 art. 1.103

As regras de ime i
_c:am?..o,,c._ .E.oQM_::Eo contidas nesta se¢io servem de rito comum para 08 casa
‘oluntaria, a :
juridicio volun a. Em outras palavras, nio havendo regras especificas serdo aphic
¢sta seqao para regular a tramitagio do caso

ART.720. O procedimento ters inici

co ou da Defensoria Poblj ainicio por provocagio do interessado, d
doctimentos naceas? "ublica, cabendo-lhes formular o pedido devidamente instruido
Cessarios e com a _:m_nmnmo da m_.osn_m:nmm._.:%nmm_.

Correspondéncia no CPC de 1973: an. 1.104

omama_am%u
1. = .
. epercussio do principi inérci .
gm mats ,::m_ " P P . pio da inércia da jurisdicio ‘
Jido voluntaria, regra geral se dd no sentido de nio b > fambém para o5 casos da

risdi€ : i ¢ . AVer movimentacj L,

I " antes, haja vnn__mo formulado por interessado, Ou sea. em ma tacio do Judiciirio
sefl s i riamente, a pratic L R 1315 uma evidénc;

" nio ha aquis _uqov. mente, p : a de ato uaE_EzS:co_ fica a ativid evidéncia de
g jcionada 3 que haja iniciativa do interessado. idade da Jurisdigio
cond?

H legitimidade ativa
) Regulaga® da leg

. 0 tem-se mencao aos sujeitos “legiti
bojo do art. 72 ¢ s sujeitos “legiti "
No boj gitimados™ para requerer o inicio dos

ocedimentos de jurisdi¢io voluntiria. Como regra geral, ser§ este tipo de pedido ajui
" = .- . i
_.m_..anmmpao , formulagio genérica que identifica o sujeito que tem interess ac_wuao
3 1 juridi : e na realiza-
dugio de efeitos do ato juridico submetido ao controle a ser realizado no 3 aliza
de jurisdi¢do voluntdria. no imbito do

ﬂ—
pelo
o pro
m.an&_.:_nic
3 Ministério Pablico

O MP poderi efetivar pedido deste tipo em casos nos quais a lei confere ac parquet tal
egtimidade, com ocorre, por exemplo, em casos de interdi¢io (art. 1.769 do CC) ou de
tincio de fundagio (art. 69 do CC), entre outras possibilidades previstas em lei.

4. Defensora Publica

Como preceitua o art. 134 da Constituigio Federal, a Defensoria "¢ institui¢io” a quem
compete 1 “orientagio juridica e a defesa” “dos necessitados”. Em vista disto, o legislador
complementa a regra do CPC de 1973, falando da possibilidade de haver, também na jurisdi-
¢io voluntiria, atuagio da Defensoria. De todo modo, importante notar que, oS termos do

que consta da regra do art. 134 da CF, a atuagio da Defensoria se di em nome do necessitado

que seja, pois, destituido de condigdes econdmicas de contar com a atuagio de advogado.

5. Instrugdo “prévia”

A exemplo do previsto no CPC de 1973 a norma em comento estipula que o pedido deve
ser n.u:unzsn_o. ou melhor, instruido com os documentos necessrios. Trata-se de reiteragio,
3qui especifica para a jurisdigio voluntiria, da regra geral do art. 320, quando ali se afirma
fue toda petigio inicial “serd instruida com os documentos indispensiveis propositura da

»

iio”,

. _mmnmmnmmmo do pedido

Replic;
que ip, Plicando comando que ji constava de nosso ordenam
cL ] o 50 Ore! an
‘mbe a0 sujeito que ajuiza o pedido de jurisdigio voluntaria 3

ento anterior, 0 CPC menciona
“indicagio da provi-
demanda, exigindo

dénciy ;

R udicial™ . L -

Que E__u dicial”. Com isto esti o legislador, também quanto a este tpo de it a6

o ,_m_ .==.~ pedido especifico, bem caracterizado, para, assim, de um lado ﬁ.m::,.“““um:nz

oy, °rglio jurisdicional e, de outro, orientar & compreensio do alcance da P ”
Cagg s ! dos (v. art. 721). Enfim, trata-s¢ ¢

?3 urids ,
Juridica de “outros” interessados a serem cit

lormg

especi a A

9,1y Pecifica que, agora no mbito da jurisdica® voluntar
"Vie 322, caput

a, reitera a g geral dos ares.
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7 P ssibilidade de noav_mam:nmmmo\no:mmmo da petigdo inicial e respectiyog
~ Po

documentos
nado expressamente, também nos casos de jurisd;

tiria. 0 nio atendimento js exigéncias n_c. u.:. W\Nc _uomn levar ao indeferimento
. <o efetiva do cabimento da providéncia almejada. Contudo, antes de

S cer dada 20 interessado cno:::mamaa para correcio/complen
), e/ou no tocante i instrugao documental nece

e com as devidas adaptagdes

flo volyy,
do pegig,
hegar g e
1eNtaglo g,
$5dria Pana

Ainda que ndo esteja mencio

sem anal
destecho, devera
pedido (providéncia pretendida : .
analise da solicitagao, %:S:mo-ma também aqui,

dos arts. 321 € 435 do CPC.

» O n__._n no:mwu

s os interessados, bem como intimado o Ministérig Péb;
u
uerendo, no prazo de 15 (quinze) dias ico

ART. 721. Serzo citados todo

78, para que se manifestem, q

973; arts. 1.105 ¢ 1.106

nos casos do art. 1

Correspondéngia no CPC de 1

1. Generalidades
Mesmo que, em tese, um pedido de jurisdigao voluntaria tenha como pressuposto 3 j
e , .. . ne-
xisténcia de interesses contrapostos, fato € que, na pratica, os efeitos do ato juridico objeto d
. - . . . R .. c
pedido poderio influenciar na esfera juridica de outros sujeitos. Em vista disto, a estes “outro
- . . ) - : 5
interessados” deveri ser dada chance de manifestagio, sendo este o objetivo geral da regra do

art. 721 do CPC.

2. O onus de se manifestar e prazo

Também no ambito da jurisdicio voluntiria, da oportunidade conferida pela lei nio de-
corre sEp.ovlmnamo. mas apenas o 6nus de se manifestar, querendo. Deste modo, passadoo
ﬂwﬁo vRSm.E no art. 721, o processo prosseguird, entendendo-se, na auséncia de manifest-
¢do, que o citado ndo se opde i realizagio da providéncia w_q:&um.p. ;

3. Manifestaca ari - .
¢ao contraria por a H .. ; i
juridico por auséncia de requisitos legais para homologagaod¢
TR

Caso o citad i 1

o0 i o se manifeste contrariamente 3 homologagio do pedido, mas 0
encia dos requisi 15, 0 jui .

ausencia, decidiri BE.mSM legais, o juiz, ouvido o interessado e desde que convent
s ird, r i

e, decidi n._n:m:a.o o pedido. Neste caso, nio tendo havido uma efetiva ;

: 2 da parte do interessado cirado <

emonstre a alteragio da base .
cia dos requisitos legais.

fitica d o pedido poderi ser reproposto, d
ica I
» demonstrando-se, quando da nova mo:n:na»om a

4. Manife
stacao contraria
or M
remessa das partes Por presenca de interesse contrario ao s

a Jurisdigdo contenciosa

José Carlos Baptista Pyof;

igos legais M da concreta alegacio, pelo citade de dire;
autor do vnaao, haver no:mmcsnmo de _:.T.n dircit 58:62?1 com o
peste €as0 Aue haja decisdo, no dmbito de .?Jmn_iwwo_?o:.zwo de intere
e detém © direito no caso concreto. Nesta situagio, o ﬂ_.::E.F
o sem andlise n_o. mérito e/ou das razées das partes, _X_i M c“i_%
para decidir sobre temas que exijam cognicio mxm::m”ﬁ .nn i
Poder-se-ia cogitar da conversio do rito Bapnsn_
’ sta

sses), nio
A respeito de quem
ento deveri ser en-
mento em anilise &

comum. como hi, por exem-
ﬂ“ar ja que 2 mo:::_pdnmo aau peti¢do inicial devera ser alterads Nno tocante i descric3

qusa de pedir e o pedido, adequando-se as narrativas para o cenirio %_a@eamn_maw .
modo, melhor mm._.u m:.om.n:&p .mmlzﬁn.:ﬂp terminativa, negando-se o cabimento do &,.n_ .
formato da .m_._:.&_?,_o voluntiria, resguardada a possibilidade de o interessado :voﬁ_Bon::M

puscar o‘_c&am:o. formulando seu pedido em processo de jurisdi¢io contenciosa

Nao parece ser aqui

5. Intimagao a0 Ministério Publico

Nos termos da regra em anilise, com remissio aos casos do art. 178 do CPC, fica aqui
. - - . . ’o. ’ . !

\gmbém prevista a intimagio do Ministério Publico para exercicio de alguma das atribuigées

ali previstas. Tal intima

ojuiz verifique ser caso de oitiva do “fiscal da lei”.

¢io pode ocorrer a pedido da parte ou ser determinada de oficio, caso

6. Consequéncia da auséncia de intimagao do Ministério Piblico

Nos casos em que a lei determina a oitiva do Ministério Piiblico, tendo o processo trami-
er anulado o processo a partir do momento em que

tado sem tal intimag3o, sera caso de s
ntudo, mesmo em s¢

participagio do MP era necessiria, a teor do art. 279 caput e § 1° Co
tratando de nulidade cominada (e assim absoluta), esta apenas serd decretada, nos termos do
§2° do art. 279 do CPC, se o MP, intimado, demonstrar a presenga de prejuizo concreto ao

interesse que dava ensejo & sua participagio no processo.

a nos casos em que tiver interesse.

ART.722. A Fazenda Pablica sera sempre ouvid

Correspondéncia no CPC de 1973: art. 1.108
parentemente redundante.

veiculando norma 2 . .
peito disto, hi

7—; N . . .
al regra reitera o direito anterior,
s interessados. A des

os.So._.m Visto, o art. 721 determina a citagio de todos o
Mﬁ_._._ a especifica previsio para protegdo do interesse fazendério que possd anno:aw ow n”:_u.
; ﬁo:ﬁ a pritica, do ato juridico que se pretenda seja ologado. De todo modo uwmwu-
“::.asnmc Para que o processo tenha validade, nio sen guardar por man
(3o mﬁnﬂ‘\u..

hom
do necessirio 3

0 (dez) dias-

ritério de legali
nte ou oporty

odendo ado-

ART. 723. O juiz decidira o pedido no praz® de!

o a observar ¢
3 no__._<m3_m

Par;i .. 1mmm mmﬁlnm_ P
aragrafo inico. Ojuizndo é obrigad sa,

tar g .
m . .
cada caso a solugdo que considerar mal

C
°Mespondéncia no CPC de 1973: art. 1.109
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Joseé Carlos Baptista Puoli

1. Generalidades
rmativo antes contido no art. 1.109 do CPC de 1973 (o4 agora de

< orafo tnico do art. 723. A despeito disto, o espirito da norma contip

i e paragra .
p ideia de um ?.029_:.,,:8 compacto que tende a, no geral, apresen
cidido, desde que ultrapassada a oportunidade para q

waokumo
Y30 me,

O conteudo no

no &y

mo, qual seja, a
para ser prontamente de

far cong;,
. s
¢oes i
ressados se manifestem.

2. Conteido da decisao
Em sua decisio o juiz, i luz das provas produzidas (no geral apenas aOn:EnESV. i
a lei estdo presentes €, assim sendo, o ato juridico seri ro_:o_omaon

rificar se os requisitos d ; 3 .
oduzidos. Como ji mencionado nos come

os efeitos do ato m:,nﬁ:&n_o poderio ser pr Rtiri
L. . e g » .

anteriores a atividade principal do juiz ¢ “apenas esta, de controlar a presenga dos requisito;

cogitar no ambito deste procedimento simplificado, de decidir sobre ¢ mérity

da lei, sem se e
entualmente conflitantes. Neste contexto, faz-se remissio aos comentirjos n}

de posigoes ev
e 4 do art. 721, a respeito de outras possibilidades, conforme o contetido da manifestagio do

sujeitos citados e/ou da decisio.

3. Natureza juridica de sentenca

O conceito de senten¢a encontra-se positivado no § 1° do art. 203 do CPC. Referido
conceito se aplica aos casos de jurisdi¢io voluntiria de forma que, presentes as caracteristicas
ali mencionadas, a decisio mencionada no art. 723 tem natureza juridica de sentenga.

4. Possibilidade de nao ser utilizado critério de legalidade estrita

A despeito do previsto no art. 5° 11, da CF, ao decidir processos submetidos 3 juris
voluntiria o juiz, nos termos do parigrafo Gnico da regra em comento, “nio é

tes 0s requisitos da lei material necessirios para que o ato juridico objeto do m.nmm.;
mologado. Evidentemente que nio ¢ disto que se trata. A ideia da norma em comef

ART.724. p, sentenca cabera apelagio.
Correspondéncia no CpC e 1973: ant. 1.110

1. Generalidades

Na regra ora em anj);

se o legislador repet irei i 4
e rman
de que, sendo proferida o it apeis. Haion ‘

€ntenga, caberi recurso de apelagio. Enfim, tam

José Carlos Baptista Puli

voluntiria € assegurado aos W:Hnanmmuaom o direito 4
¢ recorrer,
, cas

sdigao :
o desfecho contido na sentenga profe

.:1
wnumm:.&om com

) Cabimento de embargos de n_mn_m..mmmo

0 N30 estejam ces

rida no ¢y50 concretg

por Gbvio, € na esteira do que consta do art. 1.022 do
voluntiria a utilizagio de embargos de declaragio, d
conizadas.

CPC, tambeém & cabive] ¢

m juris-
esde que ocorra alguma d

digio iri
reses ali pre as _.:von

3 mmn_:mm:om e processamento da apelagio

Quanto 408 requisitos genéricos e especifi

cos do recurso de 3 elaci .
994 a 1.014 do CPC. pelagio, remete-se ao dis-

posto nos arts.

4. Coisa julgada

No CPC de 1973, o art. 1.111 preconizava que “A sentenca poderi ser modificada, sem
prejuizo dos efeitos produzidos, se ocorrerem circunstincias supervenientes”. Tal regra se
apresentava como mais uma decorréncia do fato de nio haver litigio na jurisdi¢io voluntaria.
E que, por nio haver um conflito de interesses a ser composto por sentenga, nio haveria sen-
tido de limitar a conduta futura das partes i necessiria observincia de uma solugio “conferi-
da" por anterior sentenga. Dai chegava parte da doutrina a afirmar que a decisio de processo
de jurisdi¢io voluntiria ndo transitaria materialmente, mas apenas formalmente, em julgado.
Ainda que a regra nio tenha sido expressamente repetida, seu conteido continua presente,
sendo certo que eventuais alteragdes dos desejos e intengdes das partes nio ficam “amarradas”
ddecisio anterior, de forma que havendo desejo de realizar novo ato juridico que dependa de
homologagio via jurisdi¢io voluntiria tal poderi ser pedido e o juiz, a exemplo do havido no
caso “anterior”, ird verificar se os requisitos para realizagio do ato estio presentes, sem ter de
se prender de forma “cega” 3 solugio contida na sentenga antes proferida.

ART. 725, Processar-se-a na forma estabelecida nesta Sego o pedido de:
- emancipagao;
- wcvuﬂo 3o’
8agao; .
; 30s e
i~ alienag3o, arrendamento ou oneragao de bens de criangas ou adolescentes, de or
de interditos;

Iv- alienagao, locagao e administragio da coisa comum;

¥~ alienagao de quinhio em coisa comum;
vi- extingdo de usufruto, quando nao decorrer

duragio oy da consolidago, e de fideicomisso, quando d¢
. .= 3;
'®r antes do evento que caracterizar 3 condigao resolutori3;

Vil -

ufrutuario, do termo da sua

» morte do us ; .
: incia ou a:m:mo ocor

ndo decorrer deren

expedigio de m_<wqm._cn_._nmm: or natureza ou valor.

e |
:w._cm_n_m__ do.quEs dimentos regu-

Vi - - i
» roaowonmmmo deautocompatiao couber, aos proce

Parz .. ...
_gw:u:mo dnico. As normas desta Seg3o aplic
0% nas segoes mmmcmsnom.

am-se, no que

Conrespondéncia o CPC de 1973: ant. 1.112
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José Ca

1. Generalidades

ocorria no dire
vnommm::a:ﬁo
ta nio existir Teg

lei contempla lista exemplificativa de

" éri ] i i¢a nﬂ

. ou genérico, de jurisdi¢io voluntar,

ra especifica e o procedimento pad :
ro|

jto anterior,

s
“geral 95 noy

Tal como
is serd utilizado este
comentarios, bas

qua Com,
ja dito nestes Rizag,

poderd ser aplicado.

2. Casos “novos”
I, tem-se a reiteragao de hipoteses ji prevista no CPC de 1973, seg
\ Sendo

Do m_wn._—mQ [ao V n_ 1 _
T:un\uﬂ&mnm QQ uso do rito mn—-w . >~U&mxo € resumi
r :.:n_.v_._.—nunn wmc

nciso VI referidas novas

partirdo1
e cada hipotese.

feitas consideragdes sobrt

3. Emancipagao

rizagio de quem exerce o poder familiar, o menor, com 16 anos com

pagio, nos termos do parigrafo tnico do art. 5° I, do CC
'

dade para praticar todos 0s atos da vida civil, em pedido,

Caso nio haja auto
pletos, poderi requerer sua emanci

com o objetivo de adquirir a capact
sado em conformidade com o rito geral aqui analisado.

ser proces

4. Sub-rogagao

Sub-rogar, no sentido preconizado por este inciso 11, significa transferir para um outro bem
vinculo de inalienabilidade que tenha sido voluntariamente imposto (v. art. 1.911 caput e pari-
grafo Gnico do CC). Em vista disto, na sub-rogagio judicial hi a preocupagio de verificar s¢
existe :.n.@E.q&m:D_u:. de forma que o bem substituto possa atender 3 mesma finalidade m:.g&.
va que inspirou a vinculagio do bem substituido. Neste contexto, a despeito de ser nw_mnwio
rito geral, pode ser necessiria, eventualmente, a realizagio de prova pericial, nonﬂe.,.-m!m&o

. m ’ m oe N& m
Istracao &m cols
O >__m__m a0, locacga min acomume N—_ﬂ__mmﬁﬂ _ i

Nio havend
o acord - L. . \
necessiria a utilizaca .on_m.:.:a coproprictarios ou quinhoeiros, de coisa indivisivelsP
o . L.
¢ao judicial do procedimento em anilise para garantia dos d

Pessoas, que nio se aj
que N30 se austaram quanto A destinagio da coisa comum ;

7. Extingdo de usufruto e de fideicomisso

O cuCD‘C ~ 4 .
to ¢ fideicomiss .
£OMISSO, nos termos da lei civil, correspondem a0 fracios

prerrogativas in
crente [
¢s a0 direito de propriedade, com a respectiva wnnimmo de
d

José Carlog Baptists Puoli

o dos direitos dai decorrentes. Forg destas siey
uﬂ@mm ne :
* Tecessitg

exting? . sdio d
¢ cencia por intermédio do qual se teri 3 ve ificacs -se do .
refer P inculo rificagio dos reqyic: Procedimento ¢
..&5::.‘__ do vi . S Tequisitos necessiriog 3 m
’ 4 extingio
8 Expedi¢a0 de alvara judicial

Em termos gerais o pedido de alvarj corresponde
alizar um mﬂn::m.:pac ato, de alienagio por mxn:%woovg
que o futuro vomc:wﬂ: permitir a pritica do ato, Oo:ﬁoﬂ.n._:am de imple o
Jegais para que o pedido seja deferido, observando-se em ¢

?c_nwao.

€ 0 caso u—nnﬂuala -

) € as e€xigencias
2 .
QN m:ncuﬂuo ﬁw:m— o} Tna h_._:n:ﬂd

bem como verificadas as condica .
ndigoes que permitiriam a antecipagio d
ca 2 pro mﬁm: 1
providencia.

9, Homologagao de autocomposigio extrajudicial, e qualquer nat
ureza ou valor

Neste inciso, deixa claro o legislador que composicoes d
T extrajudiciais .
-~ » o - ¢ .
o judicial que empresta “forga executiva” ao documento. Em podem ser objeto de
s n 3 ¢ . . resumo, teve-
¢ioou acordo judicial, mas alguma formalidade nio foi devidamente .Twem € a transa-
de se verificar, ou tornando questionavel, a forga executiva. E _Enn:n ida, impedindo
, . . xecutiva. Em qualquer situagio deste

. ape vas . este fpo
poderd algum dos interessados iniciar o procedimento em tela para, com a citacio dos d P
interessados, obter-se a for¢a executiva “plena” por intermédio da sente o s cemas

nga.

10. Aplicabilidade subsidiaria das re d i éri
. de gras do procedimento gen
que ha previsao de procedimento especifico AR RRarame

Nos Hw:_“ow do referido no parigrafo tnico da norma em anilise, as regras do procedi-
u:,_:o. mnsnwno da jurisdigio voluntiria serio aplicadas subsidiariamente aos procedimentos
_63_:”&8 T.E seja, especificos) deste tipo de “jurisdi¢io” e que se encontram regulados
._wn; ma.nc.& seguintes. Ou seja, naquilo que nio houver regra especifica, aplicar-se-d para estes
ww_“m”wo_‘_:n_:cm especiais” de jurisdigio voluntiria as regras do procedimento padronizado e

Secao ll
Da notificagao e da interpelagao

e sua vontade a outrem sobre

AR )
T.726. Quem tiver interesse em manifestar formalment .
s da mesma relagao ju-

assun . . g ) " ..
ridi to juridicamente relevante podera notificar pessoas participante
ta a H P
S Para dar-lhes ciéncia de seu propdsito-
Sea pretens3o for a de dar conhecimento geral ac publico, mediante edital, o juizso a

deferira - ..
Ira se a tiver por fundada e necessaria 20 resguardo de direito.
ao ?cnmao?&n.

§2°Ap); .
Aplica-se o disposto nesta Segao, no que couber,

Corre .
orespondéncia no CPC de 1973: art. 867

ativo a08 procedimen-

..E:;c rel .
nbito do CPC de 1973, faziam
m diversas si

Na g
tog afvr..ﬂ
Par, day

foe 4 inserir 1O €

d

i 4 m comento passou o legislador
S ¢ 3 : - 5 % At
- ¢ Jurisdi¢io voluntiria ?.o,.:._n.::
st 2 - -

de medidas cautelares. Com efeito ¢

as que, 0o At :.S,mﬁ
apesar de buscarem, © agdes,
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José Carlos Ba

Lo o geral, a notificagio e a inter, el
: reitos, fato € que, NO E pela
de direitos,

.l . . ﬂwo :Mo
.E&D.i provisoria. Em visto disto, acertad

3o (material)
a¢io ( T2 ey

a presery
estao condicionadas u.ﬁ... .
do CPC de reposicionar o ter o =
lha dou o legislador de mantera regulaga ‘ provid e S,
. ou po de afirmativas unilateralmente feitas, por m, \ 20 Judiciirio —
paraa formalizag de um procedimento que, ressalvada a situagio do art. 728, g s
Nio se trata de __”_%nmumo.. a respeito de versdes contrapostas. Trata-se, istq i
0 espeito da licitude e/ou relevincia dos Bro ,

s utela
uisitos da t A -
q na. Feita esta primeira observagdo, cumpre refer;

o a respeito destas providéncias que s3
mais, cul

proposito.

tampouc ’
respostas, nem e )
que o Judicidrio faz a r Gsitos g

e . . e
mero control ra permitir que ele (interessado) utilize a estrutura judiciy] Pana

interessado, como condigio pa

formalmente manifestar sua vontade.

2. Objetivo

Em redacio, 5. m. ., mais didatica e precisa, 0 _mmmm_umod. de L_ow.u. Euﬁ.mu possibilidade de
serem realizadas as providéncias em comento com O objetivo de ?m,\nu:.. responsabilidade,
prover a conservagio e ressalva de seus direitos ou manifestar qualquer intencio de modo
formal”. No CPC tal redagio nio foi repetida, tendo o legislador preferido, no caput, formy-

io sintéti jona o “interesse em manifestar formalmente sua vontade” “sobge
lagio sintética que menci

assunto juridicamente relevante”.

3. Notificagao, interpelagao e/ou protesto

Como mencionado acima, no caput do art. 726 o legislador utilizou-se de formulagio
sintética que se aproxima das defini¢des comumente enderegadas, na doutrina, para concei-
tuar a “notificagio”. Em sentido similar, e como seri visto abaixo (nota ao art, 727), 2 kei
procura distinguir o objeto de uma interpelagio e, mesmo nio havendo referéncia no titule
da se¢do, ainda menciona que os dispositivos em comento também se aplicam 20 *'pro
(v- 0 § 2° do art. 726). No tocante a este, pode-se dizer que, por um protesto, se esti am:
festar o interesse na preservagio de um direito, levando a conhecimento de alguém a necess
dade de que este “direito” seja observado, Trata-se, pois, de medida com objetivo simila
da nouficagio ¢ que, a despeito do que consta do art. 727, também se aproxima, ¢ T

que se pode obter por intermédio de uma interpelagio.

3.1, Fungibilidade “pratica” de efeitos

Independentemente do ¢Xposto acima e/ou da redagio dos arts. 726 e 727,

N . ado efeito pretendido pelo interessado no caso de
a Qc:c:::,_ﬁo da medida

principio da Instrumentalidade

que, na pritica, nio hi 3 perd
vocada” :

Em outras palavras e como mais uma repex
das formas, o efeito desejado decorre da essénd

© contida na peticio cujo teor seri Jevado a conheé
modo, aind

especial quanto ao, obict * 4ue 2 lei tenha delineado diferengas entre a$
cncorrar uy g | bjetivos da notificagio ¢/oy da interpelagio), bem como €
outrin oS ’ s

titulo uo, " 32 mengio a estag especificidades, fato & que, mzmnwoamx re
R etend; i . . 2

xe claro o obje do seri produzido na medida e

realizado, bem como da n_...f.law
requenda”. Degge

feito pr

tivo visadg, m que o teor C

Controle da relevancia do tema objeto do pegig,
4

ovagio ao direito positivado anterior, CPC

. -
Em 10 . e . 8

(irma que © objetivo buscado pelo interessado deve ¢
afirni

m
mente relevante”. Deste modo, fica agora estampado ny |ej Tequisito que antes def]

9 P! . ntes defluia
do que¢ constava do art. 869 do CPC de 1973, quando ali se falay, g, possibilidade
en_ feric “0 pedido, quando o requerente nio houvyer demonstrad o
inde

i, fica agora mais clara a necessidade de 0 juiz verificar 3 causa
1, . 3

ridica,

..E._ .

(scima referido) que se tenham protestos que, mesmo de forma Vaga, pretendem apenas cau
. » “ . R -

qr “davidas ¢ incertezas™ aptas a “impedir a firmagio de contrato ou a realizagio de negocio

Jicito”- Tal controle se faz necessirio para evitar, enfim, que se dé a sensacao de uma “chan
" judicial & formalizagao de intengdes ilicitas e/ou que estejam a veicular pretensdes des-
jecessarias e/ou caprichosas.

ora i

de forma majs clara e especi-
\ star relacj *
. 1onado com “assuneg ju-
ridicd
Juiz
legitimo interesse” En-
alegada e sua relevincia

até como modo de evitar, como mencionaya 5 segunda parte do ant; 869
g0 art.

41, Controle “mais” cauteloso em caso de pedido de publicagio de edital

0 pedido de notificagao pode ser cumulado com o requerimento da publicagio de edital
para conhecimento “geral” a respeito do propdsito do requerente e do teor de sua manifesta-
gio. Neste caso, ¢ nos termos do § 1° da norma em comento, exige a lei haja maior cautela na
apreciagio do pedido. Eo que deflui de tal § 1° quando, em cumulagio a0 que consta do ca-
put, a lei condiciona a publicagio de edital i existéncia de caso em que o juiz entenda ser esta
providéncia “necessiria ao resguardo de direito”.

42, Nio se examina o mérito do direito alegado

Ainda que 0 mencionado nas notas anteriores torne necessario haja (em diferentes exten-
s0es) um exame a respeito da relevancia juridica e necessidade do solicitado pelo requerente,

0 ¢erto & que, como alerta Humberto Theodoro Jnior, “quer defira, quer indefiraa medida,
nio deve hay, e

_ r qualquer manifestagio de mérito™™, ou seja, ndo serio emitidos juizos defi
Mtvos™ de

valor a respeito dos propositos do requerente.

] ; t. 726, para
ART. 727. Também poder o interessado interpelar o Bn__._m:mo_. fo £aso doar P
que faga ou deixe de fazer o que o requerente entenda ser de seu direito.
Sem conrespandéncia wo CPC de 1973

) .
Por Inte
Mg te

"meédi IO Irmar-se que, em ter-
'medio de definicio encontrada na doutrina, ¢ comum ahir que,

— io, posto que naquela, para além
\cirio da mensagem para que
ar tal definigio, o que tol

. da cien-
dnterpelagio distingue-se da notificag
sobre umga “vontade”, tem-se a solicitagio a0 destin
N . e > eSPOS.
de fazer algo. A lei agora passa a expressaniente € P

o i3 c tado
s Ancia sritica, pois, como Ja comen
Clativa “didatica” 2 relevincia p

, mas de pouc

§/l

Hy, ~
Nberyg, .ﬁ_“ncao_.oh..h:»on civil, v. 11, p. 69%

Curso de direito h.>5..:.=_:
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rétulo da petigio que condiciona a producg 4
o

i 05 g
lizadae © Eou@w:o efetivamente descrito,
1Za

26), ndo serd i

t. 72
acima (nota 3.1 a0 ar

ind parrativa rea
ciados,
ros almejd

mas sim

: eferimento d ificacs
sera previamente ouvido antes dod 3 notificagsy g, do

ART. 728. O Be._mq&o

respectivo edital: erente, por Meio da notificagdo ou do edit|

eita de que o requ » Preteng,

| — se houver susp

ar fim ilicito; = . L)
" iver sido requerida a averbago da notificagao em registro publico.
1l — se tiver sido

CPC de 1973: art. 870, pardgrafo sinico
1o

Correspondéncic

1. Generalidades

Nz esteira do acima referido (comentirio n. 1 ao art. 726) .,u ﬁo:w::unm.o ou mesmyg
deferimento do pedido de :o:mano\__:n%.a_unwo.\tnonnu”o. ._Z,o n.r:.b €Nsejo, em repr ,
que seja previamente ouvido o requerido Emﬂ:s,ﬂ.:ou .n_u providéncia. Esta regra mw:_. con-
tudo, é afastada pelo art. 728, para as hipdteses ali referidas. Trata-se, em parte, de novagio
Diz-se ser uma “parcial " novidade, ji que, como mencionava Paulo Afonso Garrido de Pau-
la, a0 comentar, no imbito do CPC de 1973, o parigrafo Gnico do art, 870 “considerando

que a publicagio poderd atrapalhar negécios licitos, o juiz, por conveniéncia, tem a faculdade

de ouvir o requerido, buscando a coleta de informes a respeito da razoabilidade e lisura
pretensio™ ™, Aquilo que no CPC de 1973 era uma possibilidade passa a ser, agora, providén-
cia prévia e necessiria, sob pena de nulidade da decisio que tiver deferido a medida sem ter

previamente garantido, nas condicdes abaixo comentadas, prévia oportunidade de manifes-
tagio do requerido.

L. Aaudiencia prévia do re

. querido, como condig3o para producao de deter
efeitos

A despeito do previsto no art. 728 do CPC, insta mencionar que o s6 fato de
rpelagio/protesto ser

processo, ji realiza um dog objetivos do inter

nsagen e
Passaa estar registrada ng distrib

tancia, acaba sendg també

do de notificacio/inte jui
do/inte Yuizado, com a respectiva formag

essado, qual seja, o de dar algum ' gra@dapy

mbutida ng petigio inicial, posto que a uxww"mb.
uidor forense, M

blicidade a0 teor da me

€$mo a ciéncia do requerido, ne
mo observa Leonardo Greco, “este
Priamente antes da notificagio,
ado ou intimado”, E prossegue Leo
. ra depois de se dar oportunidade patd
guintes efeitos d, comunicagio: a criagio de @

m realizada, pois, co

trata da audiénci, prévia do reque

ua rido, nio pro
serde algum modo cit
O ygue ser3 Postergado pa

serd “um dog se

ido, devery ¢le
¢o, elucidandg que

ndo Mmanifestar-ge

I 0 G - ¢ Proce 50 (.
aulo Afong ﬁh;:_n_c de —._..c_u Cédip, d
' £0 de Prog '$50

il interpretado, p- 2.576.

José Carlos wm_umm»n Puo

jlegal 2

or h—rum i ’ 1 nto ﬁ_.__T:ﬂO ou a ave T
€ r acao
:U:mﬁ.

1675

12 de finalidade ilicita e/ou risco de gravame indevido

uspe

2 S o -
o ermos dos incisos I e Il do art. 728 ey comento, o juiz, ao vislumbrar que o inte-

5 . i

) vomm estar _uamﬁ:n_n:ao obter finalidade ilicita, ou se houver risco de gravame inde-
ado

—mmmh

e possa advir da averbagio da notificacio em registro puablico), devers determinar a
vido M Rn_:wln_o antes de deferir a medida solicitada. Com isto, e numa exce¢io ao que
5 do

itiv i 0/i i i ici
ol |mente OCOTTE €M Caso de :ozmnmnuo\_:nﬁva_pmmo\vaawno. a lei propicia ao requeri-
rma

nol nidade para manifestagio, abrindo “espago” para um contrad

. itério que se di em
o .
ficio nio apenas da parte requerida (que tem a chance de se contrapor ao pretendido pelo
penef i e R : .
crente), mMas também auxilia o proprio juizo que, assim, pode vir a ter melhor conjunto
requ ’

Je informagdes para analisar e decidir a respeito da providéncia de potencial “gravoso” que
tefa sendo solicitada. Este potencial mnpﬁ.umo.-m:ﬁo:p:nn realgar, pode advir da presungio
geral de conhecimento decorrente da publicagio de um edital, ou do registro da solicitagio
em repositorio publico de informagdes, de forma que se faz realmente salutar 2 exce¢io cria-
da pela norma em comento a0 condicionar que estes efeitos mais importantes e “perigosos”
apenas scjam realizados depois de ser dada chance ao requerido para manifestar-se.

21. Nao se trata de contraprotesto

Nio se deve confundir a oportunidade conferida ao requerido pelo art. 728 com o cha-
mido contraprotesto. E dizer, no imbito do art. 728, apenas poderi o requerido indicar ao
juiz razdes que ele entenda suficientes para impedir, por objetivo ilicito ou abusividade do
pedido de registro publico, a realizagio de tais efeitos da medida. Caso, entretanto, queira o
requerido manifestar, também unilateralmente, amplas razdes de defesa (e/ou de incorregio
das afirmativas do interessado) deveri fazé-lo por intermédio de outro protesto, ji que, como
ji mencionado, no tipo de procedimento em anilise nio cabe contraditdrio amplo.

3. Oprazo para tal manifestagao

no:waﬁu:ao nio haver aqui a fixagio de prazo, recorre-se a0 rito geral dos procedi-

Mentgg anuclm&nmo voluntiria, com uso do prazo de 15 dias previsto no art. 721 do CPC.

4 .
zm...:ﬂmnm._cl&nm da decis3o

N . P o A passi-
vel g 140 ejeitado o pedido, a decisio terd natureza de sentenga (art. 203, § 1°) e serd p
¢ ser rec

. ; cadi seguird para
tomyg orrida por apelagio. No caso de o pedido ser aceito, 0 ?9&::2.8&%«. __u
) , +aridic nterlocu-
triy s das Providéncias deferidas e, neste caso, a decisio terd natureza juridica e In d
e . . dénct 0S Casos do
ndo, pela excepcionalidade da situagio (e cariter gravoso da providéncia, n

7

_.:nD:
ard . 0.
® Greco, Breves comentarios do covo Cédigo de Processo Civil, p- 1.68
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ravo de instrumento, para dizer o minime p
» POr uv_
_nmﬂ
i

o] nesta situagdo © ag

28), cabiv
1.015. L.

ca do art.

art. 7.
analogi

5. Protesto contrad alienagao de bens

Vide art. 301 do CPC.

o ou _:nm_ﬁm_mmmo. Os autos serag entr
€gueg
%

ART. 729. Deferidae realizada a notificaga

requere nte.

Correspondéncia no CPC de 1973: art. 872

1. Generalidades
Na regra em comento encontra-se mais uma evidéncia no sentido de que, como i reg
4 refe.

rido (comentirio n. 1 ao art. 726), em regra nio cabe no procedimento em anilise 3 oferts g
. : . M a2 m
defesa. Tanto é assim que, realizada a medida, os autos serdo entregues ao requerente ‘

2. Entrega dos autos “de papel” ao interessado
A exemplo do que ji havia sido permitido pelo CPC de 1973, tem-se no imbito das
e s . no-
tificagdes/interpelagGes/protestos uma excegao a regra geral de que autos processuais “pe
” » R . . r-
tencem” ao Estado®™. Tal excegio faz sentido na medida em que, aqui, o uso da via judicial
. - . ' 1l
se di com vistas a que o interessado tenha como provar a realizagio dos atos praticados

2.1, Asituagao dos autos eletronicos

Oo::&o_ com a crescente realizagio do processo eletrénico, a regra de entrega de autos
perde %&ﬂo. pois este tipo de “autos” permanece no dmbito virtual do “sistema eletronico”
n_Ma“_wa_Db:J U.w todo modo, para permitir haja a realizagio dos efeitos inerentes is notific-
Mna_nmmﬁmwﬁmﬂnwwm_nw“wﬁmﬂ”wwr gz.m que o »Eo._.. neste caso de processo eletronico, pegaa ex
forms e com anim MMWESW o conteido e/ou a realizagio dos atos ali _un»zﬁaa.%
s o . w a realizar a Eo.ﬁ que seja de sua conveniéncia e/ou praticat

» com eventual comprovagio do anteriormente havido.

3. Aplicagio analégica do disposto no art. 383 do CPC

Para permitir que se te - 4
do interen Eﬁw”_n”:.. tenhaa momm_w_:anac de extrair certiddes ou outras copias qué ?%a
pétese, a aplicacio an .Hmow:.uﬂ ’ r‘nno de Leonardo Greco, quando sugere que haja, nesta I

alogica do disposto no art. 383 do CPC. na parte em que determin??
’
»

————.
&

Neste sentido 2 ligio de C

. indido R : “
alizada 2 h_c:.::.:::..w ngel Dinamarco: Entregues as pegas escritas em ¢

o dos atos i
orais, a s o= .
i 0%, 4ue sio 05 autos, Eg LE._.& ¢ as certiddes cartoririas sio reunidas em
procediment — cujos aroq ey, | {es constituem expressio fisica do processo €, Mmais dire
40 alvespelhados um a um, do primeiro ao altimo. E, justd

O processo ¢ djr
1gide pelo Forq
propricdade esar; pelo Estado-juiz ¢ piq 0s ST
atal e deles pig em di ) agentes jurisdicionais quem 0 comandds
processual civil, v, 1] ¢ ¢m disponibilidade as partes nem d mvmom.. Instift
m os advo, i

v6.ed. S3
ed. Sio Paylg- Malheiros, p. 518
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w“ -

; tos “‘em cartério dur
sacia dos au ante 1 (um) mg
janen mes para extr.
Xtra

» Fala-se do emprésti "
o W::(_:..mmuﬁrum ala ﬁ _uﬂ stimo de “apenas” esta parte da
C . 3 ra 2 entrega re ja
P snico nao have ga fisica desses documentos De tod °B2. )3 que o proces-
. aria . odo i
2" temporiria posto que ela resguarda a utilidage do; modo, importante esta
O Instrumen

janenc! .
ﬂo.?&_ para expedigio de certiddes (ou realizagio de

io opi
¢d0 de cdpias e certidges

10, a0 conced
de er
copias) a

P1as) antes que ocorra 4 “bai-

Secio |
Da alienagio judicial

ART. 730. Nos casos expressos em lei, ndo havendo acardo ent i

modo como se deve realizar a alienagio do bem, o juiz, de oficio o..__.M os __._ﬁn._.o:&om Sva o
T ssados oU do mm_uom:mlo. mandar3 alieni-lo em il owum_.ﬁ:mo.maachzamaﬁo dos :._.S.
deste Capitulo e, no que couber, o disposto nos arts. 879 a 903. " 0 clsposto na Segio |

Q:n.ﬁs:%z:.n no CPC de 1973: ant. 1.113

Leticia Zuccolo Paschoal da Costa Daniel

1. Generalidades
O tema da alienagio judicial é abordado em um dnico artigo no novo CPC e verdadei-

ramente abandona as regras procedimentais que constavam no procedimento especial previs-

tono CPC de 1973.
Com isso, o operador do direito que pretender aplicar as regras da alienagio judicial de-
veri se valer do procedimento especial de jurisdigio voluntiria padrio, previsto nos arts. 719

1725, bem como do que se encontra disposto para a propria alienagio, no capitulo destinado

iexecugio, entre os arts. 879 e 903 do novo CPC.

2. Procedimento especial da m_mm:mmmo.m:&nmu_
gundo procedimento de juris-

Aalienagdo judicial esti prevista no novo CPC como o se
@ atos tute-

dicio v ari i " |
| tdo voluntiria e consiste na transformagio de um bem em pecunia, por meio d
ados pelo Judiciirio.

Basicamente, o novo CPC prevé que, nio havendo consenso entre

com y ! ‘ .
0 s¢ deve alienar o bem, o juiz, de oficio ou mediante requerimento,
o procedimento padrio

os interessados sobre

ordenard sua alie-

o e i3 jurisdi¢do vo-
m leilio, observando-se, 20 mesmo tempo, da jurisdig

lunezrg
ar )
3¢ as regras previstas nos arts. 879 a 903 do novo CPC.
¢ a aliena

¢io seja precedida de
a ::vc?.&:&&a de alienagio

Do Procedimento padrio se extrai a necessidade de qu
pel

idade da venda.

CPC, que compde este proce-

river interesse no caso.

no:n_.m&. .. .

daque] _wo:o. para que qualquer interessado se manifeste
n n 1 - A - .

; €M ou, ainda, pela inconveniéncia ou inoportun

iy o 4

Portante lembrar que, como dispde 0 art. 722 do nove

a, asp:ac

Chto - . . .,
Padrio, a Fazenda Piblica também poderd ser ou¥! o
0 novo CPC fez constar, na secio des-

plicam 3 alienagdo de bens de criangas

dim,

Igua] .
:—5&» ) Mente, importa considerar que —nﬂ_w__pm.oa. d

[s] .
Procedimento padrio, que aquelas regras e

l
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