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Wolfe com uma plasticidade praticamente imsuperavel: como dife-
renga entre sede de conhecimento de um lado e consumo perma-
nente de outro, como tentativa de dar lugar a bios theoretikos também
hoje, em oposigio a vida de um frat boy como Hoyt Thorpe, cujo
interesse pela universidade e pela ciéncia esgota-se em bebedeiras
e na “carne fresca”.

Ill. DELIMITACOES E IMBRICACOES

I. Da dogmaitica do Direito

(19) O emprego da férmula de autodescricio “dogmatica do
Direito” em um sentido delimitado pela ciéncia do Direito é um
fendmeno relativamente recente. A dogmatica do Direito, assim
como a teoria do Direito, é um efeito da divergéncia de perspectivas
de observadores no sistema juridico, resultado da diferenciagéo da
expertise juridica no nivel da observacdo de segunda ordem. Enquanto,
desde 0s anos 1920, a necessidade de uma reflexao tedrica do sistema
juridico independente da solugéo de casos concretos e problemas
juridicos (nos respectivos ordenamentos juridicos nacionais) comegou
a articular-se com a teoria do Direito, surgiu em contrapartida, na
segunda metade desse século, a necessidade da autoverificacio
disciplinar de enunciados sobre o Direito praticado. A trajetoria da
dogmatica do Direito foi langada principalmente pelas necessidades
de um ensino universitdrio orientado para a prética judicidria?’, so-
bretudo no Direito privado, enquanto o Direito publico continua
sendo fortemente orientado pela interdisciplinaridade. Em todo caso,
o Direito publico, por estar orientado até hoje, permanentemente,
pelas ciéncias estatais, nunca desenvolveu um canone uniformemente
dogmatico semelhante ao Direito Privado.

47 Trabalhos importantes sobre esse tema a0, entre outros, . Wieacker, Zur
praktischen Leistung der Rechtsdogmatik, 1970, p. 311 e s.; W. Brohm, Die
Dogmatik des Verwaltungsrechts vor den Gegenwartsaufgaben der Verwaltung,
VVDStRL 30 (1972), p. 245 e s.; N. Luhmann, Rechissystem und Rechtsdog-
matik, 1974.
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(20) Enguanto prevaleceu, durante longo tempo, o entendimento
de que os juristas retomaram o conceito de uma dogmatica - trans-
mitido por Christian Wolff — dos tedlogos, desde um trabalho da
autoria de Herberger, vem-se evidenciando a proximidade da
dogmatica juridica com a “teoria das ciéncias médicas” e com 0s
aspectos reflexivos nela baseados®. Essa polémica pode ser deixada
de lado em uma introdugao a teoria do Direito. Ainda que a palavra
greco-latina dogma (doutrina ou teoria) ou seu plural, dogmata,
possa enconfrar referéncia em wma ou outra fonte da ciéncia do
Direito romano, elas nunca empregam designacfes tais como
“dogmatica do Direito” ou “dogmatica juridica” com um significado
diverso de ciéncia do Direito. O Direito romano dos juristas des-
crevia a sk mesmo como iuris prudentia, Cicero fala, eventualmente,
de praeceptae. O Dircito romano da Idade Média tampouco conhecia
uma semantica exata, um saber expressamente compilado sob o
nome de “dogmatica do Direito” e considerado digno de conser-
vagao™. O século XIX também ndo fazia nenhuma distincao digna
de mengao no emprego das férmulas de autodescricio, tais como
ciéncia do Direito e dogmatica do Direito. Quando von Gerber, por
exemplo, no prefacio de seu Grundztigen eines Systems des deuts-
chen Staatsrechts [Fundamentos de um sistema do Direito publico
alemao], de 1865, cobrou a “necessidade de uma indicacdo mais
precisa e correta dos conceitos dogmaticos fundamentais”™, cle
também poderia ter falado de conceitos fundamentais da ciéncia
do Direito sem que isso tivesse alterado algo na matéria. Também
para Laband, a dogmatica do Direito era um sindnimo de ciéncia

A esse respeito, cf. a entrada “dogimética do Direito” em: Historisches
Worterbuch der Philosophie, v. 8, 1992.

Por isso, F. Wieacker, Privatrechisgeschichte der Neuzeit, 1996, p. 49, por
exemplo, fala de um espirito da dogmética, que estaria fundado em uma
“associagao entre crenga de autoridade e formalismo intelectual” (54), em
um “processo de conhecimento, cujas condigdes e principios fundamentais
sao previamente definidos por uma autoridade”.

C.F.von Gerber, Grundziige eines Systems des deutschen Staatsrechts, 1865,
VIL
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do Direito (positivista)™. Em 1932, Radbruch ainda situava a dog-
matica do Direito em uma “Iégica da ciéncia do Direito” global™.

(21) Grosso modo, € possivel distinguir dois significados de
dogmatica do Direito, ainda que, atualmente, a autopercepgao da
dogmatica do Direito seja tudo menos clara™. A dogmatica do Direito
pode, por um lado, estar orientada para a solugao de problemas
casuisticos e, por conseguinte, trabalhar na formulagdo escrita, na
indicagdo precisa e no aperfeicoamento de regras e conceitos do
Direito, como, e. g., na delimitacdo reciproca e na definigao de con-
ceitos, tais como propriedade e posse, contrato e ato ilicito, ato ad-
ministrativo e ato real, discricionariedade e margem de apreciagao;
para tanto, a dogmatica do Direito ¢ auxiliada principalmente pela
capacidade, desenvolvida na tradi¢do do Direito romano, de um
pensamento gujado pela diferenciacdo (diairético). O objetivo da

dogmatica é, portanto, registrar por escrito o significado das regras

e conceitos obtidos a partir de casos, de modo que eles necessitem
da minima problematizacao possivel quando aplicados novamente
a outros casos (e contextos). Se a avaliagao do desempenho da can-
didata Stegner no exame de Estado para conclusao do curso de Direito
em 13 de outubro de 2006 demonstra ser apenas limitadamente
suscetivel de verificagao judicial, isso também se aplica aos desem-
penhos de todos os outros candidatos que prestaram o exame nessa
data e para o exame de Estado para conclusao do curso de Direito
aplicado no dia seguinte. A dogmatica do Direito gera repetidamente,
a partir de solugdes corretas de problemas, conceitos e regras ma-
nejaveis, assegurando-os, através de rotinas interpretativas o mais
estaveis possivel, contra questionamentos infindaveis. Ela reduz
experiéncias, como uma funcdo matematica ou uma integral, “de
modo que elas ndo precisam ser novamente calculadas a cada vez”™.

51 P.Laband, Das Staatsrecht des Deutschen Reiches, v. 1 (1911), 1964, prefécio,
IX; id., Das Staatsrecht des Deutschen Reiches, v. 2 (1911), 1964, 178.

52 G. Radbruch, Rechtsphilosophie (1932), 2003, p. 106.

53 A esse respeito, cf. 0s inventdrios recentes em Pocker (nota 39), manus-
crito, p. 136 e s.; Schulte (nota 33), p. 767 es., 770 es.

54  F.Wieacker, Diskussionsbeitrag, 1989, p. 83, 84; em outro momento, Wieac-
ker também fala de uma “arte de solucionar problemas juridicos”
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Acompanhando Esser, poder-se-ia também formular que a dogma-
tica do Direito constréi regras de parada para o raciocinio que busca
justificativas™. Partindo-se desse tipo, é possivel designar a dogimatica
do Direito como expressao global da necessidade de argumentagao
conceitual no Direito™.

(22) Na Alemanha, contudo, o conceito de dogmatica do Direito
estd configurado de modo muito mais rigoroso. A dogmatica do
Direito nao se estende apenas ao aprendizado orientado para o caso,
como acontecia, por exemplo, no Direito romano, onde esta era a
orientacdo primordial, e como acontece até hoje no Common Law.
Desde a Escola Histdrica do Direito, a dogmatica do Direito esta
indissociavelmente ligada ao conceito de sistema da visao mecani-
cista do mundo, i. e., da ideia de que todo o material juridico pode
ser hierarquicamente dividido, sistematizado segundo aspectos
l6gicos e atribuido a um rudimento, um principio. O ponto de re-
feréncia aqui é uma “referéncia de sentido racionalista””, aideia da
produgdo de vinculatoriedade juridica através de aplicacao do Direito
e de subsuncdo. Para tanto, primeiramente, constrdi-se um nexo
ordenador (sem lacunas) para a interpretacao de principios singu-
lares do Direito, para, entao, ser possivel deduzir do sistema solugoes
de casos através de determinados métodos interpretativos (proce-
dimentos), como, e. ¢., a conclusao por analogia. Trata-se mais aqui
da necessidade de argumentacdo sistematica no Direito. Ambos os
aspectos da dogmatica do Direito, tanto a argumentagao conceitual
quanto a sistematica, constituem o nucleo da cultura juridica oci-
dental (europeia); suas capacidades de armazenamento devem estar
pressupostas nas operacdes cotidianas, mas a riqueza de informagoes
da dogmatica do Direito nao poderia ser substituida pela teoria do
Direito, cuja aplicacao ¢ muito mais abstrata. Essa reflexao tambem
mostra, mais uma vez, por que a teoria do Direito ndo reina sobre

55 1. Esser, Juristisches Argumentieren im Wandel des Rechtsfindungskonzepts
unseres Jahrhunderts, 1979, p. 20 e s.

56  Luhmann (nota 18), p. 387.

57 Packer (nota 39), manuscrito, p. 48 e s. (“ideia da aplicagdo racionalista da

regra do Direito”).
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a dogmatica do Direito, mas sim se comunica e concorre com ela
em um mesmo nivel.

(23) A formacéo de regras ao longo da flutuagdo dos casos e das
experiéncias por eles alimentadas constitui o nicleo real da dog-
matica do Direito. Nisso a dogmatica do Direito também se %m:wz
gue da teoria metodoldgica juridica, cuja finalidade é a busca por
procedimentos abstratos, pelo caminho correto (gr. hodos) para o
Direito vigente. A dogmatica do Direito enfatiza o cardter local da
racionalidade juridica, o aprendizado caso a caso e age de modo
bastante comedido em relaco & formacao de regras abstratas, e. 9.
0s procedimentos gerais da interpretacio de textos. Non ex regula
ius sumatur, sed ex iure, quod est, regula fiat. Nao se extrai o Direito
da regra, mas sim a regra do Direito, tal como ele é — diz uma mar-
cante expressao do Direito romano™. A Escola Histérica do Direito
foi a primeira a transformar o pensamento juridico casuistico do
Direito romano em um procedimento sistemadtico universal para a
interpretacéo de textos juridicos, tal como Savigny o apresentou,
mais tarde, no dmbito da teoria das fontes do Direito, 83@ “ele-
mentos da interpretagao”™. A hermenéutica também busca um
asseguramento da interpretacio (auténtica) de textos juridicos,
embora ndo mais no sentido de um entendimento baseado na
unidade e na coeréncia de um sistema previamente construido de
formaldgica, mas sim tomando como referéncia de todo e qualquer
ato interpretativo uma “pré-compreensio comum?”, que, como o
sistema do positivismo juridico, pressupde-se autossustentavel
(sistema como sujeito portador de suas proprias operacoes).

O tipo europeu continental da dogmadtica sistematizadora do
Direito funciona sem nenhum problema, enquanto a dogmatica
tiver consciéncia de sua prépria forca criadora do Direito. Assim
ocorreu com toda certeza até o final do século XIX. Como as trans-
formagdes dentro ¢ fora do sistema juridico, tal qual, e. g., 0 cresci-

Digestos 50.17. 1 (tradugdo de S. Lepsius); a esse respeito, P. Stein, Regulae
iuris, 1966. )
Savigny (nota 1), p. 213.
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mento atual da atividade judiciaria e legislativa, enorme se
comparado ao século XIX, ndo sdo mais submetidas a uma reflexdo
suficiente na dogmatica do Direito atual, esta corre o risco de desviar
a ciéncia do Direito para uma linha desativada. Pelo menos, recen-
temente, multiplicam-se os sinais da dificuldade, para a dogmatica
do Direito convencional, de refletir de modo suficiente o maior
controle externo do Direito pela jurisdicdo estatal e pelo sistema
politico; algumas vezes, a dogmatica chega até mesmo a passar a
impressao de pretender simplesmente devolver a jurisprudéncia ou
ao legislador suas préprias contribuigdes em termos de argumen-
tagdo conceitual e sistematica. As insuficiéncias da expertise resul-
tante dessa postura tornam-se visiveis, hoje, por exemplo, no Direito
publico, no trato com a jurisprudéncia casuistica do Tribunal Cons-
titucional Alemao e do Tribunal Europeu. A jurisprudéncia relativa
aos direitos fundamentais do Tribunal Constitucional Alemao, que
acaba resultando numa desvalorizacdo dos direitos fundamentais
através da ponderacdo ilimitada, ¢ tratada pela dogmatica dos di-
reitos fundamentais, muitas vezes, com uma critica acerba, mas
raramente com reflexdes metodolégicas proprias®. E, no Direito
Europeu, pode-se observar um “glosarismo do Tribunal Europeu 6l

cuja autonomia resume-se em reproduzir ¢ esperar decisdes do
Tribunal Europeu para saber se os problemas que aguardam solugao
serdo resolvidos na proxima decisdo. Tampouco nesses contextos,
a teoria do Direito é capaz de deslindar todos os problemas. Mas
ela pode ajudar a criar uma distancia em relacdo a dogmatica e a
tornar claras as defasagens fundamentais na arquitetonica do sis-
tema juridico, i.e., a lembrar a dogmatica juridica as premissas
implicitas de suas rotinas comunicativas, as condicionalidades
sociais e histdricas de seus conceitos e representagdes.

Ladeur, Der Staat gegen die Gesellschaft, 2006, p. 343 e s.; id., Kritik der
Abwdgung in der Grundrechtsdogmatik, 2004, p. 80 e s. {com remissdo a
excegbes — trabalhos recentes de C. Méllers, O. Lepsius e C. Engel).

R. Wahl, Erkldren staatstheoretische Leiibegriffe die Europdische Union?, |7.19
(2005), p. 916, 917.
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2. Filosofia do Direito

(24) Na Alemanha, a Filosofia do Direito estabeleceu-se como
disciplina especializada a partir de uma concorréncia com a ciéncia
do Direito, que surgiu aproximadamente ao mesmo tempo. Enquanto
o emprego do termo “ciéncia do Direito” ja estava em voga no fim
do século XVII, o termo “filosofia do Direito” [Rechtsphilosophie]
somente passou a ser usado perto da virada do século, na realidade,
na segunda metade do século XIX™. Por volta de 1800, Kant ainda
falava de “teoria do Direito” [Rechtslehre], Hegel, vinte anos depois,
falou de “filosofia do Direito” [Philosophie des Rechts] ou ~em Oposicao
a Hugo (e Savigny) — de “ciéncia filoséfica do Direito”®. A teoria do
Direito kantiana e a filosofia do Direito hegeliana eram, por sua vez,
parte da formacao discursiva oriunda do Direito natural moderno
(formal) dos séculos XVII e XVIII, que estd associada a teoria do
contrato social e a nomes como Hobbes, Locke, Smith ¢ Rousseau,
entre outros. Por isso, a filosofia do Direito nao pode ser dissociada
da questdo, retomada do Direito natural, sobre o correto ordena-
mento estatal ou social. A teoria do Direito kantiana e a filosofia do
Direito hegeliana sao empreendimentos intelectuais no processo da
imposicao dos principios liberais contra a sociedade nobilidrquica
tradicional (estamental). F isso que distingue a filosofia do Direito
da teoria do Direito, que somente surgiu apds a consolidacdo da
mog\ogm% moderna (liberal) e conseguiu pressupor o Direito desde
0 Inicio como um sistema autonomo com liberdade de propriedade
e de contrato, direitos fundamentais, reserva legal, constituicao etc.

(25) Em razdo das condicbes histéricas de seu surgimento, a
filosofia do Direito até hoje esta fortemente programada para a rea-
lizagao global de uma sociedade justa através do Direito correto. Isso
a distingue, por exemplo, dos tipos descritivos de menor énfase, tais
como eles sdo mantidos em escritérios de advocacia, tribunais, de-

62 Cf. aentrada “filosofia do Direito”, in: Historisches Worterbuch der Philoso-
phie, v. 8, 1992.

63 GW.F. Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts (1821), Obras Com-
pletas, v. 7, 1970, § 1; sobre a relagio Hegel/Hugo, cf. os comentarios de
J. Ritter, Metaphysik und Politik, 1969, p. 262, nota 6.
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partamentos juridicos de empresas e érgdos da administragao publica,
6rgaos legislativos e também na teoria do Direito. Com efeito, a fi-
losofia do Direito, em seu periodo de formagao, tinha seu interesse
totalmente voltado para o Direito codificado e institutos juridicos
singulares, como propriedade, contrato, Direito matrimonial, juris-
prudéncia etc. Contudo, autores como Kant e Hegel desenvolveram
seus conhecimentos néo a partir dos casos da experiéncia, mas sim
de principios gerais, de “rudimentos metafisicos” (Kant) ou a partir
de uma “ideia” (Hegel) que se realiza através dos niveis do Direito
abstrato, da moralidade e dos costumes. Aqui, Direito ¢ moral nem
sempre estavam claramente dissociados, e ainda hoje, a filosofia do
Direito tem como objetivo uma fundamentagao filosdfico-estatal ou
filoséfico-moral do Direito vigente, para que este, por sua vez, possa
ser elevado — com a ajuda da filosofia do Direito — ao nivel daracio-
nalidade substancial. O ponto de fuga da filosofia do Direito €, afinal,
uma sociedade realizadora da justica. ,

(26) Esse enfatico excedente de justica tem repercussoes, prin-
cipalmente, sobre a relacdo da filosofia do Direito com a ciéncia do
Direito. A filosofia do Direito vé a si mesma como parte da filosofia.
Radbruch, que propds a tltima filosofia do Direito cldssica, ainda
parte muito naturalmente do principio de que “a filosofia do Direito
é uma parte da filosofia”". Isso também € 16gico, pois era justamente
na filosofia idealista alema que a filosofia era responsavel pela for-
mulacio da unidade e do carater absoluto do conhecimento e de
seus principios sustentadores. Esta ¢ uma diferenca importante em
relacdo & teoria do Direito, na medida em que esta deve ser relacio-
nada com as formas da autodescricao (mas nao de descricdo externa)
do sistema juridico e, por conseguinte — sob o aspecto institucional -,
pertence as faculdades juridicas e ndo filosoficas. Nos, em todo caso,
relacionariamos a teoria do Direito, institucionalmente, a ciéncia
do Direito. O ponto de referéncia da teoria do Direito é o Direito
praticado, ainda que a teoria do Direijto, como forma de expertise
juridica altamente enriquecida pela ciéncia, comunique-se mais
intimamente com as disciplinas humanas e naturais analogas do que,

64 Radbruch (nota 52), p. 8.
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68 E-W. Bs 5 : s
=W BOckenforde, Gesehiohy
A _u:i:_g.? Q.Z.F.m\:m der Rechis- und Staatsphilosophie, 2002 H
 Bittrung in die Rechts- und mEmﬁmEEOmOﬁEQ, woom o
e, 2000.
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reflexdo do Direito no contexto da historia das ideias politicas e |
mitam os contatos interdisciplinares da filosofia do Direito aos

i-

contatos com a filosofia politica®.

(28) Na segunda variante da filosofia do Direito, a teoria dis-
cursiva do Direito, a dependéncia do Direito de processos delibera-
tivos (do latim, deliberatio, consulta, reflexdo) ocupa o centro do
interesse de pesquisa. Aqui, a filosofia do Direito é metamorfoseada
em uma ciéncia de justificacdo do Direito, que intensifica a questao
langada ja na sociologia da dominacdo de Weber sobre a “legitimi-
dade” do “Direito estatuido”, transformando-a em um discurso
constante orientado para o consenso. O Direito ¢ reduzido a legiti-
magao ou aos processos democraticos de sua produgao, e a propria
teoria discursiva, por assim dizer, é condicionada - antiteticamente
—ao Bstado e a politica. Em vez de invalidar toda e qualquer justifi-

cagao do Direito orientada para uma unidade substancial Gltima, a
teoria discursiva parte do principio de que o ato comunicativo orien-
tado para o consenso fornece uma base empirica para que se possam
encontrar enunciados cientificos definitivos sobre a validade ou a
legitimidade de procedimentos de producao do Direito e recomenda-
-los como praxis. Isso resulta em um louvor da “sociedade civil”
expressao que faz referéncia nao tanto as institui¢des da democraci
representativa, do Estado de partidos e associagdes, mas a movimen-
tos sociais de todo tipo (movimento antiatémico, movimento femi-
nista, opositores da globalizacgdo etc.), que sao considerados como o
corretivo necessario em relacao as instituicdes convencionais.

’

a

(29) O pai intelectual da teoria discursiva do Direito ¢ Habermas.
No contexto da teoria da agio comunicativa (orientada para o
consenso) por ele elaborada nos anos 1980, Habermas esbocou
uma filosofia do Direito que encontrou sua formulagao quiga mais
concludente em Faktizitdt und Geltung [Facticidade e Validade — tra-
duzido para o portugués como Direito e Democracial (1992). Em
Habermas, trata-se de nada menos que uma abordagem abrangente
sobre a fundacdo da obstinagdo tanto do Direito moderno quanto

do Estado constitucional democratico em um conceito de justica

69 Wahl (nota 61), p. 916, 917 (em uma apreciacao da obra de H. Hofmann).
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procedimental ou no discurso publico. Também em Habermas existe
a pressuposicao de uma estreita ligagao entre Direito e politica, a
diferenca entre filosofia do Direito e filosofia do Estado consiste
apenas no fato de a pretensio de unidade Nao ser mais dirigida ao
Estado de modo direto, mas sim desviada através da ideia de uma
comunidade linguistica que pode ser entendida como “associacio
voluntdria de jurisconsortes livres e iguais”™: o paradoxo de funda-
mentacao do Direito moderno acaba por chegar a “esfera piiblica
democrética”, onde é permanentemente processado, enquanto, por
exemplo, o ambiente econdmico do sistema juridico e os modelos
de conduta espontaneos da “sociedade de Direito privado” (Bhm)
sdo percebidos, mais, como cenario ameacador”’,

Na filosofia do Direito, os trabalhos de Alexy, por exemplo, to-
mam como referéncia os trabalhos preliminares de Habermas. Alexy
tenta atualizar a heranca juridico-filoséfica de uma garantia subs-
tancial de correciao do Direito, transformando-a em um rudimento
metafisico com a ajuda de uma teoria do discurso racional (prético),
¢ converté-la em uma teoria da justificacdo juridica. Além da dis-
tingao ~ baseada, entre outros, em Dworkin ~ entre principios
(principles) e regras (ritles), Alexy desenvolvey a Nnog¢ao de principios
juridicos como mandamentos de otimizacao suscetiveis de ponde-
ragao reciproca e aplicou a teoria do discurso racional (pratico) a
jurisprudéncia ponderadora do Tribunal Constitucional alemao™,
Outros autores, como, e, g., Gunther, aproveitam a teoria discursiva
do Direito para uma remodelagao de normas colidentes no mo-
mento da heuristica juridica (sentido de ad equagao)”. Franken berg
tenta tornar os teoremas da teoria discursiva tteis 3 solugao de
problemas do Estado constituciona e da democracia global™.

——
1992, p. 143,

Sobre a critica, cf. apenas Ladeur (nota 28),p.137es.id, Discursive Ethics
as Constitutional Theory, Ratio Juris 13 (2000}, p. 95 e s.

R. Alexy, Theorie der juristischen Argumentation, 1983, p. 75 e 5., 498 ¢ s a
esse respeito, andlise critica de M. Jestaedt, @éi&%Npmw:%?::% im Gesetz,
1999, p. 206 e s.

K. Giinther, Der m::ﬁmz\xw:%@:&%:mm:\ 1988, especialmente p.-335¢es.
Poex, G. mﬁ:wm:wmam\ Autoritat und Integration, 2003,

1. Habermas, Faktizitir und Geltuno
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Normas

I. FUNDAMENTOS

mhom e conceitos

C 2] >scrita e suas
(30) As normas juridicas pressupdem o meio .gm escrita € sua :
s, csp crito). Por isso, também se
" ou

Sy

”

formas, especialmente o enunciado (cs ) e urdics
: i g ZAN. oY 2 TNnormas s
. 4 uridicos™, em vez de
fala de “enunciados | o o (enun..
“regras juridicas”; no século XIX, o emprego desse mo:mr:ﬁm -
CEras Ju el ) A . g
r . 4 - ante. Os trés conceitos sa
o juridico) era até mesmo dominante. 1105 sa
clado juridico) cra ¢ 3 distinguir
E i IS > ,,J_/\ON WJOmUm:ng Gls sl
recados @ como sindénimos, e ta : .
cmpregados aqui . y ontratuais, rearas
. ; s uric ausulas contratuals, regras
atro tipos de enunciados juridicos: clé
quatro tipos de ¢ inie o leio. Sa0 desienadas como
NPT e le1s. oao desienadas ¢
TN "y ccisérias judiciais e lejs. Sa ghadas
uridicas, normas dec . A e
w 13 M:% contratuais” as normas relativas aos negocios juridicos,
clausuias contratiats - o ; S [0 M um con-
como, ¢.g., aquelas sobre a modalidade de pagamento em v o
e iuridicas” (reoulae furis) é o nome dac
~ e e die coutlae furis) ¢
hrato de locagao. "Regras juridicas A:;m:\: H NJ mente atribuida
, T A (11ia (o hode ser diretamente atrib
aquelas normas juridicas cuja origem f .
aquelas normasjt ucio do contrato
o3 e R > o construcao do ratc
g ridico-cientifica, como, e.g., a SO
a expertise juridico-c 6y @ Ol ecisdrias udi-
" ys juristas® ormas daecisoras j
s for reito romano dos juristas”. “N juc
informal ao Direito ro : istas” o ola furis
ciais” (case law) sao os enunciados juridicos sustentados pela j
d 1SC

. c by b - 250 e
Cf. apenas K. Larenz, Methodenlchre der Rechtswissenschaft, 1991, p. 250 e

5. (teoria do enunciado juridico). o
\vu%qﬂ 2.14.7; 50.16. 19; a esse respeito, M. Th. Fogen, Zufélle, Falle und
gest 2.14. 7; 50.

Formeln, RG 6 (2005), p. 84 e s.
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