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RECURSO ESPECIAL. DISSOLUGCAO DE UNIAO ESTAVEL. PARTILHA
DE BENS. COMPANHEIRO SEXAGENARIO. SUMULA 377 DO STF.
BENS ADQUIRIDOS NA CONSTANCIA DA UNIAO ESTAVEL QUE
DEVEM SER PARTILHADOS DE FORMA IGUALITARIA. NECESSIDADE
DE DEMONSTRACAO DO ESFORCO COMUM DOS COMPANHEIROS
PARA LEGITIMAR A DIVISAO. PREMIO DE LOTERIA (LOTOMANIA).
FATO EVENTUAL OCORRIDO NA CONSTANCIA DA UNIAO ESTAVEL.
NECESSIDADE DE MEAGAO.

1. Por forga do art. 258, paragrafo unico, inciso I, do Cadigo Civil de 1916
(equivalente, em parte, ao art. 1.641, inciso Il, do Cédigo Civil de 2002), ao
casamento de sexagenario, se homem, ou cinquentenaria, se mulher, é
imposto o regime de separagéo obrigatéria de bens (recentemente, a Lei
12.344/2010 alterou a redacéo do art. 1.641, Il, do CC, modificando a
idade protetiva de 60 para 70 anos). Por esse motivo, as unides estaveis
aplicavel a mesma regra, impondo-se seja observado o regime de
separacao obrigatoria, sendo 0 homem maior de sessenta anos ou a
mulher maior de cinquenta. Precedentes.

2. Aratio legis foi a de proteger o idoso e seus herdeiros necessarios dos
casamentos realizados por interesse estritamente econémico, evitando
gue este seja o principal fator a mover o consorte para o enlace.

3. A Segunda Secao do STJ, seguindo a linha da Sumula n.° 377 do STF,
pacificou o entendimento de que "apenas o0s bens adquiridos
onerosamente na constancia da unido estavel, e desde que comprovado o
esforco comum na sua aquisi¢cao, devem ser objeto de partilha" (EREsp
1171820/PR, Rel. Ministro Raul Arauljo, Segunda Secao, julgado em
26/08/2015, DJe 21/09/2015).

4. Nos termos da norma, o prémio de loteria € bem comum que ingressa
na comunhdo do casal sob a rubrica de "bens adquiridos por fato
eventual, com ou sem o concurso de trabalho ou despesa anterior"
(CC/19186, art. 271, IIl; CC/2002, art. 1.660, II).

5. Na hipotese, o prémio da lotomania, recebido pelo ex-companheiro,
sexagenario, deve ser objeto de partilha, haja vista que: i) se trata de bem
comum gue ingressa no patriménio do casal, independentemente da
afericdo do esforco de cada um; ii) foi o proprio legislador quem
estabeleceu a referida comunicabilidade; iii) como se trata de regime
obrigatdrio imposto pela norma, permitir a comunh&o dos aquestos acaba



sendo a melhor forma de se realizar maior justica social e tratamento
igualitario, tendo em vista que o referido regime nado adveio da vontade
livre e expressa das partes; iv) a partiha dos referidos ganhos com a
loteria ndo ofenderia o desiderato da lei, ja que o prémio foi ganho durante
a relacéo, nao havendo falar em matrimonio realizado por interesse ou em
unido meramente especulativa.

6. Recurso especial parcialmente provido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da Quarta Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas,
por unanimidade, dar parcial provimento ao recurso especial, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros-Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi e
Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido) votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia (DF), 24 de outubro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado para a proxima sessdo por indicacdo do Sr. Ministro Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. M.D.M. ajuizou acao de dissolucéo de sociedade de fato em face de H. H. H.,
alegando que viveu em regime de unido estavel, entre 13/08/1993 e meados de 2006,
advindo da relacéo o nascimento de uma filha. A relacdo dos dois comecou a ruir quando o
requerido foi sorteado em concurso lotérico (ganhou o importe de R$ 74.763,68). Em razao
disso, requereu a definicdo da guarda da menor, o arbitramento da penséo alimenticia e a
partilha dos bens, dentre os quais 0 prémio da Lotomania.

O magistrado de piso julgou parcialmente procedentes os pedidos para: a)
decretar a dissolugdo da unido estavel; b) definir o regime da separacdo legal (j& que o
ex-companheiro tinha mais de 60 anos na data do inicio da unido); c) determinar a partilha
dos bens em que houve a efetiva comprovacdo do esforgo comum, deixando, porém, de
dividir o prémio da loteria, por ndo ser possivel se "afirmar que tal monta foi produto da
concorréncia de esforcos das partes, sendo obra do acaso em favor do réu”; d) deferir a
guarda da menor em favor da autora; e) fixar 0os alimentos na propor¢cado de 20% do seu
beneficio previdenciario, mediante desconto; f) conceder ao réu o direito de visitas livres a sua
filha (fls. 218-226).

Interposta apelacéo pela autora, o Tribunal de Justica do Estado de Santa
Catarina deu parcial provimento ao recurso, em acordao assim ementado:

DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL. PARTILHA DE BENS. COMPANHEIRO
SEXAGENARIO. EXEGESE DOS ARTS. 258, PARAGRAFO UNICO, INCISO I
DO CODIGO CIVIL DE 1916 E 1.641, INCISO Il DO CODIGO CIVIL ATUAL.
SUMULA 377 DO STF. BENS ADQUIRIDOS NA CONSTANCIA DA UNIAO
ESTAVEL QUE DEVEM SER PARTILHADOS DE FORMA IGUALITARIA.
DESNECESSIDADE DE PERQUIRIR SOBRE O ESFORCO COMUM DOS
COMPANHEIROS PARA LEGITIMAR A DIVISAO.

Na unido estavel, a partiiha de bens em gue um dos companheiros é
sexagenario recai sobre aqueles amealhados durante a convivéncia, sendo
bastante a prova de que foram adquiridos na sua constancia, descabendo
perquirir acerca do esforco comum.

PREMIO DE LOTERIA RECEBIDO POR UM DOS COMPANHEIROS. BEM
ADQUIRIDO POR FATO EVENTUAL DURANTE A UNIAO ESTAVEL.
EXEGESE DO ART. 1660, lll, DO CODIGO CIVIL. BEM PARTILHAVEL.



No regime de comunhdo parcial, aplicavel a unido estavel, os bens
adquiridos por fato eventual, do que s&o exemplo os prémios de loteria, a
divisédo do valor se impde se o aumento do patrimdnio ocorreu durante o
periodo de existéncia da entidade familiar.

RECONVENCAO. CONEXAO POR IDENTIDADE DO OBJETO. PARTES QUE
PRETENDEM A DISSOLUCAO DA SOCIEDADE POR FUNDAMENTOS
DIVERSOS. POSSIBILIDADE DE PROCESSAMENTO.

Quando houver conexdo entre a reconvencdo e agdo principal por
identidade do objeto, é de ser ela processada.

ASSISTENCIA JUDICIARIA. REMUNERAQAO DO ASSISTENTE JUDICIARIO
NAO FIXADA NA SENTENCA. VITORIA PARCIAL DA BENEFICIARIA DA
BENESSE. VENCIDO QUE TEM CONDICOES DE PAGAMENTO DA VERBA
SUCUMBENCIAL. ART. 17, |, DA LEI COMPLEMENTAR ESTADUAL 155/97.
IMPOSSIBILIDADE DE FIXACAO. PRECEDENTES.

Quando o beneficiario da assisténcia judiciaria € vencedor da demanda,
descabe, a teor-do art. 17, |, da Lei Complementar Estadual 155/97, a
fixagcdo de URH-'s em favor do Assistente Judiciario.

Os embargos declaratérios foram desacolhidos, com aplicacédo de multa (fls.
286-290).

Irresignado, o Espolio de H. H. H. interpbde recurso especial com fundamento
nas alineas "a" e "¢" do permissivo constitucional, por vulneracdo aos arts. 258, paragrafo
anico, inciso I, e 273 do Caédigo Civil de 1916 (arts. 1641, I, e 1.662 do CC/2002) e art. 230 da
Constituicao Federal.

Aduz que os bens do sexagenario sé&o incomunicaveis, aplicando-se "o regime
da 'separacao legal de bens', comunicando-se apenas aqueles adquiridos na constancia do
casamento, contudo, apenas se comprovado que a aquisi¢éo se deu pelo esforgo comum
dos cbnjuges, efetiva e comprovadamente”.

Sustenta, em relacédo a loteria, que este € "fruto de aposta suportada apenas
pelo extinto separando [...] a ele € que pertence, também com exclusividade, o resultado do
prémio” (fl. 450).

Interpds, também, recurso extraordinario (fls. 296-314).

E o relatério.
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1. Por forca do art. 258, paragrafo unico, inciso I, do Cadigo Civil de 1916
(equivalente, em parte, ao art. 1.641, inciso I, do Cédigo Civil de 2002), ao
casamento de sexagenario, se homem, ou cinquentenaria, se mulher, é
imposto o regime de separacéo obrigatéria de bens (recentemente, a Lei
12.344/2010 alterou a redacédo do art. 1.641, Il, do CC, modificando a
idade protetiva de 60 para 70 anos). Por esse motivo, as unides estaveis €
aplicavel a mesma regra, impondo-se seja observado o regime de
separagao obrigatoria, sendo 0 homem maior de sessenta anos ou a
mulher maior de cinquenta. Precedentes.

2. A ratio legis foi a de proteger 0 idoso e seus herdeiros necessarios dos
casamentos realizados por interesse estritamente econdmico, evitando
gue este seja o principal fator a mover o consorte para o enlace.

3. A Segunda Secao do STJ, seguindo a linha da Sumula n.° 377 do STF,
pacificou o entendimento de que "apenas o0s bens adquiridos
onerosamente na constancia da unido estavel, e desde que comprovado o
esforco comum na sua aquisi¢cao, devem ser objeto de partilha" (EREsp
1171820/PR, Rel. Ministro Raul Aragjo, Segunda Secdo, julgado em
26/08/2015, DJe 21/09/2015).

4. Nos termos da norma, o prémio de loteria € bem comum que ingressa
na comunhdo do casal sob a rubrica de "bens adquiridos por fato
eventual, com ou sem o concurso de trabalho ou despesa anterior"
(CC/1916, art. 271, 1I; CC/2002, art. 1.660, II).

5. Na hipotese, o prémio da lotomania, recebido pelo ex-companheiro,
sexagenario, deve ser objeto de partilha, haja vista que: i) se trata de bem
comum gue ingressa no patriménio do casal, independentemente da
afericdo do esforco de cada um; ii) foi o proprio legislador quem
estabeleceu a referida comunicabilidade; iii) como se trata de regime
obrigatdrio imposto pela norma, permitir a comunh&o dos aquestos acaba
sendo a melhor forma de se realizar maior justica social e tratamento



igualitario, tendo em vista que o referido regime ndo adveio da vontade
livre e expressa das partes; iv) a partilha dos referidos ganhos com a
loteria ndo ofenderia o desiderato da lei, ja que o prémio foi ganho durante
a relacdo, ndo havendo falar em matriménio realizado por interesse ou em
unido meramente especulativa.

6. Recurso especial parcialmente provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. De plano, afasto a alegacao de desercao aventada em sede de
contrarrazoes.

Compulsando os autos, verifica-se que tanto 0 especial como o correspondente
preparo foram apresentados, simultaneamente, no momento da interposicdo do recurso, em
11/10/2010 (fls. 433, 590-593).

3. A controvérsia principal dos autos esta em definir se, huma dissolucdo de
unido estavel de companheiro sexagenario, € necessario, para fins de partilha, a prova do
esforco comum, bem como se o prémio de loteria, ganho no periodo da relagédo conjugal, €
comunicavel ao parceiro.

O Tribunal de Justica, modificando a sentenca de piso, reconheceu o direito de
meacao dos bens, inclusive dos ganhos com a Lotomania, independentemente da prova do
esforgco comum:

2. A controvérsia principal se prende aos bens a serem partilhados
pelo casal.

Antes de adentrar na questdo especifica da partilha, é de se fixar o tempo
que perdurou a unido estavel entre as partes. Para tanto, a apelante aduziu
que a unido estavel perdurou desde 13 de agosto de 1993 até meados de
2006. O apelado, de revés, afirma que o periodo de convivéncia foi
interrompido em 2004, quando as partes resolveram pér fim & unido estavel,
sendo que somente tempos depois ela foi retomada, terminando, entdo, em
2006.

Do contexto probatério, tenho que a ruptura se deu por breve tempo, ja que
em junho de 2005 estavam novamente vivendo em unido estavel, segundo
ressai do instrumento particular de confissdo de divida de fls. 63/66,
bastando que se veja quais bens foram adquiridos na constancia da uniao.
Quanto a partilha de bens, verifico que as partes efetivamente
viviam em unido estével, tanto que a isto ndo se controverteu nos
autos.

Entendo, tal como fez o Magistrado sentenciante, que, considerando
que o apelado contava mais de 60 anos ao tempo em que foi



estabelecida a entidade familiar, é de se aplicar ao caso o disposto
no art. 258, paragrafo unico, inciso Il do CC de 1916, correspondente
ao art. 1.641, inciso Il, do atual Cddigo Substantivo Civil, que obriga
ao regime de separacdo obrigatdria de bens, aos cdnjuges maiores
de sessenta anos.

Faco isto escorado no entendimento de que, com a promulgacdo da
Constituicdo de 1988 e a elevacgédo da unido estavel a condicdo de entidade
familiar para conferir-lne maior protecdo do Estado, pode-se falar que a
familia é género, de que séo espécies o casamento e a uniao estavel.

Dai que, se ao casamento de pessoas maiores de sessenta anos de
idade impbe-se o regime legal de separacao de bens, motivos nao
h& para se dar tratamento juridico diferenciado a esta outra espécie
de entidade familiar que, no plano fatico, apresenta inumeraveis
caracteristicas comuns.

A se aplicar esta teoria, € de primacial importancia ressaltar que a
partilha se darad sobre os bens adquiridos na constancia da uniao
estavel, ndo. necessaria, no entanto, ao revés do que entendeu o
Magistrado sentenciante, a prova de esforgco comum.

Para se chegar a tal conclusdo é de se destacar o ponto principal da
gquestédo, a saber, o alcance dos artigos de lei que preconizam a separagao
total de bens para consortes sexagenarios.

Bem de ver, o assunto é tratado pela Sumula 377 do STF, que
determina a divisdo dos aquestos, mesmo no regime de separagao
total de bens. O raciocinio para se chegar a tal interpretacdo é o de
que nem o art. 258, 8§ Unico, inciso Il do CC de 1916, tampouco o art.
1.6412 do atual Diploma Material Civil regulam os aquestos.
Irrepreensivel, portanto, a idéia de que, como a Lei ndo regulou o
destino a ser dado aos bens adquiridos durante a constancia da
unido ou do casamento (aglestos), e considerando a existéncia de
comunh&o de interesses nestas relagcfes, o patrimdénio assim
amealhado € de ser dividido em partes iguais.

Evoluindo-se na interpretacao da Sumula, o seu alcance social entdo, no
sentido de determinar a divisdo dos bens angariados na constancia da
unidade familiar a que se aplica o regime de separacao legal de bens, seria
no sentido de proteger o patriménio anterior a constituicdo desta mesma
entidade (casamento ou unido estavel, por analogia constitucional), néo
assim aquele angariado durante a sua existéncia.

Neste sentido, a jurisprudéncia:

[...]

Tudo isto considerado, é de ser divididos os bens amealhados durante a
constancia da unido estavel, inclusive como forma de evitar o
empobrecimento indevido de qguem eventualmente contribuiu de forma
efetiva para amealhar bens e, por ocasido da ruptura da relagdo, por
estarem os bens registrados em nome do outro companheiro, acaba por
sofrer revés em seu patrimonio.

Mais que isto, a correta interpretacdo da Sumula importa o
reconhecimento da desnecessidade da prova do esforco comum na
formacdo do patrimbénio para que seja ele dividido entre os
companheiros.

A contribuicdo para a formacédo do patrimonio, € de se ponderar, pode ser
direta ou indireta. A dindmica da vida em comum espelha atitudes e
comportamentos de solidariedade, amor, ajuda mutua que dao o esteio



necessario a formacao do patriménio do casal, ndo se podendo entender
correta a alegacdo de que sO a contribuicdo financeira pode ser
legitimadora da divisdo, pois que nao é so ela que determina o aumento dos
bens.
E bem verdade que existe o entendimento de que a solucdo presente
poderia gerar burlas a lei, jA que um casal sexagenario poderia escolher
viver em unido estavel para ter seus bens divididos sem o esfor¢co comum,
apenas com a convivéncia. Pondera-se ainda que isto poderia gerar
injusticas, pois que um casal sexagenario que optasse pelo casamento teria
que obrigatoriamente usar o regime de separacao absoluta, com direito a
partilha desde que comprovado o esforco comum, enquanto que um casal
sexagenario que optasse pela unido estavel nada teria que comprovar,
aplicando-se o regime simples da unido estavel, que exige apenas a prova
de sua existéncia.
No entanto, para rebater esta tese, basta que se diga que o objetivo da
legislacdo, aprumada pela Sumula 377 do STF, pretende proteger o
patriménio anterior a formacdo da entidade familiar, ndo assim aquele
formado ao depois, pois que ai estariamos entrando no perigoso terreno do
enriguecimento ilicito, vedado pela legislagao civil.
Desta forma, pondero que o entendimento ora esposado ndo malfere o art.
258, paragrafo unico do CC de 1916, nem assim seu atual correspondente,
o art. 1.641, inciso Il, dando perfeita vazéo a sua verdadeira intencdo, qual
seja, a de proteger 0s bens que 0 sexagenario jA possuia ao contrair a
unido estavel ou o casamento, sendo passiveis de divisdo aqueles
amealhados durante a unido.
Mais um reforgo ao presente entendimento:
Em principio, creio ser a posi¢cao agasalhada pela Terceira Turma a que
melhor se ajusta ao casamento. De fato, como assinalado no Acérdao
recorrido, a jurisprudéncia passou a considerar que a convivéncia gera
uma participacdo comum para a manutencdo da vida familiar,
admitindo-se, assim, que o esforco comum néo fique concentrado na
mera contribuicAo economica, sendo suficiente a existéncia de
contribuicdo indireta, propria da vida de casado, tal e qual construiu a
jurisprudéncia no caso das antigas sociedades de fato, hoje, sob o
regime da unido estavel.
N&o vislumbro que essa interpretacdo colida com a regra do art. 276,
gue, seguramente, ndo implica considerar dentro do regime da
separacdo os bens adquiridos durante a convivéncia. E certo que a
interpretacdo fica sem sentido se houver estipulacédo especifica sobre a
matéria, como permite o art. 256 do mesmo Caddigo, respeitadas as
ressalvas do art. 258, e a nulidade estampada no paragrafo Unico do art.
256. (REsp n° 208.640/RS, DJ de 28/5/01).
Em sintese, quanto a divisdo dos bens, o regime da separacéo
obrigatoria em nada difere da unido estavel, pois nesta, segundo o
art. 1.725 do Cdédigo Civil, o que ja era estabelecido pelo art. 5° da
Lei n® 9.278/96, tudo o que for adquirido a titulo oneroso durante a
unido deve ser dividido em 50% para cada um dos companheiros,
mesmo na hip6tese de estar em nome somente de um deles. Nao se
comunicam os havidos a titulo gratuito ou heranca, nem mesmo
aqueles havidos de sub-rogacdo de bens particulares (vende um
bem particular e adquire outro com o mesmo dinheiro durante a
unido).



Pois bem! Tudo isto sopesado, a apreciacdo do pedido de partilha
dos bens que foram objeto do recurso, nos seguintes termos:
A) Referente ao imovel registrado sob o n® 9.330 (fls. 09), foi adquirido
durante a unido estavel mantida entre as partes, devendo ser partilhado a
base de 50% para cada companheiro.
B) Relativamente ao prémio da Lotomania recebido pelo apelado,
tenho que deva ser objeto de partilha. Ndo ha comprovacdo nos
autos de que o apelado pagou metade do valor a apelante, ndo se
prestando aisto o recibo de fl. 08, ja que ndo assinado.
Pondero, neste particular, que o prémio de Loteria deve ser
considerado o aumento patrimonial decorrente de 'fato eventual' de
que fala o Cédigo Civil, no seu art. 1660, II.
E de sua leitura:
"Art. 1.660. Entram na comunh&o:
[...]
Il - os bens adquiridos por fato eventual, com ou sem 0 concurso
de trabalho ou despesa anterior".
Neste sentido, a doutrina:
O inciso Il trata dos bens adquiridos por fato eventual. Nesse caso, néo
se leva em consideracdo se houve concurso de trabalho ou despesa
anterior de qualquer cbnjuge. Sdo exemplos os bens havidos por aluvido
(art. 1.250), por descoberta (art. 1233), os tesouros (art. 1.264), a
aposta e a loteria" (Cdodigo Civil Comentado. Regina Beatriz Tavares da
Silva et all. 62 ed. Saraiva. p. 1810).
A" Desembargadora Maria Berenice Dias partilha deste mesmo
entendimento, sendo vejamos:
O casamento gera a comunicabilidade dos bens em face da presuncéo
de que houve conjugacéo de esfor¢cos para sua aquisi¢ao. Inobstante tal
possa ndo ser verdadeiro, ou seja, mesmo que ndo tenha havido a
participacdo de ambos, ainda assim se instala o estado condominial.
Para nao deixar duavidas, explicita a lei algumas hipoteses (CC, art.
1.660). Assim, apesar de adquirido por s6 um dos cbnjuges, e em nome
préprio, o bem passa a ser dos dois (CC, art. 1.660, |). Também se torna
comum o que € amealhado por fato eventual com ou sem o concurso de
trabalho ou despesa anterior (CC, art. 1.660, Il). O exemplo que sempre
vem a mente é o prémio de loteria: mesmo adquirido o bilhete antes do
casamento, ocorrendo a contemplacdo depois das nupcias, o prémio
pertence a ambos 0s cbnjuges. (retirado do site
http://www.lexuniversal.com/pt/articles/1167, em 10 de marco de 2010, as
18:30 horas).
Diante de tudo isto, determino a divisdo dos bens, nos termos acima
fixados, na proporgéo de 50% para cada parte.
[...]
Ante o0 exposto, por unanimidade, conhece-se do recurso e da-se
provimento parcial para determinar a divisdo dos bens amealhados pelas
partes, nos moldes do item 2, 'a' e 'b' da presente deciséo, na proporcao de
50% para cada companheiro, alterados os 6nus da sucumbéncia (item '4").
(fls. 257-271)

4. Nesse passo, como sabido, na sociedade conjugal, os bens adquiridos
durante o casamento sdo de propriedade exclusiva do cbnjuge que os adquiriu e assim



seguird enquanto perdurar o matrimonio.

No entanto, sucedendo a dissolu¢do do casamento, qualquer dos conjuges tem
o direito de requerer a partiha dos bens comuns, "sobre o0s quais tinha apenas uma
expectativa de direito durante o desenrolar do matriménio” (MADALENO, Rolf. Curso de
direito de familia. Rio de Janeiro: Forense, 2011, p. 675).

E de cursivo conhecimento também que, em regra, o regime da comunh&o
parcial de bens conduz a comunicabilidade daqueles adquiridos onerosamente na constancia
do casamento, ficando excluidos da comunh&o os que cada cdnjuge possuia ao tempo do
enlace, ou os que |lhe sobrevieram na constancia dele por doacéo, sucessao ou sub-rogacao
de bens particulares, nos termos do art. 1658 do CC/02.

O normativo exterioriza principio segundo o qual sdo comuns o0s bens
adquiridos durante o0 casamento, a titulo oneroso, tendo em vista a aquisicdo por cooperacao
dos conjuges.

Especificamente com relagéo a unido estavel, o ordenamento juridico também
estabeleceu a comunhdo dos bens adquiridos a titulo oneroso na constancia da relacéo,
reconhecendo, consectariamente, o direito a meacdo, seguindo os mesmos ditames do
casamento.

No tocante a presuncao legal de esforco comum na aquisicdo do patrimonio
dos conviventes, introduzida pela Lei 9.278/96, a Segunda Secao desta Corte pacificou o
entendimento de que devem "os bens amealhados no periodo anterior a sua vigéncia,
portanto, ser divididos proporcionalmente ao esforco comprovado, direto ou indireto, de cada
convivente, conforme disciplinado pelo ordenamento juridico vigente quando da respectiva
aquisicdo (Sumula 380/STF)" (REsp 1124859/MG, Rel. p/ Acorddo Ministra Maria Isabel
Gallotti, Segunda Secdo, julgado em 26/11/2014, DJe 27/02/2015).

5. No caso em exame, a lide ganha especial relevo por envolver sexagenario
que, por forca do art. 258, § Unico, inciso I, do Cadigo Civil de 1916 (equivalente, em parte, ao
art. 1.641, inciso Il, do Cadigo Civil de 2002), se homem, ou cinquentenaria, se mulher, era
imposto o regime de separacao obrigatéria de bens (recentemente, a Lei 12.344/2010 alterou
aredacao do art. 1.641, I, do CC, modificando a idade protetiva de 60 para 70 anos).

Trata-se de regra especifica do casamento que deve ser estendida a unido
estavel, sob pena de inversdo da hierarquia constitucionalmente sufragada e de fraude ao
principio de protecdo ao nubente com mais de sessenta anos engendrado pela lei civil (REsp
646.259/RS, Rel. Ministro Luis Felipe Saloméo, Quarta Turma, julgado em 22/06/2010, DJe
24/08/2010).

Com relacdo a alegada comunicacdo dos aquestos, nos ditames da sumula



377 do STF, aplicada ao caso em concreto, "no regime de separacdo legal de bens,
comunicam-se 0s adquiridos na constancia do casamento” e, por conseguinte, apenas 0s
bens adquiridos na constancia da unido estavel devem ser amealhados pela companheira.

A partir de uma interpretagdo auténtica, percebe-se que o Pretorio Excelso
também estabeleceu que somente mediante o esforco comum entre os conjuges (no caso,
companheiros) é que se defere a comunicacdo dos bens, seja para o caso de regime legal
ou convencional (RTJ 47/614).

A propésito, confira-se o posicionamento do Ministro Décio Miranda, no RE n.°
93.153/RJ:

Trata-se, pois, de questdo resolvida a consideracdo de ndo haver o
cbnjuge-mulher concorrido com o seu esfor¢co para aquisicdo de tais bens,
sendo assim a eles inaplicivel o enunciado da Sumula 377, que segundo a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, somente concerne aos bens
adquiridos, na constancia do casamento, mediante esforco comum dos
cbnjuges, e ndo a todos e quaisquer bens advindos a um deles.

Nessa ordem de ideias, a Segunda Secdo desta Corte, em data recente,
pacificou o entendimento de que, na unido estavel de sexagenario, "apenas 0s bens
adquiridos onerosamente na constancia da unido estavel, e desde que comprovado o esfor¢co
comum na sua aquisi¢cédo, devem ser objeto de partilha" (EREsp 1.171.820/PR, Segunda
Secao, DJe 21/09/2015).

O julgado foi assim ementado:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE
FAMILIA. UNIAO ESTAVEL. COMPANHEIRO SEXAGENARIO. SEPARACAO
OBRIGATORIA DE BENS (CC/1916, ART. 258, Il; CC/2002, ART. 1.641, II).
DISSOLU(}AO. BENS  ADQUIRIDOS ONEROSAMENTE. PARTILHA.
NECESSIDADE DE PROVA DO ESFORCO COMUM. PRESSUPOSTO DA
PRETENSAO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. Nos moldes do art. 258, I, do Cédigo Civil de 1916, vigente a época dos
fatos (matéria atualmente regida pelo art. 1.641, Il, do Cadigo Civil de 2002),
a uniao estavel de sexagenario, se homem, ou cinquentenaria, se mulher,
impde-se o regime da separacado obrigatéria de bens.

2. Nessa hipotese, apenas o0s bens adquiridos onerosamente na constancia
da unido estivel, e desde que comprovado o esforco comum na sua
aquisicdo, devem ser objeto de partilha.

3. Embargos de divergéncia conhecidos e providos para negar seguimento
ao recurso especial.

(EREsp 1171820/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO,
julgado em 26/08/2015, DJe 21/09/2015)

N&o caberia, segundo penso, cogitar de que a Lei n.° 9.278/96, no seu art. 5°,
contempla presuncdo de que os bens adquiridos durante a unido estavel sdo "fruto do
trabalho e da colaboracdo comum"”, porquanto tal presuncdo, por Obvio, somente tem



aplicabilidade em caso de incidéncia do regime proprio daquele Diploma, regime este
afastado, no caso ora examinado, por for¢a do art. 258, § Unico, inciso Il, do Cédigo Civil de
1916.

Destarte, no presente caso, a ex-companheira, ora recorrida, fard jus & meacao
dos bens adquiridos durante a unido estavel, desde que comprovado o esforco comum,
devendo, no ponto, ser restabelecida a deciséo de primeiro grau.

6. Em relacdo ao prémio lotérico, por se tratar de bem comum, em regra,
ocorre sua comunicabilidade em favor do casal, sendo que tal benesse ndo se confunde com
as aquisicbes a titulo gratuito, por doacdo, heranca ou legado, que integram o patrimonio
pessoal do donatario (CC, art. 1.659).

Realmente, segundo a norma, a loteria ingressa na comunhao sob a rubrica de
"bens adquiridos por fato eventual, com ou sem o concurso de trabalho ou despesa anterior"
(CCJ/1916, art. 271, Il; CC/2002, art. 1.660, II):

Cédigo Civil de 1916

Art. 271. Entram na comunh&o:

I. Os bens adquiridos na constancia do casamento por titulo oneroso, ainda
gue s6 em nome de um dos cdnjuges.

II. Os adquiridos por fato eventual, com ou sem o0 concurso de
trabalho ou despesa anterior.

lll. Os adquiridos por doacdo, heranca ou legado, em favor de ambos os
conjuges (art. 269, n° ).

IV. As benfeitorias em bens particulares de cada cénjuge.

V. Os frutos dos bens comuns, ou dos particulares de cada conjuge,
percebidos na constancia do casamento, ou pendentes ao tempo de cessar
a comunhé&o dos adquiridos.

VI. Os frutos civis do trabalho, ou indUstria de cada cdnjuge, ou de ambos.

Codigo Civil de 2002

Art. 1.660. Entram na comunhdo:

| - os bens adquiridos na constancia do casamento por titulo oneroso, ainda
que s6 em nome de um dos cdnjuges;

Il - os bens adquiridos por fato eventual, com ou sem o concurso de
trabalho ou despesa anterior;

Il - os bens adquiridos por doacao, heranca ou legado, em favor de ambos
os cbnjuges;

IV - as benfeitorias em bens particulares de cada conjuge;

V - os frutos dos bens comuns, ou dos particulares de cada cdnjuge,
percebidos na constancia do casamento, ou pendentes ao tempo de cessar
a comunhao.

E o enquadramento dado, de forma pacifica, pelos civilistas:

Os bens adquiridos por fato eventual, ou seja, a titulo gratuito e néo
esperado, também integram a massa de bens comuns, mesmo nao havendo
0 consoércio de esforco comum dos nubentes para tal aquisigdo, sendo,



neste caso, responsavel o fator sorte.
(TEPEDINO, Gustavo. Codigo civil interpretado conforme a Constituicdo da
Republica. Vol IV, Rio de Janeiro: Renovar, 2014, p. 306)

O inciso Il trata dos bens adquiridos por fato eventual. Nesse caso, hao se
leva em consideragdo se houve concurso de trabalho ou despesa anterior
de qualquer cbnjuge. Sao exemplos os bens havidos por aluvido (art.
1.250), por descoberta (art. 1.233), os tesouros (art. 1.264), a aposta e a
loteria"

(Cédigo Civil Comentado. Regina Beatriz Tavares da Silva et all. 62 ed.
Saraiva. p. 1810).

Este inciso se refere a comunhao dos bens adquiridos por sorteios, rifas,
apostas e afins, haja ou ndo concurso de ambos os cdnjuges para a
aquisigao.

(LAMENZA, Francismar. Cadigo civil interpretado. (Silmara Juny Chinellato,
Coord.) Barueri; SP: Manole, 2017, p. 1457)

Resta saber se, em relagdo ao sexagenario, também vige a mesma exegese
em relagdo a partilha ou ndo do prémio, pois € bem que entra no patrimbnio do casal,
independentemente da afericdo do esforgo comum.

Deveras, "0os bens comuns n&o sao formados apenas pelos bens
adquiridos onerosamente (por forgca da colaboracao reciproca) durante a convivéncia
(CC, art. 1.660). Também sédo bens comuns (e, portanto, geram direito a meacéao) os
adquiridos por fato eventual, com ou sem o0 concurso de trabalho ou despesa
anterior. E o bom exemplo dos valores adquiridos por concurso de loteria, por avulsdo ou por
prémio diverso concedido por programa de televiséo" (CHAVES, Cristiano. Curso de direito
civil. v. 6. Salvador: Juspodivm, 2013, p. 388).

Deve ser levado em conta, por outro lado, o regime de bens do casamento ou
uniao, ja que é este quem definira como se dara a partilha do bem.

No ponto, Maria Berenice Dias destaca:

A identificacdo do que cabe ser partilhado ou ndo guarda estrita relagéo
com o regime de bens, quer no casamento, quer na unido estavel. Assim,
ao se falar em partilha, primeiro precisa identificar-se o regime de bens, pois
em cada um deles existe um rol de bens e encargos excluidos de
comunicabilidade e, portanto, ficam fora da partilha. (Manual de direito das
familias (livro eletrénico). Sdo Paulo: RT, 2017, item 19.11).

Como visto, ao sexagenario € imposto o regime de separacdo obrigatoria de
bens. A ratio legis foi a de proteger o idoso e seus herdeiros necessarios dos casamentos
realizados por interesse estritamente econémico, evitando que este seja o principal fator a
mover o consorte para o enlace.



Trata-se de "prudéncia legislativa em favor das pessoas e de suas familias,
considerando a idade dos nubentes. E de lembrar que, conforme os anos passam, a idade
avancada acarreta maiores caréncias afetivas e, portanto, maiores riscos corre aquele que
tem mais de setenta anos de sujeitar-se a um casamento em que o outro nubente tenha em
vista somente vantagens financeiras, ou seja, em que 0S atrativos matrimoniais sejam
pautados em fortuna e ndo no afeto” (MONTEIRO, Washington de Barros. Curso de direito
civil: direito de familia. S&o Paulo: Saraiva, 2012, p. 295).

Ndo se pode olvidar, no entanto, que a normatizacdo € objeto de iniUmeras
criticas, por se afastar a autonomia privada e o principio da intervencdo minima estatal, ja
tendo o STJ, inclusive, reconhecido que "a restricdo aos atos praticados por pessoas com
idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos representa ofensa ao principio da dignidade da
pessoa humana" (REsp 1.171.820/PR, Rel. p/ Acérdao Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 07/12/2010, DJe 27/04/2011).

E a énfase de Pablo Stolze e Rodolfo Pamplona:

A segunda situacao prevista na norma é absurda e inconstitucional.

A alegacao de que a separacao patrimonial entre pessoas que convolarem
nupcias acima de determinado patamar etario teria o intuito de proteger o
idoso das investidas de quem prenda aplicar o "golpe do bad" nao
convence.

E, se assim o fosse, essa risivel justificativa resguardaria, em uma elitista
perspectiva legal, uma pequena parcela de pessoas abastadas, apenando,
em contrapartida, um ndmero muito maior de brasileiros.

Nao podemos extrair dessa norma uma interpretacdo conforme a
Constituigéo.

Muito pelo contrario.

O que notamos é uma violéncia escancarada ao principio da isonomia, por
conta do estabelecimento de uma velada forma de interdicdo parcial do
idoso.

Avancada idade, por si s6, como se sabe, ndo é causa de incapacidade!

Se existe receio de o idoso ser vitima de um golpe por conta de uma
vulnerabilidade explicada por enfermidade ou deficiéncia mental, que seja
instaurado procedimento préprio de interdicdo, mas disso ndo se conclua
em favor de uma inadmissivel restricdo de direitos, simplesmente por conta
da sua idade.

Alids, com 60 anos (como era o limite original do dispositivo), 70 anos (ha
atual redacdo) ou mais idade ainda, a pessoa pode presidir a Republica.
Pode integrar a Camara de Deputados. O Senado Federal. Poderia, ainda,
no limite etario original de 60 anos, compor a mais alta Corte brasileira, na
condicdo de ministro!

E n&o poderia escolher livremente o seu regime de bens?

N&o podemos tentar encontrar razdo onde simplesmente néo existe.

Nessa linha, concluimos pela completa inconstitucionalidade do dispositivo
sob comento (art. 1641, Il), ainda ndo pronunciada, em controle abstrato,
infelizmente, pelo Supremo Tribunal Federal.

(Novo curso de direito civil. Vol. 6. Sao Paulo: Saraiva, 2015, p. 327-328)



Alids, pondera Silvio Rodrigues que

...talvez se possa dizer que uma das

vantagens da fortuna consiste em aumentar os atrativos matrimoniais de quem a detém. N&o
ha inconveniente social de qualquer espécie em permitir que um sexagenario ou uma
sexagendaria, ricos, se casem pelo regime da comunhao, se assim Ihes aprouver” (Direito
civil. vol. 6. Sdo Paulo: Saraiva, 2004, p. 144-145).

Nessa ordem de ideias, € que esta Corte também ja considerou valida a
doacéo do cdnjuge sexagenario a mulher:

Processual civil. Recurso especial. A¢cdo de conhecimento sob o rito
ordinario. Casamento. Regime da separacéo legal de bens. Cbnjuge
com idade superior a sessenta anos. Doacdes realizadas por ele ao
outro cbnjuge na constancia do matrimonio. Validade.

- Sdo vélidas as doagOes promovidas, na constancia do casamento,
por cénjuges que contrairam matriménio pelo regime da separacgéo
legal de bens, por trés motivos: (i) o CC/16 ndo as veda, fazendo-no
apenas com relacdo as doacdes antenupciais; (ii) o fundamento que
justifica a restricdo aos atos praticados por homens maiores de
sessenta anos ou mulheres maiores que cinquienta, presente a
época em que promulgado o CC/16, ndo mais se justificam nos dias
de hoje, de modo que a manutencdo de tais restricies representam
ofensa ao principio da dignidade da pessoa humana; (iii) nenhuma
restricdo seria imposta pela lei as referidas doagcdes caso o doador
nao tivesse se casado com a donatéaria, de modo que o Cédigo Civil,
sob o pretexto de proteger o patriménio dos cénjuges, acaba
fomentando a unido estavel em detrimento do casamento, em
ofensa ao art. 226, 83° da Constituicdo Federal.

Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 471.958/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 18/12/2008, DJe 18/02/2009)

7. Na hipotese, o magistrado de piso afastou a meacao ao fundamento de que:

[...] com relagdo ao prémio recebido da Lotomania pelo réu, entendo nao
ser o caso de inclui-lo na partilha, eis que, em razdo do regime de
separacao legal, ndo ha como se afirmar que tal monta foi produto da
concorréncia de esfor¢cos das partes, sendo obra do acaso em favor do réu.
N&o deve o prémio, entdo, ser incluso na partilha.

(fl. 222)

O Tribunal de origem, por sua vez, autorizou a divisdo do prémio pelos

seguintes motivos:

Relativamente ao prémio da Lotomania recebido pelo apelado, tenho que
deva ser objeto de partilha. Ndo ha comprovagdo nos autos de que o
apelado pagou metade do valor a apelante, ndo se prestando a isto o
recibo de fl. 08, ja que nado assinado.

Pondero, neste particular, que o prémio de Loteria deve ser considerado o
aumento patrimonial decorrente de 'fato eventual' de que fala o Cédigo Civil,
no seu art. 1660, Il.

(fl. 266)



A deciséo do Tribunal é a que, a meu juizo, deve prevalecer.

Primeiro, porque € bem comum que ingressa no patriménio do casal,
independentemente da afericdo do esfor¢co de cada um, pouco importando se houve ou ndo
despesa do accipiens. Deveras, a prépria redacdo do dispositivo, seja pela formula do
CC/1916, seja pelo CC/2002, afirma, expressamente, que "0s bens adquiridos por fato
eventual, com ou sem o concurso de trabalho ou despesa anterior”, sdo comuns,
entrando no patrimoénio do casal.

E o destaque da doutrina:

No fato eventual esta dispensado o concurso do trabalho ou o
esforco comum dos cénjuges, 'bastando, portanto, que os bens
sejam provenientes de circunstancias eventuais, tais como loterias,
recompensas, premiagoes, apostas, bingo, invengodes, aluvido, entre outros,
levando-se em consideracdo, especialmente, que tais bens tenham
fundamento benéfico e lucrativo & comunhéo'. A sorte é considerada um
fato eventual, ndo fazendo a menor diferenca se o bilhete foi
comprado antes ou na constancia do casamento e sorteado durante
as nupcias, pois sempre serd resultado incomunicavel de fato
eventual que ndo contou com o concurso do trabalho. A norma
também n&o leva em conta a procedéncia do dinheiro utilizado para a
aquisicdo do bilhete premiado, interessando apenas o momento de sua
aquisicdo que deve coincidir com a constancia das napcias.

(MADALENO, Rolf. Direito de familia. Rio de Janeiro: Forense, 2017, p. 777)

Segundo, porque foi 0 proprio legislador quem estabeleceu a referida
comunicabilidade (diferentemente do que ocorre, por exemplo, no que toca aos bens que o
conjuge ja possuia; os sub-rogados em seu lugar; os bens de uso pessoal, os livros e
instrumentos de profissdo; os proventos do trabalho pessoal de cada conjuge; as pensoes,
meios-soldos, montepios e outras rendas semelhantes, nos termos do art. 1659 do
CC/2002).

Bevilagua ja destacava que se comunicam o0s bens “adquiridos por fato
eventual ou fortuito, como se procederem de aluvido, invencao, jogo, aposta, loteria, porque
sdo comuns todas as aquisicdes dos conjuges que ndo sejam a titulo lucrativo. Nesta classe,
ainda quando nao haja esforco, atividade, despesas anteriores, a aquisicdo nao € a titulo
lucrativo. Assim, a parte do tesouro que couber ao conjuge como inventor (arts. 607 a 609)
entra para a comunhao” (BEVILAQUA, Clovis. Cadigo civil dos estados unidos do Brasil:
comentado por Clovis Bevilaqua, v. 2, Rio de Janeiro: Ed. Rio, 1980, p 668).
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Terceiro, porque a comunicabilidade é a regra, que admite excecoes, a
depender do regime de bens, sendo que aquele de separacao legal do sexagenario € diverso
do regime de separacdo convencional, tendo recebido mitigagdo reconhecida pela



jurisprudéncia do STF e do STJ, sendo, em verdade, uma mescla de regimes.

Deveras, importante destacar que "o regime da separacdo convencional de
bens (art. 1.687 do CC/2002) é diferente do regime da separacao legal de bens (art. 1.641, 1, I
e lll, do CC/2002), principalmente no que toca ao tratamento que a jurisprudéncia da a
comunicabilidade dos bens futuros, ou seja, dos bens adquiridos na constancia do
casamento. Pelo sistema da separacgéo legal de bens, a Sumula 377 do STF prescreve que
“‘comunicam-se os adquiridos na constancia do casamento”, diferentemente do que ocorre
no regime do art. 1.687 do CC/2002, em que os bens futuros permanecem na esfera do
patrimdnio préprio de cada conjuge” (NERY, Rosa Maria de Andrade. Manual de direito civil:
familia (livro eletrénico). Sdo Paulo: RT, 2014, capitulo X).

Nesse passo, apesar de ocorrer a comunicabilidade do bem e ndo haver a
presuncdo de conjugacdo de esforcos para sua aquisicdo, deve ser tido como patriménio
comum aquele amealhado por fato eventual, com ou sem o concurso de trabalho ou despesa
anterior (CC, art. 1.660, Il), sob pena de enriquecimento sem causa, ja que nenhum dos

cbnjuges envidou esfor¢os para o acréscimo patrimonial.

Em verdade, como se trata de regime obrigatorio imposto pela norma, permitir
a comunhao dos aquestos acaba sendo a melhor forma de se realizar maior justi¢ca social e
tratamento igualitario, tendo em vista que o referido regime nao adveio da vontade livre e
expressa das partes.

O ST, alids, ja reconheceu a possibilidade de partilhar bem comum no que

toca ao sexagenario:

DIREITO CIVIL. FAMILIA. ALIMENTOS. UNIAO ESTAVEL ENTRE
SEXAGENARIOS. REGIME DE BENS APLICAVEL. DISTINCAO ENTRE
FRUTOS E PRODUTO.

1. Se o TJ/PR fixou os alimentos levando em consideracdo o bindmio
necessidades da alimentanda e possibilidades do alimentante, suas
conclusdes séo infensas ao reexame do STJ nesta sede recursal.

2. O regime de bens aplicavel na unido estavel é o da comunhdo parcial,
pelo qual ha comunicabilidade ou meacdo dos bens adquiridos a titulo
oneroso na constancia da unido, prescindindo-se, para tanto, da prova de
gque a aquisicdo decorreu do esforco comum de ambos os companheiros.

3. A comunicabilidade dos bens adquiridos na constancia da uniao estavel é
regra e, como tal, deve prevalecer sobre as excecfes, as quais merecem
interpretacdo restritiva, devendo ser consideradas as peculiaridades de
cada caso.

4. A restricdo aos atos praticados por pessoas com idade igual ou superior
a 60 (sessenta) anos representa ofensa ao principio da dignidade da
pessoa humana.

5. Embora tenha prevalecido no &mbito do STJ o entendimento de que o
regime aplicavel na unido estavel entre sexagenarios € o da separacao
obrigatdria de bens, segue esse regime temperado pela Sumula 377 do



STF, com a comunicagdo dos bens adquiridos onerosamente na constancia
da unido, sendo presumido o esforgco comum, o que equivale a aplicagdo do
regime da comunh&o parcial.

6. E salutar a distingdo entre a incomunicabilidade do produto dos
bens adquiridos anteriormente ao inicio da unido, contida no § 1°do
art. 5° da Lei n.© 9.278, de 1996, e a comunicabilidade dos frutos dos
bens comuns ou dos particulares de cada cbnjuge percebidos na
constancia do casamento ou pendentes ao tempo de cessar a
comunhé&o, conforme previsdo do art. 1.660, V, do CC/02,
correspondente ao art. 271, V, do CC/16, aplicavel na espécie.

7. Se 0 acé6rddo recorrido categoriza como frutos dos bens
particulares do ex-companheiro aqueles adquiridos ao longo da
unido estavel, e ndo como produto de bens eventualmente
adquiridos anteriormente ao inicio da unido, opera-se a
comunicacédo desses frutos para fins de partilha.

8. Recurso especial de G. T. N. ndo provido.

9. Recurso especial de M. DE L. P. S. provido.

(REsp 1171820/PR, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, Rel. p/ Ac6rdao Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 07/12/2010, DJe
27/04/2011)

Quarto, porque a partilha dos referidos ganhos com a loteria ndo ofenderia o
desiderato da lei, j& que o prémio foi ganho durante a relacdo, ndo havendo falar em
matrimonio realizado por interesse ou em unidao meramente especulativa.

Em exegese similar, ja entendeu esta Quarta Turma:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. FAMILIA. MATRIMONIO CONTRAIDO
POR PESSOA COM MAIS DE 60 ANOS. REGIME DE SEPARACAO
OBRIGATORIA DE BENS. CASAMENTO PRECEDIDO DE LONGA UNIAO
ESTAVEL INICIADA ANTES DE TAL IDADE. RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO.

1. O artigo 258, paragrafo unico, Il, do Cédigo Civil de 1916, vigente a
época dos fatos, previa como sendo obrigatério o regime de separacao total
de bens entre os cénjuges quando o casamento envolver noivo maior de 60
anos ou noiva com mais de 50 anos.

2. Afasta-se a obrigatoriedade do regime de separacdo de bens
quando o matriménio é precedido de longo relacionamento em uniao
estavel, iniciado quando os cbnjuges nédo tinham restricdo legal a
escolha do regime de bens, visto que ndo ha que se falar na
necessidade de protecdo do idoso em relacdo a relacionamentos
fugazes por interesse exclusivamente econdmico.

3. Interpretacdo da legislagdo ordinaria que melhor a compatibiliza com o
sentido do art. 226, 83° da CF, segundo o qual a lei deve facilitar a
conversdo da unido estavel em casamento.

4. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1318281/PE, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 01/12/2016, DJe 07/12/2016)

8. Ante o exposto, dou parcial provimento ao recurso especial para,



restabelecendo a decisdo de primeiro grau, reconhecer que a partilha ocorra tdo somente
guanto aos bens que, adquiridos durante a unido estavel, tenha havido a comprovacdo do
esforco comum. Esclareco, porém, que fica mantido o acérdao recorrido no que toca ao
dever de meacao do prémio da Lotomania recebido pelo ex-companheiro, ja que se trata de
aumento patrimonial decorrente de fato eventual e que independe da afericdo do esforco de
cada um. Onus sucumbenciais como fixados na sentenca.

E o voto.
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