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Paixao e Desejo na Sociedade Romana:
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A unica obrigagéo que temos para
com a Historia é a de reescrevé-la.
Oscar Wilde

A palavra “amor” e outras préximas — como desejo, paixdo, ternura,
ciimes —tém instigado os homens desde a Antigiiidade e muito ja se refletiu
e escreveu sobre elas. No vocabulario latino, termos como amor, affectus,
dilectio, caritas e eros possuem significados que se interseccionam entre
amizade, afeigéo, amor, paix3o, desejo e ternura, representando “amor por um
amigo”, “amor por um namorado”, “amor como desejo sexual” ou “amor
como um ato de solidariedade”. Desse conjunto de significados pode-se
inferir, segundo critérios atuais, a complexidade dos significados que
envolvem a palavra “amor”, aplicada tanto as emo¢des como a vida sexual
ou ao desejo puramente sexual.

O tema amoroso, subentendendo-se os dois significados citados acima,
¢ um dos mais correntes em grafites da Pompéia romana e foi €Xpresso por
meio da escrita e de desenhos. Mas essas figuras pompeianas ndo sfo
exclusivas. Povos de diferentes culturas e tempos histéricos deixaram
representagdes de tipo sexual. Imagens de érgfos genitais e de diferentes
praticas sexuais trazem o grande desafio de serem avaliadas por
pesquisadores contemporaneos que se encontram distantes, temporal e
culturalmente, dos valores em que foram originadas. Assim, como olhar para
elas?

Neste artigo, apresento um breve histérico de como essa documentagéo
romana de cunho sexual, em particular a de Pompéia e Herculano, foi
considerada e tratada pelos estudiosos da Antigiiidade, e as propostas de
novas abordagens para o seu estudo. Segue uma apreciag8o mais detalhada
de interpretagdes historiograficas modernas sobre o conceito de amor paraa
sociedade romana, e 0s comportamentos sexuais considerados licitos para
os seus habitantes, particularmente aqueles atribuidos aos grupos populares.
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Tratamento das fontes romanas com
imagens “eroticas”

Com as inumeras discussdes ocorridas nas tltimas décadas em torno
do tema da sexualidade, hd um posicionamento a favor de uma releitura
desse tema e de vocabulos a ele relacionados, tais como “amor”, “erotismo”
e “desejo”. Com mais freqiiéncia tem-se enfatizado a importancia de leituras
criteriosas e atentas aos diferentes sentidos que esses conceitos adquirem
em momentos historicos especificos e segundo os grupos sociais em que
sdo formulados, de acordo com suas tradig¢@o, costumes, valores religiosos
e morais (Kampen, 1996; Larmour, Miller & Platter, 1998; Schmidt & Voss,
2000). N&o que o objetivo seja o de resgatar esses valores, o que é impossivel
de ser feito; a idéia € a de buscar apreender outras conotagdes do que € ou
seria erdtico em sociedades diferentes, sem a transposigéo ipsis litteris de
nossos conceitos para sociedades com outras culturas, sejam atuais ou do
passado. Compreender as nuangas que envolvem a sexualidade humana
impde-se como um grande desafio.

Embora a expressdo “sexualidade” tenha sido empregada somente a
partir do século XIX, e, portanto, sem valor epistemologico para sociedades
anteriores, a sua aplicag@o é apropriada por considerar como os valores
culturais interferem na maneira como as pessoas se relacionam com o proprio
corpo, com os seus desejos e sentimentos. A analise da sexualidade integra
a historicidade do corpo, do que pode ser definido por erdgeno, das
prescrigdes estabelecidas a pratica sexual e de suas emog¢@es, evidenciando
variados sentidos de acordo com os valores socialmente constituidos em
grupos, tempos e espagos historicos estabelecidos (Foucault, 1990: 11;
Skinner, 1997: 3; Alberti, 1999: 57, Varone, 2000: 9).

Esse repensar referéncias do passado que contenham conota¢des
sexuais € ainda algo muito recente e s6 hd pouco tempo mostrou ser viavel e
produzir resultados consistentes, como ficou patente no caso da
documentagido material romana. No estudo sobre essas representagdes, a
imposi¢o do olhar ético e moral moderno sobre a literatura, inscrigdes e
imagens romanas infligiu ao conjunto documental um enorme ostracismo
académico até bem recentemente. Durante os séculos XVIII e XIX, por
exemplo, as pinturas, esculturas € mosaicos eram guardadas em segdes
reservadas de museus, de acesso restrito, sem a indicagfo de proveniéncia.
Todo material encontrado em Pompéia, Herculano e Stdbia foi guardado no
denominado “Gabinete de Objetos Obscenos”, criado em 1819, onde s6 era
permitido o ingresso de pessoas de mais idade e de conhecida moral (Jacobelli,

1995: 10; Anderson, 1990: 96). Apenas em 1860 foi providenciada a catalogagdo
de todo o repertério e a alteracdo de seu nome para “Colegfo Pornografica”,

Pedro Paulo A. Funari | Glaydson José da Silva | Adilton Luis Martins (ORGS.) 83

denominag&o que ndo diferia muito da anterior, mas que é mantida ainda hoje
para essa se¢do “secreta” do Museu Nacional de Napoles. Com as novas
perspectivas do trato da sexualidade, essa colegdo finalmente pode ser aberta
ao publico, o que aconteceu apenas no ano de 2000, e ndo sem o protesto do
Vaticano, que divulgou uma nota opondo-se a essa exposi¢io por considers-
la “erdtica” e ofensiva aos valores morais dos dias atuais, ndo importando o
significado que teve entre os romanos (Wassermann & Luz, 2000: 71).
Quanto aos grafites de cunho amoroso escritos nas paredes de Pompéia,
quando Enrique Cartelle publicou em 1981 a traducdo de uma deles
inicialmente pediu a seu puiblico compreensio: ,

Primeiro, porque a temaética destes grafites, sempre evitada por
pudor ou tabu, nos servira para chegar a um aspecto do mundo
antigo geralmente desconhecido, malcompreendido ou évitado por
preconceitos. Segundo, porque estamos diante da linguagem de
rua, de pessoas geralmente sem grande instrugdo, que escrevem
como falam, sem rodeios, mas que, em outros casos, expressam
delicadamente os seus sentimentos (Cartelle, 1981: 93).

- De maneira semelhante, o italiano Michele D’ Avino Justifica nas paginas
iniciais de seu livro Pompéia proibida, publicado em 1993: “Este breve exame
da parte proibida de Pompéia ndo deseja ser um livro pornografico, mas um
texto de informagdes originado da seriedade de prop6sito” (D’ Avino, 1993:
9). E veja-se que essa justificativa foi apresentada ha apenas alguns anos!
Como pesquisadora da 4rea, também percebo em minhas apresenta¢des um
misto de espanto e sorrisos disfar¢gados, mesmo entre o publico académico
mais familiarizados com releituras sobre a sexualidade, ao ouvir detalhes de
um tema ainda considerado curioso e “n&o muito comum” de ser estudado.
E isso faz com que eu também tenha a preocupagéo em explicitar a seriedade
da anélise que proponho.

Esses exemplos elucidam como os valores morais do meio no qual
esta inserido o estudioso exercem forte influéneia sobre a escolha de um
tema de pesquisa e as discussdes sobre ele realizadas. Apesar desses
aspectos, tém-se tornado notdrio os esfor¢os de pesquisadores em
compreender essa documentagio, procurando inseri-la no universo mental,
moral e cultural em que foi produzida, o que tem estimulado um novo
espago de conhecimento sobre as mentalidades, os costumes e a esfera da
sexualidade na cultura romana antiga. Agora se contesta que todos os
objetos de representagio sexual romano fossem reservados a circunstincias
exclusivamente “eréticas”, e que mesmo a delimitagdo do que seja um
estimulo ao excitamento sexual varia muito de uma sociedade para outra
(Varone, 2000: 9).
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SHo esses valores culturais que estabelecem s’igniﬂcados paraa Ieltur-a
das cenas com imagens sexuais. A figura do falo € um d?s eleme‘ntos ma;s
evidentes dessa influéncia cultural. Diferente .da mengao pudorada la ele
destinada em sociedades contemporﬁr}eas, influenciadas por va oreciz
religiosos que atribuem conotagdes negatl\./.as a0 SeX0 € a0s ele.mentos a
associados, a representagfo falica era freqiiente na so_c1e'da.1de romana.

H4 diferentes propostas de leituras para o mgmﬁcgdo que dessas
representagdes poderiam adquirir na sociedade romana, d'entl e elas'a ie 2111]rsn
sentido apotropaico, ou seja, um simbolo com dois .atr1b1~1t0csi pr'glc 2]losue.l
proteger dos riscos e maus—olhadps e trazer sorte e plote(;a}o lev1 0 2
associagdo com a fertilidade e a vida. O MuseNu Nacional Népoles c.onS e
exemplos de sua presenga em di\fersas S{tuagoes, como em lam;;grlnfa; o
insignias de atividades comerciais, em sinetes, ,t‘qntes e outras ( lg;“dade
2). Assim, por meio de novas perspectwgs de andlise abre?-se apossi 1b e
de imagens com representagdes sexuals §stareln relacionados tamt € L
conotagdes religiosas, satiricas e humor{st}cas, ou apenas de -se r}r}ms r1a9182
como um agradével elemento da vida cotidiana (Richlin, 1983; Johns, s

Jacobelli, 1995; Funari, 1995; Varone, 2000).

Figura 1: Tintinnabulum (sineta) de bronze.
De Herculano. MAN (Cantarella, 1998: 104)
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Figura 2: Lucerna de terracota com a

representagio de um falo em relevo (Varone,
2000: 21)

A partir dessas observacdes, segue uma andalise de como os temas do
amor e da sexualidade tém sido apresentados em obras historiogréficas
contemporaneas sobre o mundo romano, a fim de identificar os significados
gerais veiculados a esses conceitos pela historiografia analisada.

Investigando o amor e a sexualidade romana

O amor em Roma, Os prazeres em Roma, Eros romano, Vida sexual na
Roma antiga, Sexo e sacrificio, entre outros titulos similares, sdo utilizados
com freqiiéncia por pesquisadores que discutem concepgdes sex0-amorosas
para 0 mundo romano. Conotagdes variadas e até mesmo antagdnicas sobre
o significado de amor e de sexualidade sio apresentadas nas analises
historiogréficas, como pode ser observado a seguir.

Na interpretagdo de Juan Galan, o amor deve ser considerado como
consubstancial a0 homem, o que é comprovado na Antigiiidade por meio de
obras literarias, cartas e inscrigdes funerérias (Galan, 1996: 16-7). Entretanto,
para a sociedade romana, os testemunhos de amor seriam muito isolados, na
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medida em que “os romanos, tdo impudicos para revelar-nos suas paixdes
erdticas, ndo registraram na literatura a introspec¢io do sentimento amoroso”.
(Galéan, 1996: 18). Posigéo distinta sobre o amor defende Robert, autor de
dois livros sobre o tema: Os prazeres em Roma e Eros romano. De acordo
com este, para um romano “o anormal era ter que agiientar a paix&o. A moral
antiga ignorava o amor” (Robert, 1999: 130). Contudo, como defende Robert
(1994: 44): “Os prazeres mantém-se entre as maiores preocupagdes de um
homem romano”. Tese semelhante defende Quignard (1994: 23): “Todo homem
ativo e ndo sentimental é decente. Todo prazer colocado ao servigo de outro
é servil e da parte de um homem constitui um sinal de falta de virtude, de falta
de virilidade, portanto, de impoténcia”.

Dentre esses autores € nitida a distingdo entre sentimento amoroso e
pratica sexual. A diferenga é que enquanto Gal4n reconhece 0 amor como um
sentimento vivenciado entre os homens romanos, para Robert e Quignard a
afetividade, mais do que inapropriada, seria abominavel para os latinos.

Esses autores inserem-se em uma tradigéo historiografica que analisa a
sociedade romana dividindo-a em trés grandes momentos, cada qual com
postura sexo-moral diferenciada: a Roma arcaica - alded, pobre, austera e
virtuosa; a Roma expansionista - conquistadora, rica e caminhando para a
perversdo; e, por fim, a Roma imperial - do vicio e do desenfreio (Galan, 1996:
27,68 € 74; Robert, 1994: 21-30; Tannahill, 1994: 96-124).

A expansio do Império, o aumento do fluxo de dinheiro e do luxo, a
influéncia da cultura helenistica e a liberagdo feminina estariam entre as
causas da desmoralizagdo dos costumes romanos do final da Reptblica e
inicio do Império (Quignard, 1994: 21; Galan, 1996: 74; Robert, 1994: 39;
Tannahill, 1994: 102; Kiefer, 2000: 53). Roma transformara-se na capital da
festa e do prazer, ocasionando o aumento dos divércios e dos adultérios.
Nesse processo, a mulher aristocratica tornara-se mais liberada e desejosa
de sua satisfagdo sexual o que, em conjunto com os demais acontecimentos,
provocara “reflexos negativos” sobre o matrimoénio. Argumenta Robert que
nessa unido “é distinta a falta de amor (...) o que estava em jogo era o

dinheiro e o poder. A riqueza liberou a mulher nas classes altas da sociedade
e lhe proporcionou uma independéncia até entdo desconhecida” (Robert,
1999: 100-1).

Nos aspectos gerais, essas teses apéiam-se em uma concep¢ao
weberiana da sociedade romana, segundo a qual os comportamentos s&o
definidos e avaliados a partir de uma norma considerada valida para todos
os individuos da sociedade. As palavras “homem” e “mulher” sdo utilizadas
como categorias fixas e universais, e ha a aceitaggo de um modelo homogéneo
de cultura, baseado em textos aristocraticos romanos e/ou em conceitos
morais atuais. Tais nortes tedricos justificam o uso de expressdes como “ato
sexual normal”, “decadéncia moral”, “permissividade”, “imoralidade”.
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Fundamentados em tais principios, esses autores reputam que o fim dessa
“d?gTadagﬁo” ¢ a correcdo e moralizagdo dos costumes sexuais romanos
tepa. otforndo com a influéncia do estoicismo, e, posteriormente, com o
cristianismo (Galén, 1994: 261, Robert, 1994: 288, Tannahill, 1994: 147" Kiefer:
2000: 380). PG

Contudo, essa idéia de “devassiddo” dos costumes romanos, apos a
expapséo pelo Mediterraneo, ¢ totalmente repudiada por,outros
pesquisadores. Ao contrario de uma liberalidade sexual, Foucault defende
que o‘homem livre, cidaddo e aristocratico, responsavel pelo comando e
organizac@o da sociedade, teria desenvolvido para si uma préatica de
temperanca e austeridade sexual que marcaria a sua relacdo de poder sobre si
mesmo e §obre os outros. Com o ideal do autocontrole sexual, 0 homem
anstgcrétlco greco-romano deveria manter-se distante do impeto e da
irracionalidade provocados pela paixdo:

Alinha que demarca um homem viril é a sua atitude em relagdo aos
Prazeres; os signos tradicionais da feminilidade - preguica,
indoléncia, recusa das atividades duras do esporte, gosto pelos
perfumes, lassiddo — designario aquele que se deixa levar pelos
prazeres que o atraem: ele € submetido aos préprios apetites, assim
como aos dos outros (Foucault, 1990: 79).

.Se esse modelo de virilidade e autocontrole emocional e sexual esta
assgmado a0 homem aristocratico porque a ele cabe a fun¢o do comando
social, pode-se deduzir que aos seus “comandados” era “natural” a funcio
de passividade, falta de controle e de submissdo, tanto no plano social como
sexual.

O comportamento austero do aristocratico acabara por se refletir em
uma nova gestdo matrimonial situada numa arte do vinculo conjugal, numa
doutrma. do monopélio sexual, e, finalmente, numa estética dos prazeres
compartilhados (Foucault, 1985: 151). Mesmo sendo cauteloso ao afirmar
que os textos usados ndo poderiam representar a integridade do que foi a
pratica do casamento nos primeiros séculos da nossa era, Foucault considera
que € possivel perceber, ainda que por fragmentos, 0 esbogo de um “modelo
forte” da existéncia conjugal entre as elites romanas (Foucault, 1985: 164). O

processo.de autodominio do homem aristocratico o teria levado a restrinéir
suas prét1~cas sexgais a esfera conjugal e, ao contrario de um esfacelamento
das relagdes matrimoniais, argumenta a favor da unido e da fidelidade entre
0S €Sposos.
X ’Pgul Veyne ‘acata essa tese de Foucault de um ideal greco-romano de
dominio sobre si mesmo”, delimitando tal dominio ao seu papel de poder
sobre a vida publica; afinal, como considera o autor: “Ninguém é digno de
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governar se ndo sabe se governar [!] (Veyne, 1990: 48). O mesmo faz em
relagdo ao casamento, afirmando que

na velha moral, a esposa era apenas um instrumento da fungdo de
cidadi e chefe de familia; fazia filhos e aumentava o patriménio. Na
segunda moral, a mulher é uma amiga; torna-se “a companheira de
toda uma vida”. S6 lhe resta continuar racional; quer dizer,
reconhecendo sua inferioridade natural, obedecer (Veyne, 1990: 49).

Por fim, em relagfo  paixdo amorosa, enfatiza, com mais veeméncia que
Foucault, que esta era extremamente “temivel” para a elite, na medida em que
tornava o homem moralmente escravo, e que tais excessos tinham a negra
magnificéncia da vergonha. (Veyne, 1990: 198). Por isso Roma teria recusado
a tradi¢@o do amor corteés.

Quando Foucault e Veyne defendem o ideal aristocratico do
autodominio e do controle social necessariamente tém que distanciar o amor,
a paixdo e a volupia de seu perfil a fim de sustentarem o argumento que
apresentam. Dessa maneira, o desatino das emogdes era mais ajustado aos
ndo aristocraticos e as mulheres, ou seja, aqueles que ndo tinham em suas
maos o seu controle pessoal e social. E certo que Foucault salienta a
construcdo discursiva do papel sexual aristocratico masculino como uma
imposigio de poder, mas apresenta-a de maneira exclusiva, como se néo
houvesse diferentes concepcdes em didlogo e/ou em confronto com ela (Du
Bois, 1998; Richilin, 1998). Outras fontes, além da literatura aristocratica
utilizada por Foucault, podem auxiliar na composigao de variados discursos.
Afinal, ndio é possivel aceitar a imagem de uma “inferioridade natural” e de

“indoléncia e lassiddo” destinadas as mulheres e aos demais “homens” que
ndo pertenciam 2 elite. E, ainda, essa posi¢io de apresentar um tnico padréo
do que seria o discurso do “homem aristocratico” em uma sociedade diversa
como a romana ¢ muito complicada.

Mesmo com a opgio de analisar apenas fontes literarias, Foucault
encontraria inimeras outras referéncias que possibilitariam enriquecer esse
debate. Por exemplo, através de textos como os de Ovidio e Petronio ¢
possivel questionar o ideal de submissdo e fidelidade atribuido as mulheres,
e o de austeridade e comando relacionado aos homens, quando analisados
no ambito da afetividade, j4 que evidenciam, mesmo para as elites, campos
de agio feminino e masculino diversificados e até mesmo contraditorios. E

certo que a andlise discursiva da documentagdo proposta pelo autor trouxe
consideraveis contribui¢des para o estudo histérico e também podem ser
percebidas nesta analise. Entretanto, a maneira como foi aplicada por Foucault
no estudo das sociedades greco-romana tem recebido duras criticas e merece
dos pesquisadores da Antigiiidade um exame criterioso (Feitosa, 2005).
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J4 a andlise de Pierre Grimal realga como as relagdes matrimoniais
fundamentadas em interesses econdmicos e politicos do periodo republicano
sofreriam alteragdes no Império, mas, diferentemente de Foucault e Veyne,
considera que o amor fazia parte desse relacionamento: parece que os
romanos conseguiram conciliar o que parecia inconcilidvel: a independéncia
das mulheres e sua docilidade; a situagdo social e o afeto; os direitos do
coragdo e os imperativos da razio. E um quadro idilico, porém Iicido (Grimal,
1991: 267). Ele contesta a idéia de devassiddo dos costumes romanos no
final da Republica e inicio do Império, considerando que, mesmo que as
fontes literarias pesquisadas apresentem como raridades os casamentos
longos, com trinta ou quarenta anos, uma sociedade que conseguia entender
essa linguagem do casamento ndo poderia ser considerada como
irremediavelmente “perdida e decadente” (Grimal, 1991: 167).

O autor € um dos poucos a enfatizar as especificidades do amor em
relagdo ao grupo social em que ele era constituido. Em relagio ao “povo”
parece-lhe que a liberdade de costumes aumenta: as mulheres tém menos z;
perder; os homens tém menos dinheiro e n3o encontram em casa o que lhes
satisfaca os sentidos. Entdo, correm atris de aventuras, e as paredes de
Pompéia conservaram a lembranga desses amores (Grimal, 1991: 326). Essas
palavras sinalizam que a maioria das referéncias parietais pompeianas estaria
vinculada ao tipo de amor furtivo, descompromissado e de satisfagdo imediata.
Ainda assim parece-lhe que até essas criaturas simples refletiram que o prazer
ndo perdura, € que este é apenas o primeiro momento da unifio das almas. Por
isso seria dificil pensar que mesmo os mais humildes da Campénia nio
colocassem alguma espiritualidade em seus amores (Grimal, 1991: 326-7).

Grimal expde o seu conceito idealizado de relagdo conjugal, baseado
na fidelidade e na longa duraco, como o modelo em vigor na sociedade
romana, ¢ a partir dele interpreta os demais tipos de relagdes, dai as suas
obse.rvagf)es em relagdo aos populares. E importante enfatizar que as suas
consideragdes sobre a questdo amorosa para os populares de Pompéia ndo
foram baseadas em uma anélise direta de seus escritos, mas na leitura de uma
obra de Della Corte com algumas poucas citagdes desses registros (Grimal
1991 : 326). Como as referéncias sexuais foram examinadas segundo valore;
morais contemporaneos, e encontravam-se distantes do modelo proposto, o
autor pressupds que seria dificil imaginar que essas pessoas ndo colocassem
algum’sentimento em seus amores (interpretados como a pratica sexual).

E certo que a abordagem de Grimal, assim como a de Foucault e de
Veype, representa avangos em relacdo & imagem de imoralidade sexual e
afetiva atribuida aos “romanos” por outros estudiosos. Contudo, o enfoque
teéfico—metodolégico aqui privilegiado destaca a importincia de leituras
variadas, atentas s diversidades construidas por uma sociedade dinidmica e
complexa como a romana do século primeiro. Por isso, a sua reducdo a um
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modelo rigido e globalizante de comportamento amoroso e o predominio de
teorias limitadoras dos papéis sociais, atribuidos as mulheres e aos homens,
sdo aspectos presentes nessa historiografia contemporénea que merecem o
cuidado do historiador.

Uma ressalva deve ser feita & obra de Foucault, que foi inovadora na
percepgdo de discursos sobre a sexualidade como uma forma de controle
social, vislumbrando a formag@o de variadas esferas de poder organizadas
em uma sociedade. Embora essa idéia tenha influenciado inimeros estudos
criticos em relagio aos comportamentos sociais, a aplicagdo dessa teoria na
sua andlise da sociedade romana apresenta diversos dos problemas elencados
acima. Por isso 0s mesmos comentarios também lhe séo pertinentes.

Ainda ¢é importante destacar o estudo de Eva Cantarella, o mais
especifico e recente sobre o tema do amor em Pompéia e em Roma, mas que,
em diversos aspectos, mantém-se herdeiro das posi¢des anteriormente
apresentadas. A autora utiliza documentos literarios e grafites para fazer a
analise do comportamento amoroso do “povo romano”, considerando os
valores aristocraticos sexo-afetivos como os padrdes sociais aceitos pela
“populagdo romana”. Apresenta a divisdo estatutaria - livre, liberto e escravo
- como a diferenciadora entre os individuos, embora utilize um protétipo
geral para os comportamentos e valores €ticos € amorosos. A referéncia
atribuida a palavra amor caracteriza tanto aspectos sentimentais quanto
fisicos. Ao tratar do sentimento entre esposos durante o primeiro século, por
exemplo, a autora considera propicia a existéncia de uma profunda afei¢éo
(Cantarella, 1999b: 55); entretanto, nesse caso, o “amor-paixao” habitava
fora do matriménio, e era reservado as relagdes clandestinas, ou seja,
extraconjugais (Cantarella, 1999b: 52 e 140). Diferente de autores que analisam
as praticas sexuais idealizadas pelas elites como uma insignia de autoridade
e poder, Cantarella apresenta-a como um modelo legitimo e aceito pela
sociedade romana, sendo as exceg¢des desvios a essa norma predominante,
como preconiza 0 modelo weberiano.

Em linhas gerais, essas sdo as idéias sobre amor e sexualidade para a
sociedade romana sustentadas pela historiografia analisada. Por meio dessas
leituras é possivel perceber que a caracterizagdo sexual “dos romanos” ¢
apresentada na maior parte das obras considerando-se critérios e pardmetros
de grupos aristocraticos. O comportamento amoroso de populares nas raras
analises existentes, explicito ou implicitamente, ¢ indicado como “submisso”,
“libertino”, “promiscuo” e “imoral”, entre varios outros aspectos.

Os grafites de Pompéia, embora aqui ndo analisados, permitem
confrontar as no¢des de amor apresentadas por populares com essas
descritas em textos historiograficos, comprovando-se o quanto perfis
atribuidos a eles podem ser contestados (Feitosa, 2005). E possivel perceber
que imagens pejorativas atribuidas a sexualidade de “pessoas comuns”
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parecem ter partido de no¢des do senso comum que ndo deixam de te
acepgoes de classe e baseadas em juizos de valores depreciativos ta;t(s)ugs
grupos populares da Roma antiga, como desses da atualidade. Oy ’ainda de
aceitagdo daquilo que as elites apresentam na documentagio liter’z’lria co’ma
comportamento legitimo para os diversos grupos sociais romanos. °
Merece também atencdo e discordancia a utilizagdo geral do conceito
de “romanos”, bem como a divisdo da sociedade em rigida estrutura juridica
Tais idéias ocultam as diferengas sociais e os embates discursivos postos.
entre 0s muitos grupos, bem como as particularidades regionais e culturais
além de estabelecerem uma imagem homogénea de cultura, na qual sempré
preyalec§m os valores e julgamentos das classes detentoras de poder, os
quais, alids, ndo devem ser pacificamente aceitos e transpostos C(;mo
legitimos para os demais grupos sociais. E isso também no campo amoroso.
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CAPITULO VI

O Interesse pelo Egito Faradnico:
uma Aproximagéo Inicial
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