3 autoconvocagéo de assembléia geral pelos acionistas (LSA, art. 123,
o ae ;

diret Jisto que a prévia deliberasac assemblear é ato condicionante do
Nt bl Y y g ¥
par- . exercicio da acdo social derivada.
Spri
prop

73.3 2.2.3 Redu¢do judicial do percentual

Se para as companhias abertas com elevada dispersdo acionéria a Lei das

E viu a possibilidade de ser reduzido o percentual para a propositura de
S/ f\ preial derivada (LSA, arts. 159, § 42, e 291), faltou contemplar anélogo
aQaO,;iO; para situacdo inversa: a alta concentragio das acbes em companhia
;ef}];da‘ De fato, suponha-se uma companhia em que o grupo controlador de-
tznha mais de 95% (nove.nFa e cinco por cento) do cap.ital social e, por haver
eleito administrador, rejeite a propos.ltura de .agéo social de .responsabilidade
civil. Em semelhante hipotese, qual seria o caminho a ser seguido pelos minori-
t4rios? Propor a agao social derivada, sem reunir aquele percentual minimo de
5% (cinco por cento)? A leitura da ementa de um precedente do ST] leva a im-
pressao de que a Corte de Direito Federal teria admitido essa ultima soluc@o,
mas, bem analisado aquele caso, nele se procurou colocar em causa cumulativa-
mente a responsabilidade do réu como administrador da companhia e controla-
dor de grupo de sociedade, de modo que, a vista dessa particularidade, o que o
citado tribunal concretamente decidiu foi apenas que, para a agao social de res-
ponsabilidade civil contra o controlador de grupo de sociedades, a Lei das S/A
expressamente ressalvou a atuacao de qualquer acionista, desde que prestada
caucio as custas (LSA, art. 246, § 12, b), sem exigir a prévia deliberacao assem-
blear — diante do que, a vista do duplo fundamento daquele caso em analise, a
acdo poderia ter prosseguimento””. Fiando-se no mencionado precedente do
STJ, o TJSP, por sua vez, decidiu possivel o processamento da acdo de respon-
sabilidade civil contra determinado acionista que era cumulativamente admi-
nistrador e controlador de companhia, independentemente de prévia delibera-
cdo assemblear®®. Sucede que, nesse Gltimo caso analisado pela Corte paulista,

203 Cf.: ST], REsp 16.410, 42 T., Rel. Min. SALvIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA, v.u.,j. 14-12-1992,
DJU16-5-1994, p. 11.771, RSTJ 59/221. No prosseguimento desse caso, porém, o réu ape-
nas poderia ser condenado a recompor os danos causados a companhia na condigdo de con-
trolador, e n3o aqueles referentes a sua atuagao como administrador! E que, concretamente,
havia cimulo de demandas; e n3o é porque o autor tem legitimidade para processar certa
pessoa como controladora que essa mesma pessoa possa, cumulativamente, ser condenada
como administradora da companhia: sdo posigdes organicas distintas; com responsabilida-
des também diversas.

204 Vide: TISP, Ap. 233.731-4/5-00, 10 Cém. Dir. Priv,, Rel. Des. Ruy CAMILO, v-u., J. 4-2-
2003, BAASP, 2338/2835-j. Em outro caso, admitiu-se que 0 acionista minoritario da socie-
dade controladora pudesse propor ago social de responsabilidade civil contra o administrador
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ndo estava em discussdo a responsabilidade do
dades e, sendo assim, a solugdo haveria de ser o
sociedades, a Lei das S/A néo regulou o cabimento
lador. Logo, se no caso ndo houve prévia deliberac
“como dar prosseguimento a agdo social fundada na
nistrador (LSA, art. 159, caput) nem a agdo social 1
companhia em razéo de abuso do controlador, j4 que
nas a propria companhia poderia agir em juizo; ndo, poré
fesa de direito alheio (CPC, art. 6%). Logo, no caso d
do tribunal paulista, s6 restava ao acionista prejudicad
sob o prisma de eventual impedimento de voto ou, entj
der as exigéncias legais para propor a agio social ou, aind:
dual, contra o administrador e o controlador, pois, nas d

beragdo assemblear. Entretanto, pelas agdes ,i’ﬁdyizv ’
civil, o autor poderia apenas pedir a reparagio por dano
patriménio, e ndo por danos reflexos, decorrentes de d:

Em suma, se o acionista nio redine o percentual m
tura de agdo social derivada, quando esse é exigido
prescindir da prévia deliberagio assemblear nem do p:
¢do extraordindria, principalmente porque a'Lé,l_daé»
para contornar os abusos da maioria®®. A primeira del:
voto do acionista administrador (e a possibilidade de :

favoravel, por intermédio da a¢do declaratéria assemblear po
da € a propria responsabilidade civil do acionista controlador®

gumento de que isso seria, na pratica, impossivel (vide: TJSP, AI 95.409-1, 4
MORETZSOHN DE CASTRO, v.u., j. 4-2-1988, RJTJESP 112/383).

205 No direito argentino, é cabivel a propositura de agdo social derivada por parte de
representem 5% (cinco por cento) do capital social e tenham se oposto a extinga
bilidade dos administradores por ato de aprovagéo da gestdo, renincia ou transs
percentual minimo n#o é reunido, a iniciativa judicial é excluida: “La accién €]
0 mas accionistas, cuando no se haya reunido aquel porcentaje minimo, queda
excluida, sin perjuicio de ejercer la accién individual que facultael art. 279, delale
(Craupia CeciLia FLABANI, Ley de sociedades comerciales: comentada y anotada,
res: Heliasta, 1999, p. 897). 27

206 A agio de indenizagio contra o controlador pode ser proposta por uma vasta gama de
mﬂomo os‘acionistas minoritdrios (ndo-controladores) da prépria sociedade
Wﬂlﬂda..os titulares de outros valores mobilirios emitidos pela companhia, 0 ad
€lor, o terceiro credor da companhia etc. (vide: FABIO KONDER COMPARATO, Acion
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p. 53). Sobre o tema, vide, ainda: MASSIMO FranzoNi, La 'responsabilit& civili degli amministra-
tori di societd di capitali, cit., . 22, p. 69 o

207 O art. 62 do Decreto-lei n. 7.661/45, preceituava: “Art: 62 A responsabilidade sohdég? dos
" diretores das sociedades an6nimas e dos gerentes das sociedades por cotas d_e responsab.lhdade
imitada, estabelecida nas respectivas leis; @ dos sécios comanditarios (Codigo Con}ercml,. art.
314),eado socio oculto (Cédigo Comercial, art. 305), serao apuradas, e tornar-se-ao efetivas,
mediante processo ordindrio, no juizo da faléncia, aplicando-se o disposto no art. 50, § 12 Pa-
ragrafo Gnico. O juiz, arequerimento do sindico, pode ordenar o seqiiestro de bens que bastem

para efetivar a responsabilidade”. Silenciava a lei antiga a respeito do acionista controlador.

208 J. X. CARVALHO DE MENDONCA indagava e respondia: “No caso de faléncia da sociedade, a
massa falida pode promover esta agao social? Sim, independentemente da deliberagdo da as-
sembléia dos acionistas, porque a sociedade ficando privada da administracio dos bens nao
pode resolver sobre a propositura de acdes. A faléncia ndo modifica a natureza juridica dos
direitos e das obrigacdes que formam parte da massa. A acdo social é um dos elementos do
patriménio e o seu exercicio devolve-se a massa representada pelos liquidatérios. Estes deci-
dem soberanamente se hé conveniéncia na propositura da agdo longa e dificil, ou se melhor €
renuncid-la ou transigir” (Tratado..., cit., v. 4, n. 1.228, p. 82). No mesmo senso: JOAO EuNA-
p10 BoraEs, Curso de direito comercial terrestre, 5. ed., 4. tir., Rio de Janeiro: Forense, 1991, n.
A};Z;i:glg;g]g OiE 11)/5\1SILVA PACHECO, Processo de faléncia e concordata, 5. ed., Rio de Janeiro:
sabilida:ie limi,t a&a 4, Sd1855~ ,e [? 115(.)’1? 1‘84; NELSO.N ABR.AO, Sociedade por quotas de respon-
MIRANDAVALVER[;E -SO g dac('i aulo: ~ev1sFa dos Tribunais, 1989, n. 63, p. 113; TRAJANO DE
i 5 L d’e Jatze. a 'eror agoes, cit., v. 2, n. 644, p. 330, e Comentd{ios a Lei de Fa-

P - e;:t); olrfnse’, }962, v. 1, n. 57, p. 90; WALTER T. ALVARES, Diretto
Souza Campos BATAI;HAi Silc,)\fs I\lﬁrana& 1966, v: 1, & TAE-156; sp, [0 L35 WE M
condatis, 3 o, o Pl If; gggRINA L. BATALHA DE ROPRIGUES NEeTTO, Faléncias e con-
de do sindico (embora ve;sancrl’ 208 9% 178-179. Alpfia sobrg o ponto da legitimida-
titigto Srapoiiiat o 0 ace.rg':lr da agdo de responsabihdade c1vi1'de administrador de
TER, m.v, | 23_3_199’9 e rlr;-sz. ], REsp 15.362-SP, 3* T., Rel. Min. WALDEMAR ZVEI-
Ruy Rosapo pe AGUIA’R V.U, ] 41993, p.6.6T0e AT, R0 120 SRS

, V.U, j. 4-10-1994, DJU 31-10-.1994, p. 29.500, RST] 67/310.
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ministradores da falida, propor a agdo de responsabj]
massa falida (LRF, art. 22, I, i, I, n e 0). A agdo qualifi

- gra de
seu objeto imediato é a recomposi¢do do patriménio soct chf“,rf radot,
por conseqtiéncia, a integracdo da massa objetiva?®, A aox mmlcsionad <
bilidade civil proposta pela massa falida, por exceco & re solv anda 8O€
subitem 7.3.1 supra, ndo fica a depender de prévia deli] d.emautomat
ndo s6 porque a LRF ndo a exigiu, mas porque, uma vez d, Sgieré er P

companhia perde a administragdo de seus bens e og acionist nassa RF
de decidir a seu respeito: ndo podem, por isso, propor eles 76 DO
agdo social contra os seus administradores?'!, Os credore Cabe indagt

{ituto proce

209 Portanto, em caso de encerramento da faléncia ou de pagamento d todo
resultados da agdo social falimentar deverio ser atribuidos 3 (antiga)

art. 153), que ndo se extingue automaticamente pela faléncia: a falend .
dissolugdo (LSA, art. 206, II, ¢; e CC, art. 1.044), mas a sua ext

cancelamento de seu registro perante o 6rgio do Registro de E

iniciativa P’

T e e
(LSA, art. 219, T; e CC, art. 51, § 3°); até 14, persiste a sua personali - “O acion
sua titularidade patrimonial). E por isso que nio se justifica que, e ‘ad pro
bens arrecadados e acaso ndo-alienados, ou o dinheiro resultante d Gao extra

entregues diretamente aos sécios da falida, como vem sendo goélta,do art. 6% d
ex.: RACHEL SzTAIN, Comentdrios a Lei de Recupemg:&b de Empr mente, S
Salles de Toledo e Carlos Henrique Abrio (Coords.), 2. ed., Sio Pa 4-6-198
FABio ULHOA COELHO, Comentdrios a nova Lei de Faléncias e de R cupe: proprio
ed., Sdo Paulo: Saraiva, 2007, n. 332, p. 384; Jost DA SILVA PACHECO, cumula
Judicial, extrajudicial e faléncia, Rio de Janeiro: Forense, 2006, n. 296, p nova lei
DRE HusNi, Comentdrios a nova Lei de Recuperacdo de Empresas e de Falén da antig
Lucca e Adalberto Siméo Filho (Coords.), Sao Paulo: Quartier Latin, 2005, p servaci
cursal indica claramente que o saldo devera ser entregue a falida (LRF, art. 1. teressac
assim ndo o declarasse, a liberagio a favor dos sécios nio se legitixhafi?a,jp,a; Rel. D
a faléncia, o patriménio continua sendo da falida e, ao seu término, ela reassum 212 Em ser
tragéo do acervo restante. Logo, cabe ao administrador entregar os bens tﬁd—gq D30 pre
na pessoa de seu representante legal. Se, pelo contrario, o administrador j I cit, n.
fiuetamente aos sécios da falida, estara promovendo a dissolucio uregular dasc Estadc
1580, sujeitando-se a responder pessoalmente. O art. 83, § 22, da LRF (“ndio sdo Alcapy
massa os valores decorrentes de direito de scio ao recebimento de sua pércela d =N
na liquidagio da sociedade”) parece reforcar nosso entendimento no sentido de ndo hipéte
vel a transformagio sucessiva da faléncia em liquidagio da companhia, com todas e
comple?(a§ operagdes necessdrias ( inclusive o concurso entre os titulares de agdes prefer indica
com prioridade no reembolso de capital (LSA, art. 17, II), titulares de ag;ﬁeéor,w' arias 213 Cf. (r,
res de agdes de fruicdo (LSA, art. 44, § 59) etc. ; o 185
210 Cf. (agdo social na faléncifi ndo depende de prévia deliberacio assemblear): J. X. CARVA 214 Ness
MENDONGA, Tratado..., cit., v. 4, n. 1.228, p. 82. 7 s il
e Nm tﬂbuna;s (;egune anterior): “Em regime de faléncia, é a massa falida parte legitin gund
. Somapolonoart. 121, §12, do Decreto-lei n. 2.627, de 1940, demandar  responsabilid tada ;
(TJSP, A;fl;%t;r:s;o Conselho Fiscal pelos prejuizos que a sua atuagdo causou a se de p;
/3%, 22 CC, Rel. Des. Divas DE ALMEIDA, v.u., j. 30-4-1957, RT 267/ 237.:
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o legitima 50 extr;?ordinéria, dg sorte que, em caso de inércia do ad-
o regra - omissio devera ser submetida ao 6rgdo falencial préprio, e sera
rador, ¢ 1 a eventual destituicio do administrador relapso*?. Havendo
soluCiO“ada ~C‘Ol mﬁ curso antes da faléncia, com o decreto de quebra o processo
dcmﬂ“da SOL.‘{‘ ﬁxcnﬂ‘ 5uSpEnso (CPC, art. 265, 1) e o administrador judicial
N g almente intimado para asst{mir a representacdo processual da
F art. 76, par: Gn.) e dar prosseguimento a acao’’?, que continuara no
massa (- n‘ e estiver a tramitar, sem deslocamento para o juizo da faléncia.
z0 POt © quid juris, sea agdo em curso estiver ‘sendo patrocinada por subs-
. cessual? A nosso Ver, ciente da quebra, o juiz da causa devera também
tituto Prl - ntimagdo do administrador judicial, para que a massa possa, assim,
gé(i::znder conveniente, integrar o pélo ativo ,. jaqueo intere~sse da coletividade
S e manifesto e ndo se torna Menos digno de protegdo apenas porque a

va processual estava a cargo de substituto processua 2% mas, nesse caso,

(Cabe indagar’

iniciat

/ :
“() acionista, ainda que maj oritario e ex-diretor presidente, ndo tem legitimidade ‘ad causam’
e‘ad processum' para ajuizar agao em nome da empresa que se encontra em regime de liquida-
¢ao extrajudicial. Impossibilidade de se pleitear em nome proprio direito alheio. Aplicagdo do
art. 62do CPC. O liquidante € 0 Gnico representante da empresa, competindo-lhe, exclusiva-
mente, sua representagao judicial” (TARJ, A120.694, 22 CC, Rel. Juiz MIGUEL PACHA, v.u., j.
4-6-1981, JB 64/198). “Tlegitimidade ativa ad causam do falido para propor agdes em nome
proprio na defesa de interesses pertinentes a massa falida. Segundo o art. 12, III, do CPC,
cumulado com art. 63, XVI, da antiga Lei de Faléncias, que corresponde ao art. 22, 1L ‘¢ da
nova lei, compete ao sindico representar os interesses da massa falida em juizo. Os arts. 36e40
da antiga lei de faléncias e 0 103 da nova lei, embora permitam ao falido praticar atos de con-
servacio dos bens da massa falida, bem como intervir no processo em que ela seja parte ou in-
teressada, ndo lhe conferem Jegitimidade extraordinaria” (TJR], Ap. 2005.001.48250, 16
Rel. Des. MariA AUGUSTA VAZ M. DE FIGUEIREDO, V-U., 7. 4-4-2006).

212 Em sentido contrério (regime anterior), JOSE DA S11vA PACHECO afirmava que, “se o sindico
ndo propde a agdo, pode propo-la qualquer credor ou socio” (Processo de faléncia e concordata,
cit., n. 150, p. 184). SERGIO CAMPINHO noticia, na mesma linha, que “o Tribunal de Justiga do
Estado do Rio de Janeiro, a nosso ver acertadamente, ja decidiu que a agdo para tornar efetiva
aresponsabilidade das pessoas indicadas no antigo art. 6% do Decreto-lei n. 7.661/1945, hoje
art. 82, pode ter como legitimado ativo ad causam o credor habilitado no passivo falimentar, na
hipétese de omissio do sindico, leia-se, administrador judicial, hodiernamente” (Faléncia e
Tec‘{PeTa§(10 de empresa, 2. ed., Rio de Janeiro: Renovar, 2006, n. 121, pp. 212-213). A solugao
indicada nio tinha respaldo em texto expresso delei (CPC, art. 6%).

213 Cf. (regime anterior): Jost DA SILvA PACHECO, Processo de faléncia e concordata, cit., n. 151, p.
185,en. 154, p. 187.

214 Nesse sentido: “Sociedade anénima. Agio de responsabilidade dos administradores por preju-
{zos causados a empresa. Propositura pelos acionistas, ante a recusa de fazé-lo a empresa, S€-
gundo decisio tomada em assembléia. Lei 6.404/76, arts. 159, 8 42 ¢287,1L,b. Faléncia decre-
;ada no curso do processo, sem intervengio da massa falida e do Ministério Publico. Sentenga
2§7Pr0cedéncia em parte. Recursos interpostos pelos autores e réus. Anulac%ﬁo” (TJSP, Ap.

538-4/3-00, 4 Cam Dis. Priv, Rel. Des. J. G. JACOBINA RABELLO, v, j. 5-9-2002).
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o substituto ndo ¢ afastado do pélo ativo da agdo, que
taurado litisconsorcio ativo ulterior.

Agio individual falimentar. O administrador judicis
massa falida, mas ndo € substituto processual dos credores ¢
acbes individuais de responsabilidade civil contra os admini
dade falida deverio ser propostas pelos préprios individ
mente prejudicados. " AT

Regras procedimentais. O art. 82 da LRF tem reperc
processual, analisadas em outra parte deste estudo (no Ca
qualquer que seja o seu valor, o rito adotado é o comum ord
téncia do juizo da faléncia ¢ fixada para a agéo social. E

yo

quanto surpreendente, admite-se possa o juiz, de oficio ou a re
partes interessadas, ordenar a indisponibilidade dos bens dos r
dade compativel com o dano provocado, até o julgamento fin
ponsabilizagdo (LRF, art. 82, § 29). s

Prescrigdo. Sobre o prazo prescricional especial 6 pre
pela acio social falimentar, vide subitem 6.5.3. :

73.3.4 Inexisténcia de agdo social sub-rogatori
A tutela judicial dos credores contra os ilicitos pr
trador de companhia. Embora seja assente que a atuacio
deve, em certa medida, pautar-se pela bbservénéia de in
companhia (LSA, art. 154, caput) e apesar de ser evid,ente q
petrados na gestio social podem causar danos diretos aos terc
me indicado no subitem 4.2.3), a vigente Lei das 5/A falhou
mecanismos adequados para que esses terceiros, notadaments
sociais, possam perseguir em juizo a reparagdo de danos sociai
resultam reflexos notaveis em suas posi¢es individuais. Realm
triménio social constitui desenganadamente a garantia diret
(CC, art. 391; e CPC, art. 591), ndo hd como negar, a0 meno
direito material, que eles sio diretamente interessados em ver pre
consisténcia do patriménio de seu devedor, inclusive sancionan

S/ A no lhes deferiu legitimidade para agir em juizo e, sendo assim, O 1
Interesse econdmico ndo é suficiente para que, na auséncia de expresso
legal, possam agir em juizo na defesa de interesse alheio (CPC, art. 69
0 asserto inicial de que a Lei das S/A nio previu mecanismos adeqt
peaa t'utela da posicdo de terceiros, na medida em que, pelo sistema
aciondria, a eles’al’)enas assiste a faculdade de propor acéo individual de
E:;sabihda.de cwil contra o administrador (LSA, art. 159, § 79, par'aéé
ressarcidos por danos diretos que por acaso tenham sofrido, mas ndo 1
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hecida possibilidade de propor agdo para recompor o patriménio

.+ —arDD (4@ . G . . 2 Y

foi reco! " deved or?'s. Em direito comparado, ha interessantes mecanis-
» geu dev : §in s A, ainst
2 pOSiGa0 dos credores sociais, por atos lesivos ao patrimonio

1, tutela d s
sdet los seus administradores.

pratimdos pe
al (gub—mga,téria ou direta) dos credores em direito comparado.
408 interesses dos credores .sociais na preservagao da integridade do pa-
\ 4 npanhia, varias legislagoes estrangeiras tém reconhecido a pos-
trm e de 08 credores agirem com vistas a obterem a recomposicao do patri-
Slbllldaf;’cial atingido por atos Jicitos de seus administradores (CCHE ar
L 404 ;ktG §93(3); € CSC, art. 78%). Esga faculdadg naoé ilimitade? e, por 18s0,
;ag 50 social do credor s6 pode ter por objeto 0 sanc1onan:1§nto dfa violagdes co-
metidas pelos administradores és.regra:s legais refererites, 3 integridade do .patn-
nonioedo capital sociais. A part1.cu1ar1dade c}essa acdoéqueo credor. social age
preventivamente no seu proprio interesse (o interesse em ver cumpr}da a pres-
tagio pelo devedor), na medida em que, entre 0s atos 1?s1vos ao pa’Frlménlo SO-
cial e a situagao pessoal dos credores, niio hé relaco direta e imediata; ha, tao-
somente, uma relacdo indireta de causa e efeito, por ser a integridade do patri-
moénio social a garantia do credor. Ou seja, o que fundamenta a acdo do credor
éalesdoa expectativada prestacdo®'®, lesdo essa que, nio fosse a expressa previ-
sio legal, ndo seria passivel de tutela. Por tal razdo, os doutrinadores estrangei-
ros tém discutido se essa agao seria uma verdadeira agdo direta dada ao credor
social ou, pelo contrério, se ela nada mais seria do que uma modalidade especi-
ficadeagdo sub-rogatéria—istoé, de acdo atribuida ordinariamente ao devedor,
mas cujo exercicio € diretamente deferido ao credor, na consideragdo de que a

‘nércia do obrigado lhe possa entao acarretar um prejuizo direto”’. Outro ins-

da companh1a

Atent0
onio da co!

215 Cf.: “Cuida-se de demanda que encerra uma acdo de responsabilidade civil, atraves da qual
sociedade anonima pretende ressarcir-se dos prejuizos que sofreu por atos de seu administra-
dor (...). E, neste caso, a legitimidade ativa € exclusiva da companhia administrada ou de seus
acionistas, como claramente expressa o art. 159 e paragrafos, da Lei de Sociedades Anonimas
entdio em vigor (Lei n. 6.404, de 1 5-12-1976), e ndo de terceiros, que eventualmente, em face
de relacdes juridicas com aquela, tenham sofrido prejuizos” (TJR], Ap. 13.955/ 2004, 142 CC,
Rel. Des. MARLAN DE MORAES MARINHO, V.u., J. 5-4-2005).

216 Referindo-se & acéio dos credores, FRANCESCO GALGANO adverte que “el dafio injusto que, en
nuestro caso, los administradores ocasionan, es la lesién de la expectativa de prestacion de los
acreedores sociales, ya que el patrimonio de la sociedad es, en la sociedad por acciones, la Ginica
garantia que la sociedad ofrece a sus propios acreedores” (Derecho comercial — trad. Jorge
Guerrero, Colombia: Temis, 1999, v. 2, n. 10.14, p- 377).

217 A ag:&o 'sub-rogatéria do credor tem previsdo genérica no direito italiano (CC it., art. 2.900) e
1'1'0 direito francés (CC fr., art .1.166). Sob o ponto de vista da legitimagao processual, édiscu-
tivel se, a0 propor agio sub-rogatéria, o credor atuaria como substituto processual do devedor
(cf.: ENrico TuLLio LieBMAN, Manual de direito processual civil, 2. ed., Rio de Janeiro:
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trumento de defesa da posicao dos credores sociais prevj
ras é o dever (civil e penalmente sancionavel) de 6 adm
assembléia geral e, se for o caso, declarar autofaléncia NO caso ¢

mento ou perda de mais da metade do capital social (OR;
- AktG§92). :
Remédios no direito vigente. A vigente Lei das S/A e ac
ram nio contemplaram a agdo social dos credores; somente :
companhia ou dos acionistas que muito indiretamente serve de
credores (sobretudo se se considerar que certos atos prejudi 4
dos credores podem ser até mesmo benquistos pelos acioni
buicio de dividendos ficticios). E, ndo havendo no sistema
sequer clausula geral sobre a agdo sub-rogatéria, a Iniciativa
inadmissivel: seja porque, nesse caso, os credores sociais est
direito alheio em nome préprio sem autorizagao legal (CPC
que a agdo individual, a Gnica para a qual se legitimam, presta-
de danos diretamente experimentados pelos credores (LSA,
nao serve para recompor os reflexos de danos sociais — com
de se qualificar os danos que lhes poderiam advir do néo-pa
crédito como conseqiiéncia de atos dos administradores les S
da companhia ou, em termos mais amplos, danos derivados

Forense, 1985, v. 1, n. 74, p. 160) ou, pelo cohtrério, se estaria de'fe,ni
interesse proprio (cf.: OvIDIO A. BAPTISTA DA SILVA, Comentdrios ao CJd?g
vil, S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2000, v. 1, p. 78). "

218 Ao tratar da responsabilidade civil dos administradores perante terceiros, '

Do fato de ser, uma norma, estabelecida para a tutela do interesse dos terc
ce-me, a conseqiiéncia de deverem, os diretores, que a violem, s'e'r‘res’p‘oﬁ'sé s
terceiros; de poderem, os terceiros, agir contra os diretores, com uma agio direta, :
ser prejudicada por deliberagdes da assembléia ou pela inércia da sociedade e d}'
tas. Este ponto de vista se justifica observando que os acionistas de uma sociedade
ter interesse em violar as normas ditadas para a tutela do interesse dos terceiros. Isto
quanto seria inoportuna, neste caso, a auséncia de uma acdio direta dos credores. £
ditadas no interesse dos terceiros sio aquelas que visam a integridade do capital s
antes de mais nada, a que proibe a distribuigio de dividendos ficticios; a que proibea
d? acbes'abaixo do valor nominal; a que disciplina, no interesse dos terceiros, a redus

pital 30‘31313 aque impde a constitui¢io da reserva legal e a indisponibilidade desta; a
£ duemf“? tomar empréstimos da sociedade; as que disciplinam a veracidade deb
m’ ﬁmcfx;opgact’sp;ctos; a que proibe a sociedade negociar com as suas agoes
e Sam;ﬁe's g aC:n e serem elas conf)boEadas com sangdes penais (cf. art. 1?7 =
Justamente explicagdo no fato de se tratar de normas ditadas
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iniqtiidadc e de g‘"a“d(f felii® ((ije oSS 165 SEpERR . clamar por urgent,

Jucdo’ - Enquanto 1589 DA restam aos credores duas viag somentee

S: rimeira delas € a agao 59c1a1 fah.m ept.ar (LRF, fﬂ’lrt‘ 82), proposta em nomé

;i P;nassa falida pcl‘o administrador _]U(%lClal (com vistas a obter a recomposigio
dz atrim 5nio soc1'a1). se e quando falida a c~ompanhia e desde que a correlata
paee nio esteja encoberta pel'a.prescrlc.;a? trienal. A segunda alternativa é
; da eventual acao de responsablhd’ade C1V1’1 contra o acionista controlador
(LSA, ort, 117), mas, para tanto, sera rgecgssano que o prejudicado prove nio
<4 0 abuso do Cont.rolador, mas a relagao direta de causa a efeito entre 0 abuso
. o prejuizo exper1mentado pelo’ cred~or. Como se percebe, ¢ tarefa das mais
~omplicad as??". Registre-se, porem, 0do ser de hoje que a doutrina mais abali-
embra que a responsabiliza¢do do controlador deveria ser mais visitada

redores sociais prejudicados®!.

C]a!‘a

zada |l
pelos 6

e s
resse dos terceiros. Violando estas normas incorrem, os diretores, em responsabilidade para
com os terceiros” (Responsabilidade dos diretores para com terceiros. In: Problemas das socie-
dades andnimas e direito comparado, cit., pp. 524-526). Contudo, no mesmo estudo, TULLIO
ASCARELLI reconhece que, nas situacbes em andlise, “terd, entretanto, a agao, como objeto ndo
um ressarcimento direto aos terceiros, mas a reconstituicio do patriménio social” (op. cit., pp.
527-528).

219 Quando ainda estavaem discussio o projeto de lei que viria posteriormente a se transformar na
atual Lei das S/A, ORLANDO GOMES sugeriu fosse concedido aos credores sociais o exercicio de
acio social sub-rogatoria (Responsabilidade dos administradores de sociedades por agdes,
RDM 8/12).

220 O seguinte exemplo talvez baste para demonstrar as dificuldades envolvidas. No direito pa-
trio, o devedor em crise econémico-f: inanceira que julgue ndo atender aos requisitos para plei-
tear a sua recuperago judicial tem o dever legal de requerer em juizo a sua autofaléncia (LRF,
art. 105); se deixar de fazé-lo e continuar a exercer a sua empresa inviavel, poderd, com isso,
prejudicar os credores de determinada classe (p. ex., porque a continuagao da empresa trouxe,
como consequiéncia, 0 aumento do passivo de créditos de classe superior no concurso, tornan-
do agora impossivel o recebimento dos créditos dos credores da classe inferior, por falta de
bens a liquidar). Nessa situagio, o atraso no decreto de autofaléncia foi prejudicial aos credores
da classe inferior e o ato tanto podera ser imputével aos administradores, se porventura nao
submeteram a proposta a assembléia geral, ou ao acionista controlador, que, com 0 seu voto,
impediu a concessio da autorizagao assemblear exigida por lei (LSA, art. 122, IX). Pgis }')em,
seria cabivel a a¢do social falimentar contra o administrador? Mas, nesse caso, qual teria 51d9 o
dano experimentado pela sociedade? O caminho seria, entao, © da acdo indivic'lua'l? Todavia,
ndo seria o dano experimentado pelos credores da classe inferior um dano indll.‘etf) ou mera-

mente reflexo, resultante da insuficiéncia patrimonial? A ser assim, ndo estaria igualmen’fe

obstada a agiio do ¢ -edor contra o controlador? Como se vé, as questoes envolvidas séo dasmats
complexas. '

“fora da organizagao societaria ( ai, por-

de agir o terceiro credor da compa-

221 FABio KoNDER COMPARATO de ha muito lembra que

tan‘to, com desconsideracio da personalidade juridica ( pode? ; e o
nhia, sobretudo em caso de faléncia ou liquidagao administrativa forcada, coisa que 05 adVOg

i Z - is 6bvi resa tornou-se
dos em geral ignoram. E, no entanto, seria o mais normal, o mais 6bvio. A emp
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7.4 ACAO INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDADE CIVIL ¢g
ADMINISTRADORES >

Introdugdo. Até o presente momento, vimos estudando ag
de responsabilidade civil. Agora, far-se-a referéncia a agéio ind
a agdo proposta pelo acionista ou por algum terceiro qualquer
ou nio, contra o administrador da companhia, e que tem p ;
reparagdo de dano sofrido ao patrimonio da sociedade, mas, s :
do diretamente no seu patrimoénio. O que se deve entender por
O dano sofrido pelo individuo que néo seja coroldrio daquele
companhia. A Lei das S/A refere-se expressamente a agao indiy
art. 159, § 72). Mas, considerando que a a¢do individual 6 tem
nos casos em que se positivar dano direto ao patriménio do
dano meramente reflexo decorrente do dano social, a sua propo
sido rara**. =

Fundamento. Quer seja proposta pelo acionista quer por ter
individual de responsabilidade civil tem natureza extracontratu:
vras de Jost ALEXANDRE TAVARES GUERREIRO, “o fundamentodo
nizatério do acionista é de natureza delitual, ex lege, ndo havendo s
nosso direito, questionar-se sobre tal embasamento do pedido do
do, 4 vista dos deveres legais dos administradores, enumerados pelo
societario. Na doutrina estrangeira, verificam-se vacilages, mas pri
natureza delitual de dita acdo, admitida por Ripert, no direito f \
Fiorentino, no direito italiano, sobre as concep¢des contratualistas
pdem obrigacio convencional dos administradores de ndo causarem p
aos acionistas. A lei alem3, porém, ndo comporta tal tipo de duvida
crever que os acionistas somente podem exigir o ressarcimento direto d
ministradores com fundamento em ato ilicito. Também de naturez
contratual é o fundamento das acGes de terceiros prejudicados (ndo
tas) pela violacdo dos deveres legais dos administradores”??.

msolvente' por uma politica desastrada, de quem? Do controlador. Mas sé se procura a
tra 0 administrador. O administrador é um pobre coitado, nio tem onde cair morto. k r
nfada se promove, ¢ fica-se aguardando melhor oportunidade. E perfeitamente possivel ¢
clonar-se a responsabilidade civil do controlador de uma grande organizagao financeira

Por atos aventureiros ou excessivamente especulativos, tenha provocado a insolvéncia” (£
nista controlador. In: Sociedade anénima..., cit., p. 53). |
222 Para Massiv é i
0O F ““ ) sipars g b 3 1
RANZONI, "¢ un’azione difficilmente proponibile, posto che il danno n

mente s; i % : i i (
= onsSIb };.ro‘dtfcg In capo alla societd, in seguito alla mala gestio degli amministratori "
sponsabiita cwvili degli amministratori di societd d; capitali, cit., n. 26, p. 83. :

223 Jost
Jost ALEXANDRE T avares GUERREIRO, Responsabilidade..., cit., p. 84.
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e . €do a agdo soci
individual: (i) tem por ol €do social, Aq contrario da acj

pc?mentado pelo prejudicado, 3 ‘ndividua] diretamente ex-
tado pela companhia; (11) para
tutos podem exigi-lo) deliberacs el

atos c}e gest.é(). pela assembléia ge :
da acao individual?®®, Quanto a esse rils ’ dem a propositura

74.1 Impossibilidade de utilizagao em caso de dano indireto

- leOitgsZo social sempre causa dano individual indireto ao acionista, porém
Sofridis pelaa C};)g);::sifr: ciz rcrzlg;oe z:zi;z:l;al. Os danos sqciais, isto é, .aql.leles

om[ ' por se traduzir em dano indireto
para os 'seu§ ac‘lomstas: seja porque as agdes sdo bens de segundo grau (pois
por .egulvalenma patrimonial, refletem no seu valor as oscilacdes patrimoniais:
positivas ou negativas, da companhia), de modo que todo prejuizo experimen-
tado pela companhia pode gerar a diminuicio do valor das acdes; seja, ainda,

224 Cf.: FRAN MARTINS, Acdo individual de responsabilidade civil... In: Novos estudos..., cit., p.
145; P. R. TAVARES PAES, Responsabilidade dos administradores de sociedades, cit., n. 21, p. 59; e
WALDIRIO BULGARELLI, Apontamentos..., cit., p. 98. Nos tribunais: “Frente ao teor do que dis-

do art. 159 da Lei das Sociedades An6nimas, detém o acionista, independentemente
o individual diretamente contra o admi-

al” (TJRS, AI 70003102969, 19° CC,

poeo§ 7°
de qualquer deliberagdo da assembléia, direito de aga
nistrador objetivando reparar lesdo ou prejuizo pesso:
Rel. Des. GUINTHER SPODE, v.u., . 30-11-2004, RT 835/358).

225 Jost ALEXANDRE TAVARES GUERREIRO, Responsabilidade..., cit., p. 83.

s, 3. ed., Riode Janeiro: Forense, 1954, v. 2,

226 Cf.: ALoysiO LoPES PONTES, Sociedades anénima ' : ‘
n. 451, p. 584; e TULLIO ASCARELLI Responsabilidade dos diretores para com terceiros. In:

: e fir.
] ont irer t., p. 522). Em sentido diverso, a

Problemas das sociedades anénimas e direito comparado, 1 bp. : 20'531 i
mando que, ““se a assembléia aprovar as suas contas, 0 seu al ngLo. éto ia,s i
(WALTER T. ALVARES, Direito comercial, S3o Paulo: Su.ge:sto‘esd 1;;23; etc,) n‘ 43,4 i
420). Esta tltima posigao era somente defensavel n; v1fgenc1ir:~1 teon i -
j im di . “A agdo podera set onj ;

de OOt d i racdes ja julgados por assem

B 3 2 ferir-se a atos e Operac :

o podendla SSESREE tensdo dos credores
bl 'mals aqonlStas' = entio ndo nos parece que a ;?re ; ‘
bléias gecaisls- eSS EEEES ey 5o foram partes (7es nter alios acta allis nec
pudesse ficar obstada pela pratica de ato do qual ndo for

nocet nec prodest).
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porque o prejuizo da companhia pode afetar o lucro
nuir o montante do lucro distributivel aos acionistas
dos’¥. Todavia, esses sao danos diretos experimenta
de forma indireta, atingem os acionistas: nio ind
membros do ente coletivo, na exata proporcao de sy
da sociedade. A reparagido desses danos indiretos j
meio da agdo individual, pois: (12) se o patriménio diretamente
companhia, a admissdo da iniciativa individual Importaria em
nalidade e a titularidade patrimonial da pessoa juridica; ( 29) 8 acde,
é reservada aquele que tenha sido diretamente prejudicado por ato:d
trador (LSA, art. 159, § 7), o que, evidentemente, significa, q cop
que dita agdo ndo se presta a reparacio de quem foi indi'retamen,te’ P
e (3°) aadmissdo da propositura de acéo individual, no caso de dano
al indireto, importaria em tornar definitivo, perpetuar, o d
sim ficaria sem ressarcimento (o resultado da acdo individual nio rey
a sociedade), em claro prejuizo para os credores da companhia,
patriménio social a garantia geral de seus créditos (CC, art. 391;

social e,
sob a forp,
dos pela socie
ividualmen{;@i E
as p_articipag

amais pode ser

ano social.

apenas lhe poderiam ser distribuidos atendidas as regras c
buicio de dividendos (LSA, art. 201) ou, ainda, ao fim do
¢ao (LSA, art. 215), obedecidas as preferéncias legais e a
produto entre todos os s6cios, e ndo exclusivamente ent
ram a agir em juizo. De que a acao individual nio se

danos indiretos é ponto sobre o qual nio grassa nenh
em nossa doutrina??®

processo de
partilha univ.
re os que se d
presta a repar
uma divergéncia,
» quer em nossa jurisprudéncia®?’, sendo, ainda,

F

227 Vide: ALFREDO Lamy FILHO e Jost Luiz BULHOES PEDREIRA, A Lei das S.A, cit., p
MobEesto CARVALHOSA, Comentdrios..., cit., v. 2, p. 369.

mmas ct.,v. 2, n. 451, p. 584, e n. 452, p. 585; FrRaN MARTINS, Acdo individual de respo;
bilidade civil... In: Novos estudos

- Cit,, p. 145; . X. CARVALHO DE MENDONGA, Tratado
VA 4209 5 8300 1.232, p. 84; Luiz Gastao PAEs DE BARROS LEAES, Comentdrios
2,n.232, p. 227 MobEesTo CARVALHOSA, Responsabilidade cwil..., cit., p. 41, e Comentd

cit., v. 2, p. 365; NELsoN EiZIRiK, Responsabilidade civi] dos administradores da socieda

moma. Ir.1: Sociedade anénima..., cit., P. 264; e SPENCER VAMPRE, Tratado elementar de dire
comercial, cit., v, 2, p. 288: entre tantos outros. ,

229 Nesse sentido:

pio univ

clet
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pio universalmente assente, tanto pg Italig2s
- 1talig230

como na Frangaz“, na Espa-

e LR
cials aos acionistas. Vista a relagio Processya|

- SO~ 4 ! 3 Su

a expressa disposigio do art. 123 do Dec, -1

sob taisg
s el 10, 2.627/40, & oy
2 np(?tw{ do art. 267, § 32, do CPC, Ol =3 0, éevidente que se configura,
indenizagdo contra os réus com b i

base na ms minj oo llegitimag %

d : ad ; - Para proporem 403

agio prevista no art, 123 dg Dpe R 627/4léljstra(;ao da sociedade. Os autores careagao ;ie
iy Ccem da

LOS I(;T\?.f‘\(‘,l()SAN"l"ANNA, VAT G 5 : 8, 2°CC, Rel. Des. CAR-

circunstine; axi
stanciag, Mmaxime se ge considerar

’

empresa da qual participa. A

aplica-se ao sé¢io ou ag tercei

¢ prejudicado pe| g ”
‘\p 584/89, 4 CC, Rel. Des. WiLson REBACK, v.u j 27-p6(»e ?9‘3;0 s S
diverso (admitindo que o ex-sdci i - e e

A ota do capital social” (TJSC, A
98.016425-7, 3* CC, Rel. Des, Eber Gaar, va, | 21390005 Ainds o ot i div]ersc; Il

beral: “Nio submetid a 1 i
: a a lesdo 3 i ini
e 830 patrimonial causada 3 companhia por seus administradores 3
éia e ac1on'1stas., V%sando a aprovacdo para a propositura de acao social, nio afasta -
bossa 0 acionista minoritdrio propor outra a¢do que ndo a social (§ 72 do art. 159 da Lei n
do de direito préprio

administradores, saiu do patrimoénio dela” (TJR], Ap. 7.460/2004, 152 CC, Rel. Des. NILTON
MonNDEGO DE C. LiMa, v.u., J- 28-7-2004).

Seguem nessa linha, na Itdlia, as opinides de FRANGESCO GALGANO (La societa per azioni, cit.,
n. 13, p. 303, Derecho comercial, cit., v. 2,n.10.14, p. 381, e Il nuovo diritto soctetario, cit., n.
13, p. 287), Gioraio CIAN e ALBERTO TRABUCCHI (Commentario breve al Codice Civile, cit., p.
2.437), GasTONE COTTINO (Diritto commerciale, cit., v. 1, t. 2,n.121.1, p. 437), GruseppE FER-
RI (Manuale di diritto commerciale, cit., n. 229, p. 400), GIANCARLO FRE e GIUSEPPE SBISA (So-
cieta per azioni, cit., t. 1, p. 865), FRANCO BONELLI (Gli amministratori..., cit., pp. 213-214 ¢
222-224, e La responsabilita..., cit., n. 20, p. 199) e ALBERTO TOFFOLETTO (Diritto delle societa:
manuale breve (obra coletiva, cit., § 99, p. 230), entre tantos outros. A Corte de cassac;ép Ttaha-
na, em 28 de fevereiro de 1998, assentou: “O dano ressarcivel ex art. 2395” (= agdo 1nd1v1dua.1)
“é apenas aquele incidente diretamente sobre o patriménio do terceiro, do cr.edor oudo sécio
por efeito do comportamento doloso ou culposo do administrador no exercicio de sua fungao;
imoni iedad nas em via mediata e reflexa, aque-
nio porém o dano que fere o patriménio da sociedade e, ape E e e
le do terceiro ou do sécio. Em outros termos, enquanto no caso da agéo individual o dano :

. 7o 1
1 i i 5Cl tras hipoteses” (=
incidir di 0 iro ou do sécio, nas duas ou
te sobre o patrimonio do terce nas du ! ses”
O 1 patriménio social) “ele prejudica,

acdo social ou por violagdo de regras sobre a integf.idade 40 e ente sobre aquele
imediatamente, o patriménio social e apenas em via mehatz © r;gX;Z 50, e em Il fall., 1999,
do simples sécio ou credor” (em Foro it., 1998, I, c. 3246, pp- e
p. 255, com nota de G. M. ZAMPERETTI). Hitir, GasTON LAGARDE
Cf.: PauL L CANNU, Droit des sociétés, cit., . 481, p. 287; JOSEPR FIAMEL,

: LFRED l FFRE 1)7() T V. t n ()“.; 4 N
A J t comme C‘l:al, Clt‘, . 1, 5 Lo kdy y ; ‘ 4
. : 1 N Dyolt des dfa“es, Clt., £, 1, n. 4()2,

oiee] YyEs GUYO
VIANDIER, Droit des sociétés, cit., n. 362, p- 11 7’¥YES cit., n. 291, p. 168.
p. 505; e ESTELLE SCHOLASTIQUE, Le devoir de diligence..., Cit-
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3 1 234 ,
nha?®?, na Argentina®’, em Portugal®*, na Sui¢a®s, peg
América’®® e em varios outros paises.

Sta

Dano individual indireto: reparagdo indireta pela agdp sq

de, os danos individuais indiretos (que sdo danos sociais di

dos unicamente de forma indireta. Vale dizer, assim como o pr

mentado pelo acionista é indireto, a reparagao também é indjr,

reparagdo do dano social: propondo a agdo social, sob a forma yg 4
singuli, os resultados dessa agdo sdo ao final deferidos & compa
159, § 5%); e com isso, recomposto o patriménio social, da-se
reparacdo do dano sofrido pelo acionista, com a recomposicéo d
participagdes societarias.

Dificuldades na identificagdo dos danos diretos e indiretos, Nz
rém, nem sempre é facil diferenciar corretamente os danos dir
tos?”’, sobretudo quando eles vém habilmente disfarcados por um
exposicao obscura dos fatos na peticdo inicial. De toda sorte,
dano individual o fato de as participagdes societdrias dos sécios

232 Cf.: Jesus Rusio, Curso de derecho de sociedades anénimas, cit., n. 155,51‘)7;:3
SETA PONT, Manual de derecho mercantil, 9. ed., Madrid: Tecnos, 1991, p. 293

233 Cf.: CLauDIA CEcILIA FLAIBANI, Ley de sociedades comerciales: comentada y ano
899 (lembrando que a agdo individual destina-se a “reparar los dafios directos oca
socios o terceros, pero no los indirectos por menoscabo del patrimono social”)
“Debe distinguirse entre la accién individual de la accién social de responsa
por el socio individualmente, la que se origina por un dafio en el patrimonio
cido a través de la figura societaria. Esta accién, de caracter individual no tiende a la

zacién de los dafios causados al socio, a través del patrimonio social (dafios secu
aindemnizarle los dafios directamente sufridos por el demandante en su patrim
individual de responsabilidad se refiere a los dafios que el accionista reciba perso alme

a los restantes del mayor dafio sufrido por la sociedad” (C.N.Com., Sala B, jt
“Noel, Carlos ¢/ Noel y Cia. S.A.™). o
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TANO NUNES, Responsabilidade civil dos administradores perante os accionistas, Coim
Almedina, 2001, pPp. 44-45.

235 Cf WAL'TER A. StoFFEL, Klagen und Einreden in der Organverantwortlichkeit. I
ra“nt‘u)ortltchkezt des Verwaltungsrates — La responsabilité des administrateurs — obra col
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