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Capitulo VII

AVAL

I. Nogao geral. II. Conceito. lI. Natureza juridica. IV.
Forma. V. Aval dado apés o vencimento do ritule. V1. Aval
parcial. VII. Aval incondicional. VIII. Aval simples e plu-
ral. Avais simultdneos e sucessivos. IX. Quem pode ser
avalista. X. Responsabilidade do avalista. XI. Autonomia
da obrigagdo do avalista. XII. Direitos do avalista. XII.
Aval antecipado. XIV. Aval em titulo em branco, incomple-
to ou futuro. XV. Cancelamento e extincdo do aval. XVI.
Aval e alienagdo fiducidria em garantia.

1. Nogao geral

1. Origem etmoldgica do termo aval. A doutrina diverge sobre
a matéria, existindo a respeito quatro correntes!. A primeira cor-
rente, oriunda da antiga doutrina francesa {Savary, Toubeau, Bor-
nier e outros), aponta a expressio latina a valere, ou a sua equiva-

1 Cf J.Eunspio Borges, Do aval, Rio de Janeiro: Forense, 3* ed., p. 14-16,
n®8, que é a obra cldssica sobre o instituto, e Jorge N. Williams, La letra de
cambio y el pagare, Buenos Aires: Abeledo-Perrot, 1981, 11, p. 266-269.
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lente em francés, faire valoir ou a valoir, significando o ato que
atribui valor ao titulo de crédito. Esta corrente foi criticada “pq,
nio corresponder & evolugdo histérica do instituto, como por tr,.
tar-se de uma aproximagio verbal sem nenhuma justificacio ge.
méntica”?. A segunda corrente (Grasshoff, Huvelin e Geisenbey.
ger) indica como origem do instituto o termo drabe hawala com 4
sentide de obrigaciao de garantia, sob a tese de que o direito cam,.
bidrio europeu teria derivado da préitica cambidria drabe do séculg
VI1II. Esta corrente nao é aceita por aqueles “que pdem em duividy
uma suposta influéncia drabe na formacio do direite cambisrig
italiano nos altimos séculos da Idade Média"”3. A terceira corrente
(Littre, Thél e outros autores alemies) faz originar o termo ava|
dos vocdbulos italiano avallo e francés a val, oriundo de a valle, por
significar firmare a vallo, ou seja, assinar abaixo de outra firma,
considerando que a assinatura do avalista é normalmente aposta
abaixo da assinatura da pessoa avalizada®. Este entendimento ¢
criticado porque a lei ndo obriga o avalista a apor sua assinatura

abaixo da firma da pessoa avalizada, tanto que o aval designando o

avalizado (aval em preto), como, por exemplo, aval em favor do
emitente, pode ser langado em qualquer lugar da cambial, anverso
ou verso (LUG, art. 31, al. 2%). Ademais, nos paises que adotaram
a reserva do art. 4° do Anexo Il da LUG, comeo a Franga, o aval
pode ser dado em documento separado do titulo. A quarta corren-
te (Jules Valery, Arrigo Solmi e outros) vislumbra a origem do
instituto nos termos latinos vallatus, vallare, que, por formacio
orginica, evoluiram para advallare, avallare, e, finalmente, avallo,
no sentido de reforgar obrigacées. Esta expressio, encontrada “nos
cléssicos latinos, foi empregada na linguagem mercantil italiana, na
qual o pactum vallatum, a carta vallata eram convengio ou carta
confirmadas com especial e extraordinéria garantia”>

Cf. Jorge N. Williams, op cit., 11, p. 266.
Idem, p. 267-268.

Cf J.M. Whitaker, Letra de ¢cambio, 6" ed., Sio Paulo: RT, 1961, p. 177,
. 103,

Cf. Jodo Eunédpio Borges, op. cit., p.16, n. 2.

(G N R N
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2. Origem do instituto. Em verdade, o instituto do aval ji era
rado no século XIII ¢ nas feiras medievais, onde o banqueiro
mia, como avalista, obrigagao de pagamento, mB.m.mUmS&m do
Tu\mmc_ através de uma outra littera cambii por ele emitida. Daf ser
:E‘oﬁ‘m a afirmacio de que o aval foi empregado desde que a letra
no:MBEo passou a ser utilizada no comércio®. Posteriormente, o
.n_m MES do aval foi previsto na Ordenacao francesa de Savary, de
Emm.\.w (art. 33),’eno Cédigo Comercial francés de 1807 (art. 141).
_ﬁo sisterna anglo-americano ndo existe a .mm.c:d do aval como con-
ficurado no sistema continental, mas no direito norte-americano os
_mm 17, n° 6, 63 e 64 da N.1.L. (Negotiable of Instrument Law)
wam.amB\.mm 3 figura do irregular indorser, que mo:mmmﬁm em cMm
garantia da obrigacdo cambiaria de natureza autébnoma, mmmc:% a
por uma pessoa que nele apde a sua assinatura sem mmma vnawm or,
cacador ou aceitante. Esta pessoa SS_U.mB no & regu mM in S_\mmﬂ
hm:&o&m:ﬁ& porque nio figura na cadeia am circulacdo do titulo e
ndo justifica a propriedade por uma cadeia .am m:mommo.m‘ M03_0
ocorre com o regular indorser. O :\ammi.a indorser apbe geral-
mente a sua firma com a intengao de garantir, de prestar favoraum
outro obrigado cambidrio, mog&mmm:ao.-_rm o crédito, mBUnmmwm?
do seu préprio nome como nova garantia para o .Qmaob de modo a
facilitar a circulagdo do titulo”®. O :.\wmmiaw indorser assume 2
obrigagdo de endossante, salvo se estiver expressa no Mﬂc_o sua
intencao de assumir outra ﬁmmno:mmgramam. come saca oM.Man
tante, emitente etc. No direito inglés o maﬁ.\mm do w.m.b. (Bills S.m
Exchange Act-England and Canada) também menciona 0 quast

03003ﬁ

6 Cf Fran Martins, Titulos de crédito, 12° ed., Rio de Janeiro: Forense,
1997, 1, p. 155, n. 60.

7 goqmmnz. Williams esclarece gue a Ordenagdo francesa de 1673 empregou
pela primeira vez, em seu artigo 33, a figura do mﬁi.noﬂ o alcance que tem
atualmente de devedor solidario da letra de cambio junto com 0s mmnmao.ﬂom,
endossantes e aceitantes. Aduz, ainda, que a Ordenagao cambidria m_oﬂm de
1848 s6 se refere de forma incidental ao aval no art. 81, ao caracterizar o
avalista como obrigado cambidrio (op. cit., 11, p. 265). 4 o

§ Cf. Paulo J. da Silva Pinto, Direito cambidrio (Garantia cambidria e
direito comparado), Rio de Janeiro: Forense, 1984, p. :.f n. 90. No mesmo
sentido René Roblot, Les effets de commerce, Sirey: Paris, 1975, p. 221, n.
259,

281



indorser como obrigado semelhante ao irregular indorser do direj.
to norte-americano.

3. Direito brasileiro. O Cédige Comercial de 1850 nio e
referiu expressamente ao aval mas os arts. 380 e 442, disciplinandg
a letra de cdmbio, aludiam aos abonadores. O abono consistia ep,
uma fianca comercial soliddria, semelhante ao aval do sistemy
francés de 1807, que influenciou o nosso Cédigo Comercial. O
Decreto n® 2.044, de 31-12-1908, disciplinava o aval, em matériy
de letra de cimbio e nota promisséria, especificamente nos arts. 14
e 15, tendo este dltimo sido derrogado pela LUG (art. 31, als. 32 ¢
4%). O art. 14 do Decreto n® 2.044/1908, admitindo o aval anteci-
pado, continua em vigor por nido ter sido disciplinado pela LUG. O
governo brasileiro nao adotou a reserva do art. 4° do Anexo 1], e,
por isso, o aval sé pode ser langado no titulo de crédito ou em folha
anexa, vale dizer, em seu alongamento, ndo se admitindo, portanto,
a sua formalizagio em documento separado do titulo (LUG, art.
31,1e LC, art. 30). A Lei n® 7.357, de 2-9-85, disciplina o aval em
matéria de cheque nos arts. 29 a 31, enquanto a Lei n® 5.474, de
18-7-68, ao regrar a duplicata, refere-se ao aval apenas em seu art.
12, que dispde sobre a identificacdo da pessoa do avalista e os
efeitos do aval dado apés o vencimento do titulo. Assim, aplicam-
se, subsidiariamente, & duplicata as demais disposi¢des da LUG
sobre aval, por forca do disposto no art. 25 da LD, desde que nio
afetem a sua natureza juridica. O CCB de 2002 disciplina o insti-
tuto do aval nos arts. 897 a 900, cujas normas sé se aplicam aos
titulos regrados por legislagdo especial se esta for silente.

4. Fung¢do e importincia. Em verdade, o aval, mais que uma
garantia fidejusséria, consubstancia um refor¢o das garantias j4
existentes no titulo de crédito porque quando alguém se obriga
como avalista, o titulo ji contém, no minime, a obriga¢io do emi-
tente na nota promisséria e no cheque, a do sacador na letra de
cambio, e se o titulo circular, existird também a obrigagio do
endossante. Disso resulta que a fungdo do aval é reforgar as garan-
tias de pagamento do titulo de crédito em seu vencimento (LUG,
art. 30, al. 1*, LC, art. 29, LD, art. 12, e CCB, art. 897), facilitando
a sua circulagio, sendo um dos mais importantes e utilizados insti-
tutos do direito cambidrio, mormente nas operagdes bancdrias.
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A importdncia do aval decorre da sua fungdo a.m nmmommo das
jrantias jd existentes no titulo, facilitando a sua circulagdo pela
aior seguranga que confere ao portador no que toca a0 seu paga-
ento. Por isso, embora o aval nao seja amn_mam\mm.o cambidria neces-
s4ria, dificilmente encontrar-se-4 titulo de \Qma:o sem m.<mr o que
se pode facilmente constatar pelo grande nimero de decisdes judi-
ciais sobre este instituto.

g
m

m

11, Conceito

A definicio de aval nio é tarefa do legislader, mmvw:ao a n_ocﬁ.:-
na elaborar o seu conceito. Aval € a declaracao cambiéria sucessiva
¢ eventual decorrente de uma manifestagao c::mﬁm,_,m_ de wo:ﬁmam*
pela qual uma pessoa, natural ou E:@Hnm\-mmﬂm:rm\m .R_mmm,o cartu-
lar, ou que nela jd figura, assume ov:m.mmmo cambidria autdnoma e
incondicional de garantir, total ou parcialmente, no vencimento, 0
pagamento do titulo nas mo:%m@mm. nele mmﬁwvﬁmmamm. A am.mmo do
aval implica na existéncia do avalista, que € a pessoa que firma o
aval, do avalizado, pessoa em relagdo a quem o aval é dado, e do
beneficidrio, que é o portador do titulo.

Para que se possa melhor entender o instituto do aval, passa-
mos a detalhar o seu conceito: 2) trata-se de declaragéo cambidria
sucessiva porque o aval € langado no titulo apés a mOnB.m:mmmwo da
declaracao cambidria necesséria (emissdo na nota promissoria € no
cheque, saque na letra de cdmbio e na duplicata); b) declaragao
cambisria eventual porque a n3o existéncia de aval no documento
ndo o descaracteriza como titulo de crédito; c) o aval decorre de
uma mera declaracao unilateral de vontade manifestada _uﬂo. ava-
lista e que independe, formalmente, da concordincia do avalizado
e do portador do titulo, néo tendo natureza juridica de no:ﬁn‘ﬂmow&
a obrigacio do avalista é auténoma no sentido de que nao €a
mesma obrigagdo do avalizado, tanto que se a obrigacao do m<.m_ﬁm-
do for nula, a obrigagdo do avalista subsiste, salvo se a ::_&mam
decorrer de vicio de forma; assim, pode-se dizer que o aval €
auténomo quanto i sua esséncia e acessério no que toca i sua
forma; €) o aval, como qualquer obrigagdo cambidria, deve corres-
ponder a um ato incondicional, nio podendo a sua eficicia ficar
subordinada a um evento futuro e incerto porque dificultaria a
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circulagao do titulo de crédito, que ¢ a sua fungdo precipua; f) ¢
aval s6 pode ser lancado no titulo de crédito, néo se admitindo por
documento em separado porque o governo brasileiro nio adotoy 4
reserva do art. 4° do Anexo Il da LUG?; g) o avalista garante
pagamento do titulo no vencimento, e ndo a obrigacdo avalizada, ¢
por isso, na letra de cdmbio, é eficaz o aval dado em favor dg
sacado, mesmo que este, posteriormente, ndo venha a aceits-],
(vide item XIII infra); h) o aval pode garantir, total ou parcialmen.
te, o pagamento do titulo; i) a obrigagdo do avalista s6 pode ser
exigida segundo as condigées constantes do titulo de crédito, em
razdo do principio da literalidade; j) o aval pode ser prestado por

terceiro, estranho a relagdo cartular, ou por pessoa que nela jg
figure com obrigagdo cambiéria distinta.

III. Natureza juridica

L. Aval e fianga. O aval corresponde a uma declaracio cambia-
ria sucessiva e eventual, decorrente de uma declaracio unilateral
de vontade, consubstanciando garantia fidejusséria e que s6 pode
existir em matéria de titulo de crédito. Por isso, a “garantia dada
em confissdo de divida ndo se trata de aval” (TJRS, AC
70027114511, 18/12/2008).

9 Durante a Conferéncia de Genebra de 1930, a delegacio dos Paises
Baixos, da Franga e da Bélgica propuseram que a LUG admitisse o aval por
documento em separado da cambial mas a proposta nio foi aceita, principal-
mente em razao da férrea oposicdo italiana e alemi. Desse desacordo surgiu
areserva do art. 4° do Anexo II. A reserva foi adotada pelo governo francés e
o art. 130, 3, do Cédigo Comercial francés admite o aval em decumento
separado do titulo, e neste caso o avalista sé se cobriga perante a pessoa a
quem prometeu a garantia e ndo perante os portadores sucessivos, em decor-
réncia da circulagio do titulo, porque este nfo contém a sua assinatura.
Todavia, se o beneficidrio do aval quiser dotar o adquirente do titulo da
garantia, deverd, por ato em separado, transferir-lhe seu crédito eventual em
relagdo ao avalista, produzindo o ato apenas efeitos de cessio de crédito.
Neste caso, o avalista poderd opor ao cessiondrio todas as excegoes que
poderia opor ao cedente. (cf. René Roblot, op. ¢it., p. 218, n, 257).
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O aval ndo se confunde com o instituto da fianca'? pelas seguin-
tes razoes. A fianga é instituto regulado pelo direito comum (CCB
de 2002, arts. 818 a 839), podendo ter natureza civil ou comercial
e garantir qualquer obrigagdo, enquanto o aval € instituto préprio
do direito cambidrio, sendo sempre comercial, e sé pode ser langa-
do em titulo de crédito. Mas nada obsta que o pagamento da nota
nnoaﬂ,mmo:m seja garantido por fianca, como ocorre, por exemplo,
com operacées de empréstimo de valor bastante elevado realizadas
por instituigdes financeiras em favor de pessoas juridicas, que,
slém do aval dado no titulo, exigem também a apresentacao de
fianca prestada por outro banco. O aval sé pode garantir pagamen-
to de titulo de crédito, ndo podendo, assim, ter por objeto obriga-
cio de natureza nao cambiiria. A fianga pode ser formalizada no
préprio instrumento que consubstancia a obrigagdo garantida, ou
em documento separado, mas o aval sé pode ser lancado no titulo
de crédito, em razdo do principio da literalidade (LUG, art. 31, al.
18, LC, art. 30 ¢ CCB, art. 898), nao tendo o governo brasileiro
adotado a reserva do art. 4° do Anexo Il da LUG, que lhe permiti-
ria, por lei, admitir o aval por documento separado. A fian¢a tem
forma de contrato (CCB de 2002, art. 818), enquanto o aval
decorre de mera declaracdo unilateral de vontade do avalista. A
fianga prestada por pessoa casada depende de outorga uxéria para
ter validade (CCB de 2002, art. 1.647, III), e da mesma forma o
aval. A fianca pode garantir obrigacdo liquida ou iliquida, mas
sendo iliquida, o credor s6 poderd excuti-la depois de se tornar
liquida a obrigacdo do devedor principal porque in illiquidis non fit
mora (CCB de 2002, art. 821). O aval sé garante obrigacéo liquida
porque esta é uma das carateristicas da obrigacdo cambidria. O
fiador obriga-se perante pessoa determinada, que é o credor da
obrigacdo, enquanto o avalista obriga-se perante pessoa indetermi-
nada, que serd quem, no vencimento, tiver, em mao, o titulo de
crédito, em decorréncia da sua funcdo de circulabilidade. A fianca
corresponde a uma obrigacio acesséria, sendo garantia subjetiva

10 Deve-se corrigir o erro de tradugao cometido pelo legislador portugués e
repetido no art. 30, al. 1%, do Decreto n® 57.663/66, onde consta que o
avalista é responsdvel da mesma maneira que a pessoa por ele afiancada,
quando a expressao correta é pessoa por ele avalizada (como consta do art.

31 da LC), ou garantida.
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porque nula a obrigagao principal do devedor, nula serd a fianga. o
obrigacio do avalista é autdnoma em relagdo a obrigacio avalizad,
e se esta for nula, subsiste a obrigagdo do avalista, sendo garani,
objetiva, salvo se a nulidade decorrer de vicio de forma (LUG, art.
32, al. 22, LC, art. 31 e CCB, art. 899, § 3°). A fianga comports
beneficio de ordem (CCB de 2002, arts. 827, 828 e 839), ou seja

o fiador demandado pode requerer que o credor execute primeirq
o afiangado, devedor principal. O aval nic admite beneficio de
ordem!! porque as obriga¢des do avalista e dos demais devedores

cambiirios sio solidarias, podende o credor mover a agdo cambiéria
contra todos, alguns, ou qualquer um deles, independente da or-
dem pela qual se obrigaram no titulo (LUG, art. 47, e LC, art. 51).
Na fianga o fiador demandado pode argiir excegdes pessoais do
afiancado (CCB de 2002, art. 837}, enquanto o avalista, quando
acionado, somente pode, em regra, se defender com excecdes
pessoais suas ou comuns a todos os devedores (vide item X1, n. 2).
O fiador que paga sub-roga-se em todos os direitos do credor, mas
s6 poderd demandar a cada um dos outros fiadores pela respectiva
quota (CCB, art. 831), adquirindo direito derivado, enquanto o
avalista que paga adquire direito origindrio, auténemo, novo, de-

11 O avalista é um obrigado autdnomo (LUG, art. 47) e ndo se equipara ao
fiador, razdo pela qual ndo pode exercer o beneficio de ordem previsto no
art. 595 do CPC (STJ, R Esp 153.687/GO, rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar,
4* T, v.u, 10/2/98, DJU 30/3/98, p. 82). Idem STJ, AgRg 747148 no
Ag/SP, 3* T, rel. Min. Humberte Gomes de Barros, 28/6/2006. DJ
01/08/2006, p. 438. "A fianga concedida em contrato de crédito com garan-
tia fidejusséria, via nota promisséria em reforgo, induz & solidariedade do
fiador que se torna avalista. Legitimidade passiva do fiador na execugao do
débito, sem garantia de ordem e de excussao” (TRF-1? R, AC 4.412-4/BA,
rel. Juiza Eliana Calmon, 8/4/96, Bol. Infor. Jurua 116/8.373). "A disposigio
segundo a qual o fiador “s6 poderd demandar a cada um dos outros fiadores
pela respectiva cota” nio se aplica quando se trata de demandar o avalista. A
demanda pela respectiva cota diz respeito apenas ao fiador. A obrigac¢io do
avalista é direta, auténoma e solidéria. Distingdo entre fianga e aval. Caso em
que foi mal aplicade o dispositivo na segunda parte do art. 1.495. A fiadora,
efetuando o pagamento da divida, sub-rogou-se integralmente nos direitos
do credor. Adquiriu a propriedade do titulo. Pode exercer os direitos dele
emergentes, em relacdo a qualquer dos devedores, como o poderia fazer o

credor” (RSTJ 109/132).
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corrente do titulo em relacdo 3 pessoa avalizada e aos devedores
que a garantem, dos quais ﬁoam_‘m. haver o total pago QL_%O_ art. 32,
al, 3% LC, art. 31, § Gnico)'?. A fianga nio se presume’”, enquanto,
em matéria cambidria, a assinatura langada no anverso do E.E._p
que ndo seja do sacador ou aceitante da letra, bem como do emi-
tente da nota promisséria ou do nrmnEP consubstancia m:\.& \&mao
em favor do sacader da letra e do emitente gm‘ nota promissoria e
do cheque (LUG, art. 31, al. 4% LC, art. 30, mcEn,ou. Na duplicata
adagdo de aval sem indicar a pessoa mé:Nm.&m considera-se am.am em
favor da pessoa abaixo de cuja firma o \m<mrmg langar a sua assinatu-
ra, e se isto ndo ocorrer, m<m:N.on sera @noavaaon :...U. art. 12).
A fianga pode ter a sua eficdcia mcvo&_:mam. a condigao, enquanto
o aval deve corresponder a um ato puro e simples para nao preju-
dicar a circulagdo do titulo.

12 A norma do art. 1.495 do CCB nio se aplica quando a fiadora efetuou o
pagamento do titulo, podendo demandar o avalista ou qualquer devedor
cambidrio para embolsar o valor total pago (RSTJ 109/132; STJ, R Esp
76.705/MG, rel. Min. Nelson Naves, 3° T, v.u., 15/12/97, DIU 23/3/98, p.
89]. )

13 “Sendo de cedigo conhecimento que somente ha aval @Cmsa.o moaa.m_\
mente lancado na cértula, e que a fianga, que ndo se presume, nao admite
interpretagdo extensiva, nio se enquadra como avalista oc.m;moﬂ. mnmm__m que
além de figurar como responsével em titulo cambial, se obriga solidariamente
pela divida em contrato vinculado ao mesmo negécio” (JSTJ 33/170). No
mesmo sentido RSTJ 26/58, 30/149; RTJ 107/282, 124/1126, _NN\H@.A,
123/1046; RT 674/190, 678/100, 654/ 179 etc. O STJ também decidiu
que” tendo incorrido o contrato em mera impropriedade técnica ao rotular
como avalista o vero devedor solidario, responde este pela cldusula penal
pactuada” (JSTJ 35/106). No mesmo sentido RSTS 17/243,18/182,23/174,
25/150, 26/98, 26/160, 30/244; RT691/117,676/117, 675/236, mu.o: mw\
668/184, 665/181, 663/201, 662/194, 659/104 etc ). A matéria foi pacifi-
cada pela Sumula 26 do STJ: “O avalista de titulo de crédito vinculado a
contrato de mituo também responde pelas obrigagdes pactuadas, quando no
contrato figurar como devedor solidério”. Idem 1° TACIVSP, RT 732/238),
Mas “emitida a cambial em garantia de contrato de financiamento com
instituico financeira, se a agio de execugio for ajuizada com base manmEm-
mente no titulo cambidrio, ndo serio exigiveis do emitente (ou dos m<m_58.&
parcelas alhejas 3 literalidade mesma do titulo. As Resolugdes do CMN nio
podem sobrepor-se s leis em vigor"(JSTJ 23/202).
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O aval ndo é obrigagio personalissima e, assim, é repassada a0s
herdeiros, mesmo que o 6bito tenha ocorrido antes do vencimeng,

do titulo (STJ, REsp 260004/SP).

2. Aval e endosso. Estes dois institutos apresentam as seguintes
semelhangas: a) sio figuras juridicas préprias e exclusivas do direitq
cambiério; b) s6 podem ser langados no titulo de crédito, nio e
admitindo em documento dele separado; ¢) devem corresponder 5
um negécio juridico puro e simples, nio podendo estar subordina.
dos a condigdo; d) constituem declaragées cambidrias sucessivag o
eventuais; e) consubstanciam obrigagdes de natureza auténoma e
soliddria porque o avalista e o endossante garantem o pagamento
do titule no seu vencimento.

As dessemelhangas entre aval e endosso sdo as seguintes: a) o
endosso tem funcao natural de operar a transferéncia dos direitog
decorrentes do titulo (LUG, art. 14, e LC, art. 20), enquanto o aval
tem a funcgio exclusiva de reforgar as garantias j4 existentes no titulo
(LUG, art. 30, al. 1%, e LC, art. 29); b) endosso s6 pode ser feito por
pessoa determinada, ou seja, pelo beneficidrio ou portador do titulo,
enquanto o aval pode ser lancado por qualquer pessoa, estranha 3
relacio cartular ou dela j integrante (LUG, art. 30, al. 2%, e LC, art.
29; ] o endossante pode participar da relacdo cambiaria sem garantir
o pagamento do titulo, quando se vale da cldusula sem responsabili-
dade (LUG, art. 15, al. 1?, e LC, art. 21), enquanto nio se admite
aval que ndo consubstancie garantia de pagamento, devendo ser con-
siderada como nao escrita cldusula que exclua a responsabilidade do
avalista (Decreto n® 2.044/1908, art. 44, IV); d) endosso ndo pode
ser parcial, pena de nulidade (LUG, art. 12, al. 2% e LC, art. 18, §
1°), mas o aval pode garantir apenas parte do valor constante do
titulo (LUG, art. 30, al. 1*, e LC, art. 29; 0 art. 897, § Gnico do CCB
veda o aval parcial, mas prevalece a regra da legislacio cambidria, por
for¢a do art. 903 do CCB); e) endosso s6 pode ser feito em havendo
circulagio do titulo, salvo se for endosso impréprio, mas o aval inde-
pende do titulo ser objeto de circulagao.

IV. Forma

1. Aval 56 pode ser dado no titulo. O aval sé pode ser langado
no titulo de crédito ou em folha anexa (LUG, art. 31, al. 12, e LC,
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¢, 30)!* porgque o governo brasileiro nao adotou a reserva do art.
»omO Anexo I, que lhe permitiria legislar admitindo o M,Zm_ por
; mento em separado, ¢omo ocorre no direito francés (vide
o 9). A folha anexa referida na LUG nio corresponde a docu-
ato mB separado do titulo mas sim ao seu m_o:mme:.ﬁown.oBo
b 1a corretamente do art. 30 da Lei n® 7.357/85, em matéria de
nwamcm. A legislagdo cambidria nao exige uma formula sacramental
M:%n@m para a caracterizagao do aval porque pode ser expresso .@&Mm
palavras bom para aval ou qualquer formula equivalente, assinada
pelo dador do aval’®.

nota

2. Aval em preto e em branco. O aval em preto ocorre quando
o avalista identifica a pessoa avalizada (v.g.,aval pelo emitente, ou
pelo endossante Primus etc.), e pode mm_.._m:mmao no m:<mnmﬁw.oc
verso do titulo. O aval em branco caracteriza-se quando o avalista

14 “Ineficaz, portanto, € a declaracao de aval em simples vwn:ao de mo_‘:.mn._-
mento de mercadoria”{1? TACivSP, RT 483/124). Todavia, o STJ amnﬁmc
que: “Resultando inequivoca a intengao das Eﬂmm.no:c‘m@:ﬂmm :oMm:M 0
de que os rotulados “avalistas” Rmno.:n_mg solidariamente com o evedor
principal pelos encargos assumidos no instrumento mo:ﬁamﬁ.cmr nao se mostra
admissivel o excessivo apego ao formalisme para, m.o.v o simples argumento
de nio haver aval em contrato, excluir a responsabilidade daqueles que, de
forma iniludivel e autonomamente, se obrigaram pelo pagamento &.m integra-
lidade da divida. A imprecisao técnica ndo pode servir de mcgna?m_o aos que
desejam esquivar-se do cumprimento de cOmMPpromissos __<33m:8.wmnﬁc?
dos, principalmente se, além de figurarem nos .SE_Om como m<mrm.ﬁMm. se
obrigam nos contratos a que se acham as cértulas E:.nc_mﬂmm. como ﬂm<m mmﬁmm
solidrios” (REsp. 93036/RS, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Ho_xmumm. 4 u
v, 12/5/98, DJIU 1/3/99, p. 318). O art. 898 do CCB \mm 2002 nio prevé
que o aval possa ser dado em folha anexa, mas como esta € © mmo:mme:ﬁo do
préprio titulo, entendemos que a omissao ndo significa vedagéo. -

15 RTJ 110/189. “A simples assinatura no titulo importa em responsabilida-
de, n3o sendo necessdria para caracterizar o aval a utilizagao am: @cm_.EcQ
expressio solene. Basta a assinatura, ainda que lancada sem este &mm_ama-
tum”, consoante unanime entendimento doutrinario vigorante” (TRF-1* R,
Ap. Civ. 18294-1/MG, rel. Juiz Fernando Gongalves, 16/3/94, Bol. ?cﬁ.cje\ﬁ
Jurud 42/1543). “Nota premisséria. Aval. Assinatura no <mao.am promissé-
ria. £ de ter-se como representativa de aval, desde que ndo concorram
elementos de convicgio em contrario. Ofensa ao art. 31 da Lei Uniforme de
Genebra nao caracterizado. Recurso nao conhecido” (RSTJ 104/296).
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ndo identifica a pessoa avalizada, porque o aval pode resultar tios
somente da simples assinatura do avalista lancada na face anterjy;
do titulo, desde que nio seja assinatura do sacado ou do sacador 4,
letra, do emitente da nota promisséria e do cheque (LUG, art. 31

als. 2 e 3%, e LC, art. 30). O aval em branco s6 deve ser dado p,
face anterior do titulo, nio sendo admitido no dorso para nio se
confundir com o endosso em branco (LUG, art. 13, LC, art. 19 §
1°, e CCB de 2002, art. 898, § 1°). Entretanto, se lancado no dorsg
do titulo e nio havendo duvida de que a assinatura emang de
avalista, deve ser considerado como vilido porque nos titulos Cam-
biais ndo h4 assinatura inttil.'®

Tratando-se de aval em branco, considera-se avalizado o emj-
tente da nota promisséria e do cheque, bem como o aceitante da
letra de cdmbio (LUG, art. 31, al. 4% e LC, art. 30, § Gnico). A Jej
ndo considera avalizado o sacado da letra de cimbio porque se nig
der o aceite nao integrard a relacio cambisria como devedor. A Lei
n® 5.474/68 dispée de forma diversa sobre o aval em branco,
considerando que a duplicata é titulo causal. Assim, seu art. 12 reza
que, na falta de indicagio do avalizado, este sera aquele abaixo de
cuja firma langar a sua, e fora deste caso o avalizado sers o compra-
dor ou o beneficidrio dos servicos.

“Denotado que o cheque, na hipétese vertente nio ¢ ao porta-
dor, mas nominal, e a assinatura constante do seu verso ¢ de outra
pessoa, que ndo o seu beneficidrio, a conclusio é de que somente
pode ter sido efetivada como aval, ainda que ndo especificada a sua
finalidade (por aval), pois, do contrario, estar-se-ia admitindo que-
bra na cadeia crediticia” (STJ, REsp 493861/MG, 01/1 2/2008).

3. Datagdo do aval ndo ¢ obrigatéria. A legislacio cambiaria
ndo exige a datagao do aval como requisito da sua validade, mas em
determinadas circunstancias pode ser til, como, por exemplo,
para se aferir se o avalista tinha ou nio capacidade juridica para se
obrigar no momento em que langou a sua assinatura no titulo, ou se
seu mandatdrio tinha poderes especiais para obrigé-lo etc.

16 “Comercial. Nota Promisséria. Aval. A sé assinatura no verso da nota
promisséria caracteriza o aval...” (STJ, AGA 468946/RJ, rel. Min. Ari Par-
gendler, 3a T, 26/06/03, v.u., DJU 15/12/2003, p. 304).
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y. Aval dado apds vencimento do titulo

1. Sistema anterior. A doutrina divergia no tocante aos efeitos
do aval dado apés o vencimento do titulo porque o Decreto n°
Noi\zow silenciava sobre a matéria. Por isso, .&mc:m autores
entendiam que o mencionado aval nio \wnoacﬁm mmmuﬁoW nmngm.:oM
porque © titulo apés o vencimento ¢ simples titulo de a.:\wn_m\
valendo apenas como fianga, civil ou comercial, mmmczao. a r:uo‘nmw
se. se tiver as condicoes de forma e de mc:mo._ m.m.mmvm_QO_Wm na lei
no\BE‘F pela afinidade existente entre os dois institutos'’, O\ch
corrente defendia a tese de que o aval apés o vencimento do .D.m.Eo
ndo produzia efeito algum, devia ser considerado ¢omo nio escrito,
néo valendo nem como fianga. Isso porque o vencimento Unoacm_-
ria a extincdo das obrigagdes cambidrias, inclusive a do .m,.\m._\ e nao
poderia também ser considerada fianca porque esta exigiria outra
forma!3. Uma terceira corrente entendia que o aval dado apss o
vencimento produziria os efeitos cambidrios normais, sendo m.m\ﬁ.mw
porque o vencimento ndo retira do titulo a sua natureza cambidria,
considerando-se que as obrigacdes cambidrias extinguem-se pelo
pagamento e ndo pela sua falta ou recusa. »ﬁ:ﬁm-mm também que a
legislagdo cambidria nio continha dispositivo semelhante @ que
existia em matéria de endosso, que era considerado como simples
cessdo quando feito apés o vencimento do titulo!®.

2. Sistema atual. A LUG nio resolveu diretamente a questao
porque ndo dispos scbre os efeitos do aval dado apés o vencimento
de titulo, ou apds o protesto ou decurso do prazo legal para protes-
to, como o fez em rela¢do ao endosso (art. 20, LC, art. 27). Existe
doutrina?’ entendendo que o aval dado apés o vencimento do titulo

17 Neste sentido José A. Saraiva, A cambial, Rio de Janeiro: José Konfino-
Editor, 1947, I, p. 382, § 93, e ].M. Whitaker, op. cit., p. 182, n. 107.

18 Cf. Carvalho de Mendonga, Tratadoe de direito comercial brasileire, V, 2°
parte, Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1955, p. 329, n. 762; e Cunha Peixoto,
O chegue, 11, Rio de Janeiro: Forense, 1952, p. 358-359, n. 359.

19 Cf. Jodo Eundpio Borges, op. cit., p.137-138, n. 59, e Pontes de Miranda,
Letra de cambio, 1, Rio de Janeiro: José Konfino-Editor, 1937, p. 235, n. 10.
20 Cf. Fran Martins, op. cit., 1, p. 161, n. 64, e Waldirio Bulgarelli, Tizulos
de crédito, 107 ed., Sio Paulo: Ed. Atlas, 1994, p. 161.
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produz efeitos de fianca. N3o procede este entendimento porqye
os institutos da fianga e do aval sdo inconfundiveis. O aval garaptq
objetivamente o pagamento do titulo ao seu portador legitimg o
caracteriza-se pela autonomia, abstragdo e destinagao a titular i,
determinado, isto é, guem, no vencimento, tiver, legitimamente g
titulo em mao. Assim, o aval dado apés o vencimento de titulo :.mo
pode constituir a forma de fianga da obrigagio do avalizado?' . Algy,
do mais, se a obrigagdo avalizada for nula por qualquer razio que
ndo seja vicio de forma, a obrigagdo do avalista subsiste, 0 que njq
ocorre na fianga. O STF jd decidiu que, quando o documento deix,
de ser titulo de crédito, desaparece a obrigagao cambidria do avaljs.
ta e nao pode ser entendida como fianga??.

Entendemos que o aval dado apds o vencimento do titulo, mag
antes do protesto, tem eficicia cambidria?? porque a LUG naq
dispés em sentido contrério. O art. 900 do CCB de 2002 reza que
tal aval produz os mesmos efeitos do anteriormente dado, aplicsve]
por forca do seu art. 903. O mero vencimento do titulo de crédito
ndo tem o condio de exaurir a sua vida cambidria, porque esta s
ocorrerd com o protesto ou com o decurso do prazo legal para a sua
efetivagio. [sso porque o protesto é que comprova o ndo pagamen-
to do titulo, permitindo que o portador possa exigir a soma cambis-
ria dos devedores indiretos. Tanto isso é verdade que a LUG (art.
20) s6 considera como péstumo o endosso feito apds o protesto do
titulo ou o decurso do prazo legal para a sua efetivagdo, atribuindo-
|he efeitos de cessio de crédito. Em matéria de cheque, ocorre
endosso péstumo quando efetivado apés o protesto, ou declaragio
do banco sacado, ou da cAmara de compensagido, ou da expiragio
do prazo legal de apresentacio (LC, art. 27).

Assim, somente nao tem eficdcia cambidria o aval dado apés o
protesto ou o decurso do prazo legal para o protesto porque ji se
exauriu a vida cambidria do titulo, e, por isso, o endosso péstumo
produz apenas efeitos de cessio, e o cedente, salvo cldusula em

21 Cf Tullio Ascarelli, op. cit., Teoria geral do titulo de crédito, p. 127, nota
1.

22 RTJ 83/809.

23 Cf. René Roblot, op. cit., p. 207, n. 245, e Gémez Leo, Manual de
derecho cambiario, Buenos Aires: Ediciones Depalma, 1994, p. 221-222, n.
64.
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contrério, ndo garante o seu pagamento (CCB de 2002, art. 296)
mas apenas a existéncia do crédito (CCB a.m 2002, art. 295). Se o
endossante péstumo nio é devedor cambiério, o aval Uammﬁmao. aseu
favor ndo pode ser considerado mmzmm, porque esta € obrigacio
acessoria €, no €aso, nao existird obrigagio principal.

Em resumo, nao tem eficicia o aval dado apés o protesto ou o
decurso do seu prazo legal por forga do art. 20 mﬁ _LC.O (letra de
cimbio e nota promisséria) ou apds 3 amn_mqmmmo\m@c?m_m:ﬁm ao
protesto, em relacio ao cheque (LC, art. 27). E mmnmN‘ o aval
E,mmﬁmao ap6s o vencimento do titulo mas antes dos Bm:n._o:maﬁvm
BOBmJHOM.ﬁamﬁm:ao-mm de duplicata, tem eficdcia cambidria o aval

ﬁammgao ap6s o protesto ou decurso de seu prazo legal (LD, art.
12, § Gnico).

V1. Aval parcial
1. Sistema anterior 3 LUG. O Decreto n°® 2.044/1908 desco-

nheceu o aval limitado & quantia inferior do valer constante do
titulo, ainda mais porque o seu art. 44, IV, dispunha, expressamen-
te, que era considerada n3o escrita a cldusula excludente ou restri-
tiva da responsabilidade. Assim, o aval parcial ndo era aceito pela
maioria de nossos doutrinadores sob a égide do mencionado diple-

ma legal?*.

2. LUG admite aval parcial. A LUG (art. 30, al. 1*) admite
expressamente que “o pagamento de uma letra pode ser no todo ou
em parte garantido por aval”. A admissdo do aval parcial decorreu
do entendimento, pelos legisladores genebrinos, de que as partes
deviam ter o direito de limitar suas obrigagées, visando a beneficiar
a circulacdo do titulo de crédito no interesse do comércio. O aval
parcial é cabivel também no cheque (LC, art. 29) e na duplicata

-

(LD, art. 25). O aval parcial se justifica porque é melhor para o

24 Entretanto, Pontes de Miranda entendia que tendo o aval a fungao exclu-
siva de reforgar alguma obrigagdo cambidria e ndo correspondendo a uma
declaracio cambidria essencial, tal fungéo estaria atingida mesmo quando o
avalista assumisse uma responsabilidade de pagamento inferior ao valor cons-
tante do titulo (Direito Cambidrio — Nota Promisséria, II, Rio de Janeiro:
José Olympio Editora, 1938, p. 137).
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portador do titulo ter a garantia de pagamento parcial pelo avalisty
que nao ter reforgo algum de garantia®. Além do mais, nada obg,
que o pagamento do titulo seja garantido por pluralidade de avj;g
parciais. Exemplificando: Primus emite em favor de Secundyy,
uma nota promisséria no valor de R$ 1.000,00, Tertius e Quarpy
assinam como seus avalistas mas limitam seus avais a R$ 500,00,
Secundum endossa o titulo para Quintus. Este podera acionar g
emitente (Primus) e o endossante (Secundum) pelo valor total dg
titulo, mas s6 poderéd cobrar R$ 500,00 de Tertius e de Quartus.
Entretanto, parte da doutrina critica a solu¢ao adotada pela lgj
uniforme, alegando que seria impossivel “explicar como poderia ¢
avalista, que pagasse toda a sua obrigacio limitada, exercer o regressg
sem o titulo ou, se o tivesse adquirido, como poderia o portador, sem
ele, haver cambiariamente o saldo”?®. Entendemos que se o avalista
honrar seu aval limitado, ndo tem o direito de exigir que o titulo lhe
seja entregue porque o portador dele necessita para cobrar o valor
remanescente. Entretanto, o avalista pode exigir que conste do titulo
a efetivagao do pagamento parcial e que dele lhe seja dada quitacao
mediante recibo em separado, constando todos os elementos neces-
sérios para identificar o titulo, 0 nome do avalista que pagou, o valor

25 Paulo Melero Sendim averba sobre o aval parcial: “ Para ¢ destinatério de
uma opera¢ao mais vale, assim, a letra com o valor patrimonial correspon-
dente a essa operacao acrescido de um valor patrimonial de garantia, embora
parcial, do que sem qualquer aval. Por outro lado, com a admissibilidade do
aval por montante limitado ao do crédite cambiario, nic deixa de reforgar-se
a diregao normal do titulo para o seu reconhecimento pelo sacado no venci-
mento” (Letra de cambio — I..U. de Genebra, Coimbra: Livraria Almedina,
1976, 11, p. 137, n. 137).

26 Cf. Magarinos Torres, Nota Promisséria, Sao Paulo: Ed. Saraiva, 1943, p.
239, nota 65-B. O aval parcial foi aprovado na Convencdo de Genebra por
dez votos contra nove, ¢ que mostra a divergéncia sobre a sua admissibilida-
de. O CCB de 2002, em seu art. 897, § Unice, veda o aval parcial, o que é
verdadeiro retrocesso em matéria cambidria. Justificou-se a mencionada
supress3o com a tese de que visava a evitar possiveis danos, ao tornar-se
suscetivel de ddvida a extensio da garantia dada mediante aval, bem como
que este deve ser sempre preciso {cf. Parecer da Comissio Especial do
Senado, que rejeitou a Emenda n® 60, do Senador Gabriel Hermes, no
sentido de suprimir o parigrafo dnico do art. 899, publicado no Didrio do
Senade Federal, vol. Il-sup. “B" aon. 117, de 05/07/97, p. 28).
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o e o saldo ndo pago (LUG, art. 39, al. 3%). Ademais, o portador
_Ummm entregar ao avalista uma copia auténtica da letra e o instrumen-
WMMO protesto, para que possa exercitar seus n:nm;om am acao Smm.nmo
4 cobranga da soma paga (LUG, art. 51). No aval limitado o avalista,
nmmm:go a soma cambidria, pode m_,:am .c::Nmem ao. ressaque ﬁ.m;
¢ 1), isto €, sacar uma letra de Q::;go‘ com vencimento a vista,
contra o devedor contra quem tem agdo cambiaria — a pessoa m<mr,.
sada € 08 devedores que o garantem. O ressaque mvrnm..mm somente 3
Jetra de cambio e 4 nota promissoria, € na pratica nao entrou nos
habitos cambidrios?’. . .

Nio é nulo o aval por valor superior ao constante .ao titulo mas
2 sua eficacia fica limitada ao valor da obrigagédo m<m:N.mmm porque,
caso contrério, o avalista estaria modificando a Bm:_mmmwmm.mo de
vontade do sacador da letra de cdmbio que fixou um limite de
assuncdo das obrigagdes cambidrias?8.

VII. Aval incondicional

A LUG nio reza expressamente que o aval deva ser puro e
simples, como 0 faz em relagdo ao aceite e 20 endosso. Entretanto,
isso ndo significa que o aval possa ser condicional porque nenhuma
declaracdo cambiaria pode ter sua eficdcia subordinada a um even-
to futuro e incerto, para nio contrariar o principio da literalidade e
nio dificultar a circulacdo do titulo de crédito. Além disso, o aval
condicional deixaria o portador do titulo na incerteza da ocorréncia
ou ndo do evento futuro e incerto, sem saber, portanto, se o avalista
teria ou ndo obrigagdo cambidria. Deve-se considerar como nao
escrita a cliusula que subordine a eficécia do aval a um evento
futuro e incerto, por se tratar de clusula que beneficia o devedor
(Decreto n® 2.044/1908, art. 44, IV, vigente em razio do siléncio
da LUG). O art. 890 do CCB de 2002 também considera como

27 Fran Martins entende que se, “por acaso, o obrigado ressacado n3o paga a
nova letra contra ele emitida, nada impede que o portador lhe mova a agdo
executiva, passando, assim, a cobranga a ser feita judicialmente” {op. cit., I,
p- 198, n. 90).

28 Cf. Alberto Asquini, Titolo di credito, Padova: Casa Editrice Dott. Anto-
nio Milani, 1966, p. 262, n. 118.
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nao escrita a cldusula que, além dos limites fixados em lei, exc|

R . - Ua
ou restrinja direitos e obrigagdes.

VIII. Aval simples e plural. Avais simultaneos e sucessivos

I. Nogdo geral. O aval pode ser simples, quando dado apengg
por uma pessoa, ou plural, quando langado por duas ou mais pes.
soas, e pode ocorrer em trés casos: a) dois ou mais avais dados ep,
favor de obrigados cambiérios distintos (v.g., Tertius € avalista d
emitente Primus e Quartus € avalista do endossante Secundum): b)
dois ou mais avalistas de uma mesma obrigacio cambiria (avaig
simultineos ou co-avais); ¢} aval de aval {avais sucessivos). A pri-
meira hipétese (avalizados distintos) nio suscita qualquer divida
porque todos os avalistas serdo devedores soliddrios de natureza
cambiéria e sucessiva, e o portader pode acionar cambiariamente
os avalistas e os avalizados, em conjunto ou isoladamente, sem
estar sujeito a observar a ordem em que se obrigaram (LUG, art.
47, als. 17 e 27, e LC, art. 51 e § 1°). Se um dos avalistas pagar a
soma cambidria adquire os direitos decorrentes do titulo em rela-
¢do ao avalizado e aos que o garantem (LUG, art. 32, al. 2%, LC, art.
31, CCB de 2002, art. 899, § 1°), por se tratar de solidariedade
cambidria, e, portanto, de natureza sucessiva. As demais hipdteses
{avais simultineos e sucessivos) devem ser examinadas em separa-
do pelas davidas que podem gerar.

2. Avais simultineos ou co-avais. Avais simultdneos, ou co-avais,
ocorrem quando o aval é dado, em conjunto, por duas ou mais pessoas
em relacdo a uma mesma obrigagao cambiaria, como devedores do
mesmo grau. Os obrigados cambiérios sio considerados de mesmo
grau® quando co-signatarios de uma mesma obrigacio, como dois ou
mais emitentes, sacadores, endossantes ou avalistas. Obrigados de
grau diverso sio aqueles que assumem obrigagdes autdnomas, como

29 STF, JB 45/65. A LUG nido dispde sobre obrigados do mesmo grau
porgue os legisladores genebrinos entenderam que a matéria era estranha ao
direito cambidrio, e como se tratava de uma situagio regulada pelo direito

comum, nao devia ser objeto de uma lei internacional (cf. Jorge N. Williams,
opcit, I, p. 349, n. 34].
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+ente, sacador, aceitante, endossante e avalista. A mo:amﬂ.__mammm
e = vm ados do mesmo grau néo tem natureza cambidria, mas
ﬁﬁawﬁwzmw do direito comum, enquanto a solidariedade entre obri-
mwﬂ“m de mmmc diverso tem natureza nmav&ﬂm, ) o §
2 pxemplificando em matéria de avais simultneos: Primus emi
ma nota promissdria em favor de mgzx‘&::r tendo Tertius e
e :3;& avalizado, em conjunto, o emitente Primus. Oc.mbao\ os
Ozm forem simultdneos o titulo de crédito contera .nm_mm@nm juridi-
mé_mm natureza externa e interna. A relagdo juridica externa, de
- reza cambidria, envolverd o portador do titulo (Secundum) e
vmmwm os devedores, emitente (Primus) e avalistas (Tertius e Quar-
May e por ela o @98&.9‘ terd a:‘\m;o de acdo em ﬂ_.n\m.am%oam_m MM
devedores, cuja solidariedade serd de natureza cambidria. Haw c
juridica interna ocorrerd somente entre 0s mS:mS.m 25% tineos,
que por serem obrigados do mesmo grau, serdo nm:m_moma 0S COmo
uma s6 figura juridica, uma s6 pessoa, ::wﬂmo avalista’V, sem :Mw.an-
sidade de se declarar a mch:.m:m&mam : mw:ﬂo 0s no-m<m\% as
devedores do mesmo grau, configurando uma Gnica mmc:m_c: _._MP
a relacdo juridica que os envolve reger-se-a anmm normas da mM\_.M-
riedade de direito comum?? (LC, art. 51, § 39). .me.mmwnmmo a divida
se reparte de pleno direito entre 0s w\,\m.:m.mmm simultineos porque
estao ligados por um Unico vinculo juridico. . .
Retomando o exemplo anteriormente dado, se o avalista ﬂmw::m
paga 20 portador do titulo a soma integral Qw\m Hoo‘\oov* w_mﬁma reco-
brar do avalizado (Primus) o total pago ¢ a agao serd cambidria @M.ﬁcm
arelagdo juridica entre Tertius e o m<mer.ao € de natureza cambidria,
e o avalizado ndo integra a relagdo juridica interna, que m:<&<m s0-
mente os co-avalistas. A relagdo interna entre 0s avalistas simulta-

€

30 David Supino e Giorgio de Semo mo:n&mam_.::om obrigados do mesmo
grau como “varios sujeitos da mesma relacado ntUS:P.uoch wo._‘BmBk em
conjunto, uma Gnica figura juridica na cambial m.Em:&o juntos emitem, acei-
tam, endossam, avalizam o titulo”(Della cambiale e &m.rw assegno wazmnzow
Turim, 1935, p. 431, apud Werter R. Faria, Agbes cambidrias, Porto Alegre:
Fabris Editor, 1987, p. 48, n. 29].

31 Cf. Fran Martins, op. cit., 11, p. 71, n. 67. o

32 O art. 264 do CCB assim define a solidariedade: “Ha mo:a.m:mmmam
quando na mesma obrigagdo concorre mais de um credor, ou mais de um
devedor, cada um com direito, ou obrigado, & divida toda”.
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neos rege-se pelas normas das obrigacdes solidarias do direito

mum, e, por isso, se Tertius (avalista que pagou) preferir <o:mﬂno,
contra o outro co-avalista (Quartus), sé podera exigir a sua quota Mm
50,00)33. Neste caso a acdo nio tem natureza cambidria UoBcﬁ 3
relagdo interna entre os avalistas simultineos rege-se pelas norma mmm
mm_amamgmam do direito comum, mas o rito processual seri de mxmmn !
¢do, embora nao seja cambial 2 sub-rogagio em favor do avalista o
pagou a soma cambiria em relacio aos demais co-avalistas3?. s

Esquemas sobre avais simultineos

A) Relagao juridica externa entre o portador do titulo e tod
os devedores cambidrios. A solidariedade entre os devedores é Mm
natureza cambidria e sucessiva. O portador tem agio nmgvaa.m
contra todos os devedores, individual ou coletivamente, para n%
brar o valor integral constante do titule (LUG, art. 47 wmm. 17 e 22
e LC, art. 51,§ 19). \ \

Tertius : -
e Quartus | (avalistas simultineos)

Nota promissbna

Primus S du
. ecun n
(emitente (beneficiario e portador)

Relagao extémna cambiaria
Agdo cambiaria

Mnh““hﬂi tem ac¢iio cambiiria direta em face de Primus e seus avalistas (Tertius ¢
uarrus) porque tem natureza cambidria a relaciio entre o portador e os devedores

33 RTJ 111/315 e RT 668/107. Entretanto, o art. 285 do Céd. Civil brasi-
leiro reza que se a divida soliddria interessar exclusivamente a um dos deve-
dores, responderd este por toda ela para com aquele que pagar.

HK\ 7._88 sentido, dentre outros, Tullio Ascarelli, Teoria geral do titulo de
Q\mnm:w_ op. cit., p. 220, nota 1; Werter R. Faria, op. cit., p. 49, n. 29, Jorge
N. Williams, op. cit., 11, p. 350, n. 34; JTACvSP 5/312 ¢ 17/ 110. Nac
o.vmnm:ﬁm nio se tratar de sub-roga¢do cambial em relagio aos demais co-ava-
listas, quando um deles paga a soma cambisria, “ndo influi no rito processual,
que é sempre de execugdo” (RTJ 111/315).
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B) Relagdo juridica interna entre 0s co-avalistas, que tém entre si
ama ammwo:mm_om:gmmm solidaria nio cambidria (direito comum) e de
patureza simultinea. Avalista que paga o valor do titulo tem agao
cambiéria pelo total pago contra o avalizado (devedor solidério cam-
pi4rio) € aGao nao cambiaria contra o co-avalista, mas s6 pode cobrar
, sua cota, porque a relaco entre os avalistas simultineos é regida
pela solidariedade do direito comum {CCB, art. 283).

relagdo interna no cambidria
(solidariedade do direito comuir)

Tertius e Quartus

Avalistas simultineos

| Nota promissoria
Primus Secundum
(emitente) (portador)

Se Tertius efetua o pagamento A Secundum, tem agiio cambidria em face de Primus
::;.:nua& para haver o total pago. A acio de Tertius comtra Quartus nio tem
aatureza cambisria e s6 pode ter objeto a cota-parte do valor pago (50%).

3. Avais sucessivos ou aval de aval. Ocorrem avais sucessivos
quando ha aval de aval®®, que nio é vedado por lei porque as
obrigacdes cambidrias sdo autonomas ¢ independentes (LUG, art.
7° Decreto n° 2.044/1908, art. 43, e LC, art. 13) e porque o
avalista niio garante pessoa determinada mas o pagamento do titulo
(LUG, art. 30, € LC, art. 29). Por isso, a pessoa que avaliza outro
svalista terd o mesmo grau de responsabilidade do avalizado.

Exemplificando: Primus emite uma nota promisséria em favor de
Secundum, sendo Tertius avalista de Primus, Quartus avalista de
Tertius e Quintus avalista de Quartus. Sendo o emitente, Primus,
devedor direto, os demais devedores tém o mesmo grau de responsa-
bilidade: Terrius por ser seu avalista, Quartus por ser avalista de

35 Eunapio Borges ndo admite a expressao aval de aval porque o avalista ndo
garante nenhum obrigado, mas objetivamente o pagamento do titulo {Titulos
de crédito, op. cit, p. 89, n. 107). Entretanto, a maioria dos doutrinadores
emprega a mencionada expressao para caracterizar os avais sucessivos, como
Fran Martins, op. cit., II, p. 72, n. 67, e Jorge N. Williams, op. cit., 11, p.
350-352, n. 35.
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Tertius e Quintus por ser avalista de Quartus. Tratando-se de
sucessivos somente existem relagées juridicas de natureza cambp
e todos os signatarios do tftulo serdo devedores solidérios cambidriog
inclusive os avalistas, e a solidariedade terd natureza sucessivg o N3d
simultdnea. Disso resulta que somente existe no titulo amﬂmmmouc:\am
ca de natureza externa entre o portador do titulo (Secundum) e todog
os devedores cambidrios ( emitente e avalistas). Nao existira relacig
juridica de natureza interna entre os avalistas porque nao sao obrigy.
dos do mesmo grau mas de graus diversos. Se o portador do titulo
(Secundum) exigir a soma cambisria do avalista Tertius e este pagar

s6 poderd recobrar o valor pago do seu avalizado, Primus, nio poden.
do agir contra Quartus e Quintus porque é por eles avalizado, e ¢
garantido que paga nao pode se voltar contra seu garantidor. Da
mesma forma, se o pagamento for feito por Quartus, este 56 poderj
exigir a soma paga de Tertius, seu avalizado, e de Primus, emitente

ndo podendo fazé-lo em relagio a Quintus porque este & quem o
garante. Mas se Quintus efetuar o pagamento, poderd exercer og
direitos decorrentes do titulo em relagio a Quartus, Tertius e Prius
porque garante a todos. Como os avalistas sucessivos sio obrigados
de grau diverso, aquele que pagar tera direito de recobrar dos dernais
avalistas o total pago e a agdo serd cambiaria.

avajs
mgxw\ﬂ.ﬂ

Esquema sobre avais sucessivos em nota promissdria

@:._5; (avalista de Quartus)

QJ&E {avalista de Tertius) | (avais sucessivos)-relagio cambiiria

r Hﬂ,_.ﬁ (avalista de Primus) / - paga

agio cambidrja pelo total pago

imus Secundum

(emitente) (beneficiario) N

4. Avais superpostos em branco. Antes da introducio da lei
uniforme no direito brasileiro discutia-se a respeito da natureza
jurfdica dos avais superpostos em branco, ou seja, se deviam ser
considerados simultdneos ou sucessivos. Avais superpostos em
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pranco ocorrem quando duas ou mais pessoas lancam suas assinatu-
(35 N0 titulo sem identificar a pessoa avalizada. A tese de que os
mencionados avais eram sucessivos fundava-se nos arts. 15 e 24, §
gnico, do Decreto n® 2.044/1908°° porque: a) o art. 15 presumia
que sendo os avais em branco, o avalizado seria a pessoa abaixo de
cuja assinatura o avalista lancasse a sua, e, havendo virios avais
superpostos, cada um seria avalista da pessoa cuja assinatura esti-
vesse imediatamente acima da sua firma; b) o parigrafo tnico do
art. 24 permitia ao avalista que pagasse ao avalista posterior riscar
o préprio aval e o dos avalistas posteriores.

O STF decidiu que “avais superpostos em branco sio conside-
rados simultineos e ndo sucessivos” (Stimula 189) porque: a) nao
indicada a pessoa do avalizado (aval em branco), ndo havendo
declaracdo de sucessividade e estando a assinatura do avalista des-
vinculada de qualquer outra, avalizado seria o aceitante da letra de
cambio, e inexistindo aceite, o sacador, e o emitente da nota
promisséria (Decreto n® 2.044/1908, art. 15); b) os cocbrigados
posteriores referidos no § tnico do art. 24 do mesmo diploma legal
ndo sio 05 que assinaram posteriormente o titulo, mas exclusiva-
mente aqueles que, na ordem da responsabilidade cambial, se
seguirem a determinado coobrigado, constituindo, para tal efeito,
um grupe s6 de obrigados do mesmo grau?’.

A matéria ficou pacificada com a introdu¢io da lei uniforme
genebrina no nosso direito interno, porque a alinea 3* do art. 31
reza que nao indicada a pessoa avalizada, entender-se-4 que o aval
foi dado pelo sacador da letra de cdmbio e pelo emitente da nota
promisséria. A Lei n® 7.357/85 contém norma idéntica em matéria
de cheque, e no caso de aval em branco, considera-se avalizado o
emitente (LC, art. 30, § tinico). O art. 899 do CCB também dispoe
que, na falta de indicacdo do avalizado, o avalista equipara-se ao
emitente ou devedor final. Assim, ndo hd mais necessidade de se
recorrer 3 Simula 189 do STF para deslindar a controvérsia. Mas a
referida Simula continua cabente para resolver o problema decor-
rente de avais superpostos em branco na duplicata, porque o art. 12

36 Cf. Joao Eunapio Borges, op. cit., p. 90, nota 1.
o O STF adotou o entendimento de Jodo Eundpio Borges, Do aval, 3° ed.,
Rio de Janeiro: Forense, 1960, p. 112-114, n. 48.
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da LD reza, como regra, que o avalizado é o devedor abaixo de cui
assinatura o avalista ap6s sua firma38, H
Exemplificando a matéria relativa a avais SuUperpostos em br

no...l emite uma nota promisséria em favor de B e C,DeE Mw
avais superpostos em branco. Estes avais sio considerados m:::_%o
neos com base no art. 31, al. 3%, da LUG, ou seja, dados mm-
conjunto em relagdo ao emitente A. Assim, para que se consid o
uma pluralidade de avais como sucessivos, deve haver declara e
expressa neste sentido no titulo de crédito3?, pena de serem nommm.o
derados como simultineos porque a sucessividade nio se vammcg_-
por inexisténcia de previsio legal40. .

Esquema sobre avais superpostos em branco

‘fj

n
c ><Emm:ua€88mm§3 a. ,
. E._Smmoeac:m:oaoaconomom
* 0 emitente (A). pers girentem
E

A nn_mom_.o entre C, D e E rege-se pelas normas da solidariedade
do direito comum.

Nota promisséria
A B

{beneficidrio)

-_— ]

(emitente)

IX. Quem pode ser avalista

.H. >w£~ pode ser dado por terceiro ou por quem ja tenha outra
obrigagao no titulo. No siléncio da LUG sobre capacidade cambis-

wwmm‘mf\wﬂw_% M_u_%m Coelho, Curso de direito comercial, Sao Paulo: Saraiva,
39 Hﬂms Martins aclara esse entendimento, dizendo que se houver uma
seriagdo Qm. avais (17 avalista, 2° avalista, 3° avalista), essa seriacdo torna esses
avals sucesstvos e nao simultaneos (op. cit., 1, p. 158, nota8,e!l, p. 72-73 n. 67).
40 Neste sentido Jorge N. Williams, op. cit., I1, p. 350-352, € Rubens w.mﬂcao
Curso de direito comercial 18° ed., Sao Paulo: Saraiva, 11, Uk. 346, n. wwm. .
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(ia"l persiste a regra do art. 42 do Decreto n°® 2.044/1908, pela
qua! pode assumir obrigagdes cambidrias quem tem capacidade
dica, sendo norma de ordem publica.

O art. 30, al. 2%, da LUG, prescreve que o aval pode ser dado
por terceiro, estranho a relagio cambidria, ou mesmo por signatdrio
da letra, ou seja, sacador, aceitante, emitente, endossante ou ava-
ista, sendo a regra também aplicivel 4 nota promisséria (LUG, art.
77, al. 3*). Em matéria de cheque a norma & a mesma (LC, art. 29).
Assim, desapareceu a divida existente sob a égide do Decreto n®
2.044/1908, em relagdo a validade do aval dado por quem j4 tinha
sssumido outra obrigaco no titulo*2. O aval dado nesta hipétese
apresenta utilidade, ao contrario do que afirmam alguns autores
sob a tese de que o co-obrigado “jd responde para com todos
aqueles relativamente aos quais o aval de novo o obrigaria"®3. Pode-
se citar, por exemplo, a vantagem para o portador do titulo do aval
dado em rela¢io ao emitente por quem jd seja endossante, uma vez
que se o portador decair do direito de protestar o titulo, perdera
seus direitos cambidrios em relacdo ao endossante, devedor indire-
to (LUG, art. 53, e LD, art. 13, § 4°). Entretanto, se o endossante
for, igualmente, avalista do emitente, terd também a responsabili-
dade de devedor direto, podendo o portader acioni-lo indepen-
dentemente do protesto do titulo. O aval dado pelo sacado da letra

jurd

41 Oart. 2° al. 17, das Convengdes destinadas a regular certos conflitos de
leis em matéria de letras de cdmbio, notas promissérias e cheques, reza que
a capacidade de uma pessoa para se obrigar nos mencionados titulos é regu-
lada pela respectiva lei nacional.

42 Saraiva entendia que o aval nio podia ser dado por quem ji tivesse
obrigagio cambidria no titulo, porque o art. 44, 1V, do Decreto n®
2.044/1908, considerava nio-escrita a cliusula pela qual o devedor restrin-
gisse ou agravasse a sua responsabilidade (op.cit., p. 380, § 93). A doutrina e
a jurisprudéncia predominantes admitiam, no entanto, a validade de tal aval
porque quem ji tem obrigacdo no titulo, como, p.e., endossante, nao estd
agravando a sua responsabilidade mas assumindo outra obrigaggo cambisria
como avalista.

43 Cf Carvalho de Mendonga, Tratado de Direito Comercial Brasileiro, Rio
de Janeiro: Freitas Bastos, V, 2* parte, n. 753, p. 325. No mesmo sentido
Fran Martins, op. cit., I, p. 156, n. 61. Joio Eundpio Borges, no entanto,
entende ser til o aval dado por quem tenha outra obriga¢ao no titulo (op.
cit., p. 85, n. 101), e, igualmente, Gémez Leo (op. cit., p. 211, n. 61).
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de cdmbio, que, portanto, ndo a aceitou, equipara-se a aval dad,
por terceiro porque o sacado nio tem obrigagdo cambiaria, sendy
apenas a pessoa designada para aceitd-la (LUG, art. 28). No che.
que o banco sacado ndo pode ser avalista (LC, art. 29) porque a |¢;
nao permite que tenha obrigagdo cambiaria, tanto que lhe é vedadq
praticar o ato cambidrio do aceite, considerando-se nao escrity
qualquer declaracio com esse sentido (LC, art. 6°).

O avalista obriga-se da mesma maneira que o avalizado (LUG
art. 32,al. 12, LC, art. 31 e CCB, art. 899) e, assim, o avalista @oam.
apor no titule as mesmas cldusulas que sao permitidas ao avalizadg
salvo a excludente da garantia do pagamento. Desse modo, o ava.
lista pode apor a cldusula sem protesto (LUG, art. 46, e LC, art. 50)
e indicar uma pessoa para aceitar ou pagar por intervengio a cam.

bial (LUG, art. 55).

2. Aval por mandato exige poderes especiais. O avalista pode
obrigar-se mediante assinatura de préprio punho ou através de
procurador a quem tenha conferido poderes especiais para avalizar.
A exigéncia de poderes especiais resulta do art. 14 do Decreto n®
2.044, de 1908, ao se referir a mandatdrio especial, dos arts. 8° da
LUG, 14 da LC e 892 do CCB, porque obriga-se pessoalmente
quem assina titulo de crédito como mandatério ou representante
sem ter poderes para tal, ou excedendo os que foram conferidos.
No mesmo sentido, o § 1° do art. 661 do CCB prescreve que a
procuragio depende de poderes especiais e expressos para alienar,
hipotecar, tranasigir, ou praticar quaisquer outros atos que exorbi-
tem da administragio ordindria, que € a hipétese do aval. Apesar
dos referidos dispositivos nio se referirern expressamente ao aval,
mesmo antes do advento da LUG a doutrina entendia ser necessi-
ria a existéncia de poderes especiais para a pratica de atos cambii-
rios*!, por serem meramente exemplificativas as relagdes constan-
tes do paragrafo 1° do art. 1.295 do CCB de 1916 e do art. 145 do
CCom. Este entendimento ficou mais reforcado pela norma do art.

8°da LUG™.

44 Cf. José Maria Whitaker, Letra de cambio, 3.a ed., p. 182, nota 282, e
Magarinos Torres, op. cit., nota 56 e n.o 128. ‘

45 STJ, REsp 155.251/GO, rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, 3° T,
5/5/98, v.u., DJU 21/9/98, p. 159; RITJRJ 19/443; 1° TACivSP, RT
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3. Aval dado por pessoa casada. O art. 1.647, III, do CCB
stual exige, sob pena de nulidade, outorga do conjuge para que
pesssoa casada preste fianga ou aval, salvo no regime de separagdo
absoluta de bens. Todavia, 0 art. ] .maw. do CCB prescreve que cabe
20 juiz, NOS €asos do art. f@.mﬁa “suprir a outorga, @cm:mo um dos
conjuges a denegar sem motivo justo, ou the seja impossivel conce-
dé-la”. Anteriormente a0 CCB de 2002, entendia-se que era valido
o aval prestado por pessoa casada, independente de outorga ﬂo
conjuge, porque o art. 235, I, do CCB de 1916 nio a exigia.
Entretanto, o art. 39, da Lei n® 4.121, de NN-@-@N. rezava que
“pelos titulos de divida de qualquer natureza, firmados por um s6
dos conjuges, ainda que casados pelo regime da mo:ﬁ.p:rmmv univer-
sal, somente responderio os bens particulares ao.mHm:mSZo e os
comuns até o limite de sua meagdo”. Esta regra foi reforcada Humr,u
art. 226, § 59, da CF, pelo qual os direitos e deveres referentes a
sociedade conjugal sdo exercidos igualmente pelo marido e pela
mulher. Assim, era vilido o aval dado pelo marido ou pela BC_rm.a
sem a outorga do outro conjuge, mas, independentemente do regi-
me de casamento, o credor, em regra, sé podia executar os bens
comuns, que correspondessem 2 meagao do conjuge signatario, € 0s
seus bens particulares.

A jurisprudéncia, no entanto, entendia que a presungao €ra no
sentido de que os negécios juridicos celebrados pelo marido resul-
tavam em beneficio do casal, competindo & mulher que reclama a
preservagdo de sua meagdo fazer prova em sentido contririo*f.
Entretanto, tratando-se de aval, que corresponde a mero ato de
liberalidade, presume-se o prejuizo decorrente do ato, e cumpre a0
credor demonstrar que o aval proporcionou vantagens ou proveito
3 familia do avalista {(CPC, art. 333, 1)#7. No caso de aval dado por

653/131; RSTJ 26/313, 23/220, 40/430 etc. Na doutrina, por todos, Fran
Martins, op. cit., I, p. 159, n. 64.

46 RTJ, 74/132, 87/813, 44/49, 51/137, 65/386, STJ, Ag.REsp
299514/SP, rel Min. Cesar Asfor Rocha, 4° T, DJU 22/10/2001, p. 328,
REsp 29.9211/MG, rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, 4* Turma, DJU
13/08/2001, p. 166 etc.

47 STJ, RSTJ 10/433; RT 673/182, TIRS, AC 70023834294, TARJ, Ap.
Civ. 6502/93, rel. Juiz Pimentel Marques, 28/9/93, Bol. Inform. Jurud
33/905: RT 673/182; TAPR, RT 761/404.
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um dos cénjuges, como diretor de sociedade, em titulos por e},
emitidos, os tribunais superiores tém decidido que a presuncio &
de que esse aval tenha sido dado em proveito das atividades d,
sociedade-emitente, e, por conseguinte, das necessidades dos dire.
tores da sociedade e de sua familia. Assim, ndo cabia 8 mulhe,
meramente invocar o art. 3° da Lei 4.121, de 1962, para excluir 5
sua meacdo no imével penhorado, devendo para tal provar a inexis.
téncia do mencionado beneficio?8. Isso porque, no caso, o aval
deixou de ter a natureza de ato de liberalidade, praticado por um
dos conjuges, por ter resultado em vantagem, ou proveito, em faver
da familia do avalista, desaparecendo a protegio contida no men-
cionado dispositivo legal, podendo, assim, o credor executar og
bens comum do casal, salvo se o cdnjuge do avalista provar que ag
dividas ndo beneficiaram a familia.

Por outro lado, o STJ j4 decidiu que a exclusio da meacgio deve
ser considerada em relacido a cada bem do casal, e nao na indiscri-
minada totalidade do patriménio*®, recomendando-se “como mais
adequada a orientacac segundo a qual o bem, se for indivisivel, sers
levado por inteiro a hasta publica, cabendo 4 esposa a metade do
prego alcancado”0.

4. Aval prestado por pessoa juridica contra vedacao de contra-
to ou estatuto social. O aval corresponde, em regra, a ato de

48 “Sendo o avalista sécio da empresa avalizada, presume-se que a divida
fora contraida em beneficio da familia, conforme precedentes desta Corte.
Compete 3 mulher do avalista, se quiser proteger a sua meag¢ao da constrigdo
judicial, provar que a divida executada nio lhe aproveitou nem 3 sua famflia”
(STJ, R Esp 56.473-RJ, rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito,
26/08/96, DJU 14/10/96, Boletim Informativo da Jurud, 129/97). No mes-
mo sentido RTJ 116/413, RTJ 119/932; STJ, RT 698/212, RSTJ 20/278, RT
667/189; REsp 202.214/SP, rel. Min. Barros Monteiro, 4* T, v.u_, 20/4/99,
DJU 23/8/99, p. 131; TARS, RT 692/157; TISC, RT 662/143, AgrREsp
299514/SP, rel. min. Cesar Asfor Rocha, 4° T, DJU 22/10/2001, p. 00328,
REsp 299211/MG, rel. Min. Ruy Rosado, 42 T, DJU 13/08/2001, p. 166,
REsp 148719/SP, 3* T, DJU 30/04/2001, p.130 etc.

49 RSTJ 8/385, STJ, RT 698/212.

50 STJ, 4* T., Resp 16.950-0-MG, rel. p. o ac. Min. Savio de Figueiredo,
3/3/93, v.m., DJU 5/4/94, p. 5.840; RT 698/212.
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jjberalidade e, por isso, normalmente o contrato social de mon@m-
des por quotas de responsabilidade limitada e o estatuto de socie-
dades anbnimas vedam aos seus administradores a dagdo de fianca
¢ aval em nome da sociedade, havendo davidas, no entanto (antes
do CCB de 2002), se o aval, quando dado, obriga ou nio a moQ.m&m-
de. Alguns autores e julgados entendiam que este aval nao Bx.mm
yalidade pelas seguintes razdes®': a) os arts. 316 e 331 do Cédigo
Comercial brasileiro ndo permitiam que os socios U:ammmm.B con-
trair, em nome da sociedade, obrigacdes estranhas ao seu o_u_mﬁmx b)
considerando que o contrato social deve ser arquivado no Wmm_mq.o
pablico de Empresas Mercantis, predominava o principio da publi-
cidade, permitindo que o terceiro possa facilmente examinar o
contrato da sociedade e verificar a ocorréncia ou ndo de restrigéo
contratual na dacio do aval; ¢) o art. 46 do Decreto n® 2.044, de
1908, reza que “aquele que assina a declaragio cambial, como
mandatério ou representante legal de outrem, sem estar devida-
mente autorizado, fica, por ela pessoalmente obrigado”, e no mes-
mo sentido os arts 8° da LUG e 14 da LC. Assim, a sociedade néo
responderia pelo aval em razdo da restricdo contratual ou estatu-
taria.

Entretanto, a orientacdo predominante era no sentido de consi-
derar vélida e eficaz a obrigagdo cambidria decorrente de aval
prestado por sociedade contra a letra de contrato ou estatuto
social5?. Primeiro, porque o art. 42 do Decreto n®2.044/1908 reza

51 Waldemar Ferreira, Manual do Comerciante, apud J. Eundpio Borges, Do
aval, op. cit., p. 60; Pontes de Miranda, Tratado de direito privado, tomo 49,
§183, n°6, p. 107 e 108, e § 5.243, ns. 2 a 4, p. 406 a 409; RT 164/738,
402/350, 197/409, 227/185, 231/165, 418/366; RF, 82/125; RDTIR}
24/223,25/176, 19/200; RDM 29/70.

52 Carvalho de Mendonga, op. cit., Tratado de Direito Comercial,. 111, n°
715, p. 163; Magarinos Torres, op. cit., I, notas ao n? 25, p. 93/99; Joido
Eunipio Barges, Do aval, op. cit., n® 35, p. 57/62; Cunha Peixoto, A Socte-
dade por quotas de responsabilidade limitada, 2% ed., Rio de Janeiro: Foren-
se, 1958, 1, p. 305-313, ns. 334 a 338; Rubens Requiao, Curso de Direiro
Comercial, 207 ed., Rio de Janeiro; Forense, 1991, 1, p. 365, n. 278; Waldirio
Bulgarelli, op. cir., p. 163; José Waldecy Lucena, Das sociedades por quotas
de responsabilidade limitada, 2° ed., Rio de Janeiro: Renovar, 1997, p.
351.352; RT 377/288, 404/355, 407/175, 409/ 180, 409/416, 417/134,
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que tem capacidade cambidria toda pessoa natural ou juridica que
tenha capacidade juridica. Esta norma continua em VIgoT porque o
art. 2° das Convengdes de Genebra, destinadas a regular cergqg
conflitos de leis em matéria de cambial e cheque, remetey Para
cada lei nacional a competéncia para dispor sobre capacidade cap,.
bidria (reenvio), tendo em vista especialmente a protecio que
merece o terceiro de boa-fé. O art. 42 do Decreto n® 2.044/1908
consubstancia norma de ordem publica, que nio pode ser afastad,
por mera cldusula de contrato ou estatuto social, cuja eficicia fica
restrita as relagdes entre a sociedade e os seus mmB_.E.QOaoﬂmm\
que devem ressarcir a sociedade dos prejuizos causados por ter
honrado o aval (LSQ, art. 10, e LSA, arts. 158 e 159). Além do
mais, ndo tinha aplicagio no direito societirio brasileiro a teoria
ultra vires, pela qual a sociedade nio teria responsabilidade pelog
atos praticados, em seu nome, por seus administradores, quandg
estranhos a0 objeto social, sendo a tinica excegdo a sociedade e
nome coletivo (CCom bras., art. 316). Segundo, porque os negé-
cios mercantis caracterizam-se por sua celeridade, pelo que nio se
pode criar obsticulos ao seu desenvolvimento, exigindo-se que
para a pratica de cada ato de administracio normal, o terceiro deva
tomar conhecimento do contrato social, ou estatuto, de cada socje-
dade que com ele transacione para saber se seus administradores
tém ou ndo poderes para a pratica do ato. A tendéncia do direito
moderno é de se aplicar a teoria da aparéncia, visando & protecio
do contratante de boa-fé, reconhecendo-se a eficicia de situagdes
aparentes, para que a aparéncia predomine sobre a realidade. As-
sim, a aparéncia funciona como elemento convalidor de situagdes
formalmente irregulares em sua origem, constituidas, porém, sob o
manto da boa-fé, por ter a sociedade contribuido para criar uma
aparéncia de legitimidade no que toca a esses atos praticados pelo
sécio com excesso de poderes, de forma a levar terceiros a acredi-
tarem na sua legitimidade. Por isso, em havendo vedacdo contra-
tual ou estatutdria, a sociedade devia responder pelo aval dado por

438/119, 439/123, 452/69, 169/300, 273/514, 294/556, 306/569,
335/375, 352/221, 435/90, 447/252, 450/213, 489/264; RT 688/158; RF
167/209, 205/91; RTJ 2/296, 40/454, 55/451, 50/455, 76/487, 42/440,
53/67; JB 30/136 etc.
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culpa in elegendo e in SN:E.@&Q em relagio a0s seus mlaﬁ_:mmqmmo-
es. Terceiro, porque o m&B_EQO&oﬁ. da sociedade nioc é seu man-
mm.&a_o‘ ndo a representa, ndo transmite a sua vontade, mas consti-
¢ui um de seus érgdos, que exprime e realiza a <o:8.&m da socieda-
de, gera a vontade mnm_m_. ou Bm_.roﬁ presenta a mom_m&mam..%:q%-
tanto, a responsabilidade da sociedade ndo m.m<m ser considerada
como regra absoluta porque deve ser mtxmB_:mmm ern omﬁm. caso
concreto. Desse modo, a sociedade ndo tem responsabilidade

‘como avalista quando o beneficiario do titulo tem ciéncia da veda-

cdo contratual de dacio do aval, ou deveria ter em razao da sua
profissdo, porque nio pode ser considerado contratante de boa-
£¢53. Podemos exemplificar com a hip6tese de uma pessoa ser
sécia-gerente de sociedade por quotas de responsabilidade __.B;m-
da, cujo contrato social vede a dagio de aval. Essa pessoa retira-se
da sociedade, concorda em receber a prazo o valor de seus rm<mam\m
sociais mediante nota promisséria emitida pessoalmente _u.m_o 56-
cio-controlador e avalizada pela sociedade. Neste caso, a monﬂ.mamam
niao deve responder pelo aval, por nao ser o credor terceiro de
boa-fé porque tinha ciéncia da cldusula do contrato moDm.: <m.am.:mwo
2 dacdo de aval. Da mesma forma, m:ﬁm:amBOM que a institui¢ao
financeira também nio pode se beneficiar da aplicagio da teoria da
aparéncia, porque, em razao da profissionalidade de seus atos, deve
ter uma cautela maior que a da pessoa comum nas operacoes .n_m
crédito que realiza, sendo seu dever examinar, em mma.m operago,
o contrato social ou o estatuto de sociedade que vai assumir a
obrigac@o de avalista.

53 RDM, Nova Série, n° 2, pag. 81. “A proibicao de prestar aval, mmﬁm_um\_m.nw,
da em contrato social ou estatuto da sociedade, é vdlida somente entre sécios
e obrigados, nio sendo oponivel a terceiro de boa-fé” (STJ, REsp 7.002/SP,
rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, 4* T, v.u., 9/3/93, D.NC_ :\w\ww,. p.
9.338). Registre-se, no entanto, que: “A Teoria da Aparéncia, pelo perigo
evidente de sua aplicagdo, somente pode ser admitida nos casos em que se
puder formar convicgao de se ter certeza de que a pessoa com quem estd se
lidando ¢ a realmente a desejada, nao podendo servir de guarida a meras
suposigdes, fruto de exame menos acurado da situacae” (TJRJ, AC
1909.001.02747, rel. Des. Ferreira Pinto, 3% CC, 20/2/1990, v.u., RDTJRJ
7/189).
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O CCB de 2002 pés fim a mencionada CONITOVETSIA, em raps
do § tinico do art. 1.015 prescrever: “O excesso dos mn:iam:mamo
res somente pode ser oposto a terceiros se ocorrer pelo menos EM,
.amm seguintes hipéteses: 1 — se a limitagdo de poderes estiy :
Inscrita ou averbada no registro préprio da sociedade; 1T — @359
mo.-mm que era conhecida do terceiro; 111 — tratando-se de opera .w,
m_Sam:dem:.mm estranha aos negécios da sociedade.” Assim a ﬂMoo
ria da aparéncia, em favor do credor, nio mais Unmaoammm& m,
ocorrer uma das hipéteses previstas no dispositivo transcrito. wom
outro lado, o seu inciso 111 veio a consagrar a teoria ultra vires Uﬁa
qual a sociedade ndo respondera perante terceiro quando se mSSw
de operagdo evidentemente estranha aos negdcios da sociedade.

X. Responsabilidade do avalista

1. A natureza da obrigagio do avalista depende do grau de
responsabilidade do avalizado. O avalista obriga-se da mesma
maneira que o avalizado (LUG, art. 32, al. 1", e LC, art. 31), isto
€, a natureza da obrigacio do avalista € a mesma que ado m<m:mmao
vale dizer, o seu grau de responsabilidade depende do grau de
responsabilidade do avalizado, ou melhor, o avalista ocupa no titulo
a mesma posi¢ao da pessoa avalizada. Assim, se o avalizado for
devedor direto (v.g., emitente de nota promisséria), o seu avalista
serd igualmente devedor direto, e se o avalizado for devedor indi.
reto (v.g., endossante), o avalista sera devedor indireto. Os referi.
dos dispositivos legais ndo devem ser interpretados no sentido de
que o avalista tem a mesma obrigacio do avalizado. Isso porgue o
aval é obrigacio auténoma e independente da obrigacio avalizada,
tanto que a obrigacdo do avalista subsiste ainda que nula a obriga-
Gao avalizada, salvo se houver vicio de forma (LUG, art. 32, al. 22
e LC, art. 31). Ademais, quando o portador do titulo promove mmmm
nma.:_ualm contra o avalista, este ndo poders, em regra, pretender
eximir-se de sua obrigagao argtiindo a relagio causal entre o avali-

54 Este ma.noz.:,\o da LUG refere-se erroneamente 2 pessoa afiancada,
quando devia empregar a expressio pessoa avalizada (ou garantida), porque
o texto em francés da lei genebrina emprega o termo garant, e, ademais, ©

aval ndo se confunde com a fianca. O art. 31 da LC est4 redigido corretamen-
te.
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sado e o seu credor, porque o avalista nio tem a mesma obrigagdo
do avalizado®.

Entretanto, firmou-se o entendimento de que alcanga os coo-
prigados do devedor, inclusive o avalista, a anistia de corregio
monetéria concedida pelo art. 47 do ADCT da CF de 1998, visan-
do a beneficiar determinadas categorias de prejudicados pelo insu-
cesso do Plano Cruzado, porque: a) na interpretagdo da norma
supra- legal ndo se pode aplicar os principios do direito cambidrio;
b) a anista atinge diretamente o objeto da obrigacio, alterando-lhe
o valor; ¢) o avalista tem responsabilidade da mesma natureza que

o avalizado?.

s5 “A concordata do avalizado em nada afeta a obrigagdo do avalista para
com o possuidor do titulo. O fato de um obrigar-se da mesma maneira que o
outro nio significa que a obrigacdo seja 2 mesma e sim que da mesma
espécie” (STJ, R Esp 147.157/ES, rel. Min. Waldemar Zveiter, 3* T, v.u.,,
4/6/98, DJU 10/6/98, p. 59, RT, 716/194). Por isso, “a circunstincia de
haver o credor efetuado, nos autos da concordata, o levantamento do princi-
pal e juros, néo o inibe, de na execugéc promovida contra os avalistas, haver
os demais encargos avengados, inclusive a corregao monetéria” (JSTJ 39/54;
no mesmo sentido STJ, RT 670/196). Entretanto, o avalista nio pode ser
responsabilizado pela conduta processual do avalizado, e, assim, ndo é possi-
vel exigir-lhe o pagamento, devido em decorréncia de litigincia de m4-fé
daquele (JSTJ, 24/142). O avalista de concordatéria pode ser executado para
o pagamento integral do titulo a que deu seu garante, inclusive a parcela
referente 2 corregdo monetdria (STJ, REsp 1291/RS, rel. Min. Cesar Asfor
Rocha, 4* T, v.u., 22/10/96, DJU 16/12/96, p. 50.871). A concordata do
avalizado nio afeta as relacdes entre o avalista e o credor. Juros. Instituicdes
financeiras. Inaplicabilidade da limitagdo estabelecida pelo Decreto n°
22.626/33 (REsp 94.291/RJ, rel. Min. Eduardo Ribeiro, 3* T, v.u., 6/5/99,
DJU 28/6/99, p. 102). “...Responde pelas obrigagoes decorrentes do contra-
to de empréstimo quem, além de prestar aval no titulo de crédito a ele
vinculado,assume a posigdo de devedor solidario no referido contrato” (ST,
REsp 107245/GO, rel. Min. Barros Monteiro, 4* T, 04/06/2002, v.u., DJU
16/08/2002, p. 187).

36 STF, RT 710/200, RE 193.137-0/MG, rel. Min. Néri da Silveira, 2° T,
v, 27/8/96, DJU 18/10/96, p. 39.862, AgRg no Al 134667-2/SP, rel.
Min. Mauricio Corréa, 15/12/95, Bol. Inform. Jurud 119/8654; JSTJ 29/91,
30/192, 31/187; RT 659/109, 660/113, 668/104, 670//92, 673/102 etc.
Em decis@o contrdria e minoritdria, o 1° TACivSP entendeu que "o benefi-
Cio previsto no art. 47 das “Disposicdes Transitérias"da CF somente pode ser
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\ A responsabilidade do avalista subsiste pelo saldo do valor ¢
titulo no caso de pagamento parcial por qualquer dos obrigad ¥
uma vez que o aval tem a fungio de garantir o pagamento do Ec:”u_m\
de Qwa;o € 0 pagamento parcial nio retira a liquidez da obriga g
n.va_m\lm. Como visto anteriormente (item VI), o avalista MMO
limitar o valor de sua obrigagdo e neste caso sé terd ammno:mmv%& ;
de pela quantia avalizada (LUG, art. 30, al. 1%, ¢ LC, art. 29) -

2. Avalista é devedor solidario. O avalista garante o pagament
do titulo como devedor soliddrio e, por isso, o portador omo
aciona-lo, individualmente ou em conjunto com os demais o_uﬂ mm
dos, e ndo est4 sujeito a observar a ordem pela qual se ovzmmamm ,
(LUG, art. 47, als.17 e 2°5 e LC, art. 51 e seu §1°). "

Exemplificando: Primus emite uma nota promisséria em favor
de Secundum, que a endossa para Tertius, sendo Quartus avalisty
mo. endossante. Tertius, na qualidade de portador do titulo, poders
acionar diretamente Quartus, avalista do endossante mmmNE&:E
nao estando obrigado a acionar primeiro o emitente (Primus) e

depois 0 endossante (Secundum), para, em seguida, cobrar o titulo
do avalista do endossante.

Esquema sobre inexisténcia de beneficio de
ordem em matéria cambidria

Quartus (agalista)
_ Nota promisséria [m/o cambiaria
?55 Secundum T Tertiyg (portador)
(emitente) (endossante)

Quartus ndo pode invocar beneficio de ordem

para que Primus e Secundum sej
executados antes. | dur sejam

.U_Q\ﬁmao pelo devedor principal. Terceiros, como o avalista, sio partes
ilegitimas para requerer o favor constitucional” (RT 678/119). ‘

57 Chamo a atengdo do leitor para o erro de traducio da alinea 1* do art. 47
Mm LUG, tendo 0 Decreto n® $7.663/66 omitido a expressio ou coletivamen-
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¥]. Autonomia da obrigagao do avalista

1. A obrigacao do avalista é auténoma quanto a esséncia e aces-
séria quanto a forma. A legislagio consagra os principios da autono-
mia e independéncia das obrigagdes cambidrias (Decreto n®
2.044/1908, art. 43, LUG, art. 7°, e LC, art. 13). Quanto ao aval, a
autonomia se faz presente quando a legislacdo cambidria reza que a
obrigacao do avalista subsiste, ainda que nula a obrigagio por ele
mmﬁmnan_m‘ salvo se a nulidade resultar de vicio de forma (LUG, art.
32,al. 2% LC, art. 31, e CCB, art. 899, § 2°). Assim, a obrigagio do
avalista é auténoma quanto 3 esséncia da obrigagdo avalizada®®, por-
que subsiste, ainda que a mesma seja nula, mesmo que a nulidade
afete a declaracdo cambidria origindria, como, por exemplo, a emis-
sio de nota promisséria. Neste caso, o portador pode exigir a soma
cambidria do avalista, e este nio podera se eximir da sua obrigacdo
invocando a nulidade da obrigacio avalizada®®. No aval dado por
qualquer operagdo cambiiria, o avalista suporta o risco inicial do
titulo de crédito® nos seguintes casos, dados em cariter exemplifi-

58 Execugio. Decretacio da faléncia do devedor principal. Prosseguimento
da execucgdo contra o avalista, mesmo que este ostente a qualidade de sécio
da falida, vistc serem autdnomas as posicdes do avalista e do avalizado (1°
TACivSP, RT 743/305).

59 “Aresponsabilidade cambidria do avalista, tendo em vista os principios da
autonomia e abstracio, nio é afastada pela falsificagdo ou nulidade de outra
assinatura. Lei Uniforme, art. 7°. Ressalva-se a hipétese de mi-fé de favore-
cido, o que nio ocorre na hipdtese” (STJ, R Esp 36837-5/MG, rel. Min.
Eduarde Ribeiro, 9/11/93, Bol. Inform. Jurud 32/787). “(...). O aval consti-
tui obriga¢o autdénoma. Tratando-se de responsabilidade solidéria dos deve-
dores, ao credor é permitido mover a execugio desde logo contra o avalista,
independentemente da regra inserta no art. 655, § 2°, do CPC. Recurso
especial conhecido e provido”{STJ, Resp 443432/GQO, rel. Min. Fernando
Gongalves, 4* T,12/04/2005, DJU 15.08.2005 p. 317).

60 Paulo Melero Sendin explica este risco inicial que o aval deve cobrir: O
avalista, na sua garantia, exprime um juizo sobre o crédito pessoal que a seus
olhos tem o determinado subscritor que afianga. Considera que a letra,
enquanto direito de crédito cambidrio criado pelo sacador, adquirido por
certo endossatario, reconhecido por aquele aceitante, estd bem para ser
avalizada, porque é segura a expectativa de que o valor patrimonial constitui-
do ou reconhecido por aceite, na operagio que garante, serd com certeza
reconhecido pelo pagamento pontual do sacado. Na sua confianga que decla-
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cativo: a) titulo criado por pessoa incapaz, ou que sofreu Coagig
absoluta, ou falsidade ou falsificagio da sua assinatura (LUG, art. 70
e LC, art. 13); b) auséncia de poderes do representante do sacado,
ou emitente (LUG, art. 8°, LC, art. 14, e CCB, art. 892).

Entretanto, se a nulidade decorrer de vicio de forma, a obrigacig
do avalista ndo subsiste porque o documento nio vale como titulo de
crédito, e o avalista sé responde por obrigacio cambidria, sendq
portanto, a obrigacdo do avalista acessdria quanto a forma do titulg6
Assim, se inexiste assinatura do emitente da nota promisséria, ou se
o titulo tem vencimentos sucessivos, nio serd considerado comg
titulo de crédito e o aval dele constante nio subsiste.

2. Avalista, em regra, sé pode argiiir exce¢des pessoais oy
comuns a todos os devedores. QOutro aspecto da autonomia do
aval, sempre destacado pela doutrina classica®?, ressalta que o ava-

ra, o aval visa exatamente assumir, e assim garantir, o risco de que o sacado
nio pague pontualmente a letra ou ndo a reconhega previamente com o seu
aceite. O aval, na sua funcdo de garantia, localizado ao nivel de uma das
operagdes cambidrias, faz diretamente frente ao seu risco final, decisivo,
optando pelo desfecho honroso da normal circulacdo cambiaria. Mas, por isso,
na sua declaracdo de confianga o avalista assume o préprio direito de crédito
cambiario e o seu risco final, no valor de garantia que para ele constitui,
assegurando que serd reconhecido pelo sacado. Sem divida que o avalista,
para dar a sua garantia, parie do pressuposto prévie de que a letra foi bem
sacada”. Por isso, o referido autor conclui que o avalista, para eximmir-se da
sua obrigacdo, nio pode arglir excecdes relativas aos vicios ocultos na criacio
do titulo (op. cit., 1, p.825-826, n. 144).

61 Agdo de anulacio do titulo promovida pelo avalista. llegitimidade ad
causam ativa pela autonomia e independéncia das obrigacdes cambidrias,
salvo se houver vicio de forma (TJRJ, AC 2951/95, rel. Des. Asclepiades
Rodrigues, 72 CC, 25/6/96, v.u., RDTJRJ 30/286).

62 Podern ser citados, dentre outros, Jodo Eunépio Borges, Titulos de crédi-
to, op. cit., p. 93, n. 112, e Rubens Requifo, op. cit., 11, p. 342, n. 567. Ainda
que seja defeso ao avalista discutir a causa debendi ou perquirir sobre o
negécio subjacente ao qual estd vinculada a cambial, é perfeitamente licito
opor embargos & execugao com o fito de se discutir excesso de execugao,
tendo em vista que tal matéria refoge da algada exclusivamente do devedor
principal (TJMS, RT 759/326). O avalista nio pode opor excecdes fundadas
em fato que s6 20 avalizado diga respeito, como o de ter-lhe sido deferida
concordata (RSTJ 81/225). Mas o credor pode intentar execugio contra 0
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Jista, quando demandado, ndo pode invocar contra o portador do .
{tulo excecao pessoal prépria do avalizado.

Exemplificando: Primus contrata Secundum para lhe prestar
servigos, sendo Primus devedor do prego e Q.ma\oﬂ. do servigo, e,
_,%Rmm:ﬁm:ao o prego, emite uma nota promissoria em m?oa de
Secundum, sendo Tertius avalista do emitente. No vencimento
primus (emitente) néo efetua o pagamento do rﬁcru porque Secun-
Jum (beneficidrio) ndo cumpriu a ovlmm.mmo assumida no contrato.
Entretanto, Secundum move agio cambidria nmv:ﬁm 0 m<mrm~m Ter-
sius, objetivando receber o valor de seu Qﬂma;o. Em razdo da
sutonomia da obrigagdo do avalista, Tertius nao pode Qmmnsamﬁ-mm
invocando a relagdo causal entre Primus e an:n&:qﬁ ou seja, 0 n3o
cumprimento da obrigagao contratual assumida .wm_o credor do
cjtulo e devedor do servigo (Secundum) perante Primus (credor do
servico e devedor avalizado no titulo). Resulta do exposto que o
avalista ndo pode argiiir perante o autor da agéo cambidria a excep-
tio non adimpleti contractus.

t

Esquema sobre a defesa do avalista

Printus ¢ devedor do preco do servigo e emitente da NP
Secundum é credor do prego e beneficidrio da NP

Tertius (avalista

Nio pode opor excegio do contrato nao cumprido

Nota promissoria
Primus Secundum
(emitente) (beneficiario)

|

avalista, para dele cobrar o complemento a que tem direito, se n3o pago
integralmente na concordata do avalizado {STJ, R Esp 93.126/SP, rel.
Min.Nilson Naves, 3* T, v.u., 24/6/96, DJU 2/9/96, p. 31.078), e quando
recebeu na concordata somente o principal e juros, pode cobrar do avalistaa
correcao monetéria (JST/ 39/54). “Em face da autonomia do aval, ndo pode
0 avalista valer-se das excecbes pessoais do avalizado, mas apenas das exce-
cdes que Lhe sio préprias” (RTJ 109/432, 118/286, 121/119] etc). Uimﬁm
a execucio contra o avalista, ndo se pode pretender que a penhora incida
sobre bens do devedor avalizado (STJ, REsp 89.355/SC, rel. Ministro Eduar-
do Ribeiro, 3* T, v.u., 19/3/98, DJU 9/11/98, p. 83).
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2.1. Relativizacio da autonomia da obrigacio do avalisty
Entretanto, a doutrina e a jurisprudéncia mais atuais tém admitidg
que, ndo circulando o titulo, possa o avalista argliir excegdes basey.
das na extingio, ilicitude ou inexisténcia da divida que originoy 4
sua criacdo, visando a evitar o enriquecimento sem causa do credor.
[sso porque o aval é uma obrigagio de garantia do pagamento do
titulo, e extinta ou inexistente a relagio juridica que serviu de base
para a sua criagdo, a obrigagdo do aval desaparece. Assim, o avalisty
pode deduzir as seguintes excecdes®: a) novagdo porque opera 4
extingdo da obrigagio avalizada e ndo se pode dizer que o avalisty
tenha garantido a obrigacio que substituiu a obrigacio cambidria;
b) remissdo da divida pelo portador em relagao ao devedor avalizg.
do® porque faz desaparecer o crédito do primeiro guanto ao segun-
do, e, em conseqiiéncia, a obrigagio do avalista, e se a remissio for
parcial, o avalista estari obrigado a pagar apenas o valor que nio foi
objeto de perdio. Assim, se o titulo de crédito decorre de divida de
jogo, a autonomia da obrigacio do avalista nio pode chegar ao
extremo de impedi-lo de invocar a ilicitude da causa para nio
efetuar o pagamento.

O STJ decidiu que, nio circulando o titulo, o avalista, para
recusar o pagamento, pode argiiir excecoes que se refiram 2 prépria
existéncia do débito, se a divida, pertinente 3 relacio que deu
causa a criagdo do titulo, desapareceu ou nio chegou a existir, ao
menos no montante nele consignado®. Entendemos que, mesmo

63 Cf. Jorge Willimas, op cit., 11, p- 339, n. 24. Paulo Melero Sendin faz
excelente resenha sobre o assunto e dela resulta que a doutrina admite que o
avalista possa argiir perante o portador do titulo excecdes relativas i extin-
¢do da obrigacdo do avalizado {op. cir., 11, p. 830-834, n. 144.1). O STF
decidiu pela inexigibilidade da nota promissdria em relagdo ao avalista vincu-
lada a contrato, porque nio havia sido este cumprido pelo exeqiiente (RTJ
11071250). Segundo Fibio Ulhsa Coelho. essa decisio do STF relativiza a
autonomia da obrigacao do avalista (Cédigo Comercial e legislagéio comercial
anotados, 3° ed., Sao Paulo: Saraiva, 1997, p. 485).

64 Vide item X, n. I, e jurisprudéncia constante da nota 55.

65 RSTJ81/225 e RT 728/192. Recomendamos a leitura do voto do relator
do acérdao, Ministro Eduardo Ribeiro, que contém precioso estudo sobre a
autonomia do aval, sendo a seguinte a ementa do acérdso- “Ndo pode o
avalista opor excegdes fundadas em fato que s6 ao avalizado diga respeito,
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o caso do titulo ter circulado, o avalista podera argiiir a inexistén-
MP a ilicitude, ou a extin¢do da divida, @cmﬁﬂo wowosmgo ﬁma
terceiro de mi-fé, ou seja, aquele que, ao adquirir o titulo, tenha
sgido conscientemente em detrimento do devedor ?Cﬂﬁmam. 17,
e LC, art. 25). Isso porque o portador que age com M\E-mm em
relagao ao devedor m<m:N.m&o deve se considerar que age da mesma
forma em relagio ao avalista®. \

Assim, o avalista, em embargos de executado, sé pode argiiir
excecbes pessoais ou comuns a 8&8\8@9\\&03@ Gmﬂ..noﬁyo
aquelas que atingem %amﬁgm:ﬁm o proprio &m.gﬁo QBUEZJ. s
gxcecdes pessoais do avalista voﬂmB se amwm:ﬁ. por mkm\aw o, m
falsidade ou falsificagio da sua assinatura, ter assinado o titulo so
coagdo, ser incapaz etc. As excegdes comuns .ﬁoaom.g devedores
s3o, por exemplo, prescrigio, amm.mmmsomu. nio <msm_5m:8\ wmmm-
mento, vicio de forma etc. Ademais, o m<m_+m$.£5._um5 pode alegar
falta de requisito para o exercicio da agdo, ilegitimidade processual
ativa do autor e quaisquer outras matérias de natureza processual,

com base no art, 51 do Decreto n® 2.044/1908%7.

como o de ter-lhe sido deferida concordata. m:r.m.ﬁm:,ﬁo_ se o Q.Q.:o, :w.o
circulou, ser-lhe-4 dado fazé-lo quanto ac que se refira 3 prépria existéncia
do débito. Se a divida, pertinente a relacio que deu causa a criagéo ao. titulo,
desapareceu ou nao chegou a existir, a0 menos no montante :m__,m consignado,
poderd o avalizado fundar-se nisso para recusar o pagarnento”. Zo BmwBo
sentido, STJ, REsp 162.332-SP, rel. Min. Eduardo Ribeiro, 3 T,
29.06.2000, DJU 21.08.2000, RT 784/191. E licito ao avalista opor mavma-
gos & execugdo com o fito de discutir excesso de execucio, tendo em vista
que tal matéria refoge da alcada exclusivamente do devedor principal
(TIMS, RT 759/326). H U

66 CF. Jorge N. Williams, op. cit., 11, p. ,n. 25,

67 RTI mmm\amm‘. 47/205, 109/432; RF 1147137, 134/158, Hmo\mm.m‘
190/198; RDTIRJ 39/199 etc. “... | — Independenternente da equiparagio
ou nio do avalista ao subscritor do titulo de crédito, tema controvertido na
doutrina, admite-se que a excecdo de pagamento feita pelo m<m:Nm.&o possa
ser oposta pelo avalista, desde que lhe seja possivel fazer U_‘o.<m\.__.ﬁ9.w_ a;o
pagamento. 1l — Embora o pagamento do valor da nota promisséria se a.@
em regra, comn a apresentagao do titulo, podendo o @m&mao_\ exigir que seja
langada a quitacdo na prépria cértula, nio pode o &:‘w:“o aquiescer com o
enriquecimento indevido de uma das partes se o m<m:m$\mwﬂm..mm:$_. prova
inequivoca e literal de que o avalizado pagou parcela da divida” (STJ, REsp
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O STJ decidiu que o “acordo extrajudicial entre credor e deve.
dor principal para mera prorrogagdo do pagamento da divida nj,
implica em novagao, de sorte que a obrigagao do avalista do tity[q
permanece higida”08.

3. Avalista ndo pode chamar ao processo a pessoa do avalizg.
do. O art. 77, 111, do CPC permite que o devedor solidério, cuj,
divida comum seja exigida pelo credor, possa chamar ao processg
os demais devedores solidarios. Entretanto, ainda que, a titulo de
raciocinio, se admitisse o chamamento ao processe em agio de
execucdo, mesmo assim o avalista, quando executado, ndo poderia
chamar ao processo a pessoa do avalizado. Primeiro, porque ,
obrigacao do avalista € autdnoma da obrigacdo avalizada. Segundo,
porque o inciso 11T do art. 77 do CPC refere-se 3 solidariedade do

204626/RS, rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, 4* T, 20/02/2003, v,
DJU 24/03/2003, p. 223). Avalista pode opor excecio relativa a pagamento
parcial da divida (TARS, RT 662/162). A autonomia das obrigagdes cambis-
rias legitima o indeferimento das provas que os avalistas executados preten-
diam fazer a respeito da origem da divida (STF, DJU, 19/02/83, p. 1136).
“O avalista do titulo de crédito vinculado a contrato de mituo também
responde pelas obrigacdes pactuadas, quando no contrato figurar como deve-
dor soliddrio” (STJ, Stimula 26). O STF decidiu que na nota promisséria
vinculada a contrato “a natureza autdnoma do aval impede ao avalista que
discuta excegdes pessoais do emitente” porque “o negécio juridico que deu
origermn 3 nota promissdria interessa apenas aos sujeitos do pacto — emitente
e beneficidrio (RTJ 118/1130). Vide, no entanto, RTJ 110/1250 sobre a
relativiza¢do da autonomia da obrigacdo do avalista. “Negécio celebrado no
exterior entre instituicdes sujeitas & lei local — Cidadédo brasileiro, que
aderiv a0 contrato come avalista, que pretende obter, nos conflitos dai
resultantes, o amparo da justica brasileira — Inadmissibilidade. Ementa da
Redacao: O cidadio brasileiro, ao aderir como avalista a negécio celebrado no
exterior entre instituicdes sujeitas, ao menos circunstancialmente, 3 lei local,
nao pode pretender, de modo sincero, obter nos conflitos dai resultantes, o
amparo da justica brasileira fora das hipéteses de competéncia exclusiva”
(STF, RT 774/168). “O avalista, em embargos, pode discutir a causa deben-
di, consistente em contrato de financiamento rural celebrado pelo emitente
contendo clfusulas abusivas” (STJ, REsp 259.361-RS, rel. Min. Aldir Passa-
rinhe Junior, j. em 3/8/2006, Informativo 291, p. 4).

68 REsp 302134/MG, rel. Min. Aldir Passarinho Junior, 4° T, 06/05/2003,
v.u., DJU 09/06/2003, p. 273.
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direito comum, que nio se confunde com a solidariedade cambia-
\— .
(ia® (vide cap. 111, item 1X, n. 2).

X11. Direitos do avalista

I. Avalista que paga adquire direito mc.&:oE‘o. O avalista
obriga-se da mesma maneira que a pessoa B.B__Nmm_m (LUG, art. wﬁwg
al 1%, e LC, art. 31), e, por isso, 0 avalista, pagando m_v. SMC 0,
adquire todos os direitos dele ammo:m:.ﬁmm contra o ava HNM oe
contra os obrigados para com este em Sﬂcﬂm do Cmc_o “m_ma‘ maM.
31, § Gnico), e esta devia ser SBUQ.S a Bmmmmn da alinea ° o mm .
32 da LUG. Entretanto, tendo copiado a m@m:\onmam tra c%mo )
texto genebrino feita pelo legislador portugués, a mencionada nor-
ma reza que “se o dador de aval paga a letra, fica sub-rogado nos
direitos emergentes da letra contra a pessoa ém favor de quem foi
dado o aval e contra os obrigados para com esta em virtude da
letra”?0. Ocorre que no mundo do direito Q.&m\ termo tem seu
sentido préprio, e, assim, quando a norma E:%nw emprega 0
termo sub-roga¢do, quer significar que a pessoa beneficisria adqui-
re direito derivado, ou seja, 0 mesmo direito n_o mmﬁwnmmmob <ml_m
dizer, passa a ocupar a sua posigao na am_mm.m.\o.E:a_mm. Isto n3o
ocorre quando o avalista paga a soma cambidria porque adquire
direito novo, auténomo e origindrio decorrente do titulo. Por essas
razdes, parece-nos mais correta a redacio do § 1° ao. art. mwm do
CCR, ao prescrever: “Pagando o titulo, tem o avalista agao :&m
regresso contra o seu avalizado e demais coobrigados anteriores™.

ido é ifi juri énci ibunais: RTJ
69 Neste sentido é pacifica a jurisprudéncia dos nossos trif
90/287, 90/565, 90/1.028-Pleno, 91/283, 91/752, 91/1.168, 93/327,
93/923: RT 513/291, 525/253, 591/221, 604/108, JTA 59/183, mobm.@.
91/342 etc. No campo doutrindrio cite-se, dentre outros, Werter R. Faria,
op. cit., p. 44, n. 26. ) di
70 O texto em frances da alinea 3 do art. 32 da LUG reza que: Quand i
paye la lettre de change, le donneur d’aval acquiert les droits resultant de la
lettre de change contre le garanti et contre ceux qui sont tenus envers ¢e
dernier en vertu de la lettre de change”.
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Por outro lado, quando o avalista honra o aval, ndo adguire
direitos do portador do titulo, mas adquire todos os direitos Bmc_«
tantes do titulo contra o avalizado e contra os obrigados para no:w
este em virtude do titulo. A distingdo é importante porque se
avalista, em pagando, adquirisse os direitos do portador do tityl,
poderia recuperar o valor pago do avalizado, dos signatérios ante.
riores, bem como dos obrigados posteriores porque o portador tey,
acao cambidria contra todos os signatdrios do titulo, como devedg.
res cambidrios solidérios. Ora, uma das distingdes entre a solidarie.
dade cambisria e a do direito comum (vide item IX, n. 2, do ca
I1I) reside exatamente no fato de que a solidariedade ntguamM
de natureza sucessiva, enquando a solidariedade do direito comum
¢ de natureza simultdnea. Em outras palavras, na solidariedade do
direito comum, por sua natureza simultinea, o devedor que satis-
faz a divida por inteiro, tem direito de acdo em relagio a todos os
co-devedores, embora s possa exigir de cada um a sua cota (CCB
de 2002, art. 283). A solidariedade cambidria é de natureza suces-
siva porque o devedor cambidrio que paga a soma cambiéria, s¢
pode reclamé-la daqueles que o garantem, ou seja dos signatarios
anteriores, embora tenha direito de receber o total pago (LUG, art.
49, e LC, art. 53). Por isso, deve se afirmar que o avalista que honra
a obrigacdo cambiiria, adquire todos os direitos dele resultantes
contra o avalizado e contra os obrigados para com este em virtude
do titulo.

Exemplificando: Primus emite uma nota promisséria em favor
de Secundum, que a endossa para Tertius, sendo Quartus avalista
do endossante Secundum. Tertius endossa o titulo para Quintus,
que também o endossa para Sextus. No vencimento Sextus exige a
soma cambidria de Quartus (avalista de Secundum), que efetua o
pagamento, adquirindo todos os direitos resultantes do titulo con-
tra o avalizado (Secundum) e contra o obrigado que o garante
(Primus), emitente da nota promisséria. Assim, Quartus sé poderd
exigir o valor pago de Primus e de Secundum porque sio seus
garantidores, ndo podendo reclamé-la de Tertius e de Quintus
porque nio garantem o avalizado (Secundum) mas sio por ele
garantidos.
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Esquema sobre os direitos do avalista que paga

Quartus (avalista)
.\& SHU._%

Primus Secundum Tertius Quintus Sextus

Y@EW (endossante) (endossante)  (endossante) - (portador)

O avalista que paga o titulo adquire “os mesmos direitos que do
pagamento decorreriam para © obrigado a que se mpcﬁ.maoc. Ea
autonomia e independéncia da obrigagio comunicam-se igualmen-
te aos direitos que adquire, invulneraveis as excegdes pessoais que
os obrigados anteriores pudessem opor ao possuidor, a quem ©
avalista efetuou o pagamento, e contra o coobrigado a quem este se
houver equiparado”’!. Voltando ao exemplo anterior, se Quartus
(avalista do endossante Secundum), por ter pago a soma cambidria,
mover acdo cambidria em face de Primus (emitente), este nao
poderé argliir perante Quartus a relagdo causal entre ele e Secun-
dum.

O avalista que honra a sua obrigacéo, pagando a soma cambi-
ria, tem direito de haver do avalizado e dos obrigados para com
este, o montante integral pago, inclusive juros de mora, custas e
honorérios advocaticios, tudo atualizado monetariamente (LUG,
art. 49, e LC, art. 53).

Por outro lado, o STJ decidiu corretamente que o avalista pode
opor excecao de pagamento feito pelo avalizado, desde que lhe seja
possivel fazer prova literal do pagamento, ainda que mediante
documento separado do titulo, porque o direito ndo pode aquies-
cer com 0 enriquecimento sem causa de uma das partes’?.

71 Cf. Jodo Eunipio Borges, Do aval, op. cit., p. 156, e Titulos de crédito,
op. cit., p. 93-94, n. 113.

72 REsp204626/RS, rel. Min. Silvio de Figueiredo Teixeira, 4* T,
20/02/2003, v.u., DJU 24/03/03, p. 223.
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2. A natureza cambidria da relacio entre avalista e avalizag
Antes do advento da lei uniforme genebrina a doutrina djy o
sobre a natureza da relacao entre avalista e avalizado, e, em nonE
qliéncia, sobre a natureza da acio do primeiro contra o mmmcsmmm-
0s coobrigados que garantem o avalizado. Entretanto, predom; .
o entendimento de que a mencionada relagdo tinha natureza mSo:
Em\im. porque a alinea 2* do art. 24 do Decreto n® N.ONKEW%-
dispunha que o pagamento feito por qualquer devedor, inc]yg; i
m_<.m:m$k desonerava da responsabilidade cambial moBm:‘ﬁm 0s nn_vé
brigados posteriores, e nio todos os coobrigados, como poderis ¢
entender da redacdo da alinea 1° do mesmo artigo. Assim no:m.amm
rando que o avalizado é coobrigado anterior ao avalista mmwm nio m,
alcangado pela mencionada norma, e o avalizado nao se desobri MS
cambiariamente com o pagamento feito por seu avalista’3, i

A questdo foi resolvida pela LUG, porque a alinea 3% do art, 32
reza que o avalista que paga a soma cambiéria adquire %8:8.@5
ﬂ&m.mmo ao avalizado e aos coobrigados anteriores que o garantem
>.m\m_w? a relagdo entre o avalista e o avalizado tem natureza cam.
w.S:m porque estes direitos adquiridos pelo avalista sio cambig-
7105, por serem idénticos aos da pessoa por quem pagou’® e, em

consequencia, a acdo é cambiaria. O § tnico do art. 31 dg LC

73 Cf. Carvalho de Mendonca, Tratado de Direito Comercial Brasileiro, o
cit, t. 5, parte IT, n® 768, p. 334. Em sentido contrdrio Saraiva entendia \mmmu.
razao, que a relagéo entre avalista e avalizado n3o teria natureza nmS_wa:m
porque, por nio estar em jogo “o interesse derivado da circulagio, é que as
ﬂm\ﬁmmmm entre o avalista e o co-obrigado, a0 qual for legalmente mnrﬁmaao
nao tem cardter cambial, e sdo regidas pelas normas do direito comum”. m:“
outro _...Bnyok 0 mesmo autor funda-se no art. 24 do Decreto n° 2.044/1908
para m?Bm_‘ que pelo “pagamento do aceitante ou do seu avalista extingue-
se a obrigacio cambial, e ficam completamente desonerados ﬁoao.m 0s outros
co-obrigados” (op. cit., I, p. 388, § 96, I1, p. 120, § 146).

E: Omu ma: Martins, op. cit., I, p. 163, n. 66. Jorge N. Williams averba que
a "posicio do avalista que paga € similar 3 do endossatdrio, j4 que o avalista
m:ﬁmm no nexo cambidrio na posicio sucessiva do avalizado, mas sua agao é
autonoma porque seu direito € igual ao do portador em relagio aos obrigados
anterjores. Com o pagamento da letra de cdmbio o avalista se no:<m2um em
um credor cambidrio e seus direitos sio idénticos aos que tem qualquer
credor cambidrio {op. cit., 11, p. 285).

322

dispd€ nO mMesmo sentido. mﬂ outras palavras, o avalista que paga
A titulo adquire todos os direitos e garantias cambiérios dele decor-
rentes, do mesmo modo que tivesse adquirido esses mesmos direi-
os e garantias por endosso, tornando-se credor cambidrio e tem
aGi0 cambiéria contra o avalizado e os devedores que o garantem”’>.
Ademais, qualquer devedor que paga o titulo tem agio cambidria
contra os devedores anteriores que o garantem (LUG, art. 49, e
1.C, art. 53), porque a agdo tem fulcro no titulo de crédito.

Entretanto, existindo avais simultdneos, a relacio entre os co-
avalistas rege-se pelas normas da solidariedade do direito comum
por serem obrigados do mesmo grau, e, assim, o avalista que paga o
titulo ndo tem agdo cambidria para recuperar a cota-parte do valor
pago dos demais avalistas, mas acdo de direito comum. Isso porque
<e trata de sub-rogacao legal (CCB, art. 346) e nao de aquisi¢do de
direitos cambidrios, mas este fato "ndo influi no rito processual,
que é sempre 0 de execucio”, nos termos do art. 567, 111, do
CPC6 (vide item VIII, n. 2, supra).

Tratando-se de letra de cambio e nota promisséria, o prazo
prescricional da agéo cambidria estd previsto no art. 70 da LUG,
que, no entanto, nao se refere expressamente ao avalista porque se
deve examinar a natureza das relagdes juridicas envolvidas. A ali-
nea 1* do art. 70 reza: "Todas as a¢des contra o aceitante relativas
a letras prescrevem em 3 (trés) anos a contar do seu vencimento”,

t

75 Cf. Jodo Eundpio Borges, Titulos de crédito, op. cit., p. 94, n. 113,
Entretanto, 0 mesmo autor entende que a relagdo entre avalista e avalizado
rege-se pels solidariedade do direito comum, assim como entre co-avalistas,
e o avalista que paga nao tem agao cambial mas de direito comum {CCB, art.
915). O mencionado jurista considera que avalista e avalizado sao coobriga-
dos do mesmo grau. Trata-se de posicio incoerente do mestre mineiro,
porque também reconhece que o avalista que paga adquire direitos cambid-
rios, como se fosse endossatério, e obrigados do mesmo grau sdc os devedo-
res que praticam, em conjunto, 0 mesmo ato cambidrio, como, v.g., co-emi-
tentes, o que nio ocorre entre avalista e avalizado. Entendendo ser cambial a
agio do avalista contra o avalizado e co-obrigados anteriores, citem-se, den-
tre outros, Jorge N.Williams, op. cit., 1], p. 344, n. 29, Werter R. Faria, op.
cit., p. 49, n. 29, Fran Martins, op. cit., 1, p. 168, n. 71, Rubens Requio, op.
cit. 1, p. 352, n. 584 e Gémez Leo, op. cit., p. 215.

76 RTJ111/315.
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Logo, a acdo do avalista contra o avalizado que for devedor diretq (
aceitante da letra e emitente da nota promisséria) prescreve ep,
trés anos a contar do vencimento, e, assim, o avalista deve promg.
ver a interrupgéo do prazo prescricional para ndo perder o direitq
de agdo contra o seu avalizado. Tratando-se de avalista do sacadoy
da letra de cimbio ou endossante de cambial, a acdo cambisri,
contra esses devedores indiretos prescreve em 6 (seis) meses, 4
contar do dia do pagamento do titulo, se amigivel, ou do dia ery
que foi demandado para pagar, ou seja, da data em que ocorrey 3
sua citagdo vilida. Em matéria de cheque, a agdo do avalista, deve.
dor de regresso, contra outro obrigado prescreve em (6) seis me-
ses, contados do dia em que o obrigado pagou o cheque ou do dij
em que foi demandado (LC, art. 59, § dnico). Na duplicata o prazo
prescricicnal da a¢do do avalista contra os demais coobrigados é de
(1) um ano, contado da data do pagamento (LD, art. 18, III).

XIII. Aval antecipado

1. Validade do aval antecipado independe de aceite e endosso.
Naio se discute que o aval possa ser dado antes de ser formalmente
assumnida a obrigagio do avalizado, uma vez que as obrigagoes do
avalista e da pessoa avalizada sdo auténomas e independentes umas
das outras. Por isso a parte inicial deo art. 14 do Decreto n°
2.044/1908, em vigor em razdo do siléncio da LUG, reza expressa-
mente que o pagamento de letra de cdmbio, independentemente de
aceite e endosso, pode ser garantido por aval. Trata-se de aval
antecipado, uma vez que, cronologicamente, o avalista assume a
obriga¢ao antes da pessoa a ser avalizada lancar a sua assinatura no
titulo, ndo havendo discrepincia entre os doutrinadores a respeito
da sua validade. Por isso, nada obsta que o aval seja dado em favor
do aceitante, antes mesmo de o sacado aceitar a letra de cimbio, ou
em favor de endossante, antes deste fazer circular o titulo.

Entretanto, os autores dissentem quanto 2 eficdcia ou ndo do
aval antecipado na hip6tese de o avalizado nio assumir formalmen-
te a obrigagio cambidria, como, por exemplo, no caso do sacado

que nio aceita a letra de cdmbio, existindo sobre a matéria duas
correntes divergentes.
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2. Primeira corrente. Aval eficaz mesmo que a pessoa m.:n:n.m-
da como avalizada ndo assuma a obrigagao ommsgw:m. A primeira
rrente entende que mesmo que o mmnmmo. nio venha a aceitar a
. a de cimbio, a responsabilidade do avalista permanecera inte-
_wwwﬁ porque: a) as obrigacdes nm.B?.mlmm 530 mcﬁo:omzm cBUmm, das
wcqmmh b) o aval em favor do aceitante, antes mesmo deste o :Mm:.-
se cambiariamente, quis garantir 0 pagamento da letra como obri-
gado principal, colocando sua ammno:mw._u—r.amam no MesImo mﬁmcﬁa_w_.m
teria O aceitante; ) se a recusa &m.v aceite importasse a imprestabi-
idade do aval, a garantia falharia juntamente no momento M.,B que
era mais necessaria 3 vida e ao crédito a_o titulo, pena de mM ograr a
confianga depositada no aval pelo terceiro de boa-f¢, mo_.m Mc:: o
titulo por endosso; d) o m<m:m.mm nao garante a pessoa ava _Mm la, mas
o pagamento da soma ntgm:.m no <m:n_3‘m:ﬁo_ eare mmmn.n_m&m
pessoa avalizada é para determinar a extensao e nao a esséncia da
ovzmwmmﬁm:ao, para que o aval antecipado tenha eficicia _u\_m:m
torna-se mister que se revista “da validade formal &m._ parte do Ec_o
sobre o qual ele for langado, ainda mesmo que am:ﬁ.w de assinar _m
pessoa indicada pelo avalista”’8. Nao haveria essa validade moﬁsm ,
por exemplo, se 0 aval fosse dado em favor do mm.nmgoﬁm este ndo
apusesse sua assinatura no documento, que, assim, nao mwa.::m
como titulo de crédito, ou em favor de endossante que nao firmas-
se o titulo, interrompendo a série de endossos.

3. Segunda corrente, Aval ineficaz se a pessoa indicada como
avalizada ndo assume a obrigagdo cambidria. A segunda corrente

77 Citem-se, dentre outros, José Maria Whitaker, op. cit, p- 180-181, n°®
106; Rubens Requido, op. cit., 1], p. 344, n. 569; _uo:ﬁm,m de Miranda, HSHWMQ
de direito privado, op. cit., t. 36, § 4018; Fabio Ulhsa Coelho, Manual de
direito comercial, 8 ed., Sdo Paulo: Saraiva, 1997, p- Nuh\mwm\. e Joao
Eunipio Borges, Do aval, op. cit., p. 134-138, n. 58, Titulos de crédito, op.
ct., p. 91-92, n. 109. .

78 %m_ Jodo Eunépio Borges, Titulos de crédito, op. cit., p. 92, n. 109. O
jurista mineire, no entanto, adverte que seu entendimento baseava-se no
Decreto n® 2.044/1908, nio prevalecendo apés o advento da LUG porque a
alinea 2* do seu art. 32 estabelece uma dependéncia formal entre o aval e a
obrigacio avalizada (Do aval, op. cit., p- 136, n. 58).
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defende a tese de que a validade do aval antecipado fica condici,.
nada a formalizagdo da assungdo da obrigacdo pelo avalizady?
Sendo o aval dado em favor do sacado e este ndo aceita a letra de
cadmbio, o credor nio poderia exigir do avalista o cumprimento d,
sua obrigacio, uma vez que esta ndo teria eficicia por nio ter
ocorrido o evento futuro e incerto pertinente ao aceite, que cons.
tituiria a condigdo suspensiva que tornaria eficaz o aval. Desge
modo, se inexistente a assinatura do avalizado, impossibilitadq
estaria o avalista que pagasse o titulo de exercitar a agdo de regressq
contra seu avalizado, razdo determinante, na maioria dos casos, de
assentir o avalista na assungao da sua obrigagdo cambidria. Segundg
ainda os autores que integram esta corrente, se a letra de cimbiq
nio for aceita, ndo se saberia o grau de responsabilidade do avalista,
se devedor direto ou indireto.

4. Aval antecipado sob a égide da LUG. Entendemos que, sob
a égide da LUG, o aval antecipado em favor do sacado tem eficacia
mesmo que ndo venha a aceitar a letra®®. Em primeiro lugar, o
avalista garante o pagamento do titulo e ndo a obrigacio avalizada
(LUG, art. 30, al. 1%}, e, assim, ndo tendo o aval natureza subsidia-
ria, deve subsistir ainda que inexista a obrigacio avalizada®'. Em

79 Carvalho de Mendonga, op. cit., n. 763; Paulo de Lacerda, op. cit., p.
155; Magarinos Torres, op. cit., n. 124; Gongalves de Oliveira, RF 87/628;
Silva Pinte, op. cit., p. 381, n. 230; Paulo Restife Neto, A lei do cheque, Sao
Paulo: RT, 1975, p. 89; Fran Martins, op. cit., I, p. 164-166, n. 69, e Vivante,
Trattato di diritto commerciale, 5" ed., n. 1.222; Alberto Asquini, op. cit., p.
260, n. 117; René Roblot, op. cit., p. 205, n. 243, em razzo da disposigdo
expressa do art. 130, al. 8, do Cédigo Comercial francés; Jorge Williams, op.
cit, II,p. 298, n. 12.

80 Revimos nossa posi¢do anterior contraria a eficdcia do aval antecipado no
caso do sacado ndo aceitar a letra, e constante do nosso Direito cambidrio-le-
tra de cdmbio e nota promisséria, Rio de Janeiro: Freitas Bastos, 1984, p.
310-313.

81 Neste sentido Paulo Melero Sendin, quando afirma que nac é correto
dizer-se ser a obrigacio avalizada garantida por aval porque o portador vem
“a ser garantido pelo aval em relagdo a todas as obrigagées cambidrias”. O
autor prossegue, dizendo que no caso do aval pelo aceite, nao é a obrigagao
do aceitante a garantida pela do avalista porque o valor patrimonial do direito
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segundo Jugar, mesmo que nio se possa confundir inexisténcia com
pulidade da obrigagdo, os efeitos sio os mesmos no que toca ao
aval, porque se a responsabilidade do avalista remanesce mesmo
que a obrigagao avalizada seja nula por qualquer razio, desde que
nao seja vicio de forma (LUG, art. 32, al. 2%}, 0 mesmo ocorre na
hipotese de o sacado ndo vir a aceitar a letra de cdmbio. No caso de
qulidade da obrigago avalizada, o avalista que pagar o titulo néo
poderé exercer os direitos cambidrios adquiridos contra o avaliza-
do, e nem por isso o aval, em razio da sua autonomia, perde a sua
cficacia. O mesmo ocorre se o sacado ndo assume obrigagdo cam-
bidria por ndo aceitar a letra, porque a falta de aceite nao corres-
ponde a vicio formal, e também nesta hipdtese o avalista nao
poderd exercitar os direitos cambidrios decorrentes do titulo, por
inexistir aceitante. Quando a alinea 2% do art. 32 da LUG refere-se
3 nulidade da obrigacio avalizada para determinar a subsisténcia do
aval, ndo estd empregando o termo em seu sentido técnico preciso,
tanto que acrescenta a expressio por qualquer razdo que nao seja
vicio de forma. Assim, a nulidade da obrigagdo avalizada é um dos
casos, mas nio o tinico, em que a obrigagdo do avalista remanesce.
Isso porque o termo nulidade é empregado para traduzir pratica-
mente toda a situagdo em que essa obrigagdo ndo exista, “ou por-
que se constituiu e & nula, foi anulada, ou porque nem chegou a se
constituir"®. Em terceiro lugar, um dos principios cardeais do
titulo de crédito é a autonomia das obrigagdes cambidrias, objeti-
vando, principalmente, a protegdo do terceiro adquirente do titulo,
para facilitar a sua circulagdo. Por isso, a parte inicial do art. 14 do
Decreto n° 2.044/1908, vigente em razio do siléncio da LUG

também nio se fundamenta na obrigacio do aceitante, e admitir “aquela
construgdo do aval pelo aceitante seria definir para a garantia do aval uma
natureza subsidigria”. E conclui: “A obrigagio do aceitante ndo € senio a
expressao da sua responsabilidade juridica pela verificagdo do valor patrime-
nial do direito de crédito que, dada a sua pesigio cambidria de sacado,
acompanha, como resultado, o seu reconhecimento antecipado da letra com
o aceite. O aval pelo aceite é, conseqlientemente, ndo uma garantia do
cumprimento da obrigagio pelo aceitante, mas a garantia do valor patrimo-
nial do direito de crédito cambidrio enquanto é reconhecido pelo aceite” {op.
cit., 11, p. 750-751, n. 131).

82 Cf. Paulo Melero Sendin, op. cit., II, p. 781, n. 133.
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sobre a matéria, admite a dacdo de aval na letra de cdmbio, inge.
pendente de aceite e de endosso, e, assim, o aval antecipadq tem
eficacia, ainda que o sacado ndo preste o aceite, para a Protecio d,
terceiro que venha a adquirir o titulo confiando no aval Nio g
pode admitir que este aval seja ineficaz porque falharia quandg
mais o portador da letra dele necessitasse pela falta de aceite, ¢
portador pode ter adquirido o titulo em razio do aval garantindg 4
crédite do sacado®. Em quarto lugar, a tese de que se condicionary
eficicia do aval 2 dagio de aceite pelo sacado esbarra na incondicig.
nalidade das obrigagoes cambidrias, cuja eficécia nao pode ficar
subordinada a evento futuro e incerto, como o ato do aceite, exata.
mente para prote¢io do adquirente de boa-fé. Em quinto lugar
ainda que nio exista a figura do aceitante, nem por isso o mcm:.nn.
do sacado deixa de ser obrigado direto e principal porque, aq
avalizar o pagamento do titulo, fa-lo para assumir obrigacio dessy
natureza, com ou sem aceite, da mesma forma que se nufa gy
anuldvel fosse a obrigacio avalizada®®. Isso porque a garantia do avg]

83 Cf. Paulo Melero Sendin, nestes termos: “Com o aval pelo aceite, o
avalista garante o crédito do sacado. Declara a sua confianga sobre o reconhe.
cimento da letra pelo aceitante — por o sacado ser quem &, & de se confiar no
seu aceite, uma vez que aceitou a letra, pagd-la-a. O seu testemunho é: se eu,
avalista, fosse o sacador ou o endossante nio deixaria de confiar neste
sacado, dado o crédito gue merece” (op. cit., 11, p. 802, n. 138).

84 Defendendo a eficicia do aval mesmo no caso do sacade nio aceitar a
letra, citem-se, dentre outros, Fabio Ulhéa Coelho, Manual de direito co-
mercial, op. cit., p. 234-235: Rubens Requido, op. cir., I1, p. 344, n. 569, e
Waldirio Bulgarelli, op. cit., p. 161. José Maria Whitaker averba no mesmo
sentido: “quando, porém, a assinatura que falta & do sacado que nio aceitoy,
o titulo nao fica por isso prejudicado e a declaragio do aval é vilida, porque
constitui uma obrigagdo direta e auténoma, nenhuma divida havendo a
respeito da extensio que lhe quis dar o respectivo subscritor” (op. cit., p.
180-181, n. 106). Em sentido contrdrio posiciona-se Fran Martins, entenden-
do que a autonomia prende-se obriga¢io cambidria, que nio existiria no
caso do sacado ndo aceitar a letra, bemn como que o avalista ficaria “como um
obrigado fora da cadeia daqueles que garantem a obrigacdo cambial, ndo se
sabendo quem poderia aciona-lo, nem quando essa agdo poderia ser propos-
ta” (op. cit., I, p. 164-166, n. 69); Gémez Leo também ndo admite a eficicia
do aval antecipado dado pelo sacado, se este ndo vier a aceitar a letra (op. cit.,
p. 221, n. 64],
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; dada ao valor da letra e ndo a determinada pessoa, e a nm.mmamx:mmmm
7 sta é para determinar a extensio e ndo a esséncia da ovzmmmm.o :
e sexto lugar, todos os devedores cambidrios tém responsabilida-
wmg:m&la e o portador do titulo pode acioné-los, em mo\:u..::ﬁo ou
. dividualmente, independentemente da ordem cronolégica pela
m M a a

3l se obrigaram (LUG, art. 47, als. 17 e 27). .
4 Tratando-se de aval antecipado em favor de m:&cﬂs:ﬂﬁ cujo
endosso ndo venha a se formalizar, este aval nao gera ovﬁmwmmo para
o avalista, em razdo do vicio de forma pela nio assinatura &\o
endossante, interrompendo a cadeia de endossos e tornando ilegi-
. s portadores posteriores.
\:B%/woon%mo de aval mmao em favor de sacador de letra m«m\nmﬂs?o
que nao aponha a sua firma no titulo, o documento :m.o é :E_n\m.m
crédito, porque o saque corresponde a uma declaracdo mma_uam_m
necessaria, e, assim, o aval nao terd eficicia. Da mesma mo?:.m‘ ndo
tera eficcia o aval dado em favor de emitente da nota promissoria
e de cheque, que ndo venha a apor a sua assinatura no titulo.

5. Eficdcia do aval antecipado na duplicata. Nio existemn di-
vergéncias quanto 4 eficicia do aval antecipado na Qcﬁurnm.ﬁm.@m\md-
do dado em favor do comprador da mercadoria ou do vm:mm.pn_m:o
do servico, que ndo venha a aceitar o titulo. As razdes que mﬂ:ma
este entendimento, extraidas da Lei n® 5.474/68, sdo as seguintes.
Primeira, porque o art. 12 reza que, ndo indicada a pessoa avaliza-
da, ou ndo tendo o aval sido dado abaixo de firma alguma, conside-
ra-se o aval prestado em favor do comprador, e, assim, mm:Qoxo
avalista equiparado ao comprador que ndo aceitou o titulo, este néo
perde sua liquidez e certeza, podendo o portador exigir do m<m.5m8
a sua obrigacao cambidria. Segunda, que o art. 15, II, admite o
aceite tdcito, desde que, de forma cumulativa, o portador compro-
ve a entrega e o recebimento da mercadoria, o titulo tenha sido
protestado por falta de pagamento e nio tenha o comprador, no
prazo do art. 7°, dado qualquer das razdes do art. 8° para a recusa
do aceite. Terceira, em razio do paragrafo 2° do art. 18 dispor que
0s coobrigados da duplicata respondem solidariamente pelo aceite

85 Cf. Bonelli e Supino, apud José Maria Whitaker, op. cit., p. 181, nota
280.
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e pelo pagamento. Por essas razées os nosso tribunais tém decidid,
pela eficicia do aval dado em favor do comprador que ndo venha 4
aceitar a duplicata®. Entretanto, essas razdes que fundamentan ,
eficdcia do aval antecipado na duplicata nio podem ser aproveity.
das para a solu¢io do problema em relagao a letra de cimbjq
porque suas regras sio distintas da duplicata, que tem natureg,
causal, e a LUG ndo admite aceite tacito.

XIV. Aval em titulo em branco, incompleto ou futuro

1. Titulo em branco. Trata-se de titulo emitido em decorréncia
de acordo para seu preenchimento pelo beneficidrio segundo de-
terminadas condi¢des. No titulo em branco o aval sé produzirs
efeitos se o seu preenchimento observar os requisitos formais exi-
gidos pela legislagio cambiiria para que valha como letra de cam-
bio, nota promisséria e cheque (LUG, arts. 1°, 2°, 75 e 76, e LC,
arts. 1° e 2°)87. Isso porque o aval s6 garante obrigacdo cambidria,
e se 0 documento nao é titulo de crédito por ndo conter todos os
requisitos formais essenciais exigidos por lei, nao hd que se falar em
aval.

2. Titulo incompleto. Ocorre quando inexiste acordo para
preenchimento do titulo pelo seu beneficiario, mas, por descuido
do seu criador, dele nido constam todos os requisitos legais formais
extrinsecos. Tratando-se de cambial incompleta, por forca da re-
serva do art. 3° do Anexo II, que afastou a norma do art. 10 da
LUG, continua a vigorar o art. 3° do Decreto n® 2.044/1908.
Desse modo, os requisitos da letra de cdmbio e da nota promissdria
sio considerados lang¢ados ao tempo da emissdo do titulo, sé se
admitindo prova contréria no caso de mé-fé do portador, isto €,
quando adquire o titulo tendo ciéncia de que ele foi completado
em desacordo com o convencionado com o sacador da letra de
cimbio ou emitente da nota promisséria. Por isso, “a cambial
emitida ou aceita com omissdes, ou em branco, pode ser completa-

86 STF, RT 484/236, RTJ 72/236, RTI 119/1147, RT 406/344.
87 Cf. Jorge N. Willimas, op. cir., 11, p. 298, n. 12.
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da pelo credor de boa fé antes da cobranga ou do protesto” (STF,
sgmula n® 387). Disso resulta que o aval dado em titulo incomple-
to tem validade e eficécia, desde que preenchido corretamente, ou
seja, sem ma-fé do portador. Tratando-se de cheque, o art. 16 mm
Lei n° 7.357/85 permite ao emitente opor a0 portador a excegao
de seu preenchimento em desacordo com o convencionado.

3. Titulo futuro. No direito cambidrio brasileiro nao se admite
aval por documento em separado do titulo, porque o governo
brasileiro ndo adotou a reserva contida no art. 4° do Anexo Il da
LUG. Dai, nio se admitir aval antecipado em relagio a titulo de
crédito a ser criado, porque isto s6 seria possivel mediante docu-
mento em separado. Nos paises que admitem aval por instrumento
em separado do titulo, como no direito argentino (L.C.A., art. 33,
§ 1°), a doutrina tem admitido o aval por titulo futuro, aplicando-
se as mesmas normas sobre titulo em branco ou incompleto, desde
que o titulo venha a ser criado com observincia dos requisitos
legais formais extrinsecos®,

XV. Cancelamento e extingdo do aval

1. Cancelamento pelo pagamento. No siléncio da LUG preva-
lece a norma do art. 24 do Decreto n® 2.044, de 1908: "o pagamen-
to feito pelo aceitante ou pelos respectivos avalistas desonera da
responsabilidade cambial todos os coobrigados”. Justifica-se esta
regra porque o aceitante da letra e o emitente da nota promissoria
e do cheque sio devedores principais, e, por isso, efetuando o
pagamento, extingue-se a vida cambidria do titulo por ocorrer
pagamento extintivo, ficando desonerados todos os coobrigados.
Se o pagamento for efetuado por avalista do aceitante ou do emi-
tente, ficarao desobrigados os coobrigados posteriores, mas o avalis-
ta adquire os direitos decorrentes do titulo em relagao ao avalizado
e a0s coobrigados que o garantem. O pagamento feito por sacador,

88 Cf. Gémez Leo, op. ¢it., p. 222, n. 64.
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endossantes ou respectivos avalistas, devedores de regresso, impli.
ca em pagamento recuperatdrio e nio extintivo, ficando desonery.
dos da responsabilidade cambial somente os coobrigados posterjq.
res (Decreto n® 2.044/1908, art. 24, alinea 2°). Em conseqiiénciy
o paragrafo tnico do art. 24 do mencionado diploma legal permjtq
que o endossador, ou avalista, que paga ao endossatirio oy a4
avalista posterior, possa riscar o préprio endosso ou aval e os dog
endossadores ou avalistas posteriores.

A lei uniforme ndo contém, de forma expressa, regra idéntica 3
norma do art. 24 do Decreto n® 2.044, de 1908, quanto ao direjtg
de cancelamento da assinatura por parte do avalista do endossante
que efetua o pagamento. Entendemos, no entanto, que tal direitq
estd implicito na norma da alinea 22 do art. 50 da LUG, a0 prescre.-
ver que “qualquer dos endossantes que tenha pago uma letra pode
riscar 0 seu endosso e os dos endossantes subsegiientes”. Da mes.
ma forma, o avalista do endossante que efetua o pagamento pode
anular a sua assinatura, bem como as dos endossantes e avalistag
posteriores. Se, no entanto, o endossante que paga a soma cambij-
ria nao cancelar a assinatura de seu avalista, este corre o risco de ser
cobrado no caso de extravio ou perda do titulo pago mas que nio
contenha quitacio, ou, em havendo, nio identifique a pessoa do
devedor que efetucu o pagamento®,

2. Cancelamento do aval por outra causa (sem pagamento). O
cancelamento do aval por causa distinta do pagamento do titulo
deve ser examinado, em razdo do siléncio da LUG, 3 luz do art. 44,
§ 1°, do Decreto n® 2.044/1908, que considera nao escrito, para os
efeitos cambiais, o endosso ou aval cancelade. O art. 898, § 2°,
dispde da mesma forma. Efeito cambial “é o que entende com a
natureza do titulo, titulo criado para a circulacéo rdpida e fiducié-
ria”®. A norma contida no mencionado dispositivo legal comporta
as seguintes observacdes: a) a possibilidade de cancelamento do
aval ainda que nio tenha havido o pagamento do titulo, mas nessa

89 Cf. Fran Martins, op. cit., I, p. 193-194, n. 86.
90 Cf. Silva Pinto, op. cit., p. 466, nota 86.
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hip6tese © avalista s6 poderd cancelar a sua assinatura se o.ﬁ?c_o
,inda estiver em seu poder, antes, portanto de entrar em circula-
502", b) considera-se ndo escrito somente o m<m._\n.m:mm_ma9 perma-
wmmm:mo vilidas as demais declaragdes nmagw:my em razio do
principio da autonomia das obrigagdes cambidrias; c) apSs a entra-
da do titulo em circulagdo, se o avalista, sem .HWH mmmEmao 0 paga-
mento, riscar a sua assinatura, agindo com Bm\mm. por H.ﬁw:._mrmma
direitos de terceiros, responderd civilmente, wm._m via oa:ﬂm:? por
erdas e danos a quem o cancelamento Em_c&mm? _Zmo nmvﬂ.
wozm:zo‘ acio cambidria em face de devedor cuja assinatura foi

: 292
cancelada, ainda que de forma abusiva™.

3. Extincdo do aval. A extingdo do aval pode ocorrer w&m.m
seguintes razdes: a) pagamento, meio normal de extingao mm”m obri-
gacoes; b} anulagdo, em razio de qualquer das causas aﬂqm.:amm no
art. 171 do CCB de 2002), como, por exemplo, incapacidade do
avalista, vicio resultante de dolo, erro, coagio, simulag@o ou ?.mc‘
de; ¢) decadéncia por falta de protesto, em se ﬁmﬁmwao am m<wrmﬁ.m
de devedor indireto de letra de cdmbio, nota promissoria e dupli-
cata (LUG, art. 53, e LD, art. 13, § 4°); no caso de cheque, wum_m sua
nio apresentagao no prazo Jegal a0 banco sacado ou pela néo com-
provagio da recusa de pagamento pelo protesto ou por awﬂmwmmwo
do banco sacado, escrita e datada sobre o cheque, com indicagao do
dia de apresentacao, ou, ainda, por declaragao escrita e datada por
camara de compensacao (LC, art. 47, II); d) prescri¢ao cambidria
(LUG, art. 70, LC, art. 59, e LD, art. 18); e) cancelamento da
assinatura do avalista (art. 44, § 1°, do Decreto n® 2.044, de
1908). Observe-se ainda que “avais concedidos através de manda-
tos nio se extinguem quando se extingue o mandato”, permane-

cendo validos e eficazes®.

o1 Cf Saraiva, op. cit., 1947, 11, p. 372,§ 237, ¢ Silva Pinto, op. cit., p. 466,
n. 276.

92 Cf. Magarinos Torres, op. cit., p. 231, n.55, ¢ J.M. Whitaker, op. cit., p.
218-219, n. 137.

93 TJRJ, A. L. 26.630, 5* CC, rel. Des. Ebert Vianna Chamoun, RDTJRJ
37/36.
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XVI. Aval e alienagio fiducidria em garantia

1. Nogdo geral sobre alienagio fiduciaria. O instituto da alie.
nagio fiducidria em garantia foi introduzido no direito brasileir,
pelo art. 66 da Lei n® 4.728, de 14 de julho de 1965, aiterado pelo
Decreto-lei n® 911, de 1° de outubro de 1969, que também est,.
beleceu as normas processuais sobre a matéria. O CCB de 2007
regula a propriedade fiducidria nos arts. 1.361 a 1.368. A instity;.
Gdo financeira quando concede financiamento, além de tornar-ge
titular da propriedade resoltvel do bem, é também beneficidria de
nota promissoria emitida a seu favor pelo financiado e avalizada por
terceiro no valor correspondente ao débito. O paragrafo 4° do art,
06 da Lei n® 4.728/65 prescreve: “No caso de inadimplemento d,
obrigagdo garantida, o proprietario fiducidrio pode vender a coisa 5
terceiros e aplicar o preco da venda no pagamento do seu crédito e
das despesas decorrentes da cobranga, entregando ao devedor o
saldo porventura apurado, se houver”. O art. 1.364 do CCB de
2002 deixa claro que o credor, vencida a divida e nio paga, tem o
dever de vender, judicial ou extrajudicialmente a coisa a terceiros,
e aplicar o prego no pagamento do seu crédito. Por sua vez, o
parégrafo 5° do art. 66 reza: “Se o preco da venda da coisa nio
bastar para pagar o crédito do proprietério fiducisrio e despesas, na
forma do pardgrafo anterior, o devedor continuar4 pessoalmente
obrigado a pagar o saldo devedor apurado”.

A mora do devedor ocorre ex re, vale dizer, com o simples
vencimento do prazo para pagamento, servindo como comprovacio
a notificagio feita por intermédio do Cartério de Titulos e Docu-
mentos ou o protesto do titulo, a critério do credor (Decreto-lei n®
911/69, art. 2°, § 2°)%". A comprovacio da mora & imprescindivel
a busca e apreensio do bem alienado fiduciariamente (Stimula 72
do STJ)?*. A lei faculta 3 institui¢do financeira proceder 2 venda
extrajudicial do bem objeto da alienagdo fiducidria em garantia
(Decreto-lein® 911/69, art. 2°). Nio havendo a prévia avaliagdo do
bem e a concordancia do devedor, o titulo de crédito emitido pelo
financiado perde a sua liquidez, descaracterizando-se como titulo

94 RSTJS57/402.
95 Vide RSTJ 49/17-43 sobre os acérdios que embasam a Stimula 72.
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executivo, €, assim, o devedor somente wmm_uo:mwm pessoalmente
elo saldo devedor em processo de conhecimento®. Isso porque o
mE.mo titulo executivo criado sem ou contra a M\oaﬁm&m do devedor
¢ a Certiddo da Divida Ativa da Fazenda Pdblica, enquanto os
mmaam titulos executivos dependem da expressa no:no&mqna do
devedor no que toca ac an e quantum debeatur.

2. A posi¢io do avalista. O art. 6° do Decreto-lei n® 911/69
estabelece que o avalista, fiador ou terceiro Sﬁwammm&o\ que pagar
» divida do alienante ou devedor, se mc_u-_.om.mwm‘ m*m b._m:o. \&H.am;o.
no crédito e na garantia constituida pela alienagao fiducidria em
mmszsmﬂ. Executada a garantia e subsistindo mmEn.u devedor, enten-
demos que remanesce a responsabilidade do avalista, por se ﬁmw.&a
de obrigacdo auténoma e por forca do disposto no art. 66, § 5°, da
Lei n® 4.728/65, com a redagio dada pelo DL 911/69, pelo qual,
nio bastando o produto da venda do bem para pagamento do
débito, “o devedor continuard pessoalmente obrigado a pagar o
saldo devedor apurado”, no mesmo sentido da norma .ao m.mﬁ.. 767
do Cédigo Civil®®. Assim, somente a propriedade fiducidria se
extingue com a excussdo da garantia real®. Entretanto, no casc de
se frustrar a sub-rogacio legal por ato ou omissio do credor, o

96 RSTJ 22/330. No mesmo sentido RSTJ 18/447, RT 661/163 e Paulo
Restife Neto, Garantia fiducidria, Sao Paulo: RT, 1975, p. 373.

97 O pagamento deve ser integral para que ocorra a sub-roga¢io Uﬁmsmﬁm\ no
art. 6° do DL n® 911/69 (RITAMG 31/232). “Quando o credor macn;._:o
recebe o pagamento parcial do débito, e ao dar quitagdo ao avalista, autoriza-
o a promover a busca e apreensic do bem, significa haver-lhe reconhecido
legitimidade para promover a competente medida”(TJGO, RT wm.mﬁwwmv. O
disposto no art. 6° do DL 911/69 “nio fornece suporte ao mzﬁ.m:a:jm.:wo de
que a sub-rogagdo assegurada ao avalista que paga a divida esteja condiciona-
da 2 sua notificagio da venda do bem “ (STF, RE 89.148-0-PR, rel. p. ¢ ac.
Min. Soares Mufioz, 13-6-78, p. m., DJU 11/9/78, p. 6.791). Idem, RT/
88/726, 93/1302 etc.

98 STJ, REsp 132.742/SP, rel. Min. Eduardo Ribeiro, 3* T, 27/10/97, v.u.,
DiU19/12/97, p. 67.494,

9 Cf. Moreira Alves, Da alienacéo fiducidria em garantia, Sao Paulo:
Saraiva, 1973, p. 208. Neste sentido RTJ 80/934, 82/638, 84/1.068,
85/345, 85/716, 88/726, 94/404, 108/1.078, 111/897 etc.
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avalista pode recusar efetuar o pagamento, COMo ocorre, por exepy,
Eo, quando desaparecem as mercadorias objeto da alienacao mac,
cidria, sem que o credor fiducidrio tenha tomado qualquer Provi.
N . -, BE 1>
déncia para localiza-las ou responsabilizar o depositrio em casq d
extravio'%. :
O STJ proferiu as seguintes decisées sobre aval e alienacs
fiduciaria: %

"O fornecimento de garantia adicional (nota promisséria co
aval) nio descaracteriza o contrato de alienagio fiduciaria %
credor nio pode, porém, pedir a condenagio do avalista .m
agdo de busca e apreensio”!0!. b

“A venda extrajudicial do bem, independentemente de préyig
avaliagdo e de anuéncia do devedor quanto ao prego, retira ag
eventual crédito remanescente a caracteristica de liquidez, e ag
titulo dele representativo, em conseqiiéncia, a @c&amam de
titulo executivo. Em casos tais, pelo saldo devedor somente
responde pessoalmente, em processo de conhecimento o de-
vedor principal” 102, \

100 RTJ 78/942. “Execugio. Alienacio fiducidria. Aval. A decisio que funda-
am.:o art. 8% do DL 911/69 exonera o avalista, ndo ofende o art. 32 da Lei
uniforme cambial” (STJ, AgRg no Al 48747/SC (1994/0004510-7), rel.
Min. Fontes de Alencar, 4° T, 9/5/95, DJU 19/6/95, p. 18.708).

101 STJ, Reps 325305/MS, rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, 4° T,
05/02/2002, v.u., DJU 22/04/2002, p. 212. .
1025TJ, 4° T, REsp 142984/SP, rel. Min. Cesar Asfor Rocha, 21/03/2002,
v.u. DJIU 17/06/2002, p. 266. No mesmo sentido, TJRJ, AC 09.333/2006,
4% CC, rel. Des. Gabriel Zefiro.
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Capitulo VIII

VENCIMENTO E PAGAMENTO

1. Nogdo geral sobre vencimento. I1. Vencimento ordindrio.
[11. Vencimento exiraordindrio. IV. Prorrogacdo de venci-
mento. V. Nogao geral sobre pagamento. VI. Apresentacdo
para pagamento. VII. Pagamento parcial. VIII. Prova de
pagamento. TX. Moeda do pagamento. X. Pagamento por
intervengao. XI. Oposicao a pagamento. XI1. Ressaque.

I. No¢ao geral sobre vencimento

1. Conceito e importancia do vencimento. No direito cambia-
rio vencimento € o momento em que a soma cambidria pode ser
exigida dos devedores cambidrios pelo portador do titule de crédi-
to. Entretanto, o portador ndo necessita esperar o vencimento do
titulo para receber o valor dele constante, porque pode fazé-lo
antecipadamente através de sua negociacio (operacio de descon-
to], come explicado no capitulo 111, item II, n® 1. O Decreto n°
57.663, de 24-1-1966, regula o vencimento da letra de cimbio no
Capitulo V, em seus arts. 33 a 37, que sio também apliciveis 4 nota
promisséria (LUG, art. 77, al. 1*) e ndo foram objeto de reserva
oferecida as Partes Contratantes.
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