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Regra de ouro n.5: Cultive o segredo. Nao revele suas recei-
tas, a fortiori se forem disfarces grosseiros. E o melhor meio de
mascarar que vocé ndo inventou nada. Esconda suas fontes,
isso impedird de ver que elas nio sio dignas de crédito. Evite
as perguntas embaragosas. Se necessdrio, nio hesite em acu-
sar os curiosos de opor-se & marcha do progresso. Mesmo que
nao seja verdade, sempre compensa.

Regra de ouro n.6: Encontre seu piiblico. Uma impostura sem
publico é uma flor que fenece num vaso sem dgua. Se o seu
nicho for bom, em algum lugar havera forcosamente pessoas
prontas para escutd-lo. Mas ainda ¢ preciso chegar a elas. Es-
colha uma tribuna. Constitua um auditério. Faca conferéncias.
Escreva livros. Abra um site na internet. Sirva-se da midia.
Escreva para os jornais. Aparega na televisdo. Seja seqliestrado
ao vivo pelos marcianos (mas antes negocie sua libertacao).

Regra de ouro n.7: Ndo desista nunca. De todas as qualida-
des do impostor, a tenacidade é talvez a mais importante. Mes-
mo vencido, mesmo derrotado por nocaute, mesmo acusado
de mé-fé, de mentira, de fraude, de ter estrangulado sua sogra
e té-la jogado as piranhas (afinal, nem sempre a piranha é
confidvel®), ndo largue do seu pedaco.

O nicho de seus sonhos é aquele em que as sete regras de
ouro sao postas em pratica. Essa situagdo ideal é quase impossi-
vel de realizar, mas a judiciosa aplicacio de duas ou trés regras,
ou até mesmo de uma sé, pode dar excelentes resultados (afi-
nal, é melhor bater 8 maquina com um dedo sé do que sem dedo
nenhum). Na seqiiéncia desta li¢ao, iremos dissecar alguns exem-
plos para nos familiarizarmos com a estratégia do nicho.

9 Suprimam os leitores piscicolas! E por causa desses jogos de palavras —
que nem mesmo San-Antonio seria capaz de cometer — que esta obra ja-
mais obterd o Grande Prémio dos Leitores da Academia Francesa. [O au-
tor se refere aqui ao personagem de Frédéric Darie, famoso por seus tro-
cadilhos infames. (N. T.)]
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Sir Cyril Burt e 0 Ql

De onde vem a inteligéncia? Ela é hereditdria? Podemos
medi-la? Eis ai o exemplo tipico da Verdadeira Pergunta inso-
lavel. E preciso entrar em acordo desde ja sobre o que é a inte-
ligéncia. Desafio vocé a encontrar duas pessoas que déem a
mesma defini¢do de inteligéncia. Quanto a medir uma varidvel
tao inapreensivel, faz pensar numa anedota que se contava na
ex-Uniao Soviética: “O que € a perspectiva? E procurar um
gato preto num buraco preto onde nao ha nenhum gato preto,
e dizer que o encontrou”.

Como todas as perguntas verdadeiras, essa da inteligéncia
produziu uma pseudo-resposta: o quociente intelectual, ou QI,
inventado por Alfred Binet no comego do século XIX. No inicio,
Binet tinha construido sua escala, com Théodore Simon, com a
inten¢do de detectar as criangas retardadas ou que apresenta-
vam problemas cognitivos, a fim de propor-lhes um ensino adap-
tado as suas necessidades. Mas esse louvével objetivo foi rapi-
damente subvertido. De um instrumento destinado ao contexto
da escola, quiseram fazer um instrumento de medida da inteli-
géncia geral. Entretanto, a maioria dos psicélogos concorda em
reconhecer que o QI s6 mede um aspecto muito restrito da in-
teligéncia. Mais grave que isso, uma corrente conservadora
anglo-sax6nica simplesmente desviou o QI de sua fun¢ao para
fazer dele uma arma de sele¢@o social a servigo das classes do-
minantes e, nos Estados Unidos, do racismo contra os negros.

Num livro excelente que fard seu QI subir mais vinte pon-
tos,'° Richard Lewontin, Steven Rose e Leon Kamin mostram
como o projeto de Binet foi desnaturado pelos eugenistas anglo-
saxoes. Essa corrente remonta ao fim do século XIX. Pode-se

10 Richard C. Lewontin, Steven Rose, Leon J. Kamin, Nous ne sommes pas
programmés, traduzido do inglés por Marcel Blanc, Robert Forest e Joélle
Ayats, Paris: La Découverte, 1985.
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(ue, comegando “em igualdade”, eles evolufam errll r.neios di-
{erentes. Se, pensava Burt, eles conservavam Qls pr?xxmis um
o outro depois da separagdo, é porque suas fzducaqF)es di ere'n-
i s ndo tinham tido influéncia sobre suas qualidades intelectuais.

atribuir sua paternidade a Francis Galton, um dos primeiros a
afirmar que o talento e as qualidades intelectuais eram trans-
mitidos por hereditariedade. Nos Estados Unidos, galtonianos ‘
como Lewis Terman e Henry Goddard introduziram os testes
de QI, mas numa éptica totalmente oposta a de Binet. Para
eles, as aptidoes eram fixadas de uma vez por todas ao nascer.
Nao era entdo o caso de procurar ajudar as criangas com fra-
casso escolar. O QI tornava-se a escala de medida de uma clas-
sificagdo hierdrquica do mundo.

Na Inglaterra, a introdugo do teste de Binet “foi obra prin-
cipalmente de Cyril Burt, um psicélogo cujos lacos com o
eugenismo eram ainda mais fortes que os de seus colegas de
além-Atlantico”, segundo Lewontin, Rose e Kamin. “O pai de
Burt era médico e foi levado a tratar de Galton; este tltimo, por
suas recomendagdes, fez muito para ajudar Burt a ser nomeado.
o primeiro psicdlogo escolar do mundo de lingua inglesa.”

Burt representava a inteligéncia como um recipiente cuja
capacidade tinha sido fixada de uma vez por todas: “E impos-
sivel que um pote de um litro possa conter mais de um litro de
leite; e da mesma maneira é impossivel que o nivel de instru-
¢do de uma crianga possa ultrapassar o que lhe é permitido por
sua capacidade de instruir-se”, escreveu ele.!!

{ia do meio, mas somente da heranga genética. B .
De 1943 a 1966, Burt produziu, numa longa série de publi-
cagoes, estatisticas referentes sucessiva.mente a 15, 21[,\ 3Od<:1
finalmente 53 pares de gémeos verdadel‘ros separados. A ca I
sz, ele encontrava uma correlagdo muito forte ctntre‘ os' (i :
(los gémeos, demonstrando que a dif.erenqa de meio ndo tin
nfluido sobre suas capacidades iniciais. ?ssa descobe;rta ?erll—
siacional valeu ao seu autor uma notoriedade cor.151derave .
Quando morreu, em 1971, elevado a dignida'de d? §1r', Burt era
fonsiderado um grande mestre da psicologia britanica. Hans
Ilysenck, outro eminente represental?te da corref}te ga.lctlo;uana:
¢z o elogio do trabalho de Burt, salientando a “qualidade su

perior de seus estudos no que concerne a CONCepgao € ao trata-
)

nento estatistico dos dados”. ' 3

Qualquer estatistico competente poderia demonsFrar 0 co

{ririo. Os calculos de Burt continham uma anomalia. Em to-
0§ os seus artigos, o coeficiente de correlagao entre os Qls

permanecia o mesmo com a diferenca de trés decimais, ao pas-
I

i a, um coeficiente de
/ : é ' ' ro de pares aumentava. Ora,

correu a um método astucioso: estudou pares de gémeos verdas 40 que o nime P ) dos precisos da amostra
! correlacio se calcula a partir dos dados pr

estudada. Se esta tltima for modificada, Pox: po.uco que seja, o
villor do coeficiente ndo pode permanecer idéntico, mesmo que
i tendéncia observada esteja inalterada. Que Burt tenha 'efn-
contrado um coeficiente de correlagdo constante cc?m ‘:(11 Ad1 e'z-
fenca de trés decimais constitufa, portanto, uma coincidencia
humérica mais do que improvével. . =

Em 1976, um jornalista curioso, Oliver Gillie, correspon-
dente cientifico do Sunday Times de Londres, fez uma .descober—
{0 ainda mais estranha. Os pares de gémeos verdadeiros sepa-

da vida e criados em familias diferentes. Os gémeos verdadeiros
tém exatamente 0s mesmos genes e, portanto, em principio,
mesmas capacidades inatas. Mas, em geral, crescem juntos, de
modo que é muito dificil separar o que eles devem A hereditarie
dade das influéncias de seu meio. Os gémeos separados ofereciam
a Burt uma situagdo em que o inato se dissociava do adquirido,

11 Citado em Richard C. Lewontin et al., op. cit.
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rados sdo uma mercadoria rara. Encontra-los e medir seu Ql
ndo ¢ tarefa ficil. Entao Burt contratou, para secunda-lo, duas
colaboradoras, Miss Conway e Miss Howard. Elas supostamen-
te tinham escrito artigos num jornal de psicologia editado por

Burt, tinham aplicado testes de QI em gémeos e efetuado a ané-

lise de inimeros dados publicados por Sir Cyril. Gillie foi inca-
paz de encontrar pistas dessas duas preciosas colaboradoras!
“Os mais préximos associados de Burt jamais as tinham
visto e elas lhes eram totalmente desconhecidas”, relatam Le-
wontin e seus co-autores.'? “A governanta de Burt perguntou-
lhe uma vez quem eram essas pessoas; Burt lhe respondeu que
elas tinham emigrado para a Nova Zelandia ou para a Austra-
lia; mas era numa época anterior, segundo a cronologia dos
artigos de Burt, no periodo em que elas deveriam aplicar testes
nos gémeos na Inglaterra. A secretdria de Burt indicou que
tinha as vezes escrito artigos assinados apés a publicacio com
o nome de Conway ou Howard. Esses fatos levaram Gillie a
sugerir, num artigo publicado na primeira pagina do Sunday
Times em 1976, que Conway e Howard talvez jamais tivessem
existido.” Eram, no sentido préprio, criaturas de Burt.

A prova definitiva da fraude foi apresentada pelo bidgrafo
de Burt, Leslie Hearnshaw. Fervoroso admirador de Sir Cyril,
Hearnshaw foi encarregado pela irma de Burt de escrever a
vida do grande homem. Ela lhe entregou um diério intimo que
continha a confissdo escrita da trapaca. Burt contava como ti-
nha passado uma semana de janeiro de 1969 a “calcular” os
dados originais sobre os 53 pares de gémeos, que um psicélo-
go de Harvard, Christopher Jencks, lhe tinha pedido. Esses
dados tinham supostamente servido de base para o artigo que
Burt havia publicado trés anos antes... Sir Cyril os tinha inven-
tado de alto a baixo! Na verdade, s6 os quinze primeiros pares
de gémeos existiam realmente.

12 Ibidem.
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Por que CYril'Burt trapaceou, em desprezo nao ape’:u‘i‘el‘.J as
gras cientificas, mas 3 honestidade mais elementar: . £
‘lmeiro elemento de resposta é que ele certamente esiava inti-
‘umente convencido de que sua hipotese... era e>.(ata ; esc}:?-
m Marcel Blanc, Georges Chapouthier e Antoine Danchin
m La Recherche.’® “Ora, segundo muitas teste,m.unhas, ele era
(e natureza um tanto parandica. Foi sem du‘vxcia esse trlagc;
patologico que o levou a fazer passar sua convicgdo pesso? rll1 -
{rente da objetividade cientifica... No ﬁnal, dfis contas,. as fra
des de Burt se explicam porque ele sem duavida preferiu trapa-
cear a ver seus adversarios triunfar.” . B
Nio se trata, portanto, somente do func1onamen.to paranoi-
co de Burt, mas também de seu engajame.nto~a s?rvu;(? d.e uma
poderosa corrente ideolégica. Essa implicagao ideoldgica ex-
plica o fato de que ninguém ousou tocar nos. trabalhos de.e Burt
até muitos anos apds sua morte. A anomalia dos coeﬁc1entles
de correlacdo deveria imediatamente saltar aos olhos dos c;: e-
gas de Burt. Redigindo uma resenha da biografia de Hearnshaw

para o British Journal of Psychology, N. J. Mackintosh escreveu:

Deixando de lado a questdo da fraude, o fat? crucial e q.ue
nio ha necessidade de examinar a correspondénfla ?u o.s dl.aI'lOS
{ntimos de Burt para perceber que seus dados nao s,ao 'c1ent1ﬁca-
mente aceitaveis. Isso pode ser constatado nos proprios da'dos.
Era absolutamente evidente nos seus artigos de 1961.'Ja e;a
perceptivel, para quem sabia abrir os olhos, nczs seus artlfgos e
1958. Mas ninguém prestou atengao nisso até que Ka.mm, e;m
1972, descobre pela primeira vez a maneira totalmente irregular

g h o e
que Burt usava para relatar seus dados e a invariancia incrivel

1 an 14
seus coeficientes de correlagao.

13 Marcel Blanc, Georges Chapouthier e Antoine Danchin, “Les fraudes
scientifiques”, La Recherche, n.113, julho-ags)sto de 1980.
14 Citado em Richard C. Lewontin et al., op. cit.
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E Mackintosh conclui: “E uma triste critica que se deve
fazer 2 comunidade cientifica por ter deixado que ‘niimeros
indignos da atencdo cientifica’ se encontrassem em quase to-
dos os manuais elementares de psicologia”.

Mesmo que os nimeros estivessem corretos, deduzir dai
que a hereditariedade da inteligéncia estava demonstrada por
acaso nao é tirar uma conclusao muito forte de resultados refe-
rentes a uns cinqiienta pares de gémeos? A verdade ¢ que os
eugenistas galtonianos nao estavam nem um pouco preocupa-
dos com provas. O nicho inexpugnavel de Burt residia nesse
dominio do preconceito ideolégico sobre a psicologia britani-
ca, que proibia toda verdadeira discussao cientifica. A tese da
inteligéncia inata constitui a pedra de toque do sofisma maior
da filosofia liberal conservadora: 1) os ricos devem sua fortuna
ao seu talento; 2) os filhos dos ricos herdam nao somente a
fortuna de seus pais, mas sua inteligéncia; 3) essas criangas
bem-dotadas sao forcosamente mais bem-sucedidas que os po-
bres débeis. Conclusdo: os ricos continuam ricos, os pobres
continuam pobres, e tudo vai bem no melhor dos mundos.
Como se diz nos Estados Unidos: é melhor ser jovem, branco
e rico do que velho, Black e Decker.'®

Notemos que Burt aplica com virtuosismo as regras de ouro
do nicho: partindo do fildo inesgotavel da origem da inteligén-
cia (regra de ouro n.1), ele anuncia uma descoberta revolucio-
naria (regra de ouro n.2), mas esta sé serve para demonstrar
um preconceito antigo e corrente, a hereditariedade da inteli-
géncia (regra de ouro n.3); ele ndo traz nenhum elemento cien-
tifico novo (regra de ouro n.4), mas dissimula cuidadosamen-
te 0s processos pouco corretos que lhe permitiram obter seus
resultados (regra de ouro n.5); ele tem um publico jé formado,

a corrente conservadora da psicologia britanica (regra de ouro

15 Ok, suprimam também os leitores negros...
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n.6); enfim, com uma tenacidade implacével, ele rr}antém sem
cessar seus resultados ficticios durante mais de vinte anos, €
morre sem ter sido acusado de fraude (regra de ouro n.7). : Q.ua’Se
um imaculado. Ah! Se ndo houvesse aquele malditf) diério 10~
timo e aquelas amaldicoadas estatisticas... Nobody is perfect.

A curva do sino de Murray e Herrnstein

O leitor otimista ird supor que, uma vez enfim reconhecidd
a fraude de Burt, a psicologia anglo-saxonica virou as cc?s;asr
para o sistema de pensamento que a havia engendrado. E flo
mostras de uma bela confian¢a na inteligéncia humana! N-’Z_
apenas a estitua de Sir Cyril jamais foi deﬂn%twamente del’l’Zir
bada de seu pedestal, como suas idéias continuam a produ yi
emulos além-Atlantico, a despeito das abundantes provz?s
sua falsidade. Sem retragar a longa histéria do eugemsmloS
segregacionista nos Estados Unidos, leml?remos que \esse [i?lli_
na vanguarda do progresso ¢ da democracmi recorreu' a este'en-
zacio forgada de milhares de pessoas consideradas msuﬁcl[lr
temente inieligentes para serem autorizadas a se re:pro‘du :
As leis sobre a esterilizagao, reconhecidas como constltu?lo -
pela Corte Suprema em 1927, permaneceram €m vigor/aFe 19 31;1
Nessa época, William Shockley, Prémio Nobel de Fisica Pm)
invencao do transistor (com John Bardeen f: Walter Brattd a:
lancou uma campanha abertamente eugemstzjl, propondo Eli-
gar as pessoas de QI baixo para que elas se deixassem est€ or
zar! Poderiamos pensar que Shockley pecava sobretudo P ;
ignorancia, sendo fisico e ndo especialista de QI,' rr,1as sua:;r;‘r
panha foi ativamente defendida pelo célebre psncc?k‘)go A o
Jansen, convencido também da inferioridade genetlca-l,dOf ol
gros, e mais geralmente do carater inato e irremed%an o
diferencas de aptiddo. O auge foi atingido com a criaga®:

nais
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