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A “‘brecha camponesa”
no Brasil: realidades,
interpretacoes

e polémicas

A “brecha camponesa” no Brasil
#'luz de fontes priméarias e estudos recentes

E muito dificil redigir uma sintese relativa ao
nosso tema, no tocante ao caso brasileiro, devido a
gue o estado atual dos conhecimentos lembra mais o
que vimos para o Caribe espanhol do que o mencio-
nado para o Sul dos Estados Unidos ou o Caribe

*

‘britdnico e francés: isto é, apresenta um carater

fragmentario e notorias insufici€éncias. Sendo assim,
preferiremos passar em revista uma amostra signifi-
cativa da documentagio disponivel e/ou dos comen-
tarios dos pesquisadores sobre a mesma, antes de .
arriscar algumas conclusdes e interpretacdes — que
serdo influenciadas, também, pelo que se viu no ca--
pitulo precedente.

Jacob Gorender mostra que os portugueses em-
pregavam j o sistema de conceder parcelas de terra
aos escravos, antes mesmo da colonizagdo do Brasil,
na itha de Sdo Tomé. Nada mais natural, entio, do
que a transferéncia desse costume 4 nova area colo-
nial, que, por sua vez, foi foco de sua difusio ao
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Caribe — donde a designacio comum de ‘“sistema
do Brasil”.!

Em 1663, as instrugBes a um administrador de
uma fazenda de Pernambuco mencionavam a pre-
senca dos lotes cultivados por escravos.?

Algumas décadas depois, em 1700, escrevia o
jesuita Benci:?

*...eu niio condeno (antes louvo muito) o costume,
que praticam alguns senhores neste Brasil, os quais
achando grande dificuldade em dar o sustento aos
escravos, que os servem das portas a fora nas la-
vouras dos Engenhos, lhes dio em cada semana um
dia, em que possam plantar ¢ fazer seus manti-
mentos, com os quais os que se nio dio & preguiga
tém com que passar a vida”. ‘

O que o autor condenava era que o tempo con-
cedido aos escravos para produzir mantimentos
coincidisse com os domingos e dias santos. No con-
*_junto, isto significava quase noventa dias por ano de
tempo livre para atividades autdnomas — pelo me-
nos teoricamente, dependendo de gue o acesso dos
escravos a tal tempo livre fosse respeitado.

A posi¢do da Coroa Portuguesa ¢ da Igreja
diante do sistema do Brasil era ambigua. Por um
lado, de inicio tenderam a querer forcar os senhores
a que alimentassem diretamente os cativos, argu-
mentando ser sua obrigagio e, também, constituir
uma crueldade querer que os negros continuassem

(1) Gorender, Jacob, O escravismo colonial, Sao Paulo, Atica, 1978,
pp. 258-259, 264-265,
(2) Gongalves de Mello, José Antdnio, “Um regimento de feitor mor de
engenho de 1663, Boletim do Instituto Joaguim Nabuco, 2, 1953, pp. 80-87.
) (3) Benci, Jorge, Economia cristd dos senhores no governo dos es-
cravos, S3o Paulo, Grijalbo, 1977, p. 58.
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trabalhando em seu tempo livre. Por ouiro lado, ai-
varas e ordens régias, desde o final do século XVII
(1688, 1689, 1693), trataram de estabelecer que os
escravos tivessem direito ao sabado livre para sva
propria agricultura em parcelas que recebiam nas
fazendas.* E possivel que o empenho metropolitano
em forcar os fazendeiros do Brasil a manterem rocas
de mantimentos excedesse, no fundo, 4 questio da
alimentac¢io dos escravos e, pelo menos de inicio,
se destinasse a garantir o abastecimento das frotas
que vinham & costa brasileira antes de se dirigir &
India.® o

Seja como for, em 1701 uma ordem do rei Pe-
dro II, cujo original esta no Arquivo Pablico da Ba-
hia, estabelecen — ouvido o Conselho Ultramarino
e referindo-se a sugestdes do Conselho das Missdes
— que os senhores de engenho escolheriam entre
duas possibilidades: alimentar diretamente os seus
escravos, ou, entdo, conceder-lhes o sibado para
cultivo de seus lotes de subsisténcia, j4 que assim os
negros n#o ficariam impedidos, como ocorria, de
guardar domingos e festas religiosas.®

Poucos anos depois, em 1707, as Constituicdes
Primeiras do Arcebispado da Bahia, em seus artigos
379 e 380, determinavam a obrigacdo dos senhores a
alimentarem seus negros. Ora, na verdade, o que
faziam era dar-lhes os domingos ¢ dias santificados
para que obtivessem comida e roupa — impedindo-
o0s, portanto, de ir & missa. Os escravos — a n#o ser
em casos de necessidade urgente, e obtida prévia au-

(4) Caldgeras, J. Pandi&, Formacao histérica do Brasil, 53 ed., Sio
Paulo, Ciz. Ed. Nacional, 1957, p. 38.

(3) Informagfio que devemos a Francisco Carlos T. da Silva, que pre-
para uma.tese de Doutorado sobre o abastecimento no periodo colonial.

(6) Ott, Carlos B., Formaygio e evolugio étnice da cidade do Salvador,
Salvador, Tipografia Manu, 1957, tomo 2, pp. 95-96.
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toriza¢ic — nio deveriam trabalhar em suas hortas
(para si mesmos ou para outros), pescar, carregar e
%mnmn.ommu barcos, aos domingos e ?ﬁm&om _.m:-
%omom.

Este documento é Eﬁﬁ.ommmb\a por @mHBEH in-
diretamente a inferéncia da inser¢io dos escravos
nos circuitos mercantis — pois de outro modo nio se
vé como conseguiriam roupa trabalhando em seus
lotes — e o fato de que trabalhassem, eventual-

mente, nas parcelas uns dos outros: pode-se supor

que, em analogia com o que conhecemos para o Sul
dos Estados Unidos e para o Caribe, em troca de
algum tipo de remuneragcéo, ou, entdo, segundo um
sistema de reciprocidade.

) ummcnm Andreoni (Antonil) escreveu, em 1711,
referindo-se 4 Bahia:®

“Costumam alguns senhores dar aos escravos um.

dia em cada semana para plantarem para si, man-
dando algumas vezes com eles o feitor para que se
ndo descuidem. E isto serve para que nio pade¢cam
fome, nem cerquem cada dia a casa de seu senhor
pedindo-lhe a racio de farinha. Porém nio lhes dar
farinha nem dia para a plantarem, e querer que 5ir-
vam de sol a sol no partido, de dia e de noite com
pouco descanso no engenho, como se admitira no
tribunal de Deus sem castigo? Se o negar a esmola a
quem com grave necessidade a pede é negi-la a
Cristo Senhor nosso, ... que sera negar o sustento e
o vestido ao escravo? E que razio dara de si quem

(7) Constituicées Primeiras do Arcebispado da Bakhia feitas e ordi-
nadas pelo Nlustrissimo e Reverendissimo 5. D). Sebastitio Monteiro da Vide,
Sio Paulo, Typographia de Dezembro de Antonio Fo:nmmm Antunes, 32 mm
1853, pp. 340-341.

{8) Antonil, André Jodo, Culturae .u.uimaﬁn do Brasil por suas drogas

e minas, texto da ed. de 1711, trad. franc. e comentirio critico por Andrée -

Mansuy, Paris, Institut des Hautes Etudes de | Kﬁm:m:m Latine, 1968, p.
128. Ver também pp. 132, 218, 244- Nam
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... nega quatro ou cinco varas de algoddo e outras
poucas de pano da serra a quem se derrete em suor
para o servir e apenas tem tempo para .ccmnma uma
raiz e um omnmamsm._o para comer?”.

Este texto, de inten¢io moralizante, tem sido
valorizado em excesso por certos autores. Certa-
mente, ndo dar alimento nem a possibilidade de que
os escravos o cultivem (e, ao que parece, comprem
roupa vendendo algum excedente) seria, se se tor-
nasse hébito regular e difundido, uma estranha jrra-
cionalidade suicida dos senhores de engenho, que
estariam destruindo parte importante de seus bens
nas pessoas dos cativos! Note-se, também, que o en-
vio de feitores com os negros aos seus lotes nio era
usual: menciona-se rarissimamente no caso do Bra-
sil como nas demais 4reas coloniais, ja o vimos.

Em livro bem documentado, que utiliza grande
variedade de tipos de fontes, S. Schwartz estuda o
setor agucareiro baiano, em especial no século X VIII

e primeiros anos do século XIX, quanto ao que aqui

nos interessa. Informa-nos de que, sob os jesuitas
(expulsos, com confisco de suas propriedades, em
1759), no engenho Sergipe, cada escravo recebia um
machado, uma picareta € uma enxada, marcados
com o simbolo do Colégio de Santo Antdio, e pelos
quais era responsavel, para trabalhar a sua parcela.
Mas em geral, diz o autor que eram muitos — ao
contrario do que pretende Gorender® — os engenhos
que usavam o sistema dos lotes de tefra dados aocs
escravos com-¢ tempo para cultiva-los e a possibili-
dade de dispor livremente dos excedentes produzi-
dos. Alias, como tais propriedades agucareiras tra-
balhavam com freqii€ncia segundo um sistema de

(9) Gorender, ap. cit., pp. 259-260,
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quotas, estas uma vez cumpridas, os cativos pode-
riam trabalhar pelo resto do dia em suas proprias
parcelas. O tempo, em principio, concedido para
{al era muito variavel nos documentos, e provavel-
mente também na realidade: hé textos que falam sb
de domingos e feriados, outros de um dia til a mais
por semana. Os escravos preferiam, as ragoes distri-
buidas pelo senhor, este regime que Thes dava al-
guma autonomia €, em uns poucos casos, permitia-
Ihes, mesmo, acumular dinheiro suficiente para
comprar sua liberdade ou a de seus filhos. Schwartz
vé a “brecha camponesa” no contexto dos incenti-
vos: para ter mais tempo para suas parcelas, os ca-
tivos cumpriam as quotas estabelecidas, além da
vantagem Obvia, para o senhor, de se auto-susten-
tarem em parte, pelo menos. Em certos casos, a
venda dos excedentes era feita ao proprio engenho:
o de Santana, em 1789, comprava-os aos negros a
uma tarifa cerca de um terco abaixo dos precos do
mercado, o que torna facil entender por que os es-
cravos deste engenho desejavam acesso direto ao
mercado de Salvador.”

Também nas propriedades do Colégio dos Je-
suitas do Rio de Janeiro, em meados do século
XVII, a pratica das parcelas entregues aos escra-
vos, para suas rogas-(situadas na barreira junto ao
colégio), est atestada. Os limites e a extensdo das
rogas — em que os Negros trabalhavam aos domin-
gos — eram flexiveis.”

{10) Schwartz, Stuart B., Sugar plantations in the formation of Bra-
zilian society. Bahia, 1550-1835, Cambridge, Cambridge University Press,
1985, pp. 141, 156-157. . )

{11) Arquivo Geral da Cidade do Rio de Janeiro, codices 40-2-20 a
40-2-22: estiio sendo estudados em detalhe por Carlos Henrique Santos de Al-
meida, que prepara uma disserta¢io de Mestrado na Universidade Federal
Fluminexnse. Cobrem sobretudo os anos 17512 1759.
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Vé-se ai um dado que confirma a ambigiiidade
da posiciio eclesiastica: os proprios religiosos, quan-
do eram proprietarios de escravos, preferiam, as ve-
zes, deixar que trabalhassem para si aos domingos e
dias santificados, ja que a dlternativa seria dar-lhes
outro dia na semana. . : ‘

Em nossa pesquisa sobre o Pard no século
XVIII, encontramos fontes interessantes a respeito
de dois aspectos da ‘“‘brecha camponesa’”. Em pri-
meiro lugar, o jesuita Padre Jodio Daniel escreveu
sobre tal fendmeno como existia entre os escravos
indigenas, até a extin¢do da escraviddo dos indios -
em 1757. Tais escravos viviam em cabanas familia-
res nas fazendas e plantations. Recebiam, do dono,
peixe ou carne, e roupas. Dispunham de parcelas de
terra em usufrufo, para plantar mandioca e criar
porcos e.galinhas. Jodo Daniel diz, com exagero, -
que 56 estavam disponiveis para trabalhar para seu
senhor a metade do ano, ou a ter¢a parte. Quando o
senhor os for¢cava ao trabalho da fazenda, nos dias
em que normalmente culfivariam seus lotes, devia
dar-lhes outros dias na mesma semana. Os escravos
vendiam o excedente produzido em seus lofes, bem

-como peixe e caca, aos seus donos ou fora da fa-

zenda. Eventualmente, aumentavam sua colheita
com mandioca “‘roubada” ao senhor.”

Podemos ver que este protocampesinato indio
era em tudo semelhante ao protocampesinato negro
conhecido em outras regides, o que vem confirmar
o que dissemos no capitulo anterior sobre o cariter
.mmwdE_.E di “‘brecha camponesa’’ no sistema escra-
vista, com sua logica subjacente (ver nossas hip6te-
ses no capitulo 2).

. A.mw.v m..m&.o Jodo Uwzmm—.. Tesouro descoberto no Rio Amazonas, Rio de
Jareiro, Biblioteca Nacional, 1976, tomo 2, pp. 143-150. ,
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Depois de 1750, o Para recebeun m_mznm milha-
res de escravos negros, introduzidos bEBm:.o por
uma companhia pombalina de comércio. Obvia-
mente, também neste caso surgiu um proiocampe-
sinato escravo. A fonte mais explicita que achamos

a respeito foi uma monografia manuscrita do natu-

ralista Alexandre Rodrigues Ferreira: ®

“...-costumam alguns senhores de engenho distri-
buir para cada escravo, as jeiras de terras que ele
necessita, com relacio ao seu estado; feriando de
“cada semana, um até dois dias, para neles trabalhar
cada um na sua roga; donde nio s6 tiram os es-
cravos a farinha, o milho, e o feiifio de que se sus-
tentam, eles, suas mulheres e seus filhos, nestes
dias em que trabalham para si; mas também, pelos
dois, trés, quatro ou cinco meses em que n#o moem
os engenhos. E o caso é que, por experiéncia certa,
ndo somente tiram os pretos das ferras que lavram a
farinha precisa para o mmu sustento; mas chegam a
vender quase todos os géneros de lavoura, além de
muitas ozmoomm até ajuntarem as somas com que se
Euonmdr asieaseus Esom

Do final mo.mmoﬁo XVIII é o testemunho de Vi-

‘lhena, referente 4 Bahia. Distingue quatro solu¢des
para a alimentagfo dos escravos: 1) alguns senhores

lhes concediam trabalhar aos domingos e dias san-
tos em seus lotes, proporcionando-lhes a mais sb
melago de ma qualidade; 2) outros davam-lhes o sa-
bado além daqueles dias; 3) outros, ainda, distri-
buiam-lhes ra¢des de mandioca e carne seca, sem
dar-lhes direito aos lotes; 4) por fim, havia os que

{13) Biblioteca Nacional, Segdio de Manuscritos, 21, 1, 16: Alexandre
Rodrigues Ferreira, “‘Estado presente da agricultura do. Para representado a
S. Ex2 o Serthor Martinho de Souza e Albuquerque, Qoﬁ.ﬁmn_ou e Capitdo
General do Estado”, Belém, 15.3.1784.
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combinavam as ragbes com a concessiio dos lotes e
do tempo livre. Os escravos plantavam mandioca e -
outros vegetais nas suas parcelas, que eram cerca-
das. Sofriam problemas como os roubos praticados
por outros escravos (famintos e indolentes), as de-
predacdes das formigas, ou ainda as dos porcos do
mato, ou do mmn_o_ que %5@»4@5 eom facilidade
as frageis cercas.

‘Em 1977, Schwartz uasrocs dois importantes
documentos relativos a um incidente da luta social
ocorrido em 1789 ou 1790, na Bahia, quando um
grupo de escravos fugitivos estabeleceu por escrito
as suas condicdes para voltar i fazenda, as quais
incluiam as seguintes: “Em cada semana nos ha de
dar os dias de sexta-feira e sibado para trabalhar-
mos para nds, nio tirando um destes dias por causa
de dia santo. Para podermos viver nos ha de dar
rede, tarrafa e canoas... Poderemos plantar nosso
arroz onde quisermos, e em qualquer brejo, sem que
para isso pecamos licenca, e poderemos cada um ti-
rar jacarandas ou qualquer outro pau sem darmos
parte para isso”’. O comentario de Schwartz a res-
peito é o momﬁﬁm.n

.,.Ooﬁo nimero de paragrafos deixa claro que os es-
cravos estavam acostumados a fornecer o seu pro-
prio sustento. As exigéncias relativas a dois dias li-
vres, sem responsabilidades no engenho, com di-
reito a pescar, plantar arroz e cortar lenha, indicam
um certo grau de independéncia e autosuficiéncia’’.

v

(14} Vilbena, Luis dos Santos, Recopilagio de noticias seteropolitanas
e brasilicas contidas em XX cartas que da cidade do Salvador, Bahia de Todos
os Santos, escreve hum a outro amigo em Lisboa, Salvador, Imprensa Oficial
do Estado, 1922, tomo 2, pp. 187-189.
_ (15) Schawartz, Stuart B., “Resistance and accomodation in eighte-
enth-century Brazil: the slaves’ view of slavery”, Hispanic American Historical
Review, 57, 1, 1977, pp. 69-81. .
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O mesmo autor estudou wmcmpBo_am as planta-

tions pertencentes aos beneditinos em diferentes

partes do Brasil, na segunda metade do século XVIII

e principios do século seguinte. Um religioso que
havia sido administrador de engenho em Pernam-
buco negou, na década de 1780, uma declaragio —
emanada de autoridade governamental -~ no sen-
tido de que os escravos nio recebiam de fato o tem-

po livre necessario para trabalhar semanalmente em -

suas parcelas. Uma vintena de anos antes, o abade
do Rio de Janeiro escrevera que todos os adminis-
tradores das propriedades beneditinas finham ins-
trucdes para dar aos cativos pelo menos um dia atil
semanal, mesmo quando houvesse incidéncia de fe-
riados religiosos em outros dias da mesma semana.
Na Bahia e no Rio de Janeiro, pelo menos, os frades
encorajavam a compra da liberdade pelos negros,
com o que poupassem vendendo excedentes. O di-
nheiro recebido era empregado na compra de outros
escravos. Nem todos os cativos, porém, eram autori-
zados a alforriar-se, mesmo tendo os meios para o
fazer: o mulato Nicolau, administrador escravo da
fazenda de Jaguaribe, em Pernambuco, pdde com-
prar a liberdade de sua mulher e de seus filhos, e foi
autorizado a comprar para si dois escravos; mas a
Ordem se recusava a deixé-lo pagar por sua propria
liberdade, devido & sua eficiéncia. Schwartz acha
que os lotes — em que os beneditinos e administra-
dores nio interferiam — deram lugar 4 acumulacio
de dinheiro em mios dos cativos. SO em alguns ca-
sos, no entanto, isto foi suficiente para a compra da
alforria. Ao morrer, um escravo podia deixar o seu
lote para familiares ou amigos da mesma planta-
tion. A conclusido do autor sobre este ponto € que o
“sistema do Brasil”’ se destinava a desencorajar fu-
gas € a encorajar, pelo contrario, a cooperagdo. Os
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negros apreciavam o sentimento de independéncia.
que lhes davam os lotes; a0 mesmo tempo estavam,
na .E.wmom“ descarregando dos ombros dos proprie-
tarios uma parte da obrigagio de sustenta-los. ‘“Nis-
E como em outros aspectos da administracfio escra-
vista, 0 que era um tratamento mais humano era
talvez, em tltima anilise, também um bom nego-
cio.””® , -

Henry Koster, administrador, em 1816-1817,
de um engenho que confinava com uma proprie-
dade ja mencionada dos beneditinos — Jaguaribe,
em Pernambuco —, a qual contava com uns cem
escravos, todos nascidos no Brasil, referiu-se assim
a mm_. propriedade (que ndo era um engenho, ao con-
trario do que erroneamente escrevemos em 1979);"

:O.m casamentos sdo encorajados; muitas dessas
unides tém lugar cedo, 4 idade de dezessete ou de-
zoito anos para os homens, e quatorze ou quinze
anos para as jovens. Imediatamente depois de ca-
sar-se, come¢am a trabalhar regularmente no cam-
Po para os seus donos; com fregiiéncia, tanto ra-
pazes como mocas pedem ao administrador que
thes permita comegar sua vida de trabatho dirio
antes da idade estabelecida pelos regulamentos do
convento; isto ocorre porque nio podem possuir
terrenos préprios de subsisténcia antes que tra-
balhem para seu senhor. Quase todo tipo de tra-
balho ¢ feito por tarefa; esta se completa usual-
E.mam as trés da tarde, o que d4 aos que sdo indus-
triosos a oportunidade de trabalhar diariamente em
seus proprios lotes. Os escravos dispdem do sdbado

{16) Schwartz, Stuart B., “The plantations of St. Benedict: the Bene-

&nmnomcm_.gm:* . .: . .
Ligg, " oger mills of colonial Brazil”, The Americas, 39, 1, jul. 1982, pp.

{(17) Koster, Henry, Travels in Brazil , Londres, 1816, pp. 424 e segs.
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de cada semana para prover A sua alimentacio,
além dos domingos e feriados... Os terrenos. de sub-

sisténcia estdo sempre livres mo interferéncia dos
monges, e quando um negro morre ou obtém a sua
alforria, se lhe permite legar a sua parcela de terra a
qualguer dos seus 833&5:.8 nno ele queira
agradar ou favorecer desta maneira”

O caso, & primeira Sﬂ? parece ser maﬁ_no.
Mas este filtimo ponto — a possibilidade que tinha o
escravo'de legar a sua parcela, o que indicaria um

alto grau de estabilidade do direito de posse — apa-.

rece bem documentado como cosfume corrente no
Sul dos. Estados Unidos e no Caribe, ji o vimos.
Também mencionamos anteriormente que Schwartz
encontrou o sistema das tarefas em engenhos da Ba-

hia. mm._m como for, o paternalismo parece ter sido

bem maior nas propriedades dos beneditinos do que
nas dos jesuitas.

Euripedes Funes, em sua dissertacdo de mes-
trado ainda inédita, estudou a escraviddo em Goiés
em fins do século XVIII e durante a primeira me-
tade do século passado. Usando pioneiramente,
como fonte, os documentos gerados pela cobranca
dos dizimos — de que dispds para 1795 — , mostrou
que, de 347 assentamentos daquele ano, uu mencio-
nam pagamentos relativos a rogas de escravos (al-
guns assentamentos do dizimo sdo diretamente refe-

rentes -4 venda de produtos agricolas pelos- cativos;

em outros, estes Gitimos s@o incluidos, discrimina-
damente, nas anotagdes que se referem as fazen-
das). Verifica-se que os negros participavam, atra-
vés. de vendas regulares de alimentos, do abaste-
cimento local em E.o_uoﬂnwo nio desprezivel. A con-

clusio do autor é que a fonte deixa clara a auto-

nomia da producio camponesa (ou protocampe-
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sina) dos escravos de Goias em relacio a da fa-
zenda.'

O mesmo autor o:m_ EE_umB, uma passagem
de Saint- m__ms.o acerca de Goias:*

“O domingo pertencia aos escravos. ...recebiam um
umamoo de terra que podiam cultivar em seu ?.o-
prio proveito. Joaquim Alves instalara em sua pro-
pria casa uma venda, onde os negros podiam com-
prar as coisas que sio geralmente do agrado dos
africanos. Nas suas transacdes, .o. algodiq fazia o
papel do dinheiro. Dessa maneira, ele livrava os es-
cravos da tentagiio do roubo, estimulava-os ao tra-

batho, acenando-lhes com os lucros de suas la- -

vouras, fazia com.que se apegassem ao lugar e ao
seu senhor, a0 mesmo tempo que aumentava a pro-
ducio de sua terra”

<o-ma aiuma clara vinculacio ﬁ_m “brecha . cam-
ponesa” a atividades mercantis: o préprio fazen-
deiro disto se aproveitou, como o texto esclarece.

O naturalista Charles Darwin, em sua passa-
gem pela regifo dos lagos da Provincia do Rio de
Janeiro, em abril de 1832, visitou uma fazenda de
café onde os eséravos “‘nos sibados ¢ domingos tra-
balham para si proprios, e, neste clima fértil, dois’
dias de trabalho sdo mcmﬁmﬁom para garantir o sus-

tento de um homem e de sua mE.E:m durante uma
semana’’,®

(18) Funes m..:._vmnmw Antdnio, “Goias 1800-1850,

s . Um periode d
transigio da mineragdo & agropecuiria”, Niterdi, Universidade m..wna_.m_ _u_nn
Euswnum%v@mmﬁ_mmozmnmo inédita de mestrado}, pp. 122-125,

Saint-Hil
nes, idems . 34 aire, Auguste de, Viagem & Frovincia de Goids, apud Fu-
(20) Darwin, C., Viagem de um naturalista
) ao redor d
J. Carvalho, Rio de umuo:o. Brasil Editora, 1937, p. 43. ree EEE.P frad



104 CIRO FLAMARION §. CARDOSO

Uma documentacio do século XIX comprova,
em forma indireta, que os escravos participavam
correntemente de operagdes mercantis, comprando
e vendendo sem ser por conta-do dono; e mesmo
abrindo (ilegalmente) pequenas casas de negocio
proprias. Trata-se de HUOmEamm,Euanwvmmm — como
as de Niter6i, Cabo Frio, Marica, Magé, UEEEW-
tina e Itajuba —, que, em nome da mn.umﬁm.:mom pa-
blica, cuidavam de coibir ou limitar tais mﬂﬁamﬁmr
as quais, em nossa opinifo, ligavam-se com freqiién-
cia aos excedentes das parcelas dos escravos.

Em 1847, um grande fazendeiro de café doVale
do Paraiba, Francisco Peixoto de Lacerda Werneck,
que chegaria a ser o Bardo de Pati do Alferes, escre-
veu um opisculo interessante — o qual conheceria
mais tarde duas novas edigtes, péstumas, com reto-
ques e adendos —, em que, entre oaﬁom..mmmaaor
tratou da “brecha camponesa’. Aos domingos, de-
pois de ouvir missa — se isto fosse possivel anﬁ_.o da
fazenda —, os escravos ﬁ.m_u&rmimg. em ‘seus pe-
quenos lotes, que nio deveriam om,mma situados muito
longe, plantando café, milho, feijdo, wmzmn.m, \g.
tata, cara, aipim, etc. No entanto, o proprietario
nio deveria permitir que vendessem a outrem, que

nio ele mesmo, os excedentes, evitando deste modo -

que se embebedassem nas tavernas. ZWm recomen-
dava que lhes pagasse um prego razoavel. ﬂoB 0
dinheiro, os negros compravam tabaco, ooE.am .ao
melhor qualidade do que a que tinham anE.a_.-
mente, roupas para suas mulheres e n_.,._m%mm.. se fos-
sem casados. Suas hortas, e 0o que delas tiravam,
faziam com que amassem o pais, distraindo-os da

{(21) Textos legais recopilados por Conrad, Robert _.m.n_mmm._ D«:.E..m:.o\
God's fire. A documentary history of Eanw slavery in Brazil, Princeton, Prin-
ceton University Press, 1983, pp. 259-263.
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escravidio e entretendo-os “com esse seu pequeno
direito de propriedade”. O préprio fazendeiro sen-
tir-se-ia feliz 40 ver os seus escravos voltando das
rogas com bananas, caras, canas, etc.?

Eduardo Silva mostra que o préprio Werneck

seguia o conselho que dera: comercializava o café
produzido por seus escravos, enviando-o, junta-
mente com o seu, a0 comissario; no Rio; sua filha
ainda o fazia em 1887.» Em outro trabalho, E. Silva

‘ menciona diversos casos de alforrias compradas pe-
los escravos durante o século passado — compro-
vando a acumulagio de pecilio, mesmo se este sd se
tornou legal em 1871.* _

Em 1854, os fazendeiros de Vassouras se reuni-
ram, Querendo evitar revoltas dos negros, recomen-
daram trés medidas de tipo repressivo, e estas ou-
tras trés: permitir os divertimentos dos escravos;
promover o desenvolvimento da religiio entre eles;
por fim, “permitir que os escravos tenham rocas e se
liguem ao solo pelo amor da propriedade: o escravo
que possui nem foge, nem faz desordens”.”

Também da segunda metade do século pas-
sado € um dado interessante, colhido por Jodo L.

Fragoso em documentacfo cartorial de Paraiba do

(22) Werneck, Francisco Peixoto de Lacerda, Memoria sobre a fun-

dagdo e custeio de uma fazenda na provincia do Rio de Janeiro, sua adminis-
tragdo e épocas em que se devem fazer as plantagées, suas colheitas, etc. etc.,
Rio de Janeiro, Laemmert, 1847, pp. 16-18,

{23) Silva, Eduardo, “A fungfio ideolégica da ‘brecha camponesa’”’, in

" Anais da I'V Reunido da Sociedade Brasileira de Pesquisa Histérica, $io Pau-

lo, SBPH, 1985, pp. 191-195. Ver também: Silva, Eduardo, Bardes e escra-
viddo. Trés geragdes de fazendeiros e a crise da estrutura escravista, Rio de
Janeiro, Nova Fronteira, 1984, pp. 157-158. )

(24) Silva, Edvardo, “Entre Zumbi e Pai-Jodo, o escravo que nego-
cla”, Jornal do Brasil, de 18.8.1985, “Caderno Especial”, p. 3 )

(25) Instruciio para a Comissdo Permanente nomeada pelos fazen-

deiros do Municipio de Vassouras, Rio de Janeiro, Tipographia Episcopal de
~ Guimardées, 1854,
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Sul. Numa das fazendas de Antdnio Luis Werneck,

- as fontes mencionam, sem os discriminar ou descre-
ver, lotes de escravos; falam também de plantagtes
pertencentes & fazenda, consistindo em “trés alquei-
res de milho plantado desde a buracada das bana-

_neiras 3 roca dos escravos pelas vertentes”. Ou seja,
comenta o autor, a indicacio de limites com a roga
dos escravos ¢ feita como se esta fosse -da proprie-
dade dos cativos.® o

‘Qutras informacdes muito uteis, decorrentes
igualmente do estudo de inventirios post mortem
conservados nos cartérios, provém da dissertacao
inédita escrita por Maria Regina Mattos sobre a re-
gido nordestina do Serido. Diversas pessoas, ac
morrer, tinham dividas para com escravos pela com-
pra de géneros alimenticios ou de cabecas de gado;
on haviam recebido de cativos somas de dinheiro,
cabecas de gado e até imdveis por sua alforria (esta
As vezes era paga a prazo, em diversas prestages).
Certos escravos possufam quantidades considerdveis
de cabecas de gado (doze a treze) — bovino e, as
vezes, também eqiiino. Isto implica o acesso a pas-
tos. Alguns dos negros entregavam a pessoas livres e
brancas a administracio de seu dinheito e de seus
bens.? Vé-se, entdo, uma forma peculiar da “bre-
cha camponesa”, numa regido que na época era de
pecuéria, e confirma-se uma vez mais a inser¢do do
‘protocampesinato escravo nos circuitos mercantis
locais. O fato de haver escravos dispondo de pro-

(26) Fragoso; Jofc Luis Ribeire, “O ‘estabelécimento agricola’ escra-
vista-exportador emi Paraiba do Sul (1850-1885): primeiras notas”, Rio de Ja-
neiro, 1985 (datil.), p. 37. ‘

{27) Mattos, Maria Regina Mendonca Furtado, *Vila do Principe —
1850-1890. Sertdo do Seridd. Um estudo de caso da pobreza”, Niteréi, Uni-
versidade Federal Fluminense, 1985 {dissertagio inédita de mestrado), pp.
124-127, 139-141. ,
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priedade imobilidria é também inusitado e extrema-
mente interessante. _ '

. Ainda em favor do cariter mercantil das ativi-
dades E.wﬁoomnﬁonmmmm. Diana de Galliza mostrou
que, na eépoca do surto algodoeiro, escravos da Pa-
.H.m&..m acumularam pecilio, visando 4 alforria, pelo
cultivo do algodio em seus lotes, vendendo-o de-
ﬁo%. O nﬁmda_.o de manumissdes aumentou signifi- -
cativamente na provinci & isfo &, na
Cvamente ia w cla naquela época, isto é, na
~ Uma vez apresentadas algumas das fontes em
forma direta, ou j4 passadas pelo crivo da pesquisa,
talvez uma boa forma de iniciar uma anélise Emmm
geral e conclusiva seja a critica a uma concepgio
acerca das atividades autdnomas dos escravos, que &
bem distinta da nossa: a de Jacob Gorender.” ,

A msw..mwgmwomo a respeito tem, sem divida
m_mﬁwm mn.m_.:om._ Ja dissemos que ressalta a mﬁm*mnomm
ao héabito de conceder parcelas aos escravos m_,:mm
mesmo de iniciada a colonizagio do Brasil. Tem,
também, razio ao dizer que a difusio de tal wm&wm

. &s Guianas e Antilhas, por holandeses expulsos de -

Pernambuco no século XVII, foi possivel por se ade-

~ quar as condigdes estruturais do Caribe, semethan-

tes as do Brasil. Suas paginas sobre o tema apre-
sentam, no entanto, varios erros: 1) considerar os
lotes dos escravos basicamente como “um dos com-
uou.aﬁom da economia natural” no interior da plan-
tation escravista, permitindo no maximo “um es-
mmawo elementar”, quando n3o fossem avassalados
._.wmmm Eonoo,&a_.m:_ passando A economia mercan-
til Ea&mia a producio de artigos de o,xvoimnmo.

(28) Galliza, Diana Soares de, O declini . )
, , O declinio da idd {i
1850-1888, Jodo Pessoa, Editora Universitaria, 1979, umamﬂw..”ﬂu% e Paraiba
(29) Gorender, op. eit., pp. 258-267. . ’ .
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como algodio ou café, por “incentivo dos préprios
senhores’”; 2) afirmar que, mais freqiiente nas plan-
tations algodoeiras e cafeeiras, devido a serem suas
exigéncias de trabalho relativamente menores ou
menos constantes, a concessdo de terras aos es-
cravos fora, pelo contrario, “extremamente even-
tual” nos engenhos de agicar; 3) ver, de qualquer
modo, em tal concessdo, ndo uma ‘‘peca indispen-
savel”, e sim eventual, acessoria ou condicional no
seio do escravismo colonial, sujeita sempre ao arbi-
trio dos senhores, que, alias, nem sempre respeita-
vam o tempo livre, em principio concedido ao es-
cravo para o trabalho nas parcelas; 4) por fim, mini-
mizar sistematicamente a questio — no Brasil e
mesmo nas Antilhas (neste caso, sem informagio
atualizada ou mesmo minimamente suficiente) —,
além de considera-la, em forma unilateral (apoian-
do uma afirmacio de Manuel C. de Andrade), como
uma ‘‘vantagem para o senhor e ndo para o es-
cravo’’. :

Se ha algo que nio deixa lugar a davidas, no
Brasil ou alhures, & a vinculacio da *‘brecha campo-
nesa’’ is atividades mercantis — vinculagdo que os
trabalhos recentes, apoiados em documentagio
abundante e adequada, vém confirmando crescente-
mente. Sendo assim, ainda admitindo-se que as par-
celas dos escravos cumpriam a fungdo de garantir,
no todo ou em parte, a reproducido da for¢a de tra-
balho, considera-las como economia natural é total-
mente inadequado. Mesmo a mencionada reprodu-
¢do passava, com fregiiéncia, pelo mercado: venda
de alimentos correntes, para obter o que o Barfo de
Pati do Alferes chamou de “comida de regalo™.

Quanto a esta inser¢io mercantil, parecem-nos
perfeitamente sensatas -as conclusdes que retira
Schwartz do episddio do engenho de Santana, por
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ele m.uw_cmnmmo — € que sfo contrarias as de Gorender
-, Ja que varios outros elementos (alguns dos quais
foram por nés apresentados) as apdiam:

-0 .?\8 de que estes escravos eram capazes de pro-
duzir um excedente comercializavel é sublinhado
por sua exigéneia de que o dono da fazenda lhes
consiga um barco grande para levar os seus pro-
dutos ao mercado em Salvador, livrando-os de pa-
gar os fretes usuais. Temos aqui uma prova de que
mesmo escravos utilizados na agricultura eram ca-
pazes de participar diretamente na economia de
mercado e de acumular capital. Isto explica como
certos escravos adquiriram as somas necessarias
para comprar a sua liberdade. Além disso, essa
prova Aaﬁuwm provocar algum questiontamento da
generalizacdio, tfo freqiientemente repetida, de
que, porque os escravos néo podiam acumular ca-
pital, nfio havia mercado interno no Brasil colonial
e portanto ndo existia verdadeira oportunidade
parea um desenvolvimento industrial. Até compre-
end:rmos melhor a rela¢fio entre os escravos e a eco-

Eﬁ;m ?oﬁm&umm. tal generalizac¢iio é quando muito
hipotética”.

. Pelas mesmas razdes, nio achamos razodvel
Imputar aos senhores a decisio dos escravos de, em
nm_.wmm circunstdncias, preferir plantar algodio ou
café — ou criar gado, ou, eventualmente, praticar o
artesanato,

. mw:mi Schwartz demonstrou também, como ja
o disséramos, que a concessio de parcelas e tempo
para m:#?mhﬁ era muito difundida nos engenhos
Ao agucar da Bahia, por ele bem estudados, no rela-
tivo a €poca colonial e primeiras décadas do século

30) morimn,m. Stuart B., *Resistance and accomoedation...”, cit.

73. P
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XIX. Note-se que isto nfio quer dizer que, na época
da safra, o trabalho agroindustrial, ao intensificar-
se, deixasse de interferir negativamente nas ativi-
vidades auténomas dos cativos. Mas, como disse o
naturalista Alexandre Rodrigues Ferreira em docu-
mento que citamos, os engenhos néo moiam cana
durante o ano inteiro. :

As duas tltimas objectes que fizemos a Go-
render remetem, no fundo, aoc mesmo equivoco:
uma percepgio unilateral do que chamamos de
“brecha camponesa”, assumindo a respeito a mes-

ma postura dos antigos senhores de escravos, que a -

viam somente como “‘concessio” revogavel. Na me-
dida, porém, em que se converteu em costume cada
vez mais arraigado e difundido — coisa para a qual
apontam os proprios documentos usados por Go-
render —, tal revogagdo tornou-se, na pratica, mui-
to dificil de realizar. Por outro lado, ela significaria
forcosamente passar a alimentar e vestir os escravos
agora em forma integral, através de racgdes e distri-
buicdes garantidas pelo dono: seria isto sempre pos-
sivel, desejavel ou racional? Por estas e outras ra-

zdes — inclusive aquelas ligadas ao controle social, .

muito importantes e perfeitamente percebidas pelos
senhores aqui e-alhures —, as parcelas dos escravos
eram, sim, “peca indispensavel” do escravismo tal
como existiu nas Américas; mesmo se, sem divida,
houvesse casos individuais, e talvez (embora os es-
tudos niio o permitam ainda esclarecer) conjunturas

variaveis regionalmente, em que certos senhores

- puderam preferir-e impor o sistema de ragdes. As-
sim como, obviamente, podia acontecer que os pro-
prietarios néo respeitassem sempre e estritamente o
tempo livre de seus negros. Qualquer das duas coi-
sas, uma vez bem implantado o sistema de lotes,
nio se faria sem problemas, posto que 0S escravos
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certamente ndo pensavam como Correia de Andrade
e Oou..g%ﬂ viam, com razdo, que o sistema de par-
celas comportava beneficios e vantagens para eles, e
lutavam para que assim fosse 20 maximo, .mEEmmwwo
sua autonomia e extenséio na medida do possivel.
Os elementos erréneos na concepcio de Go-

render sobre a ‘‘brecha camponesa” e sua relevincia
,aoc. para ele, sua pouca relevincia) decorrem de
uma visio monolitica, “classificatdéria” (3 maneira
aom velhos manuais de marxismo) e irrealista do
proprio escravismo e, em geral, da nogio de modo
de Eommomw“ de uma tal visdo resulta, entre outras
conseqiiéncias, a imagem do escravo como objeto, e
jamais como sujeito social. Decorrem também wo
tradicional paroquialismo brasileiro neste campo de |
omwz.ao? Como o proprio Gorender admite que, nas
Antilhas, a economia se baseava ‘“no mesmo modo
Ao produgio” e se regia “pelas mesmas leis obje-
tivas” que no Brasil colonial, é possivel que uma in-
formaciio mais circunstanciada acerca da “brecha -
nm_s%oﬁmmm: no Caribe pudesse fazé-lo mudar sua
perspectiva ou, pelo menos, atenuar-lhe a rigidez -
dogmatica. _

Os documentos e andlises sumariamente apre-
moEmAOm -mostram certas coisas com clareza, outras
ooBo‘_ﬂﬁmﬁommo@am sobre as quais nfio se Uom@ ainda
concluir taxativamente.

Alguns H.uoﬁg ja foram apontados, como, por
Q.SEEP a vinculacdo mercantil das ‘parcelas _.nz_m |
direta ou indiretamente, pode ser inferida da maio-
ria aom\.\aﬁom disponiveis desde o século XVIII, e
que estd particularmente bem documentada vmwm‘. 0
mooz_o.N_N. Parece-nos claro, também, que as duas
Boamgm%m da “‘brecha .ovaouo_mm:.‘ de que fala-
vamos ao concluir o capitulo anterior, coexistiram
no Brasil — com a particularidade, aqui, de n#o ter
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sido comum, aparentemente, a atribuigéo de hortas
domésticas junto aos alojamentos —, ao longo do
tempo, sem um E.oaoHEEo claro de uma delas. Isto
explica as afirmacbes, 4 primeira vista contradi-
torias, das forites sobre a importincia relativa dos
lotes, e sobre atribuir-se ou ndo o sibado aos ca-
tivos, para o seu cultivo, além dos domingos e dias
_mmuﬁ_nmmo? é que, em certos casos, se estava fa-
lando das parcelas como complemento de ragOes
distribuidas; em outros, como @nica fonte da ali-
mentag@o e do vestudrio dos escravos rurais (€ util, a
respeito, a tipologia de Vilhena acerca nmm formas
de alimentar os negros).

Sera possivel perceber, como no Caribe, mar-

cos cronolbgicos na evoluco do sistema? Pareceria -

que sim. Gorender chamou a aten¢do para o fato
de, no inicio do século XVIII, as fontes mencio-
narem a atribuicdo de lotes como opgdo de alguns
senhores — embora, por outro lado, os autores em
questdio parecessem preocupados tio-somente com
os senhores de engenho, que longe estavam de cons-
tituir a totalidade ou a maioria dos donos de es-
cravos rurais. Antonil chega a afirmar — coisa bem
pouco fregiiente na documentagdo a respeito em
todo o0 mundo americano, como sublinhamos — que
alguns senhores enviavam um feitor-com os escravos
is parcelas, para que ndo se descuidassem da pro-
ducio de alimentos. J4 em fins do século XVIII, cita
Gorender, Silva Lisboa (1781) achava que o “sis-
tema do Brasil”’ tinha um carater ‘‘quase univer-
sal”’.? Independentemente das interpretacdes do
proprio Gorender a respeito, e do grau (nunca total,
claro) dessa universalidade, parece-nos razoével ver,
ao longo do século XVIII, uma progressiva extensdo

(31) Gorender, op. ¢it., pp. 260-261.
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do sistema e — o que & mais importante — o fato de
que os escravos se apropriaram dele, assumiram-no,

_crescentemente, passando a lutar para ﬁnamnﬁm._o e

amplia-lo.

Isto poderia vincular-se, como nas Antilhas e
no Sul dos Estados Unidos, a uma freqiiéncia pro-
gressivamente maior de nicleos familiares estaveis
(na pratica, sempre mais nuMerosos entre os cativos
do gue no passado se supunha) e de escravos criou-
los. No engenho de Santana, comenta E. Silva que
os Ewucﬁ_wmo.m de 1789/1790%

*... jogam, sem nenhum pudor, o farde maior do
sistema (escravista) nas costas — para eles despre-
ziveis — dos negros mina. Mina deve indicar, aqui,
escravos africanos, em oposi¢do aos _.96:88 pro-
vavelmente crioulos. Perceber esta diviséio é extre-
mamente importante para a abertura de uma nova
problematica: ela implica diferentes. possibilidades
de negociagiio, Os recéni-chegados, ainda ndo acul-
turados — bogais, portanto —, tinham muito me-
nos possibilidades de negociar ao que os ladinos”.

Se tal correlacfio existir, é possivel que Goren-
der tenha razio em admitir um incremento do sis-
tema de parcelas ap6s a cessagéio do trafico africano
em 1850 — embora atribuindo o fato & preocupacio
dos fazendeiros de café, e mesmo sendo erréneo um
dos exemplos que cita (o livro do Bariio de Pati do
Alferes, que é, na verdade, anterior a 1850: é que
Gorender usou a edicio pdstuma de 1878).* Seria
interessante verificar se existe alguma diferenca, nas
décadas finais da escravidio brasileira, no peso das
atividades autbnomas dos escravos em Sdo Paulo,

(32) Silva, E., “Entre Zumbi e Pai-Jodo..."”, cit.
(33) Gorender, op. cit., p. 263.
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oH._n_m havia n.wmmo_. proporg¢io de cativos crioulos, e no
w_o. de Janeiro, em cuja populagio escrava eram
mais numerosos os africanos.

A comprovagio de uma relagfio entre a maior

importdncia da “brecha camponesa’ e o peso dos es-

cravos crioulos viria juntar-se & constatagio da exis-
ﬁmnm_m daquela no caso da escraviddo indigena ama-
zonica, no sentido de apoiar razdes estruturais que
expliquem o sistema de parcelas, contra a hipotese
— mwmimmm nas Antilhas — de uma origem ligada a
tradicdio camponesa da Africa Negra pré-colonial
de o.:am procediam o0s escravos transportados wm
continente americano pelo trafico. O que, natural-
mente, nédo eliminaria a possibilidade da presenca
de elementos africanos na agricultura das parcelas,
bem comprovada no Caribe: mesmo se a razio cen-
tral da existéncia dos lotes dos escravos residin
como acreditamos, em causas estruturais, as nw.”
cunstancias historicas de seu desenvolvimento per-
BﬁmE que se deva esperar, ¢ mesmo achar raizes
mmm_nm:mw para algumas das priticas agricolas espe-
cificas levadas a cabo nas parcelas.

0 —.,.33.3518?93 escravo como tema de am:-mcw
no Brasil: do relativo desinteresse & polémica

Como vimos, aquilo que Sidney Mintz chama

13 . ,
de “protocampesinato escravo” — ou seja, as ativi-

dades agricolas autdnomas dos escravos nas par-
celas e no tempo para cultivd-las, que lhes eram
concedidos dentro das plantations, e a venda de

(34) Merrick, Thomas W. e Graham, Doy, 7
) Tick, . e Gl R glas H., Populagio e desen-
volvimento econémico no Brasil de 1800 até a atualidad, i

- . ’ trad, w i
tra, Rio de Janeiro, Zahar, 1981,.pp. 94-96. ® frad. Waltensir Do
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todo excedente eventual de alimentos assim produ-
zidos — tem sido bem estudado no Caribe ¢ no Sul
dos Estados Unidos. No Brasil, porém, até bem: re-
centemente atraiu pouca atengio. _ :
Entendamo-nos, entretanto: quando dizemos
que tal tema atraiu pouca atengdo entre pesquisa- -
dores brasileiros, niio estamos querendo afirmar
que eles simplesmente o ignoraram. Isto seria, alias,
impossivel, j4 que diferentes tipos de fontes que usa-
ram para escrever a historia da escraviddo men-
cionam com freqiiéncia as parcelas entregues aos.
escravos nas propriedades rurais. Mas nfo hi da-
vida de que, na sua maioria, os autores que fra-
taram do assunto tendessem a minimizar a impor-

" fincia das atividades autébnomas dos cativos, sob a
“dupla influéncia de uma concepcio monolitica do

que teria sido a escravidio, e de livros moralizantes
escritos por jesuitas como Benci e Antonil, os quais,
como também acontecia com outros observadores,
denunciavam que muitos senhores néo alimentavam
nem vestiam adequadarnente seus escravos — nem
lhes davam tempo suficiente para cultivarem seus
lotes, cuja posse, alias, apresentam como um favor
revogavel que o senhor poderia facilmente cancelar.
Ao ler este tipo de afirmages, em especial as mais
exageradas, sempre nos causoun estranheza o fato de
se ter acreditado tio facilmente em assertivas de tal
jaez. E evidente que, mesmo quando os escravos
fossem relativamente baratos (e portanto substitui-
veis pelo trafico africano sem maiores problemas),
era preciso organizar de algum modo a sua alimen-
tacio. _ ‘

Seja como for, o fato é que, nos ultimos sete .
anos, a tematica que nos interessa comegou a atrair
maior atencdio e — o que é ainda mais importante
—- a tornar-se objeto de pesquisa. .
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Parece que 0 novo interesse pelo protocampe-

sinato escravo esta ligado 3 publicaciio de dois ar-
tigos, ambos redigidos em 1977. N aquele ano, Stuart
B. Schwartz publicou, ji o mencionamos, dois do-
cumentos relacionados com um incidente que ocor-
reu em 1789-1790, quando um grupo de escravos do
engenho de Santana (perto de Ilhéus, na Bahia),
depois de fugir, redigiu — e este & o fnico exemplo

de um tal documento que temos — suas condigbes

bara voltar a plantation. As condicdes incluiam dois
dias livres, por semana, para plantar arroz e outras
provisdes; outrossim, os documentos indicam com
clareza que esses escravos estavam acostumados a
praticar sua prépria agricultura e a vender alimen-
tos em Salvador. Em 1979, publicamos uma versio
aumentada de uma comunicacio escrita em 1977,
“A brecha camponesa no sistema escravista”.® Qs
artigos de Schwartz e nosso provocaram diversas
discussdes e consideravel controvérsia.

O primeiro debate a respeito de ambos os ar-
tigos — bem como a respeito de outros aspectos da
escravidio colonial — que nos interessa mencionar
encontra-se num ensaio escrito por Antdnio Barros
de Castro.” Este autor 'discute com algum detatlhe, -
em seu texto, o artigo de Schwartz — ou, mais exa-
tamente, as fontes primarias que publicou o brasi-
lianista. Acha Castro que as peripécias sugeridas
pela documentagdo publicada por Schwartz — es-
cravos que fogem e depois fazem conhecidas suas
condi¢des para voltar — niio constitujam algo que

(35) Cardoso, CiroF. §., Agricultura, escravidio e capitalismo, Petré-
polis, Vozes, 1979, cap, 4; Schwartz, Stuart B., “Resistance and accomo-
dation...", cit. (ver nota n® 15 deste cap.).

(36) Castro, Antbnio Barros de, *“A Economia Politica, o capitalismo e
a escravidao”, in Amaral Lapa, José Roberto (org.), Modos de produgio e
realidade brasileira, Petropolis, Vozes, 1980, pp. 67-107.
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tenha ocorrido s6 raramente nos tempos owonmiﬂmm. ,
e sim um incidente comum. O fato de que no Brasil
se conhecam mal tais questdes & evidente; mas, a
julgar pelo que acontecia nas >=Ermm. e OEmE.wm“
ele tem certamente razio, sendo o Gnico trago in-
comum, claro, o de que os escravos tenham escrito
suas condi¢cdes, em lugar de parlamentar com seu
dono através de um religioso ou de algum outro ho-
mem branco. .

Menos convincente € que, na opinido de nmm-
tro, as exigéncias feitas pelos cativos, se mmm:mm, sig-
nificariam uma mudanca profunda do sistema so-
cial existente: pelo menos no tocante 4 “brecha cam-
ponesa’”’, as exigéncias em questio nm»ﬁma no_u_:u.n_mm
dentro dos limites que o sistema tolerava perfeita-
mente no Caribe e alhures. E verdade, porém, que
havia outras exigéncias no documento, bem menos
aceitaveis para os senhores: sobretudo que os fei-
tores escolhidos pelo senhor tivessem de ser apro-
vados -pelos escravos, e algumas ammc_wn.ﬁ.amnog
acerca do regime dé trabalho. Em 1885, dizia Laer-
ne num livro que cita Castro, referindo-se o obser-
vador do século passado as fazendas de café: “O ﬁ\.m-
balho de domingo, ndo sendo compulsério, também
¢ pago”.” Castro vé nesta frase, como em outras
que cita, a indicagdo de uma transicio de um a ou-
tro regime de trabalho. Mas o pagamento pelo tra-
balho dominical, ou em dias feriados, aparece ao.-
cumentado em diversos periodos, tanto no Brasil
gquanto em outras regides escravistas.

Ao comentar nosso artigo de 1979, Ommﬁ.w pen-
sa que erramos-ao sublinhar o aspecto “funcional”

(37) Laerne, C. F. Delden, Brazil and Java, g:&.mm. 1885, S.Si Cas-
tro, “Em torno 4 quesifio das técnicas no escravismo”, Rio de Janeiro, 1976
(comunicagiio mimeogr.), p. 13.
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do protocampesinato escravo dentro das Eaaua-_

tions. Acha que a emergéncia do mencionado pro-

mOnmEvmmmuﬂo foi uma conquista dos escravos, isto

"¢, um resultado da luta de classes. Esta é uma idéia
mﬂ.mmﬁo, mas ndo confirmada pela documentagio
nas areas onde o tema tem sido bem pesquisado,
mesmo sendo verdade que, com o tempo, os es-
cravos apoderavam-se da questdio e passavam a rei-
vindicar a extensio da ‘“‘brecha camponesa”.

. A tltima dentre as idéias de Castro, que vamos
citar, € positiva: ele acredita que alguns tratamentos
de nosso tema mostram forte tendéncia a vé-lo como
algo estéatico, dado de uma vez por todas, quando de
fato deve ter sido bem varidvel no tempo e no es-
pago, como o sdo usualmente todos os objetos que se
oferecem ao historiador. J4 vimos que isto é exato. -

>. H.uwommam discussdo sobre bases tedricas, que
nos vai interessar, deve-se a Maria Yedda Linhares e
Francisco Carlos Teixeira da Silva.*® Eles argumen-
Eum que muitos estudiosos que pesquisaram sobre o
periodo colonial brasileiro nfio estiveram suficiente-
mente atentos as diferentes formas da agricultura de
subsisténcia.e ao problema essencial de como eram
formados os mercados no interior da colbnia: e isto
ao ._uoao de formar-se uma forte tradi¢3o entre his-
toriadores, a respeito do campesinato brasileiro, a
awmw 0 dava como um fendmeno muito tardic ,sm
Emﬁe.._m agraria do pais. Deve notar-se que o que
o..umm. dizem ¢é verdade quanto aos pesquisadores bra-
m__mm_.om. mas ndo quanto aos brasilianistas, que ha
muito se ocupam do campesinato colonial.® Sobre

-{38) Linhares, Maria Yedda e Silva, Franci ixei
L 1 y , sco Carlos Teixeira da
Histéria da agricultura brasileira, $3o Panlo, Brasili .
e e o, Brasiliense, 1981, pp. 117-118 ¢,
(39) Cf. Schwartz, Stuart B., “Elite politi
. h x . politics and the growth -
santry in late colonial Brazil”, in Russell-Wood, A.J. R. Aan.vw..m.wai M.Mh:ﬂ“wc

ot st S
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este pano de fundo é que os dois autores discutem o
protocampesinato escravo, vendo-o como uma das
maneiras através das quais um campesinato veio a
existir no Brasil desde a coldnia. Eles apdiam os

- pontos principais dos artigos de Schwartz e nosso, €

usam algumas fontes primérias que foram coletadas

por um deles durante uma pesquisa prévia que ain-

da serd mencionada. N B
Cabe-nos, agora, resumir o0 ataque mais cabal

. ja desfechado contra a idéia de um protocampesi-

nato escravo que conhecemos: um artigo recente de
Jacob Gorender.® O autor discute em seu texto
muitos assuntos, mas aqui nos limitaremos 4 analise
de seus argumentos contra as opinides de Schwartz e
nossas. Depois de uma breve referéncia ao conteddo
de nosso artigo, Gorender comeca seu desenvolvi-
mento do tema negando o que afirmaramos: que a
teméatica das atividades de subsisténcia dos escra-
vos, em lotes que eventualmente recebiam, tenha

" sido insuficientemente estudada por estudiosos bra-

sileiros. Trata, entdo, de especificar as fontes pri-
mérias que ele mesmo usou ao preparar seu livro O
escravismo colonial (escritores da colonia, viajantes
e observadores do século XIX, alguns donos de plan-

" tations do periodo imperial), citando depois diversos

historiadores e sociblogos que aludiram ao habito de
se concederem lotes de terra aos escravos, dentro
das propriedades rurais. Expde, entdo, seus argu-
mentos principais, que podem ser reduzidos aos se-
guintes trés pontos: 1) autores coloniais como Benci
e Antonil ndo-induzem a erro, pois a importéncia da

nation, Baltimore, Johns Hopkins Press, 1975, pp. 133-155; Schwartz, Stuart
B., *'Perspectives of Brazilian peasantry: a review essay”, Peasant Sutdies, V,
4, out. 1976, pp. 11-19.

(40) Gorender, Jacob, “Questionamentos sobte a teoria econGmica do
escravismo colonial”, Estudos Econdmicos, 13, 1, 1983, pp. 7-39.
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produgiio de alimentos pelos escravos em seus lotes
ndo era muito grande, posto que os tragos estrutu-
rais do modo de producio escravista colonial dei-
Xavam pouca margem para atividades relativamente
autbnomas dos cativos: tais como eram, essas ativi-
dades nfio mudavam a estrutura ou a dindmica da-
quele modo de producio; 2) um conceito como ‘““bre-
cha camponesa” constitui, entdio, um erro tebrico,
pois nio existe brecha alguma, nem existia um setor
campongs distinto da plantation: quando o escravo
cultivava seu lote, estava submetido is -mesmas re-
lagdes de producio e ao mesmo dono, tal como, por
exempio, ao trabalhar nos canaviais (Gorender, a
partir de sua posicio monolitica e abstratamente
classificatéria e estdtica, acha que a opinifo contrai-
ria- conduziria inevitavelmente a substituir o con-
ceito de modo de producdo escravista colonial por
uma espécie de servidio medieval com alguns’ as-
pectos de escraviddo — o que é absurdo, j4 que a
relagéo ente o protocampesinato e a Plantation, em
suas modalidades bem como nas proporgdes, nada
tem a ver com aquela que se estabelecia entre a par-
cela camponesa medieval e a economia senhorial);
3) finalmente, ele diz que a razdo tedrica de tais
“equivocos” é o fato de nfio termos usado adequa-
damente categorias como “modo de produgio” e
“formacdo social”... A Gltima secdo do artigo de
Gorender, que nos interessa aqui, se ocupa da re-
volta de escravos do engenho de Santana, na Bahia,
tal como foi estudada por Schwartz. Contraria-
mente a opinido de Schwariz e outros autores, Go-
render pensa que este foi um caso muito peculiar,
nada tipico. Este engenho pertencia aos jesuitas, foi
confiscado pelo governo quando os padres foram ex-
pulsos do Brasil, e, depois de algum tempo, vendido
a um cidadio privado. Os jesuitas praticavam uma
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~ forma diferente de administracio, ‘encorajando a

procriacio, permitindo aos escravos bomm?Eamﬁm
muito maiores para suas proprias atividades agra-
rias e um acesso mais facil 4 alforria. A perda de tais

vantagens, quando o engenho comegou a ser admi-

nistrado como qualquer outro, foi, assim, a causa
real da revolta. - _ : .

E evidente que poderiamos discutir eterna-
mente sobre a importincia efetiva das atividades
autdnomas dos escravos, as agricolas e as comer-

| “ciais, & base do tipo de fontes que Gorender usou:

viajantes, exemplos isolados de plantations, trata-

- distas coloniais, etc. Isto ocorre porque simples-

mente tais fontes sdo inadequadas para sopesar tais
atividades em seu peso relativo no conjunto social.
Se alguém duvida de que tenham sido W:Uoi.m_smom,
o-que ha a fazer em boa metodologia é reconstituir a
estrutura agréiria global ¢ as transacdes em seu mo-
vimento geral, e entdo verificar que parte os es-
cravos tiveram, como agentes autdbnomos, na estru-
tura € nas transacoes. E algo. dificil de se ?.Nmn. Hm
que deve ser realizado local e ,a.cm..._oum:uoﬁ*m primei-
ro, antes de se chegar a qualguer mmuoamuﬁmnmo‘ en-
globante (mas esta, quando finalmente possivel,
serd muito solida). Seja como for, as fontes neces-
sarias para tal existem e estio disponiveis: papéis
dos cartorios, listas do dizimo, etc. Veremos, ao
mencionar atividades recentes de pesquisa, que cer-
tos estudiosos jovens estio fazendo este tipo de tfra-
balho — e verificando que a importincia das ativi-
dades autonomas dos escravos era muito conside- .
ravel. ‘

A segunda critica que Gorender faz ao nosso
artigo mostra, antes de mais nada, sua incompre-
ensdo do sentido que damos & expressio ‘“brecha
camponesa no sistema escravista’. Por ‘““brecha”
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. ndo entendemos, de forma alguma, um elemento
que JDusesse em perigo, mudasse drasticamente ou
diminuisse o sistema escravista, A analogia com
uma brecha na muralha de uma fortaleza assediada
seria .&mo totalmente equivocado. O que queremos

.&m.m_wnmn — € cremos que também Lepkowski, ao
criar a expressdo — é uma brecha para o amnnmio
como se diria hoje ‘“‘um espago”’, situado sem am_&am
dentro do sistema, mas abrindo possibilidades iné-

ditas para atividades autdnomas dos cativos. Dizer

que néo havia &mﬁ..mnom, que as mesmas relactes de
mHoaznmo wa%m_.oo_ma nos canaviais e nas parcelas

0S escr 6 inia
avos so revela, em nossa opinido, uma pro-

= - re .
funda ignorfincia de como funcionava a “brecha .

omguwummm;. do sentido que tinhia e -do proprio
contelido das fontes mais detalhadas a respeito; re-
<mmm‘ também, uma visfio dogmética e rigida ao,azo
s&0 um Hm_oao de produgfio ¢ uma formacio econd-
n.uoo-mooum_.ooEo conceitos e ‘como objetos histd-
ricos. Tal visdo conduz Gorender a negar todos os

exemplos, conhecidos, de quiio importante podiam -

ser as atividades de escravos produzindo e vendendo
wmzwﬁ:om" para ele, isso ndo passa de excecoes, de

om_oEmnom m.nm_mﬁimm ou marginais, algo a que ele
cre necessario negar qualquer autonomia como ob-
jeto de pesqguisa, com o fito de preservar o esquema -
de que parte em toda a sua rigidez estatica.

Como nfo achamos que nos caiba discutir se’
usamos adequadamente ou nfio determinados con-
ceitos e omﬁmmomm.m — embora duvidemos da autori-
dade que se arroga para decidir a respeito —, resta-
nos discutir, entdo, a opinido que tem Qmamnaon
acerca do caso do engenho de Santana. Tratar-se-
1a, como diz, de um caso atipico?

. Schwartz mostrou que a administragio dos je-
suitas em Santana nada teve de paternalista e lem-
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brou com razio que, ao dar-se oepisdbdio dafuga e do
“tratado’’ propos.o, ja fazia tré€s décadas que os pa-
dres haviam perdido o engenhol* Muitas das pecu-
liaridades que Gorender cré perceber em Santana
sio de fato caracteristicas correntes, bem atestadas .
no Caribe e no Sut dos Estados Unidos — por exem-
plo, a possibilidade, para o escravo, de trabalhar
em seu lote regularmente e sem interferéncia do
dono ou seus representantes, a possibilidade de ven-
der os excedentes e, assim, acumular algum pectilio
para comprar sua liberdade (coisa que, sem ddvida,
poucos conseguiam), etc. : o
Um documento mostra que 4 rebelifio de 1789-
1790 n3o foi a tltima no engenho de Santana. Em
1821, os escravos, em nova rebeldia, chegaram a
controlar a plantation. Isto durou até 1824, quando
fugiram, formando um quilombo consideravel e
bem organizado com doze cabanas, campos de man-
dioca, café e algoddo, dois teares, diversos imple-
mentos metalicos, depdsitos de peixe seco, sal e fa-
rinha de mandioca. Nio-sabemos como e quando os
quilombolas foram recapturados.” Obviamente, se-
ria dificil atribuir esta rebelido aos efeitos da expul-
sao dos jesuitas, ocorrida mais desessentaanos antes!
Mencionaremos, agora, algumas pesquisas no-
vas a respeito das estruturas protocamponesas bra-
sileiras. . _
~ Um dos temas menos estudados da histéria eco-
ndmica do Brasil é o abastecimento de alimentos
. para o mercado interno. Em 1979, Maria Yedda Li-

(41) Schwartz, Sugar plantations..., op. cit., p. 530, nota n® 103.

{42) Arquivo do Estado da Bahia, Seglio Historica, Policia {Assuntos),
1824-1835, pacote 3108z Jo&o Dias Pereira Guimaries ao Presidente da Pro-
vincia da Bahia, 14 de julho de 1828. Devemos a Jodo José Reis a indicagio
deste documento, de que gentilmente nos enviou uma copia.
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nhares tratou de enfrentar este assunto dificil.® No .

concernente aos lotes cultivados por escravos que
depois vendiam excedentes agricolas, ela chegou, &
base de sua pesquisa, is mesmas conclusdes que
naquele mesmo ano expusemos em nosso artigo (por
ela conhecido em versdo anterior), opondo-se aos
que acreditam terem sido, aquelas atividades autd-

nomas dos cativos, esporidicas e pouco impor- __

tantes.

Em certas regides brasileiras, os inventirios
post mortem de bens eram muito detathados, ao
ponto de, quanto is fazendas, darem a descricio
das parcelas dos escravos e do que continham; em
outros casos, a mengdo as “‘rogas dos negros” pode
aparecer s6 de passagem. Outra fonte Gtil era ge-
rada pelo fato de que as pessoas que administravam
bens de o6rfdos deviam prestar contas detalhada-
mente: seus relatérios, ao tratar das fazendas, con-
tém mesmo as quantidades anuais de arroz, feijao,
galinhas e outros alimentos vendidos pelos escravos
a essas unidades rurais. Por fim, para certos perio-

dos e regides existem listas minuciosas do dizimo:

vimos que, no caso de Goiis, em 1795, permitiram
abordar o papel dos escravos no abastecimento lo-
cal. Um novo tipo de pesquisa, baseado em tais fon-
tes, estd apenas comegando no pais, mas ja con-
tamos com alguns textos excelentes. Em muitos de-
les a grande importincia do protocampesinato es-
cravo aparece com clareza.

(43) Linhares, Maria Yedda Leite, Histéria do abastecimento, Uma
problemdtica em guestdo (1560-191 8), Brasilia, Binagri, 1979, especialmente
pp- 87-90. : ’

(44) Por exemplo: Fragoso, “Sistemas agririos em Paraiba do Sul
(1850-1920)", Rio de Janeiro, Universidade do Rio de Janeiro, 1983; Funes,
Euripedes A., op. ¢it., (nota n? 18 deste cap.}; Corsetti, Berenice, “Estudo da
charqueada escravista do Rio Grande do Sul, 1800-1890™, Niterdi, Univer-
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Desde sua dissertacio de Mestrado, recente-
mente publicada, o historiador Eduardo Silva tem-
se ocupado com a temética da ““brecha camponesa”
na mesma linha por Schwartz e por nés iniciada no
Brasil. Os resultados do seu esfor¢o sio de grande
interesse.® ,

sidade Federal Fluminense, 1983. Os trés trabathos sdo dissertagbes inéditas
de mestrado. . ’

{45) Ver os trabathos de Eduardo Silva citados nas notas n% 23 e 24
deste capitulo, . )



