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Minhas leituras, pesquisas e reflexdes sobre a chamada @Emowoa? ﬂo.: i - cidneia
preocupada em desvendar por que processos mentals uma pessoa chiega a inti-
mamente legitimar, ou nfio, regras, nrincipios e A::H s morais — levaram- EF
a0 cabo de praticamente duas décadas de trabalho, a necessidade de apres
rar uma sintese dos dados que ful paulatinamente col mE:;o e das idéias LLQ
ful pacientemente burilando. Muiros desses dados ¢ idéias foram publicadas
aqui € ali, seja em revistas clentificas, seja em capitulos de livros, seja ainda o

livros. Mas faltava-me escrever um texto no qual o eixo central de meu traba-
Tho estivesse prese ente. H esse texto que, hoje, submeto ao lsitor
No primeiro capitule, debruco-me sobre o5 conceiros de moral ¢ ética,

sendo que a @\::m:.m refere-se 4 dimensio dos mmﬁ;
dimensio da “vida boa”, da “vid:

.;mmmmiim moc,ﬁ c
com sentido”. Como o mmv:z:mﬁmm vérias
Veres, a m::zn 10 que est mj&onc entre moral ¢ ética nfo ¢ a dnica possivel,
mas creio ._,m.E.mEmEm que ela ¢ essencial para a compreenséo psicoldgics
condutas morais. Majs ainda: creio que nos permite articular, sem reduzi-las
uma a outra, as dimensdes intelectuais e afetivas presentes na moralidade.
No segundo capitulo, abordo a dimensio inteleciual da acio moral, ou
seja, o aspecto do saber fazer, ou, se @Ewr«m% da competéneia cognitiva. Co-
meeo por sublinhar = impossibiiidade de dissociaciio da razio e da moral. ¥
mmcib sublinho o faro de a moral ser um o&ﬁ.o de conhecimenro social,
objeto este que pode ser dividido em trés grandes classes: as H.mm ras, 0% princi-
pios e os valores. Na seqliéncia, abordo duas competéneias intelectuais neces-
sarias ao julzo e & acho ..go?L O equaclonamento o a seusib ::?% maorais
Fecho o capirule falando do desenvolvimento do juizo moral, com des .M:._Em
pE ﬂﬂ as &SEJ gens de Piager e de Kohlberg
erceire capiiule € dedivado & dimensio
a %.Emzwmc mativacional que cotiesponde @0 i

L acio moral, o1 sefa,
Apds insistiy sobie a
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fato de que o dever moral corresponde a um certo tipe de voligdo, trato de
duas fases do desenvolvimento afetivo da moralidade. A primeira corresponde
a0 que chamo de “despertar do sensc moral”. Nessa fase, gmﬂmmo 05 sentimen-
tos de medo, amor, simpatia, confianca, indignacio e culpa, A segunda fase do
desenvelvimernto E,m ivo ¢ aquela que QEEG de _‘umﬁmoﬁ:mmgm étice 1, €
enfatizada a WES:HHS do sentimento de vergonha ¢ seu papel na articula-
cio entre moral e ética, Termino o capirulo com consideragbes a respeito das
possi sibilidades ¢ probabilidades de uma pessoa construir uma ﬁmwmﬁﬁm:ammo
étics » pers sonalidade na qual o sentimento do auto-respeitn m ; motivacio ética
necessaria ao respeiro moral por outrem. Tais consid 1N-1108 nevi-
tavelmente a questio educacional. Como essa questdo ndo se confunde com
aguelas colocadas pela psicologia, mas pede ratamento es cm:mu reServo-me a
perspectiva e a tarefa de elaborar outro Jivio a esse 1 Tespeito, que empreg gara os
elementos tedricos aqui apresentados parva refletir m.o.?,.o a moral ¢ a ética pelo
prisma das %En:é? educacionais.

O objetiva deste capitulo € o de apresentar conceltos ¢
empresndimento @Smoa ico de compreensio das agd rais. Para tanlo,
apresentarei definicBes diterentes e complementares de M uas palavias que tém
~ada vez Mmais fre Hmémao nossas conversas cotidianas: moral @ m,:nm. Peco,
wortanto, ao leitor, gue faca o esforco de, momenia mmémjﬁn« 5@ ¢ m%:. das
&m?gmomm que ele hahi rialmente arribui aos dois voc &hulos, e que aceite me
seguir nos meandros de 5 shaargumentacio. Mas por que 5:,.:. erm argumenta-
¢iic, se se trata apenas de dar definicdes? Nio seria mais simples tdo-somente
apresenta-1ns? Nio, porque definir mplica fabricar moznm:cm. e concellos sio
criados tE.g. w‘mmﬁomgﬁ, a perguntas, Acho que fol Edgard Morin que disse g:m
o erro da educacio (em todos os niveis) € o de ensinar as respostas que a
filosofia e a cidncia deram, war claro para os alunos quais eram as ﬁw#
guntas que as motivaram. N0 quero agui calr em e1ro ?M%ng ¢ me limitar a
dar definicd minimamenie demonstrar em cue medida so Giels, até
necessérias, para tratar o tema deste livro, a saber: dimensdes psicoldgicas da
moralidade.

Para tanto, comecemas por avaliar um problema central das abordagens
psicoldgicas da moral (drea chamada de psicolog as relagdes entre
azio o afetividade. Serd EEME.EE.Q para tentar lanc sabre tal relagio
que diferenciar moral ¢ &tica serd, penso, proficuo,

%Dug fzels Para o

niio fica
£ e recebe
wm ropico mo?.m 0 gual esta-

C quen: ié nhas .\, certs
raque o fendmeno da moralidade rec
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i

o de acerdo psicdlogos de diferentes abordagens redricas? Certamente nfio,
ee

ssta espécie de didspora conceitual que caracteriza a psicoiogia, e as chama-
das ciénci

dizer que existe mmﬁowommr mas sim “psicologias®. Tal diversidade &,
vezes, baseada em reflexfes epistemoldgicas conscientes, como é o caso mc,,
C&E@o da psicandlise freudiana e do conswrutivisme plagetiano, Porém 55,
bém ¢, as vezes, decorréncia de laxismo inrelectual e de modismos, o que faz
Iraf Carone (2003) perguntar-se como uma ciéncia pode acreditar ter tido tan-
tas mudangas de paradigmas em o pouco tempo.

A psicologia moral nho foge & regra: ela € palco da diversidade iedrica, e
também de modismos, em mﬁkmw decorrentes de demandas malformuladas de
10T wﬂw.r.»h:_g dos CoMporiam enias alheios DOﬁmem‘zmm Le ﬁﬁmm Q.wmﬂﬂ. H_ﬂ “OTi-
tramos diversidade no @:m tange aos g.umu.oaomv de pesquisa, jmmom:
em estudos de casos clinicos, ouiros em entrevistas clinicas de
por :Qj: outros ainda e observaches de comportamento; rm 08 s:m

s humanas em geral, € bem conhecida de todos. :_m._r s chegam a

:;‘ £L
(D
=
(75

o

‘ O Q%Uhd\fdfﬁﬁo s de labos ‘DMOEC outros ha gQue Dreisram o empra

m ¢ questiondrios. Como era de se esperar, a esta diversidade de mé 5@9
ITes ﬁc T, uma diversidade de abordagens tedricas e de conceitos decorrer-
tes: falardo uns em superego, outros em construciio, outros ajnda em instinto;
alifala-se em cos 9&0:&:&55. acold em representagbes socials. Assim, o adulto
preocupado com educaciio moral tevd na sua frente uma vasta gama g opeies
pedagdgicas, freqientemente contraditérias entre si: enfatizar relagéies aferiv
entre 0s filhos e o5 pals, apelar para a reflexdio, confiar na “sabedoria” biglégi-
ca mo ser humaino, di mx linar as criancas, darv-lbes v “hanhio™ de culiura, ¢
outras mais.
o seic mommm diversidade tedrica - que seria henéfica, se houvesse didlo-
go entre as varias correntes, o QUe raramente acontece —, propoiho que esco-
mEch duas :nrmf de demarcacdo. A primeira; énfuse na razdo ou na afetividade;
egunda: definigdo de o que £ a meral. Aparentemente estranhas uma & outra,
Veremaos que essas duas froiteiras coincidem na se eparacao dos territ
ricos. Para mostrd-lo, vou escolher quarro abordagens Mﬁzmmm. lativas da psi
cologia moral: a de Emile U:,,,».M.:.‘ m (1902/1974), a psicandlise de frm,_.:cm..a
Freud (1929/1971) e os construrivismos gm Jean Hmm 2t (1932 e @m Lawrence
Kohlberg (1981). As duas primeiras enfatizam a dimensio aferiva dos comy
tamentos morais e ndo definem wm conteldo preciso para a moral, as duas
ultimas enfatizarm a dimensio racional e assimilam a moral a principios de
igualdade, reciprocidade e justica. Analisemos essa afiimacio, cor recando @a
las dimensdes afetivas (energética da acio: pulses e sentimentos)! e racionat
{0 tmﬁno? da inteligéneia),

Burkheim, preocupado com a viabilidade de wma educa uﬂc moral laica
ngmbo do ﬁanlo X¥)* nublicou, em _;os, um belo e consistente livro sobre o
tema, 1o qual ele analisa o processo psicoldzico que E Va T ..r#:f duo a pau-
tar suas condutas pela moral. O socidloge francés identifica tal processo ao
sentimento do sagrado, fusdo de dois outros: ¢ medo decorrente do reconheci-

Arios m.mo-

ot

ioral ¢ élica:

mento de uma forga imensameante m%mjoﬂ e a des
um ser portador de qualidades aprecidveis e indis .v.,H_,m.m Dm:/:n:s coe-
rente com sua abordagem ncicwoen; pensa a:r um “ser” capaz de despertar

o sentimento do sagrado € o “ser mcwm:ﬁo ,isto €, a sociedade. Cada individuo
Dmgm pode conira ela, que obedece a TF proprias irredutivels aquelas que
regemn seus mambros: ela ¢ essa forca imensamente superion. E cada individuo
i m&; seria, nenhuma aimzmmgm ou riqueza possuiria, se nao fosse gracas &
sociedade em que vive: ela é este ser portador de n.Em_Em%m apreciaveis e
indispensdveis, Lozo, um traballio de formacio moral consiste em desenvolver,
nas criangas e nos jovens, o sentimento do sagrado e a

relagdo a sociedade, &
patria, sentimanta do gual decorrerd o respeito mo:mo 48 normas marais. Ndo
VeI a0 caso apresentar os passos diddricos de tal educacdo, mas sim de subli-
nhar o fato de ¢ essencial do rabalho pede wmomﬁno _.v,m.occ.,;o por Durkhobm ter
como alvo a dimensio afetiva, um sentimento. I a racionalidade? Temn ela um
papel? Durkheim, lenge de ser um “obscurantista” ou um adorador do “culro
da emnocdo”, tem gra W e estima pelas faculdades da razdo, rodavia nfo reserve
a ela papel m:,ﬂuo:m erante na processo de legitimacdo da moral, Para ele, o
individuo deve fazer uso de sua inteligéncia ndo para consirul M ma EE,:
mag sim para conhec compreender aquela imposta @.
thor aplicd-la. Assim como seria absurdo querer F. rislar 10 w::io m._m narure-
74, seria tar dwC t: ra fantasia cada um pretender ?m;_mw. NOIas maorais, pois
estas, como a8 teis da nat E.mNmL tém sua fonte em uma esfera supra-individual,
Em suna, para Cc:& im, ser moral & obedecer aos mandamentos de um “sey
superior que Inspira ¢ sentimento ;c grado por ser temido e dese-
javel. Eis o que, em linhas gerais, pode-se 9@..5 da abordagem de Durkheim.
./.mo.wEom agora a de Freud
O wrande mérito do pai da psicandlise foi certamente ¢ de ter sublinhado

o cardter conflitivo da relagio do individuo com & moral. Por um lado, o indi-
vi g uo quer a ela se submeter, pois sabe que csse € 0 Prego a ser pago para viver
em sociedade e se civilizar, Por outre, ele reluta fortemente em fazé-lo, pols tal
_ smisstio implica perda de fberdade e, portanto, rendneia a saciacao de dese-
j0s. F por €5sa razao Gue o porvir Ho,.& de cada um ¢ incerto. Ireud observa
re grande nimero de adultos segue as leis morais apenas por Emgo das san-
i for _um:f

ces. Ele observa tam vnﬂ que, mesmo guando a formagio mor

sucedida, nada garante que, em determinados momencos, for¢as prin

u.mo DOSSAT /oF:\ a dirigir as m,m gom homens. O escritor austriaceo St
Zwelg, que o enconrou na S:T o durante a Segunda Guerra

relata que Freud, embora muito iriste, amc $€ TNOSLIAVA SUrpress com a explo-

s&o de odio e violéncia gue orém a Furopa: sel esquema tedrico admitia
“voltas as trevas” e 4 barbdrie, mesmo em povos de longa tradicdo moral. O Id,
espécie de vulcho em constante atividade e fonte inconscienie E descios, pre-
cisa ser vigiado e controlado a todo instante para que ndo faga de _J:EQE as
irrupctes no cotidiane dos homens: essa ¢ a tarefa da cons &ncia moral, Mas

que outra forca psfquica pode desempenhar papel tio diflefl? A razde? N




linguagem comum, a nocio de conscifnoia remete a ela. Mas nd
Para ele, a cansciéneia moral € expressio dos mandamenros de
inconsciente, a @:E deu o nome de superego (ou iq rego)?, Dito
de outra forma, lexicalmente paradoxal: a consciéncia moral i« 1{zes incons-
cientes, Suas leis aparecem inteligiveis a razfo, mas nfo todos os motives de
sua FEEE&SP ¢ nem as fontes energéricas de sua forca coome m resi-
mo, para Freud, a agdo moral explica-se Por um jogo de forgas dﬁ.?&ﬁ cuja
génese &, ela mesma, fruio de pulsdes e sentimentos exper ados pela crianga
em relagho As figuras maternas e s . ipod w\ mbremos
que Freud, assim como Durkheim, nic despreza ¢ papel e h,w:téo da
{sendo, por que ele mesmo teria refletdds e @:7:559 tanto?), todavia suas
observacdes o lovaram a limitar — e muire — seu alcance

Vimes brevemente duas sbordagens tedricas que privilegiam o papel da
afetividade para explicar os comportameintos morals dos homens. Notemos
gue ambas inclinam-se a considerar o individuo como um ser moralmente

heterdnomo. Em Durkheim, a heteronomia traduz-se pels obediéncia a alee

:.%E&“..m.a.m?:m:ﬁm exlerior ao sujeito: o5 rmandamentos da seciedade, Ca ?

o para Freud.
uira instdncia

€
7

1

18
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oy

individuo recebe um sistema moral pronto, ao qual deve adaptar-se. Logo, nio
ha desenvolvimenro moral ?o?.::% e dito, com diversas mmmo_f mas sim a
&: endizagen de 5: modelo: antes do despertar do sentimento do sagrado, a

sanga & QP moral; depois, qa é mcral. Em Freud, a ?mmﬁdgn nia traduz-se
ro ar

a Husdo: o & viduo pode até qumrE que $eus Comportamenios mo-

1

rais sao devidos ox&:w?ﬁ:.ﬁ_m_z.m a sta “vontade boa”, mas essa vontade €, na
verdade, profundamente dererminada por ?o Cessos E. [CApA a seu Con-
trole, por s seremn Inconscientes. Pode-se praticamente dizer que o sujeito age

moraimente “4 sua revelia”, que ele owomommu portanto, a algo irredurivel
as decisoes conscientes, F, como para Duykhein, nfo se pode dizer que a
peicandlise nos apresente um modelo de desenvolvimento maoral, pois a histé-
nm gm mumm um de nds limitar-se-la a duas fases: uma pré-moral, antes das
s do comple :

w0 de Edipo; e outra, moral, depois delas.

uomwm@.mm te f,.mmm de Pinget ¢ Woﬁvﬂd nos E:,Emm.d‘ﬁmm,h. um quadre to-

u

¢ a&@g e,

MWEQ e
possivel - o que, m:..mmb ¢ coerente, U
sentido na esfera racional. Comecemo:

(D

zlas o papet

zho & privilegiado e a autonomia £
10 vVezr n_:m. =} ZOHDO &P H.ZZO,.LM.”.:L mO ,Dw
oy lembrar as idéias mestras do cons-

trutivismo piagetiano,

Nunca € demais lembrar que Plaget dedicou apenas um livro & guestic do
desenvalvimento moral e que, portanio, para Q.:Q&Q, suas ideias a respeitn
da moralidade ¢ preciso situd-las no contexto maior de sua episten ologia ge-
aco mﬂm:.o elxos comuns a todas as suas .Fo.:ﬂﬁo? sejam elas
5 & estrutura inteligéneia, ac conhecimenro nemoria, as
imagens mentais, E.n; e & moral. Os quatro elxos sio

bt

o “sujeiio epistén
2. a génese;

ca: dimensdas i ¥

L2

a construgdo;
a interacio.

}t..cﬁ:ummw. Fdzw:h;::mm?#LLQ%d:QE,c,f.:A.mum:,omLonm.rwmj.
volvimento psicolégico, mas sim de identilicar aquilo gue seria comurm a todos
os individuos. Daf a dificuldade de empregar os seus conceitos para dar conta
das diversas individualidades (os conceitos elaboradaos por Freud, pelo conird-

H_Ob mum:Hd:mJﬁ dar conta de diversas CHL0S, notadamente t‘l P R AR ﬁu sie0s — sua
eoria € F.:Z_ﬁ. u G chamado ,,w_:ﬂ;@ OT, Ermico”, ou S [3¥s} )] ﬁo:rh Sl
estudado por Plaget, ¢ aquele que, se ele tiver razdo, encontra-se em todos nds
quando m‘mwomeOm corhecimentos sobre o mundo e sobre nds mesmos. S:o
de oufra forma, o epistemdloge suice somente se interessou pe C
psicoldgicas necessdriag 4 elaboracdo do conheci owzo.‘ mas Nunca a :,:,M_,E
gue lossem suficientes, Exemplo: sem operagdes ldgicas, o conhecimento cie
ico & im w?m:& todavia, hd mais aspectos gy .:Ea AEIN 13 COnSTTUCHn ¢ #
aget Himitou-se a ssrudar o porvir \r esoruturas [ogicas
ile 8:,::5 a hipdtese de % e as @En?o% as do adulio
to de wma génese, de wm deseny 1, sassa por diver.
vas fases, sendo cada uma 9. 5 SUParagao m_: NUTICa PEnsotl
e fermos bindrios do ¢
mow%cm:: nto fisic Mn.doz hi, ete. \_.. I now‘_rnﬂmjmz,_.o
fisico comecamt a ser mwmco:,,gﬁ desde o :mun:ﬂmw;o e o que faz a diference

e
]
s
foa)
,_L
jowes
m
u
w

Gl

o

r_/u

entre wina crlanca e um adulto mmo ¢ presenca ou auséncia de ceras capacida-
des, mas sim o nivel de sofistica aciio de nm;n_ na HSW.

mu& desenvoivimento é naturalmente frute de maturacio bioldgica, de
variadas experiéncias de vida ¢ de ensinamentos formals ﬁ M e se aprende na
escola, por exemplo), mas esses trés fator %..Cﬁ ﬂ es entre s, sBo :. 1

zados por um processo psicoideico ao qu
O processo de ITAGED é devido inerente a ﬁomo
ndividuos: a capacidade de autoregulacio, autg-organizacio.
nesse sentido que a reoria plagetiana € construrivisia: as estruturas da inteli-
éncia ¢ o conhecimento sfo fruto de um wrabalho individual, de wma labuta
s

—t.

siquica de suto-organizacio, e nde de mera cdpla de modelos externos

O processo de
& mediada pel:
haverd pouca m
estruiurantes
Isio ﬁoﬁa

ke)
[ac)
b

onstrugio déd-se na interacio com o meio, e essa interac

r

ouver pou
interacio deixar pouco espaco as arlvid:
5 .:Amb‘ov haverd pouca constr strugdo parcial.
mo:@w&,mm:m come Piaget pensou a moralidade
F se inrerassoun pel 0 que seria comum a rodos os
aelh e o moral (correlato do sujels
s¢as W.z.._ﬁkm_.m@mm COTn

in:jm_
epistémic cu v formuiou a hipdtese de @
elo forem favordveis, de uma fase ¢
w,pmomoﬁwp @:m ando ‘:9 ums fase (e H._.a‘_ Fqu m:o oele %\ que %mc

iescenies anresentam caracteristicas de auronecrmia moral, nic esta afinnando
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que sdo totalmente autdnomos, mas que o falo de serem c ipazes de 53:3
algumas yegras morais sem qualquer referéneia ac prestigio das figure
autoridacde, mestra que, de fato, a autonomia corresponde a um potencial hu-
mano umiversal.

mz.u, segunde EQEV a reoria plagetiana fala em desenvolviments moral,
nao em apenas duas fases, uma pré-moral e cutra moral, como o fazem
Durkheim e Freud. Emmqm identificou dois estdgios que merecem o nome de
morais {ele fala em duas marais da crianca); a heteronomia e a auronomia. A
heteronomia moral €, em linhas gerais, a fase que Durkhieim considera como
moralidade propriamente dita; E%ES incondicional por figuras de aurorida-
de, pelo grupo ou pela sociedade. A auvtonomis ¢ a L superacdo dessa moral da
cbedifncia a algo exterior ao sujeito, super acilo essa que se traduz tanto pela
necessidade de reciprocidade nas relacées Dm,m peito murtue, ¢ nio mals unila-
teral) quanto pela necessidade subjetiva de passar, para le M: timd-los

, 05 pringi-
plos e normas morais pelo crivo da inteligéneia. Vemos aqui o papel

incontornavel da razio na fase sutdnoma do desenvelvimento maral, Logo
voltaremaos a ele.

Em terceiro lugar o desenvolvimento moral, assim como os demais, ¢
ste por Piager como fruto de uma canstrucdo, de wima constante aulo-o1 Eii-
EMNDWQZW

Em gquarto e dlidmo Eww:.u £588 CONSITUGAC A4COniece em contextas de
4o, no caso da moral, de interacdo social {no caso do conhecimento, &

» com 03 ohietos C:ﬁE papel importante). Se esta for, como queria

= como avalinva Freud, __ aseada na coacdo, ou mm,_m.\, emt uma rela-
.,:,% ica de mandamentos c?a%»mmrﬁ a heteronomia sai reforga-
da. Em compensaciio, se o convivio oﬂnw pennitr relagies simétricas de coo-

ragdo (o “fazer junto”, sem lideres e liderades), a sutonomia moral torna se

Tj rista do que foi dito, impde-se notar que a razén ocupa lugar central
da reorizagiio piagetiana sobre a maral, e isso por vdrias razée eg, das guals
destaco duas,

Comecemos por lembrar que o OEQ:O explicito de Piaget em seu livio O
Jjuizo moral na crianga, publicado em 1932, ¢ o de astudar, como o tiulo o
indica, o jufzo moval. Nas primeiras paginas am.w.mx obra ele previne o leitor de
que este nao encontrard um estudo das acdes e sentimentos morais, mas sim
da evolucdo dos critérios empregados pela erianca para julgar o certo ¢ o erra-
do, o bem ¢ o mal, Porém tal opcio testemunha a grande iy portancia atribui-
da por Piaget ao papel da racionalidade. Com efeito, ele nio teria dedicado
tedo um conjunto n_m Jals g:?mm 4 dimensie racional da moralidade se pensasse
que tal ¢ ::wgﬁo 0 peso nas acdes morais dos homens. Mais ainda:

ue
erTl Sells itog tma gogicos, Plaget nfo hesita em inspirar-se na sua teoria
para m_f:ﬂimw 15 educacionals para o desenvolvimento da autano-

mia moral, e :m_mm a reflexito ocupa wmn lugar central - o que prova, portanto,
que ele mQ.m%B firmemente nas virtudes da inteligéncia no Ccampo moral.

thoral e glica: dimensaes infelecdiuais & ofetivas

Prossigamos lembrando também que Plaget 3: de aferividade, mas de
uma forma que permite avaliar o quanto a razio é, para ele, dimensio mora
meontorndvel. No livio ao qual acabamos de nos W\QQA:. ele mostra concordén-
cia com Durklieim ao explicar uma das razies pelas n.W.A,,.::.mu em fase de
hereronomia, a crianca obedece por assims dizer cegamente: traia-se de uma
fusao dos sentimentos de amor e medo. Pordm, e isso & impe ,,‘EEF referéncias
a En;m_mm&m desaparecem quando ¢ anaiisada a qu da autonomia. Nela, o
sentimento do dever 59,& ¢ assimilado a uman dade logica. I nfio é por
ACHSO ﬂ:c sua t A como de meU.:mo 0 wm_:.:.:f.. a sede da ZQEW
autdnomsa estd na razio TL a Kant, somente a moral au
estabelecida e consentida pelo individuo merece o nome de moral). ﬁ@?.
diferentemente de Kant, Fiaget reconhece gue a questdo da motivacas
aches humanas, entie elas as morais, nao po gq ey 1.33% sCI Uma teoria
ferividade, sem. a ref A oa umid energélic “, ca todo wm
curso na Sorbonne (Paris) as relacdes entre a M..H :mnam no
desenvolvimento mental. Nele, Piages volta & qu conside-
randeo a hiporese de que hd um paralelo entre o des .KL,.: 1e11Lo mm_mmﬂm& e
afetiva, ambos objeros de reorganizacdes ao longo da evolugio mime?c ica. O
curso traz pistas vali para vmzmm:.. a moralidade tante do ponto de vista
racional Q‘_,.d. mas trata-se antes de un grande modelo ?:.m pensar

ambas as dimensaes, e nfio uma reoria dos sentimentos morais. Plager convern-
ce a0 dizer que, sem operagdes logicas, ¢ ideal moral da EaEBQQmmm (tipico
da auronomia) ndo seria possivel, uma ver que a crianca pequena, por falia de
pensamento reversivel, ainda niio concebe operatoriamente a reciprocidade
(que permanece parcial e fugaz). convence também ao lemt rar que a
moral pressupde conservacio de néo apenas investimentes aletvos
passageiros (fazer Uma promessa & cumpri HOr mM@.:Eo. pressupde a con-
servacao; do contrario, a promessa néo p wﬁﬁ.z de um arroubs afetivo mo-

entneo, e nunca serjg, portanto, cumpridal, ou seja, que a propria afetividade
:EF:S se na m edida e que se mod; fcam as estruturas do pensamento.

) a0 nos traz uma teoriz do guerer agir moralmente,
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Mas tal fof ¢ interesse de Kohlberg.
alauns indicios de autonomia ndo he
pre-adolescente € moralmente autdnomo,

cotidianas eram suficlentes para convencé-lo de que a autonomia moral era
uim fendrneno raro na populacio.® Assim, guardou de Flager a idéia de que o
caminho do dese: 1ento moral vai da heteronomia pars a autonomia,
mas mostron @zm esse caminho € bastante longo ¢ que a maioria das pessoas
@mﬁ.m 110 320 g y_m. Com: efeito, o g.mmﬁ.,wm al am:i:rc corresponde a seis e ,,momom
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TEIMOoS I ithadamante a teoria de Kohlber m
no Capitule 2. Para o @,_.,me_:; Proposito H ._.,i embrar que, para ele, a evolucio
moral deve-se essenci & a0 @QQ,EQ imento da razo. Tanto é verdade

decorré; Q_.m 3 ﬁoq_mmmmﬁmm centrals de sua abordagem &
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idicos particulares, tais principios sio sclenemente ignorados? Como
pode wm ser moral jamais experimentar o sentimento de indi ignacio? kverda-
de que certas pessoas defendem um @_mme_.w@jo axiologico por assim d
mais restrito: elas dizem nfo tolerar certas condutas por parie dos membros da
idade ou naciio na ] I

ual viver, mas w_ommw,mf,mm o oulras cultaras. Mes-
1O COM G55a :?5?5“ PErnaneco céptico acerca do possivel sincero ° Fi reite”
por agdes que contrariam frontalmente principios morais gue sdotame
quern for o agente dessas acdes. Parcce-ime mais um exercicio de
que a real ssdo dos sentimentos morais, £ tenho certeza de que ne
Durkheim nem Freud permaneceram absolutamente “irios” ao romarem conh
mento de a atos, para ol
tro o fora da Ausiria, dentro ou fora da civilizacdo oc
i, suas abordagens redricas sio cocrentes com oulio tipo
vismo antropologico,
ara o relativismo antropoldgico,
dos os sistemas de valores, mas de o
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9.:.? para nao dizer de um cld para outro (Com a exce Cao ¢
u @?m ge, de uma forma ou de outra, e rodas as mao
5, o ha duvida de que o relativismo ropolésico encontra exe;
los & mais exermpios i m : fortalecé-1o como reoria convincente,
Para as pe cidas de que a moral € um fenfmeno que var
LRINpO € 110 e3PAaco, as mwcﬁ.ﬁ?m 15 de Durkheim ¢ Ureud apresentam hipdteses

sexuais),

Moral & ética:

psicoldgicas atraentes. O sentimenro do se
duo para com ¢ “ser :ﬁo ¢, por definicio, capaz de levd-lo a legitimay
qualquer sistema moral, contante que seia lel na maﬂamgmw enl gue ele vive

teoria de Gciﬂ heim. O superege que, da pemunbra do inconscionte,
submete o 51«(#?5 as suas exigéneias moral s, dita regras cuios contetdos
foram interiorizados gracas a processos de identifi mmmmc com :mﬁ,m s paternas,

sein Q:Em forem as opgdes morais destas — eis para a tecria de Freud. Como ja

serimentado pelo indivi-

salientamos, ambas as QUSL agens sao bem dilerentes uma gm OULFE, Tas o
que wnporta frisar a : ai € que além de elegerem o m:‘uzﬁ..;wo

rral, elas também sdo coerentes como w.m_.?.a
sujerto recebe a moeral, niio a consirdi. Ore
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0 ga scrito pelos dols autores, ponde v a0 sujeiro moral das teo-
1 eim ¢ rreud. Porém, para Plaget e Kohlberg, a heteronomia é
APeNas uma fase do desenvolvimenro me eral, tendo cada individuo o potencial
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tuinas passadas rém ainda o objetivo de nos fazer pensar sobre outra
andlises nos trouxeram: a esirelta relacio entye a opcio por L
etiva ou racional e o objeto da moral.

de se estranhar o fato de as reorias psicoldgicas ¢
por uma abordagem m@mﬂ a pre m contendos ?zm a moral. Piag
vig na justica a mais racional das nocdes morais. Como seus estudos visavam o
bmz.ogom:mwozwouMQWFM%[ @:q. ;w.m.o@maoﬁoammmmﬁ-ﬁ

desenvol

coma cbjeto de pesquisa. O TTIESITIO Kohlberg, rodavia com
uma ressalva 5.:%:.?:.:.? w 10 E.Uwuﬁ Qm,om: a justica como objeto d
pesquisa, mas sem afing T mors r V.cﬁ:ﬂ. g fechou

szﬁmmc( justica é awM.W,m‘.zam
Aas, 1esmo na perspec
2 come a virtude primordial,
cOes mentais. Piaget alinmava ¢
uma m_E_dmmcE racionalista poderia eleger outr
e} gm estdo genético, mas nio se vé muito bem gn que Eom m ;EE g?@ £~
rajustica como nogéo inco el da mor

58 rr generosidade, por exemplo, nédo permi
.Lm descnvolvimento, di temente do
Eisnenberg, 1979},

O fo??:) do contetido da moral coloca-se de forma bem diferente
as teorias que amm:ma & aletividade como elemento psicoldgico central
idade. H4, porém, como no case das teorias racionalistas, [ntima
relacdo entre o referido Tuﬂ.r:go e 05 sentimentos eleitos como essencial-
mente maorafs.

BNAS MAa entre
.E_uam-mm a just
noral mn? ope:

e

& uma

lidade. Pesquisas sobre a géne-
(irarm .&m:: ic
2 so vorif

b

Freud, vii que eles identificaram elemenios
experimenta com a fonte dos mandmnentos
morais. Para Durkheim, Adue € movido pelo sentimenio do sagrade e
este € inspirado pela sociedade, Como ¢ a socledade o objeto do sentimento, e
THAG 1T Q::mm;o imoral em si, a wese do relativismo antropoldgico impoe-se.
Para Ireud, uma vez que os ditames do superego sio frutos de identificacdes
com figuras de autoridade, o relativismo m.E.H.o@ommwﬁo rambém é decorréncia
natural: para & psicanalise f

reudiana, & crianca nfio € vista como tendendo a
valorizay este ou aquele contelids moral, mas a M eles que compdeam o univer-
so simbdlico de figuras patern ia elas quals forem. Em suma, explicar a
moralidade a partic da hipdiese de que o_z m pende de sentimentos experi-

nenta acm, em relaciio aos agentes que impdem mm regras, por um lado, transfe-
re & histdria ou a moﬁ ogia a tarefa de explicar os lundamentos conereros Lm
moral {fatores individugais sio descartados), e, DO QUEre, leva a conceber ¢
individuo como m@_.:‘.:i«‘ml ente aberto a legitimar todo e qualquer sistem
moral. Portanto, nesta perspectiva psicoldgica, nio ha porque eleger um det
minado mQ.:.E.RS para a moral.
1 Compensacio, se 03 sentimentos eleitos como fundamentais smﬁ.m
plicar a moralidade tiverem como objeto nic a fonte dos conretidos, mas um

afetivos que relact
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atectuais e atetivas

ivismo deixa de fazer sentido. E o caso da teoria de
que identifica duas orientacbes morais universals,
o para ¢ culdedo —, outra para os homens -
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a algo que nio se reduz a um ¢ UE.: o de deveres. ot

Aear se as modvacdes que levam um individuo a dar resy
pergunta moral “como devo agir?’ nio serlam em parie MESINAS QUe O le-
vam a responder 4 outra perguntar “que vida quero viver?” AS teorias
acabamos de rapidamente revis procuraram expiicar psicologicamente
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tas, era, segundo o relata Flanagan (1996), pés
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