Identidade

Antonio da Costa Ciampa

Uma pergunta aparentemente simples

Quem & voce?
Euma i
R né;::gg;ﬂi:; que freqiientemente nos fazem e que as vezes
"Quem sou eu?"”’
_Quando esta pergunta surge
pesquisando nossa identidade,
mos em busca de respostas, de

pergunta feita a nosso respeito
é?

podemos dizer qué estamos
Como em qualquer pesquisa, esta-
o:‘:onhecimento. Por se tratar de uma
€ facil darmos uma resposta; ou nio

5 :
et 1 : ptf:) dr.;:o:osnheclmentu que buscamos a respeito de nos
B Supor que estamos em condig¢des de fornecé-lo.

al se trata de dizer quem somos. .. Experimente!
] Nio continue lendo antes de res
évoceé? -

Pronto?

Respondeu de forma a
resposta, poder afirmar que o
vocé se mostrar ao outro (e,
forma total e transparente,
nienhum segredo a seu resp

ponder a esta pergunta: querm

qualquer pessoa, depois de ouvir sua
conhece? Sua resposta torna possivel
40 mesmo tempo, vocé se reconhecer) de
de modo a n#o haver nenhuma diivida,

eito? Sua resposta i
o ' . produz um conheci-
to que o torna perfeitamente previsfvel? Ninguém (nem mesmo

::ici).. depois de conh_ecer €ssa resposta, ter4 duvida sobre como vocé
8ir, pensar, sentir, eni qualquer situagdo que surja?
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Acredito que, se vocé foi sincero, estas questdes todas podem
ter levantado algumas dividas. Sera tdo facil dizer quem somos?

Se, como estou supondo, nfo é tdo facil como pode parecer a
primeira vista, podemos admitir que este é um problema digno de
uma pesquisa- cientifica (e nfio sé por causa disso). Psicologos,
sociblogos, antropdlogos, os mais diversos cientistas sociais tém
estudado a questdo da identidade; filosofos também. Ndo s6 pela
dificuldade, mas também pela importdncia que esta questdo apre-
senta, outros especialistas tém se envolvido com ela e ndo s6 cientis-
tas e filésofos: nos tribunais, juizes, promotores, advogados, peritos,
etc.; na administragiio, tanto piblica como privada; na policia, na
escola, no supermercado etc., enfim, em praticamente todas as
situagdes da vida cotidiana, a questio da identidade aparece, de
uma forma ou de outra (e também fora do cotidiano: “quem era
mesmo aquela personagem com gquem sonhei ontem?"). Voce ja
reparou como as novelas de TV exploram esse filio? E freqiiente
uma personagem viver um grande drama porque de repente des-
cobre estar enganada a respeito da identidade de outra personagem
(é seu pai, sua mie, seu filho, sua irma etc., ¢ ndo quem pensava
que fosse); conseqiientemente, descobre ao mesmo tempo que
também estava enganado a respeito da prépria identidade (afinal, se
esse desconhecido é meu pai, entdo eu sou seu filho e ndo de quem

b0l
pensava); a identidade do outro reflete na minha e 2 minha na dele \' |
(afinal, ele s6 é meu pai porque eu sou filho dele). Outro exemplo: |

" nas histérias “policiais” quase sempre o enredo é todo montado

para que se descubra a identidade do criminoso (n#o sé no sentido
de saber quem cometeu o crime, mas também como se tornou
“criminoso’’); por vezes, a historia se desenvolve de tal modo que
nos (os espectadores ou leitores) sabemos quem & o criminoso, mas
as demais personagens da histéria néo.sabem; isto nos levanta uma
outra questdo; pelo fato de os outros nio saberem ele deixa de ser
criminoso? Que é ser “criminoso”? E cometer um ato criminoso?
(Pense no exemplo, digamos, ficticio, de poderosos cidadios que
cometem atos que vocé considera criminosos mas nao sdo perse-
guidos pela policia e pela justica...) Podemos falar numa identidade
oculta? Pense numa histéria de “‘espionagem’: a identidade do
“espifio’” exatamente se caracteriza como uma identidade oculta
(pelo menos para os espionados...), sendo que suas aventuras prati-
camente terminam ou deixam de ser atraentes quando essa
identidade & revelada. Até os super-herdis t€m sua identidade
secreta (aquilo de que o Super-Homem tem mais medo 6 que
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::;;::::;r:sll;:;n I:le € na vida cotidl:ana... como muitos de nds que
i descu:i;;;;:to de nossa identidade e morremos de medo
g Ibram esse nosso l'ado “oculto”...). A literatura, o

» 8 TV, as histérias em quadrinhos, as artes num sentido bem

mplo mopem am co (o] rObIem

\10“: Q) (8] 1) {
3

\  estamos falando de nossa identidade quando respondemos 3

, _bergunta ‘“‘quem sou eu?” imei a
perg ~quem sou eu?”, a primeira observagdo a ser feita € que

g ; —
(’cc%i uin:xilt:qade s¢ mostra como a descri¢o de uma personagem
ST :tlina (novelah de6 TV), cuja vida, cuja biografia aparece
va (uma histbria com enr
‘ edo, persona ari
b ! gens, cenarios,
o P);sta :?;,a;c!n:? Pt):rs‘gnagem que surge num discurso (nossa
. istoria). Ora, qualquer di
scurso, qual i i

i al ,» qualquer histdria
entﬁl:'na tcir’um autor, que constrdi a personagem. Cabe perguntar

: voce ¢ a personagem do seu discurso, ou o autor que cri
personagem, ao fazer o discurso? i

Shvaskia !
histbria?vsoce é ah[?er'so‘nagem fie uma histéria, quem é o autor dessa

e nas historias da vida real nio existe o autor da histdria

) . Sera
:\} TOdo;n:lc; nio sio tc:das as personagens que montam a histéria?
¥ o S — €U, VOCE, as pessoas com quem convivemos — somos as
. gens de uma histdria que nés mesmos criamos, fazendo-nos

. ik
mmltcc lpalxlos 0 quese pﬂdB] l‘a_ dlze] CEI.S"{] nos CD]ISlde[ €Inos o autﬂl

ue cri
p f?iﬁ'tﬁfit:a I:'los;a personagem; o autor mesmo é personagem da
a__umria ;:01 :- ve;da:e. assim, poderfamos afirmar que ha uma
etiva da historia; aquele
 colet ue co i
“autor” seria dessa forma um “nar‘xl'ador’'Stumafflos demgl’]'ar i
i , um ‘‘contador” de his-
Com i
, B0l ;2 ‘;sso podemos perceber outro fato curioso: nio so a
€ uma personagem constitui a de outra e vice-versa (o

i o
| personagens constitui a do autor (tanto quanto a do autor constitui a

| pai do filho ¢ o filho do pai), como também a identidade das

r das personagens).

A tra i i
e ;a;:;i:cs ijcomphcar-se, pois é sabido que muitas vezes
s : i qd 0 que falamos; o autor se oculta por tras da
i t s, da mesma forma como um autor acaba se
através de seus personagens, é muito freqiiente nos

(e} q
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 Até agora falamos das pessoas como se elas fossem de uma_
determinada forma e ndo se modificassem,
observarmos nossos proximos, basta nos observarmos. No minimo,
as pessoas ficam mais velhas: a crianga se torna adulto; o adulto,
anciio. No maximo... 0 que seria no maximo? “Nio reconhego mais
Fulano, ¢ outra pessoal’” Ha mudangas mais ou me
‘mais ou menos desejaveis, mais ou menos ‘controléveis, mais ou
menos... mudancgas. O estudante que se torna um profissional
depois de formado representa uma mudanga bem mais previsivel do
nosso amigo de infancia, que se torna um CTiminoso
amos também considerando certas

tuagio social a previsi-

o :qmie ¢ falso. Basta

que a do jovem,
(& ldgico que, implicitamente, est
condi¢des de classe social); numa outra si
bilidade pode ser invertida, infelizmente. Outro exemplo: a moci-
nha que se torna dona-de-casa, mie de filhos etc. yive uma
mudanga mais desejavel do que a daquela que se torna prostituta
(novamente hé algo implicito nesse julgamento: valores, etc.).
O desempregado que se torna alcoblatra (ou criminoso, etc.) sofre
uma mudanga provavelmente menos controlavel do que a do
escriturario que se torna gerente (como vocé consideraria aqui 4
questdo de classe, de valores, etc.?). Hi mudangas ¢ mudangas...
quem muda mais: o heterossexual que se torna homossexual ou 0
adepto de uma religifo que se torna ateu? O alienado politicamente
que se torna revoluciondrio ou o civil que se torna militar?
Nés nos tornamos algo que nio éramos ou nos tornamos algo
que j4 éramos € estava como que “embutido’ dentro de nos? Parece
que quando se trata de algo positivamente valorizado, a tendéncia
nossa é afirmar que estava “ambutido’” em nds (“*sempre tive
vocagdo para ser médico’"); quando nao desejavel, freqiientemente
estava ‘‘embutido”... nos outros (“sempre achei que ete tinha
inha um jeito de ‘bicha’").
-casa? E do religioso que se
ente esta realizando uma

propensio para o crime”, ... que cle t
Que dizer da jovem que se torna dona-de
torna ateu? O escriturrio que se torna ger
“tendéncia’’, uma *‘vocagao”?

Podemos imaginar as mais diversas combinagbes para con-

| figurar uma identidade como uma to

——talidade. Umn totalidade

U{;,

A

M
ey

contraditbria, miltipla e mutavel, no entanto una. Por mais_ & N

contraditério, por mais mutavel que sej
assim, ou seja, sou uma unidade de contrarios,
cidade ¢ na mudanca, T

Quando nossa unidade & percebida como ameagada, quando
ber quem somos, quando nos sentimos

a, sei que sou eu que SOU
sou uno na multipli-

corremos o risco de ndo sa

M
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desagregando, temos maus pressentimentos, temos o pressenti-
mento de que vamos enlouquecer; aprendemos a ter horror (il
sermos “‘outro” (quando queremos ofender alguém cantarol :
um refréo bastante conhecido: “Fulano nio é mais aquele ")?Irl:gg
€ & toa que o tipo clissico de piada de louco envolve alguél;;.qu,e di
q’uf.: é qL}em nao é: "‘Napoledo™, “Jesus Cristo”, etc.; nestes casos :
facil verificar que ele ndo é quem diz que €. Porém su;ré sempre fé.::"le
saber que alguém é (ou nio &) quem diz que é? N’um certo sentid :
poc}e-se considerar a chamada ““doena mental’’ como um probl "
E!e identidade: o “louco” é nosso “outro”, tanto quanto o Rcurafin;'a'
¢ o outro do “louco”. Nio afirma o dito popular que “de médico e d
louco cada um tem um pouco’'? ot
Desde o inicio estamos jogando perguntas em cima de per-
g.untas, provocativamente, para uma questdo que parecia p‘c;?.o
mmpl::s. Talvez valesse a pena segurar essas diavidas e‘examinar
questao de forma menos interrogativa. Vamos tentar separar do'a
tipos de problema: os de natureza empirica, pratica i
natureza tedrica e filosofica. o g

No principio era o verbo

Qu.an.do queremos conhecer a identidade de alguém, quando
nosso objetivo é saber quem alguém &, nossa diﬁculdade, consiste
apenas em obter as informagtes necessérias. O pai que deseja saber
quem 530 0s amigos que andam com seu fitho, a mie que procura
cnnhfacer o namorado da filha, o empregador que seleciona um
candidato para trabalhar, o comerciante (lojista ou banqueiro) que
procura s? assegurar da credibilidade de um cliente a quem vai fazer
um emPrestlmo, todos eles procuram “‘tomar informacdes” através
doslmals variados meios e formas; a natureza das informagdes pode
;':nar, (rjna§ todas t€m em comum o fato de permitirem um conll:eci-

. . ;

sﬁonttoc,\m;;i ::fantldade da pessoa a respeito de quem as informacdes
_ Ass.lm, cfbter as informagdes necessarias é uma questio pra-
tica: quais as informagdes significativas, quais as fontes confiéI:'e'
(quem‘ d4 as “referéncias”), de que forma obter as informa'(”)eIS
como lr‘lterpretare analisar essas informagdes etec. Enfim, o m;smsc;
Qrocedlmento que um cientista adota ao fazer uma pesqllisa empi
rica (talvez sem a sofisticagio habitual numa pesquisa cientiﬁca..p)-
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Aqui, ndo problematizamos o resultado obtido; ndo compli-
camos a questio; supomos que as informagdes nos revelam a reali-
dade.
Essa crenca é a mesma que guia nossas agdes mais corri-
queiras da vida cotidiana. Nossos rituais sociais escondem a
dificuldade implicita nessa maneira de pensar e de agir; é facil
imaginar como se tornaria dificil conviver com outras pessoas s¢ nio
houvesse a suposigio compartilhada por todos nos de que, normal-
mente, um individuo é a pessoa que diz que & (e que 0s outros dizem
que é). Pense numa apresentagao social: um amigo chega com um
desconhecido e diz: “Este é Fulano, meu colega” e, apos vocé o
cumprimentar, o novo conhecido diz: “Muito prazer, sou Fulano”
ou entido *Sou Fulano, a seu dispor’, etc.

Se as informacdes sdo verdadeiras, entdo a realidade esti
conhecida (pelo menos agimos como se estivesse: depois de uma
apresentagio, dizemos que o apresentado é nosso ‘‘conhecido’...).

Como sio fornecidas essas informagdes?

A forma mais simples, habitual e inicial € fornecer um nome,
um substantivo; se olharmos o dicionario, veremos que substantivo ¢
a palavra que designa o ser, que nomeia o ser. Nés nos identificamos
com nosso nome, que nos identifica num conjunto de outros seres,
‘que indica nossa singularidade: nosso nome proprio. Falamos

“chamo-me Fulano’, sem prestar muita atengdo ao fato de que,
antes que eu ‘'me chamasse Fulano”, eu “‘era chamado Fulano™, ou
seja, nos nos chamamos da forma como os outros nos chamam. Nés
nos ‘‘tornamos’’ nOsso nome: pense em vocé mesmo com outro nome
(ndo como outra pessoa, mas voce mesmo com outro nome); ha um
sentimento de estranheza, parece que ndo “encaixa’’. Geralmente as
pessoas se sentem ofendidas quando, por qualquer motivo, tro-
camos seu nome; é sinal de amizade e respeito nio esquecer nem

confundir o nome das pessoas que prezamos.

AV X
A nio ser em casos excepcionais, o primeiro grupo social do \ \j-m\

qual fazemos parte é a familia, exatamente quem nos da nosso
nome. Nosso primeiro nome (prenome) nos diferencia de nossos
familiares, enguanto o tltimo (sobrenome) nos iguala a eles,

Diferenga e igualdade. E uma primeira nogéo de identidade.

Sucessivamente, vamos nos diferenciando e nos igualandol

conforme os varios grupos sociais de que fazemos parte: brasileiro,

igual a outros brasileiros, diferente dos estrangeiros (“nbs os
brasileiros somos.., enquanto os estrangeiros 530...""); homem ou
mulher (“‘os homens sdo... enquanto as mulheres s&0...""), Os

]
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exemplos podem se multiplicar indefinidamente (“o0s corintianos
s$d0... enquanto os torcedores dos outros clubes sdo...").

O _conhecimento de si é dado pelo reconhecimento reciproco
dos individuos identificados através de um determinado grupo social
que existe objetivamente, com sua histéria, suas tradicdes; suas
normas, seus interesses, etc. i SRR T

- (Um grupo pode existir objetivamente, por exemplo, uma
classe social, mas seus componentes podem ndo se identificar como
seus membros, e nem se reconhecerem reciprocamente. E facil,
parece, perceber as conseqiiéncias de tal fato, seja para o individuo,
seja para o grupo social.)

'y Mas, se € verdade que minha identidade € constituida pelos

.| diversos grupos de que fago parte, esta constatagio pode nos levar a

um erro, qual seja o de pensar que os substantivos com os quais nos

VN fl = g
A ! descrevemos (*‘sou brasileiro”, ‘‘sou homem", etc.) expressam ou
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deixando de lado a questio fundamental de saber como se d4 esse
dado, como se produz esse produto. A resposta 4 pergunta “quem
sou eu?”’ é uma representacio da identidade. Entdio, torna-se
necesséario partir da represcntacio, ‘como um ‘pro‘duj:q, para analisar
o proprio processo de produgfo.

Uma questiio complicada

O que é identidade?

J4 vimos que nos satisfazer com a concep¢io de que se trata da
resposta dada 4 pergunta “quem sou eu?” é pouco, € msa_ttisfayério.

Ela capta o aspecto representacional da nogéo de 1der}t1d?.de
(enquanto produto), mas deixa de lado seus aspectos constxtutlvc?.
de produg3o, bem como as implicagBes reciprocas destes dois

L ﬁlg}{ ‘| indicam uma substancia (“brasilidade”, “masculinidade”, etc.) que aspestis: -
Mesmo assim, nosso ponto de partida podera ser a propria

W nos tornaria um sujeito imutavel, idéntico a si-mesmo, manifestagio

| daquela substincia.

' Para compreendermos melhor a idéia de ser a identidade
. constituida pelos grupos de que fazemos parte, faz-se necessario
~ refletirmos como um grupo existe objetivamente: através das

| relagdes que estabelecem seus membros entre si € com o meio onde
' vivem, isto é, pela sua pritica, pelo seu agir (num sentido amplo,
podemos dizer pelo seu trabalho); agir, trabalhar, fazer, pensar,

sentir, etc., j4 ndo mais substantivo, mas verbo. Usamos tanto o

substantivo que esquecemos do fato original do agir: Eva comeu a

macd; Prometeu roubou o fogo dos céus; Oxali com seu cajado
separou 0 mundo dos homens do mundo dos deuses. Como devemos
dizer: o pecador peca, 0 desobediente desobedece, o trabalhador
trabalha? Ao dizer assim, estamos pressupondo antes da agdo, do

fazer, uma identidade de pecador, de desobediente, de trabalhador,

< ete.; contudo € pelo agir, pelo fazer, que alguém se torna algo: ao

_pecar, pecador; ao desobedecer, desobediente; ao trabalhar, traba-

lhador. ok

Estamos constatando talvez uma obviedade: nés somos nossas

agdes, nos nos fazemos pela pratica (a nio ser por gozagio, voct
1'1 Eﬁ&ima_ria “trabalhador’ alguém que nio trabalhasse?).

E essa obviedade que nos coloca frente a um complicadissimo

problema teérico.
Até aqui estavamos tratando a identidade como um “dado” a
ser pesquisado, como um produto preexistente a ser conhecido,

representagdo, considerando-a também como processo deipiroduca?,
de tal forma que a identidade passe a ser entendida como o proprio

‘processo de identificagio. ‘ .
~ Dizer que a identidade de uma pessoa é um fendmeno soc§a§ e
ndo natural é aceitavel pela grande maioria dos cientistas sociais.
 Exatamente isso nos permitira caminhar. Com efeito, se esta-
belecermos uma disting#o entre o objeto de nossa representagao eAa
sua representag@o, veremos que ambos se apresentam como ff::no-
menos sociais, conseqlientemente como objetos sem caracteristicas
de permanéncia, ndo sendo independentes um do outro. ‘

Nio podemos isolar de um lado todo um conjunto de
elementos — bioldgicos, psicolégicos, sociais, etc. — que podem
caracterizar um individuo, identificando-o, ¢ de outro lado a
representagdo desse individuo como uma duplicagio mental ou
simbdlica, que expressaria a s_ua}gq_z_gggggggg_pgggygha como

que uma interpenetragio desses dois aspectos, de tal forma que a
individualidade dada ja pressupBe um processo anterior de repre-
sentagdo que faz parte da constitui¢do do individuo representado.
Por ;:_xemplo, antes de nascer, o nascituro ji é reprc?scnt?.do como
filho de alguém e essa representagao prévia o constitui ef.etlvamcnte.
objetivamente, como “filho”, membro de uma determma!da_f_ami-
lia; posteriormente, essa representagdo € assimilada pelo individuo
de tal forma que seu processo interno de representagio é incor-
porado na sua objetividade social como filho daquela familia.
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E verdade que nio basta a representagio prévia. O nascituro

uma vez nascido, constituir-se-4 como filho na medida em que as

relagdes nai quais esteja envolvido concretamente confirmem essa
representagao atraves de comportamentos que reforcem sua conduta

C(.)mo filho e a‘ssim por diante. Temos de considerar também esse

aspecto operativo (e ndo sé o representacional).

i Contudo,.e na medida em que é pressuposta a identificacio da
n¢a como filho (e dos adultos em questao como pais) que os

comportamentos vdo ocorrer izan: ‘

of » caracterizando a rela

o ¢do paterno-

D..eASta. forma, a identidade do filho, se de um lado é

confequencm da's relagdes que se dio, de outro — com anterioridade

'; e‘chlma comi‘:cao dessas relagdes. Ou seja, é pressuposta uma

1. ept.l E‘l‘df'! qu't.a e‘ ‘rc~;.:c:'sta‘a cada momento, sob pena de esses objetos

sociais fllhlo » “pais”, “familia”, etc., deixarem de existir objeti-

vamente (ainda que possam sobreviver seus organismos fisicos

meros suportes que encarnam a objetividade do social). '

Isto introduz uma complexidade que deve ser considerada

| aqui. Uma vez que a identidade pressuposta é reposta, ela é vista

como t.iada — € ndo como se dando num continuo processo de
1dent1flc.'.3(;2'io. E como se uma vez identificada a pessoa, a i}rodu o
:iie sua ldfantidade se esgotasse com o produto. NE; linguag?em
:;)rrl:c'ifgl:if;hc(l;ff:mns eu sou fitho”; dificilmente alguém dird “estou
Dai a expectativa generalizada de que alguém deve agir de
acordo com o que é (e conseqiientemente ser tratado como tal). De
_c.erta forma, re-atualizamos através de rituais sociais uma Jden
tidade pressuposta que assim é reposta como algo ja dado, retirando
em_consegiiéncia o seu carater de historicidade, abfd;imaﬁdo-a
mais da nogio de um mito que prescréve as condutas corretas
reproduzindo o social. ,

i fi)_caréter temporal da identidade fica restrito a um momento
origindrio, quando nos “‘tornamos” algo; por exemplo, “sou
prpfessor" (= "tornei-me professor”) e desde que essa identi’fica o
exm‘tc me € dada uma identidade de “‘professor’” como uma posiggo
(assim como “filho’’ também). Eu como ser social sou um ser-po;;to.

; A posi¢do de mim (o eu ser-posto) me identifica, discri-
fnma{-ado-me como dotado de certos atributos que me d'éo uma
identidade considerada formalmente como atemporal. A re-posigao
da identidade deixa de ser vista como uma sucessdo tempofal

'
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passando a ser vista como simples manifestagdo de um ser idéntico a
si-mesmo na sua permanéncia e estabilidade. -

A mesmice de mim é pressuposta como dada permanentemente (
e nio como reposi¢io de uma identidade que uma vez foi posta.

Vejamos um exemplo: quando alguém é identificado como
“pai”? Pode-se responder que é quando nasce uma crianga gerada
por esse individuo; esse fato, contudo, assim considerado ainda &
um fato fisico, e ser “‘pai’’ é um fato social.

A paternidade torna-se um fendmeno social quando aquele
evento fisico & classificado como tal, por ser considerado equivalente
a outras paternidades prévias. O pai se identifica (e & identificado)
como tal por se encontrar na situagao equivalente de outros pais
(afinal, ele também ¢ filho de um pai). Se ele é pai e a mesmice de si
esth assegurada, sua identidade de pai estd constituida permanen-
temente; de fato, ele se “tornou” pai e assim permaneceri enquanto
reconhecer e for reconhecida essa identidade, ou seja, enquanto ela
estiver sendo re-posta cotidianamente. Ora, mas ao mesmo tempo
ele também & filho; esse “‘outro” que ele ¢, & negado na sua posigio
como pai, pois se ele permanecesse COmMo filho, a posigio de seu filho
estaria ameacada, j4 que a diferenga ndo se estabeleceria.

Dessa forma, cada posi¢3o minha me determina, fazendo com ),
que minha existéncia concreta seja a unidade da multiplicidade, que '
se realiza pelo desenvolvimento dessas determinagdes.

Em cada momento de minha existéncia, embora eu seja uma \
totalidade, manifesta-se uma parte de mim como desdobramento
das multiplas determinagdes a que estou sujeito. Quando estou
frente a meu filho, relaciono-me como pai; com meu pai, como
filho: e assim por diante. Contudo, meu filho ndo me vé apenas
como pai, nem meu pai apenas me vé como filho; nem eu comparego
frente aos outros apenas como portador de um tinico papel, mas sim |
como o representante de mim, com todas minhas determinagdes que |
me tornam um individuo concreto. Desta forma, estabelece-se uma \
intrincada rede de representagdes que permeia todas as relagdes,
onde cada identidade reflete outra identidade, desaparecendo qual-
quer possibilidade de se estabelecer um fundamento originario para
cada uma delas. ! gl

Este jogo de reflexdes muiltiplas que estrutura as relagdes
sociais & mantida pela atividade dos individuos, de tal forma que é

licito dizer-se que as identidades, no seu conjunto, refletem a
estrutura social ao mesmo tempo que reagem sobre ela conser-
_vando-a ou a transformando.
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As atividades de individuos identificados sdo normatizadas
tendo em vista manter a estrutura social, vale dizer, conservar as
identidades produzidas, paralisando o processo de identificacdo
pela re-posi¢éo de identidades pressupostas, que um dia foram
postas.

Assim, a identidade que se constitui no produto de um
permanente processo de identificago aparece como um dado e nio
como um dar-se constante que expressa o movimento do social.

Para prosseguirmos, ha necessidade de uma rapida digressdo
sobre o movimento do social: ele ¢, em tltima anAlise, a Histéria,

A Histéria é a progressiva e continua hominizag&o do Homem,

a partir do momento que este, diferenciando-se do animal, produz
suas condi¢des de existéncia, produzindo-se a si mesmo conse-
qiientemente.

A Histéria, entdio, como a entendemos, é a histéria da
autoprodu¢do humana, o que faz do Homem um ser de possibi-
lidades, que compdem sua esséncia histérica. Diferentes momentos
histéricos podem favorecer ou dificultar o desenvolvimento dessas
possibilidades de humanizacio do Homem, mas € certo que a
continuidade desse desenvolvimento (concretiza¢lio) constitui a
substincia do Homem (o concreto, que em si & possibilidade e, pela
contradi¢lio interna, desenvolve-se levando as diferengas a exis-
tirem, para serem superadas); aquela s6 deixari de existir se nfo
mais existir nem Histéria nem Humanidade.

Assim, o Homem como espécie € dotado de uma substincia
que, embora ndo contida totalmente em cada individuo, faz deste
um participante dessa substincia (ja que cada homem esti enredado
num determinado modo de apropriacido da natureza no qual se
configura o modo de’suas relagdes com os demais homens),

Entdo, eu — como qualquer ser humano — participo de uma
substéncia humana, que se realiza como hist6ria e como sociedade,
nunca como individuo isolado, sempre como humanidade.

Nesse sentido, embora nio toda ela, eu contenho uma infi-
nitude de humanidade (o que me faz uma totalidade), que se realiza
materialmente de forma contingente ao tempo e ao espago (fisicos e
sociais), de tal modo que cada instante de minha existéncia como
individuo é um momento de minha concretizagio (0 que me torna
parte daquela totalidade), em que sou negado (como totalidade),
sendo determinado (como parte); assim, eu existo como negacio de
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- u
mim-mesmo, ao mesmo tempo que o que estou sendo SO

Bl IMesmo.
Em conseqiiéncia, sou o que estou-sendo (uma parcela de_:_

‘minha humanidade); isso me d4 uma identidade que me nega

aquilo que sou sem estar-sendo (a minha humanidade total).

Eisd lodiitdanie/ie ilree coino eprset 0 2 Hen
sendo se converte num pressuposto de meu se;_(_gqxgp 't"q't%ll%?é' {?t:ﬁ'
nalmen isforma minha identidade concreta -

ue, formalmente, transfop_r_;q. minha identidade concreta (en
gid; fcom'b um dar-se numa Ssucessio tempora_l.) em }c_ifntxdadc
abstrata, num dado atemporal — sempre presente (entendida como
{dentidade pressuposta re-posta). -

Isso ocorre porque comparego perante ou_trem como trizpr;e

sentante de mim-mesmo a partir dessa pressuposigdo dg identida
que se encarna como uma parte de mim-como-totahdade.a‘las;a
identidade pressuposta nf#o € uma simplles ;maﬁem{)::?:]tn qu:
i i figurou na relagdio com
im-mesmo, pois ela se con ! :
;:.mbém me identifica como idéntico a mim-mesmo; ({esse modo, aa(i_
, objetificar (e ser objetificado por outrem) pelo carater atempor
me ific d . :
formalmente atribuido & minha 1dent1da(_i_¢, 3_ que gs_;:oq se;:iz_ gir_:lo
ymo encarnacéo da totalidade de mim (seja para mim,
arte surge como encarnagdo da ( ara
Eeja para outrem); isso confunde 0 meu c_qr_pp_grecgmentojre;tedz
outrem (em como representante de mim) Q%npj__a ‘expressio
r(de mi tado).
idade do meu ser (de mim como _’EE?,??F‘_E
m'tal{%‘:to se da porque cada comparecimento meu frente a outrem
il i ido:
epresentacdo num triplice senti
enVDlVf)":"j represento enquanto estou sendo o representante ;iie
mim (com uma identidade pressuposta ¢ dada fantasmago
mente como sempre idéntica); g
i 2) eu represento, em consequencia, enquanto desemr;:eniéz
papéis (decorrentes de minhas posi¢des) ocultando outras pa Eas %
mim n3o contidas na minha identidade pressuposta e re-posta (ca
i 3 tante de mim);
ntrario eu ndo sou o represen
bt 3) eu represento, finalmente, enquanto reponho_ no present:eo
que tenho sido, enquanto reitero a apresentagio deé tmmfl ;—n mzme
— dado o carater fo
sentado como o que estou sendo. !
atemporal atribuido 2 minha identidade pressupoi:? quet ei:::::lac;
i i ater substancialmente
sta, encobrindo o verdadeiro car
aipr(:linha identidade (como uma sucessio do que estou sendo, como
vir). _
& )Ao me representar (no primeiro sentido — representante :;
mim), transformo-me num desigual de mim por representar (
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segundo sentido — desempenho de papéis) um “outro’ que sou eu

mesmo (o que estou sendo parcialmente, como desdobramento de
mmhas: miltiplas determinagdes, e que me determina e por isso me
nega), impedindo que eu deixe de representar (no terceiro sentido --
re-apresentagdo) para expressar o outro “‘outre” que também sou eu
(o que sou sem estar sendo) — que negaria a negagio de mim
indicada pelo representar no sentido anterior (o segundo).

i) Ora, essa expressdo do outro “‘outro” qut': também sou eu
colnsmte na “alterizagio” da minha identidade, na supressio de
mmha identidade pressuposta e no desenvolvimento de uma
xc}entidade posta como metamorfose constante em que toda huma-
nidade contida em mim pudesse se concretizar pela negacdo (ndo
representar no terceiro sentido) do que me nega (representar no
Seguildol sentido), de forma que eu possa — como possibilidade e
te:ndencm == representar-me (no primeiro sentido) sempre como
diferente de lmim mesmo — a fim de estar sendo mais plenamente

~ Ou seja: s6 posso comparecer no mundo frente a ctitren
efetivamente como representante do meu ser real quando ocorrer a
negacdo da negagdo, entendida como deixar de presentificar uma

apm@gqﬁo de mim que foi cristalizada em momentos anteriores
= deixar de repor uma identidade pressuposta — ser movimento
sge :

ser processo, ou, para utilizar uma palavra mais sugestiva se bem

que polémica, ser metamorfose. R 1)

Nem anjo, nem besta: apenas homem

: A analise tedrica feita até aqui inverte totalmente a nogdo
t.r_acilcmnal que se tem de identidade, ou seja, "o que &, é""; “um ser
é ldentico’a ele mesmo™: isso decorreria da necessidade par’a o ser de
seroqueé..

Ma%s, o que quer dizer "o ser ser o que &"'?

Vejamos um exemplo classico: uma semente ja contém em si
uma pequena plantinha, a planta plenamente desenvolvida e seus
frutos, de onde sairdo novas sementes. Entdo, ser semente é ser
semente, mas n#o s6 a mesma semente, como também a plantinha
a planta desenvolvida, o fruto e a nova semente, uma multiplicidadé
que, naturalmente, ja estd contida na semente e que se concretiza
pela transfor‘macﬁo em fruto, ou seja, pelo fazer-se outro para entfio
retornar a si mesmo (outro outro). S#o distintos momentos cuja
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dade constitui o concreto, uma unidade miltipla, como vimos, €

bém contraditéria, pois a semente ndo permanece como se-

{e para ser o que é; ela precisa ser negada, morrer: uma semente

s permanecesse indefinidamente semente... ndo seria semente!

» germinaria, n@o seria negada; ela precisa deixar de ser semente
4ra ser plenamente semente...

Entao, “o ser ser o que &’ implica o seu desenvolvimento
smereto; a superagdo dialética da contradigio que opde Um e Qutro
fazendo devir um outro outro que é o Um que contém ambos.

E para o Homem: o que ¢ para o ser humano ser 0 que é?

Voltemos a uma afirmagéo feita anteriormente sobre 0 movi-
mento do social, o qual constitui a Historia: ela é a progressiva e
¢ontinua hominizagdo do Homem, a partir do momento em que
este, diferenciando-se do animal, produz suas condigdes de exis-
téncia, produzindo-se a si mesmo consegiientemente.

Assim, o existir humanamente néo esta garantido de ‘antemdo,
nem é uma mudanca que se dd naturalmente, mecanicamente —
exatamente porque o homem ¢ histérico. E, afinal, a Histbria nem €
um Deus que conduz os homens a seus designios secretos, nem éum
processo com um fim {iltimo; isto seria reduzir o homem A condigio
de coisa, desconhecer a infinitude humana, conceber os homens
como seres que chegardo a realizar sua plenitude e nada mais
pudessem vir-a-ser depois de um momento dado; seria considerar
que tudo o que foram, sdo, serdo e podem ser se esgotasse num
absoluto que negasse a dialética do fendmeno humano; é verdade
que um fato ocorrido & irrecorrivel definitivamente, mas scus
desdobramentos (assim como s€us significados) sdo imprevisiveis e
suas transformacdes infindaveis — o que nao significa que certas
alternativas ndo possam ser impossiveis.

Uma alternativa impossivel é o homem deixar de ser social ¢
histérico; ele ndo seria homem absolutamente. Outra impossibili-
dade é deixar de ser também um animal, conseqiientemente subme-
tido As condigdes dessa sua natureza orgénica (tal como a planta &
sua natureza vegetal). Contudo (e por isso foi grifada a palavra
“também"), nio pode ser sé animal (dada sua natureza social e
histérica).

Entio, nem anjo, nem besta, o homem & homem — nio como
uma afirmagio tautolégica — mas como uma afirmacdo da mate-
rialidade da continua e progressiva hominizagdo do homem.

De um lado, portanto, o homem nao estd limitado no seu
vir-a-ser por um fim preestabelecido (como a semente); de outro,
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ndo esta liberado das condigdes histéricas em que vive, de modo que
seu vir-a-ser fosse uma indeterminagio absoluta.

A primeira constata¢do acima — de que o vir-a-ser do homem
nio pode se confundir com o de uma semente — deve servir para
Questionar toda e qualquer concepelo fatalista, mecanicista, de um’
destino inexoravel, seja nas suas formas mais supersticiosas (“sou
pobre porque Deus quer”, “nasceu para ser criminoso”, etc.), seja
em formas mais sofisticadas de teorias pseudocientificas (por
exemplo em certas versdes de teorias de personalidade),

A segunda constatacsio — de que 0 homem nio esti liberado
de suas condigdes histéricas — nos coloca um problema e uma
tarefa, ‘

O problema consiste em que ndo é possivel dissociar o estudo
da identidade do individuo do da sociedade, As possibilidades de
diferentes configuracdes de identidade estdo relacionadas com as
diferentes configuragtes da ordem social. Foge as finalidades e aos
limites deste artigo analisar sob quais condigdes vivemos hoje em
nossa sociedade brasileira e, conseqiientemente, como considerar as
alternativas de identidade possiveis aqui e agora. Fique claro,
contudo, que uma analise geral como a que estd sendo feita precisa
ser traduzida para uma anilise das circunstincias concretas e
especificas atuais; é do contexto histérico e social em que o homem
vive que decorrem suas determinacdes e, conseqiientemente, emer-
gem as possibilidades ou impossibilidades, os modos e as alterna-
tivas de identidade. O fato de vivermos sob o capitalismo e a
complexidade crescente da sociedade moderna impedem-nos de ser
verdadeiramente sujeitos. A tendéncia geral do capitalismo é
constituir o0 homem como mero suporte do capital, que o determina,
negando-o enquanto homem, j& que se torna algo coisificado

(torna-se trabalhador-mercadoria e néo trabalha autonomamente;
torna-se capitalista-propriedade do capital e ndo proprietario das
coisas). Recorrendo a uma metafora ja utilizada anteriormente, o
homem deixa de ser verbo para ser substantivo, Esta constatagio
deve ser entendida como indicagio de fato que resulta histori.
camente ligado a um determinado modo de produgdo e n#o como
algo inerente 4 “natureza’ humana. Genericamente falando, a
questdo da identidade se coloca de maneira diferente em diferentes
sociedades (pré-capitalistas, capitalistas, pos-capitalistas, etc.); ha
especificidades inclusive dentro de um mesmo modo de produgio,
ligadas 3 ordem simbélica de cada sociedade; h4, quase sempre,
a sobrevivéncia de formas arcaicas de identidade, etc., etc.
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Este problema, assim formulado, sugere um amplo prog;zrr:l:
de pesquisas empiricas que, certament.e, mostrariam como (liaa o
fundo o verdadeiro problema de identidade do homem mo erno.d
cisdo entre o individuo e a sociedade, que faz com que ;ana:
individuo nao reconhe¢a o outro comq ser humano e, corllseq et‘
temente, nio se reconhega a si préprio como humano. Isto tr:lsd 2
assim expresso num verso magistral de Mério de Andrade, qua

fala de Sio Paulo:
“Ninguém chega a ser um nesta cidade.

“Chegar a ser um’’ ou (o que é 0 mesmo)
]
“ser uma metamorfose ambulante’

Se o problema que consideramos estd na relago individuo e

sociedade, que tarefa dai decorre? .
i de um projeto politico.
irzzlelszta;om;a idenfid:de nos remete necessariamente a um
PFOJet%EE:;:‘;C:) explicar: chegamos até a‘('{ui partindo da pergug:;l; :
"0 que é para o ser humano ser o que é? ; buscamos uma; r?ffonti-
considerando sua natureza smi:l Pil h:stén’c'a,c zxn;:r:ssss:jl ;;;: :c o)
iva hominiza¢fo do homem'. ' .
:;:?aie,;gg;iftahzmem (:fn si humanizdvel), humaniza-se por si;
" ngltrah::maz?.o futuro se coloca como coritinua'e progressiva
realizacio da humanidade; porém, comq nio € possivel, azrulzl;
ticamente, esgotar a defini¢do do cor}teu'do de E;er human ,t o
infindével tarefa se nos impde de maneira 1.ne.sc.:apavel. Nﬁols:ie r (;
evidentemente, de conceitos abstratos e dehm.tw?s- que considerem 3
homem como pura consciéncia, sb como subjeuwd:‘:\de (este o r1sc6
idealista); nem também de reduzi-lo a simples cpnf;ixcao de cqls.g,tas)
como objetividade (esta a artnadilhfl m.atema.hsta-m:;.:anms el;;
Trata-se de considerar a superagdo dialética fiesse ﬂu é:s'mo I’ias
prixis. Trata-se de ndo contemplar ihner-te e quieto a hist ni;'liten;
de se engajar em projetos de coexisténcia humana que posfS{t: e
um sentido da histéria como realizapﬁe de um p?rf1r a ser feito o
0§ outros. Projetos que nio se definam apnonstu.:amentfe pci:tau-
modelo de sociedade e de homem, que to.dos deveriam so mrt o
tariamente (e identicamente), mas projetos que possam te g
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convergir ou concorrer para a transformacio real de nossas
condi¢des de existéncia, de modo que o verdadeiro sujeito humano
venha A existéncia. Qualquer tendéncia, convergéncia ou concor-
réncia que se arvore em Verdade, em agdo, em expressio definitiva e
acabada de um inico projeto de transformagéo, absolutiza-se,
tornando-se antidialética, anti-histérica, anti-humana.

A formulagio de tal politica, de uma politica de identidade do
Homem da nossa sociedade, a realizagdio de tais projetos, para ser
coerente com seus propésitos hi de ser feita coletivamente e de
forma democritica (entendida aqui como forma racional). A
questdo se coloca como uma questdio prética e como tal deve ser
enfrentada, conscientemente, por nés — cada um de nos, todos nos,

Acredito que, além de outros, dois fatores podem impedir esse
engajamento consciente num projeto politico.

O primeiro é ter uma atitude, de um lado intelectual, frente &
questdio da relagdo individuo e sociedade, semelhante aquela que
nos leva a discutir quem nasceu primeiro, o ovo ou a galinha: o que
prevalece, primeiro a sociedade ou primeiro o individuo? De outro
lado, uma atitude pratica, semelhante 2 do asno indeciso entre dois
montes de feno, permanecendo no imobilismo: o que atacar
primeiro, o individuo ou a sociedade?

O segundo fator é uma concepgio de identidade como perma-
néncia, como estabilidade; mais que uma simples concepcio
abstrata, € vivermos privilegiando a permanéncia e a estabilidade, e
patologizando a crise e a contradigio, a mudanga e a transfor-
magio. Assim, como que estancamos o movimento, escamoteamos a
contradigdo, impedimos a superacio dialética. '

Identidade é movimento, é desenvolvimento do concreto.

Identidade é metamorfose.

= E sermos o Um e um Outro, para que cheguemos a ser Um,
{numa infindavel transformagio.
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