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1.1 0 roteiro estabelecido pelo art. 282 do
Codigo de Processo Civil

O Cédigo de Processo Civil de 1973, preccupado em
definir e organizar, estabeleceu contornos rigidos, rigorosos e
formais para a elaboracio da petigio inicial, pega com que o autor
intenta a demanda, provocando a fungio jurisdicional. A verda-
deira cartilha constante do art. 282 correspondia — nos idos de
1973, vale lembrar — 2 um pesado roteiro que se impunha ao
advogado no momento de redigir a primeira pega do processo
(pega exordial, querem uns, libelo, preferem outros, pega preambular,
arriscam alguns): ai daquele que resolvesse improvisar, fugindo da
moldura austera da leil!

Nio que o legislador de 1973 tenha sido criativo: em 1939
o cedificador adotou os mesmos sete pontos cabalisticamente dis-
tribuidos nos incisos do art. 158 do Cédigo de Processo de entio,
art. 282 do Céddigo de hoje, exigindo que o autor explicitasse o juiz
2 quem era dirigida a peca, declinasse a qualificacio das partes, ex-
pusesse os fatos e os fundamentos juridicos do pedido, formulasse

! Como seriedade nio se confunde com sisudez, alguns advogados, sensiveis e
bem-humorados, apresentaram petigdes iniciais em versos; alguns juizes, dema-
siadamente macamblzios, indeferiram wis peti¢oes, alegando que o Poder Judi-
cidrio ndo se prestava a chistes e deboches, mas, em geral, os tribunais reforma-
ram o decreto de indeferimento. Certo ¢, de qualguer forma, que a peticio
inicial, contendo os requisitos essencials previstos na Lei Processual {e que serio
objeto de andlise e questionamento neste brave trabalho) pode perfeitamente
ser redigida em versos alexandrinos.
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CARLGS ALBERTO CARMENA

o pedido com todas as suas especificacdes, indicasse os meios de
prova de que pretendia dispor, requeresse a citagio do réu e atri-
buisse valor 3 causa®.

E preciso verificar, entrado o terceiro milénio (e passadas
trés décadas desde a edicio do Cédigo de Processo Civil vigente),
até que ponto ainda & necessirio seguir estritamente O modelo
apresentado pelo legislador de 1939, atualizado pelo codificador
de 1973. Uma leitura sistemitica do Cédigo certamente servira
para depurar o que vem disposto no art. 282, de tal sorte que me
proponho a langar algumas provoca¢des para meditagio do leitor.

1.2 Indicacdo do juiz ou do tribunal

O art. 282 principia afirmando que o autor indicard (note-se
o tempo verbal usado no dispositivo legal — faturo do presente do
indicativo — prenunciando comando, exortacio)® o juiz a que a
peti¢io inicial & dirigida. Mau comeco: o autor ndo pode fazer tal
indicagio, ou pelo menos ndo pode fazer tal indicagio nas comarcas
onde houver mais de um magistrado com a mesma competéncia
material, eis que o critério de distribuigio (aleatorio) exigird sorteio
do magistrado a quem cabera capitanear a causa. Dito de outro
modos; juiz ¢ juize nio se confundem, sendo possivel indicar (e
ainda assim programaticamente) o juizo a quem o autor se dirigira,
mas ndo o juiz. Juizo — ensina a boa doutrina - “tem significado de
orgio judiciario” (DINAMARCO, 2000, p. 136-231, esp. 183), de
tal sorte que numa mesma comatca pode haver diversos juizos de
espécies diferentes (ou seja, de competéncia material diversa). Um

2 A ordem é a do art. 158 do Cédigo de Processo Civil de 1939.Vé-se que, com
pouca alteragio tedacional, ¢ legislador de 1973 (art. 282) manteve-se fiel 1o
meodelo.

3 Napoleso Mendes de Almeida informa que hi formas supletivas do imperati-
vo, entre elas, o futuro do presente do indicativo (Gramitica metddica da
lingua portuguesa. Sio Paulo: Saraiva, 1999, p. 227).

Peticdo fnicial

juizo abrange, portanto, além do préprio magistrado (que o diri-
ge), um conjunto de pessoas (funcionirios) que efetivam os tra-
balhos de desenvolvimento do processo®, de sorte que o legistador
disse mais do que devia ao determinar que o autor indicasse na
pega inicial o juiz a quem a petigio ¢ dirigida: quando muito,
podera o autor afirmar que estd dirigindo a um juizo de farnilia,
a um juizo civel, 2 um juizo de registros piiblicos (e ainda assim,
repito, programaticamente, ji que o autor nio sabera a qual dos
diversos juizos civeis tocard o julgamento da causa). Seja como
for, ¢ autor ndo se dirigird a um juiz.

Se o autor nio pode indicar desde logo o juiz a quem di-
rige sua peti¢do, 0 mesmo nio se pode dizer do tribunal: sendo
originalmente competente um tribunal, cabera ao autor, desde
logo, enderecar corretamente sua demanda 3 corte competente, o
que nio acarreta maior dificuldade,

Qual a consequéncia decorrente de erréneo enderecanien-
to? Em relagdo ao deferimento da inicial, nenhuma: o juiz incom-
petente por matéria ou por fungio limitar-se-3 a remeter a pega
a0 juizo competente, que dard sequéncia normal ao processo. O
mesmo pode ser dito se o autor, por lapso, referir-se a um érgio
Jurisdicional inexistente (uma Junta de Conciliagio e Julgamento, um
Juizo de Direito Federal), pois seria excesso inaceitivel de formalis-
mo permitir-s¢ ao magistrado extinguir o feito por inexistir na
organizagdo judicidria brasileira o 6rgio a que se dirige o autor.

* Francesco Carnelutti, a0 erasar do oficio judidial, define~o como uma wniversitas
personarum, ou s¢ja, “um agregado de pessoas conjuntamente combinadas para o
exercicio do poder judicial”. E conclui: “(...) tendo em vista precisamente esta
combinagio, a identidade das pessoas singulares que o integram é indiferente pam
aidentidade do oficio; o Tribunal de Rooma permanece sempre o mesmo por tais
que mude a quantidade ou a identddade dos juizes ou dos demais funcionirios
mza.mE,BmE patte dele” (Instituciones del processo civil. Tradugio de Santa-
£0 Sends Melendo. Buenos Adres: Juridicas Furopa-Ameérica, 1989. 1v., p. 194).
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GARLOS ALBERTD CARMONA

Neste passo cumpre destacar 0COIréncia COMMuIn na comar-

ca de Sio Paulo, onde convivern os operadores com a existéncia
dos foros regionais, cuja cOmPperencia é fixada segundo critério mis-
to de territorio, valor da causa e funcio: trata-se, segundo a melhor
doutrina, de competéncia absoluta, de tal sorte que pode o juiz, de
oficio, conhecer do tema, independentemente de alegagio da
parte®. Diante de tal premissa, & comum que o distribuidor, avo-
cando funcio jurisdicional, recuse o protocolo de petigio inicial
dirigida, por hipotese, a um dos juizos (nio juizes!) civeis do Foro
Regional de Pinheiros, sob a afirmagio de que a exordial deveria
ser enderecada a um dos juizos do Foro Regional de Penha de
Franca. E evidente que nio compete a0 cartorio tomar tal decisio,
até porque pode haver ponto controvertido que deva ser analisado
pelo juiz e merega melhor ponderagio. De qualquer forma, é di-
reito da parte enderegar a petigio inicial do modo que melhor lhe
parecer, provocando a decisao do érgio do Poder Judicidrio acer-
ca da escolha, Nio se pode esquecer de que a data da distribuicio
& fundamental para evitar a perda de direitos, tanto gue o art. 129
lembra, em seu § 12, que o efeito interruptivo da prescricio (que
pode decorrer de ato de juiz absolutamente incompetente) retroa-
ge 3 data da propositura da demanda. Como consequéncia, Impos-
sivel impedir o autor de distribuir sua inicial a juizo (absolutamen-
te) incompetente, na medida em que a recusa do cartorario
(distribuidor) de protocolizar a petigio poderd acarretar a perda de

3 A jurisprudéncia do Tribunal de Jusdca de Sdo Paulo parece ser pacifica sobre o
tema. Ver, por todos, acdrdios cuja ementa transcrevo a seguir: “Competéncia —
Foro Regional. Natureza absoluta face as atribuicdes fixadas pela Lei de Organi-
zacio Judiciiria para os Foros R.egionais e Varas Centrals prevalecendo as razdes
de ordem pablica. Inteligéncia do disposto no art. 41 do Decreto-lei n. 3/69; art.
26, inc. [, lerra ¢ da Resolugdo n. 1/71; Lei n. 3.947/83. Superando o valor da
indemizagio ao lirnite da competéncia do foro para julgar as causas civeis e comer-
ciais, limitada a cinquenta vezes o saldrio vigente na Capital, justifica a redistribui-
clo da agio a uma das Vans Civeis do Foro Central. Recurso desprovida” (7%
Cimara de Direito Privado, Al 163.511-4/5SB Rel. Jiikio Vidal, 16-8-2000, v.u.).

Petigéo Inicial

um direito; distribuida a inicial, tomari o juiz a decisio que melhor
lhe aprouver, encaminhando os autos, se for o caso, 20 Juizo com-
petente nos termos da lei (lei estadual, no caso em questio)®

1.3 Qualificacdo das partes

O requisito seguinte (art. 282, 11, do CPC) esti relacionado
3 qualificacio das partes: exige o legistador que o autor indique
nome, prenome, estado civil, profissio, domicilio e residéncia
tanto do demandante quanto do demandado. O que se quer com
o fornecimento desses dados todos é evitar confusio de pessoas
@o.n. homonimia, por exemplo), bem como — no caso do réu —
facilitar a tarefa (do oficial de justica ou do carteiro, conforme o
caso) na correta identificacio do citando. Assim, o nome e o pre-
nome servem para melhor individuar as partes; o estado civil
mo‘nnnnn elementos importantes nio s& de qualificacio mas tam-
bém para indagar sobre a necessidade de participar o cénjuge (ou
o companheiro} da demanda; a profissic pode oferecer elementos
nnjoﬁnﬁnm para a citagdo do réu (horirio de trabalho, para exem-
@rmnma ou para o julgamento da causa (o fato de ser o réu pro-
mmm.pow& qualificado pode ter alguma relevincia); o domicilio e a
residéncia, por fim, sio fatores que podem ter relevincia para
estabelecer a competéncia territorial’.

® Tem razdo Cassio Scarpinella Bueno (Cédigo de Processo Civil interpre-
Eno..moona. Antonio Carlos Marcato, Sio Paulo: Aclas, 2004, p- 833, notas MMU art
mmmv” .O que ndo se pode admitir, a titulo nenhum, & que os respansaveis uabn..
_E.ﬂ.ﬂqom @,m_o encaminhamenro da peticio ao juizo impegam a propositura da
aclo. A razio ¢ simples. Mesmo quando determinada por juizo abselutamente
incompetente, a determinagio de citagio do réu tem o condio de constituir em
mora ¢ devedor ¢ interromper a prescrigio (art. 219, caprt, e CC, art. 202 Dh.oO
m_cn ocorrerd em se tratando de incompeténcia absoluta é que, mnn_mmmu._mm o
. MMMHM M:Mﬂom mm_.mo gémmom para o juizo competente {...). Ademais, nio

areorarios praticar qualquer ato de naturera decisdria (art. 162, § 42)".

? - .
] p.wow.n. Frederico Marques (Institui¢Ses de direito processual civil, Rio de
o )
ro: Farense, 1962. 3v., p. 30} atesta que tais elementos {reporta-se & autor ac
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1.4 Estado civil

Dentre os elementos ja referidos, um chama a atengio pela

atualidadertrata-se do estado civil, pois ainda ha divida entre nos-

sos doutrinadores acerca da necessidade de declarar-se a existén-

cia de nnido estével. Explico: acostumamo-nos todos a enquadrar

as pessoas nas Categorias de solteiras, casadas, viivas, separadas,
divorciadas. Com a Constituigio de 1988 —que reconhece 2 uniio

estavel — ¢ com o advento das leis subsequentes que regularam o

tema, parece ndo haver divida de que 2 convivéncia gera impor-
tantes consequéncias patrimoniais, €ntre as quais a necessidade de
intervengio do convivente em determinadas demandas que po-
dem atingir seus direitos e seu patrimdnio. De efeito, apesar de
constar no § 12 do art. 10 do Codigo de Processo Civil que am-
bos os conjuges devem ser citados para certas demandas (acdes de
cariter real, demandas relativas a fatos que digam respeito 20 casal,
a¢Bes fundadas em dividas contraidas pelo vario a bem da familia),
parte da doutrina reconhece que, apés o advento da unido estivel,
o dispositivo legal deve ter entendimento mais amplo®.

Codige de Processo Civil de 1939, cujo art. 158, 11, contém basicamente os
mesmos requisitos do art. 282, 11, do atual Cédigo) em dupla fungia:"O seu
primeiro ¢ principal fim ¢ o de identificar a acio explicitando-lhe os elementos
subjetivos; o segundo dos fins ou fim secundirio & o de dar indicaces relativas
3 citrcdo do réu ¢ 3 legitimagio processual das parces”,

8 O dissenso doutrindrio ¢ grande. José Roberto dos Santos Bedaque, por exent-
plo, afiema persmptoriamente que a regia do § 12 do art. 10 do Codigo de
Processo Civil é inaphicivel 3 unio estavel, apesar de reconhecer que tanto uma
situacgio (a dos cdnjuges) como 2 OuTa {2 dos conviventes) s¢ assemelham ¢ que
em ambas as hipdteses existe a preocupagio de proteger a entidade familiar.
Entende Bedagque que “tornar necessirio o litisconséreio entre os companheizos
pode representar dificuldade muitas vezes jntransponivel a0 normal desernvolvi-
mento do processo, peis 0 autor nem sempre teria condigdes de saber se o T8u
convive com outra pessoa” (Codige de Processo Civil interpretado. Sio
Paulo- Ardas, 2004, p. 71). Como se verd no texto, ouso divergir de meu prezado
calega do Largo de Sio Francisco!

Peticdo Inicial

Estado civil é a situagdo juridica de uma pessoa em relacio
i familia ou 3 sociedade, considerando-se o nascimento, a filiacio,
o sexo. Trata-se, em suma, de enquadrar o individuo dentro do
Direito ¢ dentro da propria sociedade e que vive. Nesses termos
mais largos, nio se pode duvidar de que a situacio de convivéncia
& um estado civil, por definir uma situacio juridico-familiar, com
consequéncias que interessam a toda a sociedade. O ponto de
estrangulamento do conceito ficaria relegado, para alguns, 3 ques-
tio registraria, pois hi quem faga questio de frisar que a expressio
estado civil objetiva descrever um complexo de elementos juridi-
camente relevantes para distinguir cada pessoa fisica, seja como
membro do Estado, seja como membro da familia, mas que resul-
te de registros piiblicos especificos mantidos no Estado®; outros,
porém, — eu entre eles — nio acreditam que né gérdio deva ser
desatado através do sistema registrario estatal'®. Em outros termos
concluo que a questio registriria é secunddria para aferir-se o,
estado civil do individuo; serve, é claro, para facilitar o reconhe-
cimento de sua situagdo, mas ainda que ausente tal registro (a
amn..oEm a respeito da necessidade dos registros piiblicos € antes de
mais nada political) nio se pode negar a existéncia de atributos
.E&Smﬁﬁm e familiares determinantes de direitos e obriga¢des que
individualizem alguém na sociedade de que & parte!

Com base em tais premiissas, portanto, insisto na necessida-
de de que o autor que mantém uniio estivel deve, na inicial
declinar sua condicio de convivente. ,

9
mOo:mB-wn. nesses termos, a cuidadosa definicio de Angelo Favata (Dizionario
el termini giuridici. Piacenza. La Tribuna, 1979, p. 298).

1o Mm:mnao J. Couture, quando define estado civil, ndo menciona a questio da
Tegistro como relevante para a percepgio do conceito: o estado civil seria, para
o Bmu.ﬁmn uruguzio, uin “conjunto de atributos inerentes 4 condicio individual
e familiar de uma pessoa, determinante de direitos e ovnmmummmm,. que a indivi-

duali i
Uﬁrmm na sociedade de que forma parre” (Vocabuldrio juridico. Buenos Aires:
epalma, 1988, p. 263).
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O que fazer, de outra parte, quanto 3 qualificagio do réu?
Se o autor souber da situagio de convivéncia'!, nio poderd deixar
de anota-la em sua exordial, provocando a necessaria (repito, neces-
sdrid) citagio do noB@puwn.no.oc companheira; se ndo puder saber
da existéncia do estado de convivéncia, & evidente que tal qualifi-
cacio nio constard da inicial, sem prejuizo de, contestando o réu
¢ qualificando-se ele, demandado, como convivente, providenciar-se
a citacio do companheiro ou companheira para integrar o polo
passivo. Se tudo iss0 nio funcionar, nio obstari que o juiz deter-
mine ao réu — sob as penas da lei — que declare seu estado civil!

A solugio aqui aventada, reconhego, pode causar transtor-
nos para o normal desenvolvimento do processo. Deve-se ter em
mente, porém, qual sera o mal menor: 0 total menoscabo dos
interesses do convivente, que deixa de participar de demanda que
trate de interesses que lhe digam respeito (e impugnari a senten-
¢a proferida em processo de que nio participou, tornando indtil
a atividade jurisdicional) ou a imposicdo de dnus suplementar a0
autor, no sentido de obrigar o demandante a certificar-se do real
estado civil do réu {com a ajuda do Estado, se preciso for), de tal
forma 2 envolver no litigio todos os legitimos (e necessarios)
contraditores? Opto, como ficou claro, pela segunda solugio.

1.5 Falta de elementos para qualificacdo do réu

Importa também analisar outra situagio ligada ao tema da
qualificagio do réu: pode ocorrer que o autor nio disponha, no

1 Muitos queixam-se da inexisténcia de documento da uniio estivel. Trata-se
de meia verdade, pois tornou-se comum entre néds a celebragio de escrifuras
declaratérias de uniio estivel; a Caixa Econdmica Federal tem exigido tal de-
claragio para concessio de financiamentos, os clubes de recreagio solicitam
declaragdes de convivéncia para efeitos de ousorga de titulos familiares, os con-
viventes fazem acordos — registrados em cartérios de titulos e docurnentos -
para escabelecer regime de divisio patrimonial, entre tantas situaghes cotidianas.

Peticio Inicial

momento de promover a demanda, de todos os dades do deman-
dado, de forma que nio estari apto a cumprir o requisito legal. E
intuitivo que nem sempre isso serd um problema: se a demanda
ndo versar sobre qualguer dos temas relacionados no art. 10 do
Cadigo de Processo Civil, o estado civil, eventualmente desco-
nhecido, ndo prejudicari o normal desenvolvimento do processo;
a profissio do réu, da mesma forma, ndo é dado que enseje &mnc_n,
dade (frequentemente esse dado nio tem maior relevincia para o
processo); o eventual desconhecimento do domicilio também pode
ndo ser relevante (o critério de competéncia pode ser fixado com
base na residéncia do réu, ou em outro fator relacionado no art. 100
do CPC). Enfim, se o autor puder declinar o nome completo do
réu e a sua residéncia (ou lugar onde possa ser encontrado), tais
dados sdo suficientes para que o processo possa caminhar, nio ha-
vendo necessidade de determinar-se a emenda da peticio inicial.
Mas, por vezes, o demandante nio dispde sequer destes
dados elementares, quais sejamn, nome e endereco do demandado.
ﬁunB por isso ficard barrado o acesso do autor a ordem juridica
Justa, impondo-se a colaboracio do juiz para colher os dados fal-
tantes que possibilitem a identificacio do réu, propiciando sua ci-
tagdo. Pode, portanto, o autor informar na inicial de que nio dispde
dos dados minimos necessirios 3 identificagio do réu, pleiteando,
por exemplo, a expedigio de oficios a drgios piblicos. Figure-se a
Ewm_ﬁmo de saber o autor o nome completo do réu e o niimero de
sua mscricdo no Cadastro de Contribuintes do Ministério da Fa-
zenda (o autor é portador de um cheque, onde constam tais dados);
nada impede o demandante de requerer a expedicio de oficio mo,
MMMMMOHHU Mw mﬂm_ommn.wm. da whnn#w. mnnma.& para a obtengio do en-
, propiciando-se assim a citacio®?.

"*Tornou-se vima constante em Sio Paulo, uma espécie de “decisio programitica”
exarada por alguns juizes no sentido de que as diligéncias para localizacio do réu
?.E_.:o caso de execugio, do paradeiro do devedor e da existéncia de bens penho-
Taveis) cabem ao demandante, N3o é assim: nada impede (aliss, mdo recomenda) a
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O tema da qualificacio do réu pode suscitar questdes mais
agudas: o que fazer quando o autor ndo puder desde logo identi-
ficar o réu? Seria cabivel promover demanda em face de pessoa
indeterminada?

O Cédigo de Processo Civil menciona algumas hipéteses
de citagio de pessoas indeterminadas, recomendando a urtilizagio
de edital: é o caso da citacio de terceiros interessados na acgio de
anulacdo e substituicdo de titulo ao portador (art. 908 do CPC)"
e dos eventuals interessados na acdo de usucapido (art. 942 do
CPC). Mas tais situagdes sdo especificas, previsiveis (e previstas!),
havendo autorizacio expressa para utilizacio de edital. Haverd
situacdes nio especificadas na lei que irio requerer medida diver-
sa. Para estudo, selecionei duas situagdes: as agdes possessdrias que
envolvern litisconsdreio passivo multitudinirio e as demandas li-
gadas a interesses de vizinhos que fecham o livre acesso de vias
piablicas (sitnacio que, na cidade de S3o Paulo, passou a ser disci-
plinada por lei).

Com a verdadeira enxurrada de invasdes de terras que o pais
vem vivenciando, tornou-se até mesmo comum deparar-se 0 autor
com a necessidade de promover demanda possesséria (reintegragio
de posse, por hipdtese) em face de um conjunto de pessoas cuja

qualificagio o demandante nio conhece (e nio tem condicio de
conhecer, j que dificilmente invasores armados de foices e facdes

atva participagio do magistrado na busca de eais informagées. E hi virios drgios
que podem celaberar nessa busca (6rgdos que ndo dardo informagées direcas ao
autor o A0 eXequente) como 0s concessionarios de seevigos publicos, os planos
de saitde, os clubes desportivos etc. Nio ha nada de errade ou exético no fato
de valer—se o autor do concurso judicial para completar os dados que deveriam
constar de sua petigio inicial. Esse auxilio, nio tenho davida, é uma direta apli-
cagdo do desejivel ativismo judicial e das tio propaladas medidas de efetividade
do processo: nas peguenas questdes podem ser testadas grandes teorias.

" Tal demanda entrou em franco desuso, por conta da proibigio da emissio de

titulos ao portador.

Peticao Inicig]

estardo dispostos a declinar nome, prenome ou profissio). E in-
fuitivo que, em tais circunstincias, nio exigiri o magistrado que
o autor decline na inicial sequer o nome dos réus, quanto mais
sua qualificagio completa'. A citacio de tais pessoas poderi ser
realizada por meio de editais (por falta de melhor opciol), tratan-
do o magistrado de ampliar, tanto quanto possivel, o alcance da
divulgacio do ato citatdrio pelos meios que estiverem 3 sua dis-
posi¢ao (fixacio do edital no local em que ocorre a invasio — e
nio apenas na sede do juizo —, leitura do mandado citatério pelo
oficial de justica cont a ajuda de amplificador ou megafone, se as
condi¢des de ordem e seguranca permitirern etc.). Dessa forma,
& aceitavel, em tal situacio — naos termos do art. 231,1, do Cédigo
de Processo Civil — que os réus sejam tidos como desconhecidos
ou incertos para que se admita a citagio editalicia.

Outra hipétese que pode ilustrar o problema da identifica-

~¢do dos réus liga-se a um fendmeno que se multiplica em Sio

Paulo, capital: a Lei Municipal n. 3.209, de 13 de novembro de
2001, dispensou processo administrativo, junto ds regionais, parz o
fechamento de vilas e ruas residenciais sem saida, de forma que os
moradores de tais logradouros podem tomar tal providéncia, desde
que pelo menos 70% deles encaminhe ao orgio da administracio
regiona] comunicado informando sobre o techamento, respeitan-
do as condicées que a lei estabelece. Pois bern: conforme dispde a

- lei, a decisio de fechar a tua sera tomada pelos moradores (nio pe-

los proprietirios dos iméveis, compreenda-se), de tal sorte que,
tomada a decisio fora dos parimetros legais, pode haver interesse

" O Tribumal de Algada de Minas Gerais tem precedente em tal sentido. Eis a
o,.EnsB do acérdio, na parte que interessa a0 terma versado: “Acdo de reintegra-
o nm. posse — Ocupacio — Movimento dos Sem-Terra — Identificagio comple-
.m__ - Liminar - Manutengio — Licito & que o juiz determine a desocupacio do
”_ndo.qa_ por S‘mm.w as mmwmn,uﬁ que 1 se encontrem, sem identifici-las nominalmen-
Mn_mm_“.“,smo w. irea for o,lv._nnc de Eﬁ.mmo coletiva por integrantes do Movimeneo
~lerra” (A1 291.852-4, Rel. Juiz Manuel Saramago, 8-8-2000, uninime),
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de vizinhos ou de outros moradores de obter ordem judicial para
garantir a livre passagem. Em face de quem seria promovida a
demanda, sabendo-se que a lei municipal estabelece que o teor ¢
o conteido da comunicagio de fechamento “seri de rotal respon-
sabilidade dos signatirios”? E se o interessado nao obuver, a tem-
po e hora, a relagio e a qualificagio dos moradores (suponha-se
que a Prefeitura Municipal nio atenda o requerimento para reve-
lar os nomes dos signatirios do requerimento de que mata a lei
municipal)? Nio wejo como negar a possibilidade de o autor pro-
mover a demanda - especialmente quando houver providéncia de
carater urgente — em face dos “moradores da rua tal”, sem prejui-
zo de pleitear ao juiz, apds a concessio da medida de urgéncia,
quando for o caso, que oficie 4 Prefeitura Municipal a fim de que
informe a regional competente o nome e (se houver) a qualifica-
¢io dos moradores que deverio responder aos termos da demanda.

Como se vé, nio hi necessidade de interpretar de modo
rigoroso o ditame do inciso II do art. 282 do Cadige de Processo
Civil; se o autor tiver razoavel dificuldade de obter a qualificacio
do réu, nada o impedird de solicitar ajuda do Poder Judiciirio; da
mesma forma, se o autor tiver razoavel dificuldade de identificar
os réus, nada obstard que solicite o concurso do juiz togado. E tal
afirmacio deve ser estendida também ao processo de execucio:
encontrando o exequente dificuldade na localizagio do executado
{por ter se mudado, por estar se ocultado), é natural e razoivel que
0 juiz auxilie tanto na busca do atual endereco do devedor quan-
to na busca de bens para arresto ou penhora, eis que € interesse do
estado agilizar tanto quanto possivel a atividade jurisdicional. Nio
term cabimento afirmarem alguns magistrados que tal tarefa — en-
contrar o devedor, encontrar bens sujeitos & constri¢io judicial —
caiba 4 parte, sem intervengio do orgio jurisdicional.

1.6 Os fatos e os fundamentos juridicos do pedido

O inciso III do art. 282 preocupa-se com os {atos e com
os fundamentos juridicos do pedido.

Petigaa Iticial

Comego por anotar que o legislador usou, a0 tratar dos
fatos, a forma singular: o fato, € ndo os fatos. Revela-se, desde logo,
a intencio de exigir-se do autor que decline o fato nuclear, ou
seja, o fato principal de que decorra sua pretensio. Nio se espera
que o autor transforme sua peca inicial num longo e interminavel
relatdrio envolvendo todos os fatos circunstanciais que cercam as
partes, por medo de que, deixando de narrar algum detalhe, ainda
que desimportante, fique impedido de fazer prova do que deixou
de mencionar, caso iss0 seja necessirio para reforcar a convicgdo
do julgador. Em outros termos: o autor estaria obrigado a narrar
todos os fatos, principais e periféricos, sob pena de nio poder
produzir provas sobre detalhes que nio revelou na inicial? A res-

posta temn que ser negativa, sob pena de transformar-se a exordial
num intragivel comanceiro.

O fato referido pelo legislador, portanto, & o fato constitutivo
do direito do autor, nada mais. Esse ¢ o fato indispensivel que o
demandante deve narrar “com clareza e precisio” — completava o
Cédigo de Processo Civil de 1939 —“de maneira que o réu pos-
sa preparar a defesa”. Os fatos simples, fatos que comprovam a
existéncia do fato juridico (do qual o autor faz decorrer seu pe-
dido) —, nio precisam constar da petigio inicial, Ppois a necessida-
de de confirmacio do fato juridico dependeri das alegacdes do
téu e das provas que serio produzidas. Cabe ao autor, em deter-
minada demanda de cobranga, provar que emprestou o numeririo
¢ que esse ndo lhe foi devolvido, O motivo do empréstimo, as
tentativas de cobranca amigiveis, a solicitacio do devedor para
postergar o vencimento, as mensagens prometendo pagar o débi-
.3. em seu vencimento, tudo isso nio precisard constar da peticio
Inicial, embora possam tais fatos simples ser objetos de prova (tes-
temunhal, documental) se isso for necessirio para fortalecer a
conviccio do magistrado sobre a ocorréncia do fato juridico, que
serve de fundamento ao pedido.

O fato e os fundamentos juridicos do pedido, ensina J I
Calmon de Passos (1979, p- 219) —“nada mais significam do que
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a descricio clara e precisa do acontecimento que foi a razdo de ser
da demanda e a categorizacio juridica desse mesmo acontecimen-
to”. Quanto aos fundamentos juridicos, sabem que o legislador
ancoroit nosso ordenamento no principio da substanciagio, de tal
sorte que O juiz nio estd vinculado 3 qualificagio que o autor der
aos fatos que narrou; logo, eventuais equivocos do autor (o deman-
dante qualifica como dolo uma ocorréncia que caracterizaria erro)
ou até mesmo a falta de qualificagio juridica do fato sdo irrelevan-
tes para o deferimento da peti¢do inicial, sendo necessirio apenas
conferir se do fato narrado pode resultar, hipoteticamente, a con-
sequéncia juridica imaginada pelo autor (ou, em outros termos, se
do fato narrado decorre hipoteticamente o pedido formulado).
Nio consta do dispositivo legal em aprego 4 determinagio
de que a descricio do autor scja clara e precisa — como exigem
expressamente algumas leis sul-americanas de processo’’; nio
obstante o siléncio do legislador brasileiro, concorda a melhor
doutrina que tais requisitos (clareza e precisio) foram implicita-
mente acolhidos pelo nosso sistema, sendo certo, inclusive, que
houve proposta de emenda, ao tempo da aprovagio do Cddigo
no Congresso Nacional, que tendia a tornar expressa a exigéncia
de clareza e precisio. A emenda, porém, nio foi aprovada.
Desnecessario lembrar que fundamento juridico e fundamenio
legal sdo coisas distineas: fandamento juridico tem relagio com ca-
tegorizagio juridica, tipificagio, subsungio do fato 4 norma; funda-
mento legal é embasamento positivo, citagio de norma que ampara
determinado pleito. O legislador, por 6bvio, nio exige do autor o
enquadramento legal de seu pedido, até porque pode nio haver lel

5 (O Codigo General del Processo do Uruguai, no art. 117, 4, exige a “Nar-
racio precisa dos fatos”; o Cédigo Procesal Civil y Comercial de La Na-
cién (Argentina) determina, no art. 330, 4, que a peticio contenha “os fatos em
que se funde, explicados claramente”; o Cédigo de Procedimiento Civil do

Chile, por fim, afirma (art. 254, 4) que a petigio inicial deve conter “a exposicio

ciara dos fatos e fundamentos de direito em que se apoia”.

Peticdo Inicial

que funde um determinado pleito. Ium novit curia, diziam os antigos:

o juiz conhece o Direito, dizemos nés. Mas o cipoal de leis que
estrangulou o pais nas dltimas décadas recomenda que os advogados
— praticos, acima de tudo! - facilitem a vida dos magistrados quan-
do for necessario reportar-se a portarias, normas de érgios regula~
dores, circulares etc. (tudo isso incluide no conceito largo de lei).

1.7 0 pedido

O pedido & o item subsequente na lista de requisitos da
peti¢io inicial: talvez resida ai o ponto mais importante da peca
redigida pelo autor, pois o pedido determinard a atividade judi-
ciai e demarcard em especial a parte dispositiva da sentenca. Cabe
assim ao autor formular pedido certo e determinado (como

. deveria ter dito o art. 286 do CPC)": certo é o pedido exato,

preciso, acurado, que nio deixa qualquer divida acerca do que
se pretende; determinado € o pedido demarcado, definido, delimi-
tado, de tal forma que se possa caracterizar e diferenciar o bem

.. da vida pretendido. Como disse José Frederico Marques (1962,

p- 39-40)), a propésito do art. 153 do Cédigo de Processo Civil
de 1939, “pedido determinado é o que externa uma pretensio
que visa um bem juridico perfeitamente caracterizado”, devendo
levar-se em conta que o mesmo pedido “nio & vago, e sim, pe-
dido certo, porquanto nele se fixa a sua extensio e quantidade
em relacio a0 mencionado bem juridico™. Assim, as duas carac-
teristicas — certeza e determinacio — devem estar presentes para
que o pedido possa ser enquadrado no modelo legal.

A vinculagio do juiz ao pedido (circunstineia que a doutri-
na corthece sob o nome singelo de principio da congruéncia) toca
tanto o pedido mediato (o bem da vida pleiteado) quanto o pedido

11 . .y -
; Por equivoco, o art. 286 do Cddigo de Processo Civil afirma que o pedido
£ve ser certo ou determinado; ndo hi justificarva para a conjungio alternativa,
c ) .
oncordando as doutrinadores que era de esperar uma aditival
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imediato (o tipo de tutela pleiteada pelo chH.u. Seo n.rmemmm.:-
te pleiteia um determinado imébvel (bem da vida, pedido media-
to), aperas tal iméavel pode ser-lhe dado; se o autor wnwnwbam tu-
rela declaratoria {pedido imediato), somente essa .momnn-. ser-lhe
concedida. A questio, que parece tao simples e .nuc 6bvia, ,wo.mm
enredar o advogado: se, pot equivoco, o profissional .ao direito
formular pedido declaratorio ?:ﬁ%&wv.mﬁmw&o _umzﬁﬂ.um requerer
anulacia (desconstituigdo), estard redigindo petigdo inepta, que
mmmmﬁmdam a técnica legal. Imagine-se que o autor proponha de-
declaratéria de nulidade de contrato sob o fundamento de
nte fora coagido a firmar instrumento de compra

manda
que o demanda. to de compr
e venda: & evidente que a situacao — Mestuo m._d mmo.ﬁmmo r.ﬁogl
tica — pde 3 mostra o equivoco do autor, pois a coagdo nio po-
deria levar 3 declaragio de nulidade (tutela aa&.vﬂmﬁoﬂ.ﬁv. mas, sim,
a0 desfazimento do ato (tutela constituciva n,mm.wﬂwwv.»p incongruén-
cia poderd ter como desfecho, Wn\B.mm vé, o indeferimento da
petigio inicial (art. 295, parigrafo Gnico; I1, do CPC).

1.8 Pedido genérico

A necessidade de formular pedido certo ¢ determinado
encontra excegio nos incisos do art. 286 do Oo&mw de Processo
Civil; nas hipoteses ali relacionadas, permite o Hmmw&ma.on que o
pedido seja genérico (indeterminado, portantoy, mc,_n;mm.-moéo
(eventualmente) 3 posterior liquidagdo. OoEmE@.E o ._nm_&mmon
trés circunstincias diversas: a primeira diz respeito as universalida-
des (de fato e de direito), quando o %Emdn_m:ﬁm(:mo puder desde
logo individuar os bens ou direitos que as noaw..oog {pense-se na
reivindicacio de uma biblioteca, de uma colecdo de selos, ou na
petigio de heranca); a segunda tem relagdo com atos ou mwﬁmm mmn
ainda nio terminaram de produzir todas as suas nosmammnﬂﬁﬁ
(imagine-se O autor omo vitima de um acidente mw .<Qn:_o ea
necessidade de submeter-se 0 demandante a uma mwﬂw _osmw \mm
tratamentos, que se ?Qo:w:ma no tempo, 0 que naoc :Eumm_mw a

propositura desde logo da demanda indenizatdria); por derradeiro,

Peticdp Inicial

relaciona o legislador a hipbtese de necessitar o autor, para aferir
valores, de ato a ser praticado pelo réu (prestacio de contas, para
fixar um exemplo). Nos trés casos — e o Cddigo de Processo Civil
relaciona estes trés! — podera o autor formular pedido genérico, o
que possivelmente conduzird a uma sentenga igualmente genérica,
que dependerd de oportuna liguidacio (arts. 603 2 611 do CPC).
E digo possivelmente porque nada impede que o juiz, no curso do
processo, consiga elementos que dispensem a posterior liquidagio:
nos exemplos indicados anteriormente, pode ocorrer que duran-
te a instrugio processual sejam relacionados os livros que com-
pdem a biblioteca ou os selos que compdem a colegio reivindi-
cada; nada impede que o autor termine, durante o processo de
conhecimento condenatdrio, os tratamentos a que se estava sub-
metendo, apresentando os recibos de todos os gastos que enfrentou
por conta do acidente provocado pelo réu; nada impede que o réu
apresente a relacio completa dos gastos que teve, prestando ao
autor contas que possibilitemn aferir eventuais créditos. O art. 460
do Codigo de Processo Civil de modo algum impede o juiz,
diante do pedido genérico, de proferir sentenca certa e determi-

" nada, Se durante a instrugio processual for cothido material pro-

batorio que desde logo permita a concentragio da obrigagio ou
a especificagio de valores, deve — deve, nio pede! — o magistrado
evitar inaeil atividade liquidatéria, proferindo desde logo senten-
¢a liquida e certa. Nio haveri infracio i ordem de nio proferir
sentenga a favor do autor de natureza diversa da pedida, pois, se o
autor pediu condenagio, condenagio obterd; também nio haverd
infragdo 3 ordem de nio proferir sentenga que condene o réu em
quantidade superior ou em objeto diverso do que lhe fot deman-
dado, pois, se o autor pediu livros, livros obters.

1.9 Pedido genérico e dano moral

Em tema de dano moral, porém, parece que as ideias antes
colecionadas nio funcionam a contento. Sob a alegagio de que o
valor da indenizagio nas causas em que se pleiteia reparacio por
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forca de dano moral é matéria que dependeria de elaboragio ju-
risprudencial, de que nio estaria ancorada em pardmetros legais, de
gue dependeria de exame derido em cada caso concreto, ou ainda
de que dependeria das posses do ofensor e da situagdo pessoal do
ofendido, os tribunais tém, de maneira geral, endossado a tese de
que a inicial deve conter apenas uma “estimativa” do valor pleitea-
do pelo autor. Alguns julgados vdo além, propugnando a fixacio
provisdria do proveito econémico pleiteado pelo autor, deixando
para o final o arbitramento do valor do dano moral'”. Tais decisdes
- que em tltima anilise liberam o autor de apresentar um valor
consistente para a causa — parecem-me inadequadas, pois baselam-se
no fato de que os tribunais utilizam critérios diversificados para
chegar i quantificagio do valor que cabe ao autor vencedor®® (cri-
térios esses que ainda nio estio cristalizados na doutrina), ou entio

¥ O Tribunal de Justica de S3o Paulo tem julgado assim ementado, que ilustra a
tese indicada no texto: ™ Malor da causa — Indenizacio — Dano moral — Hipétese que
nie se encaixa no critério objetive estabelecido pelos varios incisos do art. 250 do
Cédigo de Processe Civil — Auséncia de certeza, a priori, quanto ao efetivo pro-
veito econdmico que da causa possa tirar o autor — Aplicagio do art. 258 do
Caodigo de Processo Civil. Cabe ao magistrado na fizagio do valor awribuido i
cmasa nas agBes de indenizagio por dano moral agir com a mixima prudéncia e
parciménia de modo a se evitar exageros e possivel desequilibrio e/ou emnbaraga-
mento ao exercicio do direito de defesa, por onerar o custo da taxa judicidria, que
¢ condi¢io de procedibilidade recursal, mormente como na hipétese dos autos
em que o auter postula os beneficios da assisténeia judiciaria gramita. Estimativa
que deve levar em conta as condigoes das partes, 2 gravidade da lesio e as circuns-
eincias fiticas. Fixagao proviséria que nio afeta o direito e a pretensio perseguidos,
de possivel alcance raior, por depender de fixagio definitiva quanto ao valor do
dano moral do que vier a ser apurado na ulterior fase instrutéria e assentado
quando do julgamento definitivo da causa — Recurso ndo provido”. (72 Cimara
de Direito Privado, Al 198.473-4-3/SE Rel. Dees. Leite Cintra, 23-5-2001, v.u.).

' Alguns julgados tomam como base para fixar a verba indenizatéria o valor do
tirulo protestado indevidamente pelo credor; ousros apegam-se aos parimetros
da Lei de Imprensa {(que estipula valores que oscilam de 5 a 100 salirios minimos);
ourros julgados preferem {sabe-se 14 por quél} ancorar-se ao Cadigo Brasileiro de
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trabalham com variantes que podem acrescentar alguma dificulda-
de no cilculo de valores (gravidade do fato, condicio econdmica
do ofendido, capacidade econémica do ofensor etc.). Com efeito,
o simples fato de ndo haver consenso na doutrina e na jurispru-
déncia sobre a forma de indenizar o ofendido, ou o simples fato de
que o juiz terd que trabathar com eleraentos varidveis para a apu-
ra¢io do valor da indenizacio, ndo é suficiente para permitir um
pedido genérico; a0 contririo, cabe ao autor adotar a corrente
doutrindria ou jurisprudencial que lhe parecer mais viivel, corren-
do os riscos inerentes. Nio tem sentido imaginar que caiba ao juiz
arbitrar, a seu talante, qual o valor do dano moral: cabe ao autor
dizer (e a0 juiz conferir!) que importincia serviria para atenuar a dor
do ofendido, proporcionando-lhe lazer e diversio capazes de com-
pensar a humilhagio sofrida, como afirma — de modo um tanto
lacrimoso — a doutrina dominante. E nus do autor, portanto,
montar a equagio “possibilidade do ofensor, condigio social do
ofendido” para apontar o valor finalmente devido?®.

Ninguém ignora, de qualquer modo, que exigir do autor um
valor certo na petigio inicial pode levar 4 aplicagio dos critérios
proporcionais de sucumbéncia. E assim deve ser: se o autor real-
mente entendeu que lhe deveria ser paga uma grande soma, deve

Telecomunicacdes (que fixa parimetros entre 5 a 200 salirios minimos). Todos
esses crilérios, percebe-se, sio tentativas de encontrar uma formula justa e segura
de indenizar o autor que tem ra2zio; a0 mesmo tempo, tais critérios podem facil-
mente ser acusados de arbitririos, como percebeu recentemente a 22 Secio do
Superior Tribunal de Justica ac editar a Simula 281, que declara que “a indeni-
2agdo por dano moral ndo estd sujeica a tarifago prevista na Lei de Imprensa”.

* A jurisprudéneia inclina-se, porém, em senddo oposta:“Valor da causa — Dano
mioral — Determinagic para que o autor estimasse o valor da indenizagio pelos
danos morais, ajustando o valor da causa e recolhendo 2 diferenga de custas —
Inadmissibilidade. Impossibilidade de estimagio do seu moneante quando do
3juizamento da acio. Fixagio que deve ser feita pelo juiz, segundo os elementos
carreados para os autos e seu prudente arbicrio, Recurso provide”. (12 Cimara de
Direito Piblico, Al 152.400-5/SP, Rel. Des. Nigro Conceigio, 15-8~2000, v.i..).
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arcar com os dnus decorrentes de sua “aposta”, pois eventualmente
serd compelido a arcar com parte (ou com grande parte) das des-
pesas e das custas do processo (bem assim com as verbas decorren-
tes da sucumbeéncia) se seu pedido nio foi integralmente acolhido™.

De outra parte, nio pode o juiz admitir abuso na quantifi-
cacio dos danos morais, com a atribuigio de valores altissimos 4
causa (0 que normalmente vem acompanhado do pedido de
isencdo do pagamento de custas, nos termos da Lei n. 1.060/50):
cabe a0 réu, de qualquer modo, impugnar o valor da causa, sendo
facil perceber que, se © autor ndo é capaz de arcar com as custas
e despesas do processo semn prejuizo de seu proprio sustento,
também nio estaria intitulado, de regra, a receber indenizacio (por
danos morais) de alto porte, eis que um dos elementos da equacio
Jja mencionada (capacidade do ofensor, condigio social do ofen-
dido) estaria desequilibrada, impondo-se o acolhimento de im-
pugnagio formulada nos termos do art. 261 do Cédigo de Pro-
cesso Civil. Seja como for, nio se pode enquadrar a espécie nos
permissivos do art. 286 do Cédigo: nio hi, definitivamente, pos-
sibilidade de formular pedido genérico em sede de danos morais.

1.10 Pedido cominatorio

Permite o legislador que o autor formule pedido cominaté-
rio, pedido subsidiirio, pedido alternativo e, ainda, pedido sucessivo.

* Ha precedentes jurisprudenciais, no entanto, que insistem em negar essa hi-
potese. Sirva de exemplo o acdrdio do ST, que se reporta 3 orientagio firme
da 2? Secido, cuja ementa transcrevo parcialmente:“(...) IIf Dada 2 multiplicidade
de hipdteses em que cabivel a indenizacio por dano moral, aliado 3 dificuldade
na mensuragio do valor do ressarcimento, tem-se que a postulagio contida na
exordial se faz em cariter meramente estimativo, nio podendo ser tomada como
pedido certo para efeito de fixagio de sucumbéncia reciproca, na hipdtese de a
agio vir a ser julgada procedente em montante inferior ac assinalado na pega
inicial (...)". {Quarta Turma, Ag. Reg. no Al 374.622/MG, Rel. Min. Aldir Pas-
sarinho Junior, 16-8-2001, vau.).

Petigda Inigial

O primeiro, tratado no art. 287, ja teve maior importincia
entre n6s, a0 tempo em que as execucdes das obrigagdes de fazer,
nio fazer e entregar coisa certa s6 podiam ser encabegadas por ti-
tulo executivo judicial. A partir do advento da Lei n. 8.953/94, que
alterou os arts. 585, II, e 644, do Cddigo de Processo Civil, o pedi-
do cominatdrio passou a ter importincia sobremaneira atenuada.

Cominar significa amedrontar, intimidar: era esse o intuito da
antiga “a¢io cominatéria”, que fixava uma punigio para o devedor
que nio cumprisse o preceito a tempo e hora. No Cédigo de 1973,
embora ndo se contemplasse mais procedimento especial para a
“acio cominatdria”, dnha o autor i sua disposicio esse poderoso
mecanismo de dissuasdo para o cumprimento das obrigagées per-
sonalissimas (alguns doutrinadores estenderam o raio de agio do
preceito, para que alcancassem também as obrigagdes fungiveis),
sendo certo, porém, que © juiz somente estaria autorizado a aplicar
multa 20 devedor inadimplente se o autor formulasse seu pedido
nos termos do art. 287 mencionado, Com o advento das reformas

_ do Cédigo, e tendo sido o juiz autorizado a fixar multa pelo inadim-

plemento da obrigagio em sede de execucio (independentemente
de pedido), o dispositivo passou a ter mais interesse historico que
atual’l, Posteriormente, a Lei n. 10.444/2002 — alterando o art. 461
e acrescentando ao Codigo o art. 461-A — sepultou de vez o inte-
resse no pedido cominatdrio, ji que os dois artigos referidos (461
e 461-A) acabaram por disciplinar, com vantagem, a matéria.

1.11 Pedido alternativo

O art. 288 do Cébdigo de Processo Civil trata de um caso
de cumnulagio imprépria de pedidos, ou seja, de pedidos alterna-
tivos. A cumulagdo é imprdpria na medida em que somente um

* Como notou corretamente BUENQ, Cassio Sarpinella. Cédigo de Pro-
cesse Civil interpretado. In: MARCATO, Antonio Carlos (Coord.). Sic
Paulo: Atlas, 2004, p. 887. :

45



46

CARLOS ALBERTD CARMANA

dos pedidos alternativos serd atendido (e o atendimento de um
descarta a aceitagdo dos demais). Trata-se de um reflexo proces-
sual de uma situacio de direito material: permite o Codigo Civil
(arts. 252 a 256) que as partes em determinado negbcio juridico
estipulem que a obrigacio possa ser satisfeita por meio de mais
de uma prestagio (havera mais de uma forma de cumprir a mes-
ma obrigacio), cabendo a escolha ao devedor, a nio ser que tenha
avencado de outro modo.

»

E curioso notar que os civilistas, impressionados com a

interpretacio estrita do vocibulo “alternativo™®

, Tepetemn a defi-
ni¢io clissica de Clévis Bevilagqua (1977, p. 89} para quem as
obrigactes alternativas caracterizam-se por representar duas pres-
tagdes distintas, independentes, das quais uma tem de se cumpri-
da, ficando a escolha a0 arbitrio do devedor, ou, irregularmente,
do credor. A alternatividade, entio, s6 poderia girar em torno de
duas prestagdes? Parece-me que ndo, ji que nada impede os con-
tratantes de convencionarem diversas prestagdes possiveis para a
satisfagdo de uma mesma obrigagio. Melhor dizer, portanto, que
a obrigacio ¢é alternativa quando houver possibilidade de satisfaze-la
por meio de mais de uma prestagio®.

De outra parte, fica facil compreender que o pedido alter-
nativo de que trata o art. 288 do Codigo de Processo Civil repor-
ta-se sempre 4 situagio (ordiniria, usual) em que ao devedor cum-
pre escolher a prestagio. Nessa situagio (e s6 nessal), o pedido serd
efetivamente alternativo; se a escolha couber, porém, ao credor

(por convencio das partes), cumpre ao autor formular pedido

2“Sucessio de duas coisas muruamente exclusivas; opcio entre duas coisas”, como
anota Aurélic Buarque de Holanda Ferreira (Pequeno diciondrio brasileiro
da lingua portuguesa. 10. ed. Rio de Janeiro: Civilizagio Brasileira, p. 60).

B Correta, nesse passo, a defini¢io do Diciondrio Houaiss da lingua por-
tuguesa ([nstituro Antonio Houaiss. Rio de Janeiro: Objetiva, 2001, p. 169),
que vé no vocibulo {alternativa) “uma de duas ou mais possibitidades pelas
quais se pode optar”.

Peticao Inicial

singular (e ndo alternativo), pois ¢ na peti¢do inicial que o credor
exerce sea direito de formular a escolha da prestacio. Esse aspec-
to ndo é pacifico na doutrina: hi quem entenda que a escolha do
autor nao precisa ser feita na peticio inicial, de tal forma que o
credor reservar-se-ia o direito de fazer sua opcio no momento da
execucio®; outros entendem que, se o autor formular, na situagio
esbogada, pedido alternativo, estaria implicitamente renunciando
a0 direito de escolha da prestagio (que passaria ao réu)®®. Creio
que nenhuma das duas hipéteses encontra guarida na lei: se o
autor — sendo seu o direito de escolha da prestagio — formular
pedido alternativo, deve o juiz determinar a emenda da peticio
inicial, sob pena de seu indeferimegto {por inépcia da inicial), pois
da narragdo dos fatos nio decorrerd logicamente a conclusio (o
autor afirma que lhe cabe escolher, mas nio escolhel).

Cabendo ao demandado a escolha, tratou o Cédigo de Pro-
cesso Civil de garantir que o autor respeite o direito do réu de
escolher. Dai a redagdo do parigrafo anico do art, 288 do Codigo
de Processo Civil, determinando que o juiz assegure ao réu o di-
reito de cumprir a prestagdo “de um ou de outro modo” (rectius, de
qualquer um dos diversos modos, pois podem ser mais de dois!).
Isso significa, em outras palavras, uma ressalva aos arts. 128 e 460 do
Cadigo de Processo Civil, pois, nessa hipétese especifica, ainda que
o autor nao tenha formulado pedido alternativo, a lei autoriza o
Juiz a garantir a0 réu que escolha a forma de cumprir 2 obrigagio®.

* Assim manifestou-se José Carlos Barbosa Moreira {Novo processo civil
brasileira. Ric de Janeiro: Forense, 2002, p- 12):“(...) quando a escolha, i fuz
do direito material, competir ac autar, cabe a este a opeio entre formular pedi-
do fixo, fazendo desde logo a escolha, ou pedido alternativo, reservando-se para
fazé-la, se for o caso, a0 promover a execugio da sentenga” (art, 571, § 29).

 Nesse sentido, Cissio Scarpinella Bueno {Cédigo de Processo Civil inter-
Pretado. In: MAR CATO, Antonio Carlos {Coord)). S3o Pzulo: Adas, 2004, p. 892).

2% o -
Silvio de Salvo Venosa parece entender de modo diferente: *No entanto, se-
gundo entendernos, em se tratando de escolha cabendo ao devedor, o autor deve
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1.12 Pedido subsidiario

Pedido subsidiario (ou eventual) & aquele formulado pelo
autor, como medida de economia processual, em ordem sucessiva,
de tal modo que o juiz conhega do posterior se ndo puder acother
o anterior. Trata-se de outra hipotese de cumnulagio imprdpria, ja
que o acolhimento do pedido principal descarta automaticamen-
te o conhecimento dos demais pedides (subsidiarios); a rejeigio
do pedido principal, portanto, € condigdo necessiria para que o
juiz conhega — em sequéncia — dos pedidos eventuais, formulados
pelo autor exatamente para a hipétese de rejei¢io do pleito prin-
cipal. A técnica do pedido subsididrio pode parecer ao leigo uma
demonstragio de hesitacio _umn parte de quem requer: nio tendo
certeza da consequéncia juridica do pleito, o antor deixaria trans-
parecer sua perplexidade, pondo i mostra a fragilidade de sua
argumentacio. Nada mais falso: o pedido subsidiirio € poderosa
fonte de economia processual, na medida em que muitos fatos da
vida geram consequéncias que os tribunais veem ou tratam de
maneira diferente; mais que isso, a prova que serd produzida du-
rante a instrucao processual pode descartar uma determinada
consequéncia juridica, mas abrir as portas a outras tantas, de forma
que o advogado prudente e experiente deve valer-se da técnica
em questio, sob pena de submeter seu cliente i necessidade de
novo processo (na hipotese de rejeigio de seu pedido principal).
Exemplifico: ndo faz tanto tempo assim (reporto-me ao periodo
anterior 4 Constitui¢io de 1988), os tribunais paulistas tratavam
a dissolugic da sociedade de fato de trés modos diferentes: uma
corrente entendia que cada um dos conviventes tinha direito a
metade do patrimdnio amealhado, pois presumia-se que tudo fora

mencionar, mesmo fazendo pedido determinado, a existéncia da alternatividade,
para ndo decair do pedido, porque o juiz nio pode dar prestacio jurisdicional
diversa daquela pedida na inicial” (Direito civil: teoria geral das obrigagdes e
dos contratos. Sic Paulo: Adas, 2003, p. 112).

Petigao Inicial

adquirido com o esforgo comum; um segundo grupo tinha como
certo que cada um dos conviventes deveria receber a parte do
mmqwﬁmio que demonstrasse ter arrebanhado; a terceira corrente
afirmava gue, se algum dos conviventes nio provasse ter contribui-
do para a formacio do patrimdnio, deveria ser indenizado por
“tempo de servigo”. Imagine-se, entio, o advogado diante dessas
trés correntes jurisprudenciais: como escolher o pedido a formu-
lar? E se a causa fosse distribuida a um colégio de julgadores que
se filiasse A terceira corrente? E se a prova nio fosse suficiente para
contentar juizes que compusessem o segundo grupe mencionado?
O pedido subsididrio socorre situagdes como essas, seja porgue os
tribunais ainda nio firmaram jurisprudéncia sobre o tema, seja
porque o autor nio tem certeza da prova de que poderi dispor
para firmar seu ponto de vista. Desatendido o pedido principal,
passa © juiz ao pedido subsidiirio imediatamente posterior. O
atendimento desse (pedido subsidiirio) importard a procedéncia
da demanda, o que gera mais uma divida: cabe recurso de apela-
¢io por parte do autor? A resposta € positiva, ja que a cumulagio
eventual mostra que a aceitagio do pedido subsidiirio significa
— automaticamente — a rejei¢do do pedido principal, o que im-
porta sucumbéncia (presente, portanto, o interesse recursal).

Apesar da linguagem deficiente utilizada pelo Codigo de
Processo Civil (que se refere a “pedido em ordem sucessiva™), ndo
hi como confundir o pedido subsidiirio com a hipdtese de cumu-
lagio sucessiva. Nesse Gitimo caso, o autor formula pedidos vin-
culados, de tal sorte que o segundo pedido somente podera ser
atendido se o primeiro for acolhido. Exemplo sempre citado pela
doutrina € o da demanda de investigagio de paternidade cumu-
lada com peti¢io de heranga.

1.13 Pedidos implicitos

Para encerrar essas breves consideragdes sobre o pedido,
cumpre lembrar ainda que hé pedidos que o autor pode ormnitir,
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sem que tal omissio impeca que o juiz trate deles: sio pedidos
implicitos”’, que abrangem os juros legais, as custas e as despesas
do processo,a correcio monetiria, as parcelas vincendas, os hono-
rarios advocaticios. Assim, ainda que o autor ndo tenha se referido
expressamente aos juros (desde que apenas legais, nao contratuais),
s despesas e custas do processo, aos honoririos advocaticios, i
atualizagio monetiria ou, ainda, as parcelas do prego que se forem
vencendo durante o curso da demanda, nenhuma dificuldade

existe em reconhecer, nos termos do art. 290 do Cédigoe de Pro- |

cesso Civil, que o pedido inclui tais prestacdes. O problema esti,
eventualmente, em saber o que ocorre se 3 sentenca também dei-
xar de consignar tais verbas “implicitamente” pedidas pelo autor.

De fato, 0 “esquecimento” do juiz ¢ a falta de embargos de
declaracio tendem a causar embaraco, na medida em que podem
entender os puristas que a auséncia de mengio especifica impe-
diria, por exemplo, a exigéncia de tais valores em sede de execu-
cio. Summum ius, summa infuria: nio pode ser assim! Na minha
avaliagio, a omissdo do juiz ndo impedira a inclusio de tais valo-
res — quais sejam, os das parcelas implicitamente pedidas — no
montante geral da condenacio.

Evitar a patologia, de qualquer mode, é dever de todos, o
que recomenda que o autor formule clara e expressamente seuis
pedidos, em especial no que se refere a taxas e indices de atuali-
zagio, pois a questdo ligada A corregio monetiria e aos juros legais
forma um capitulo 4 parte na histéria de nosso pais, o que se
reflete em inGmeros litigios causados pela falta de precisio do
pedido, pela auséncia de especificagio na sentenca ou até mesmo
por conta da modificacio intercorrente da legislagio. Embora
tanto a atualizagdo monetdria como a fludncia de juros decorra

¥ Coma disse Jorge Luiz Souto Maior (Peti¢io inicial. Sio Paulo: LTr, 1996,
p- 133). “o pedido implicito n3o € propriamente uma espécie de pedide, mas
uma caracteristica de determinados temas juridicos.”

VT
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de lei, o indice a ser utilizado é fonte frequente (eterna, infeliz-
mente!) de discussio entre as partes, 0 que recomenda que o
autor formule o pedido de modo expresso, indicando o indice
que quer ver aplicado, sob pena de sujeitar-se a férmula que o
julgador entender mais adequada®,

1.14 Valor da causa

A toda causa serd atribuido um valor certo — comanda o
art. 258 do Cédigo de Processo Civil — ainda que nio exista
conteudo econdmico imediate. O autor estd obrigado, portanto,
a atribuir i causa um valor, estabelecendo o Cédigo alguns pari-
metros (art. 259}, sem prejuizo de obrigar o autor a estimar o valor
que quer atribuir i causa quando ndo se enquadrar a hipdtese emn
alguns critérios legais.

O wvalor da causa interessa para diversos efeitos processuais:
serve de base para o cilculo da taxa judiciiria. Pode servir de base
para a escolha do procedimento; serve de base para estabelecer
critérios de competéncia; serve de parimetro para a fixacio de
verba honoriria; ¢, ainda, pode servir de base para o cabimento
de recurso (algada).

Dee fato, nas justigas estaduais, muitas unidades da federacio
adotaram sistema semelhante ao hoje vigente em S3o Paulo, de tal
sorte que a taxa judicidria é calculada com a incidéncia de percen-
tual determinado sobre o valor da causa. A necessidade de arbitrar-se
um valor em moeda corrente, porém, deixa sem explicacio o
teor do art. 20, § 42, que se refere a “causas de valor inestimavel":

*Todos conhecem, para fixar um exemplo, a discussio que se travou em torno
de aplicagio da taxa SELIC, ja que aiguns entendem ser tal taxa njo s& um in-
dice de juros mas também de atvalizagio monetiria. Quanto i correcio mone-
tiria propriamentce dita, varios indices sucederam-se no tempo, e alguns deles
ainda convivem (e excluem-se simultaneamente), de tal sorte que tribunais de
virios Estados editam periodicamente tabelas que pretendem unifoemizar os
cilculos de atvalizagio da moeda.
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a rigor, todas as causas deverdo ter valor estimado, ainda que nio
tenham conte(ldo, mormente em Estados como o de Sio Paulo,
onde as custas sio contadas em percentual que incide exatamen-
te sobre o valor da causa.

No que diz respeito ao procedimento, o valor da causa serve
para recomendar o rito sumario e para permitir o acesso a0s juiza-
dos especiais civeis. O procedimento sumario, bastante desvalori-
zado entre nds depois do advento dos Juizados Especiais, serve para
causas de valor inferior a 60 vezes o salario minimo, como informa
o art. 274,1, do Cddigo de Processo Civil, sendo certo, porém, que
o proprio legislador encarregou-se de estabelecer a relativizacio da
determinacio legal, eis que o juiz pode converter o procedirnento
em ordindrio se houver necessidade de produzir prova técnica de
maior complexidade (art. 277, § 59, sendo conhecida também a
jurisprudéncia dominante no sentido de que a utilizagio de proce-
dimento incorreto (procedimento ordindrio em lugar do sumirio
ou vice-versa) nio acarreta a nulidade do processo.

O valor da causa também delimita a competéncia outor-
gada aos Juizados Especiais, valendo lembrar que o acesso a esses
€ uma faculdade concedida ac autor, nas hipdteses legais {art. 32
da Lei n. 9.099/95); j4 com relagio aos Juizados Federais, o art. 32
da Lei n. 10.259/2001 impde a regra da competéncia absolura, de
tal sorte que instalada a vara especializada, as causas relacionadas
na lei (causas cujo valor ndo exceda 60 salirios minimos) deverio
necessariamente correr em tals Juizados.

A verba honoriria também pode estar vinculada ao valor da
causa: embora o art. 20, § 32, do Cddigo de Processo Civil deter-
mine que a fixagio da verba honoriria incida sobre o valor da con-
denagido (e ndo sobre o valor da causd), nas demandas de cariter de-
claratério, constitutive e cautelar e valor atribuido 3 causa que tem
servido tradicionalmente de parimetro para a incidéncia da verba
honoraria. A rigor, o Cédigo de Processo Civil cometeu um equi-
vOCO, pois parecia — pela redagao original do dispositivo legal — que
apenas na hipétese de condenagio {ou seja, de agdo condenatéria
Jjulgada procedente) seriam devidos honoririos; a Lei n. 5.925/73

Peticgio Inicial

tentou corrigir o erro, dando nova redagio ao § 42 do art. 20, in-
cluindo as causas em que nio houvesse condenagio, mas a emenda
nio foi suficiente, pois criou, aparentemente, dois critérios, um para
o caso de procedéncia da demanda condenatdria (hipdtese em que
seria aplicado o percentual de 10% a 20% sobre ¢ valor da conde-
nagio) € outro para o caso de improcedéncia (quando seria usado
o critério “equitativo”, sem base nos percentuais em questio). Os
tribunais, de qualquer forma, acabaram utilizando o critério de
aplicar o percentual de 10% a 20% tanto para as a¢es condenatd-
rias (demandas acolhidas, tomando por base o valor da condenacio)

como para as demais hipoteses (tomando por base o valor da causa).

Importa ressaltar que o juiz deve sempre usar o critério equitativo
para fixagdo de verba honoriria (incida ela ou ndo sobre o valor da
causa), pois casos haverd em que aplicar os percentuais da lei sobre
o valor da condenacio levari 3 aplicagio de valores estratosféricos
(gerando enriguecimento sem causa), enquanto tomar por base o
valor da causa pode gerar valores completamente insignificantes,
desprezando o trabalho do advogado. Nada impede, por isso mesmo,
que, mesmo diante de uma condenacio, o juiz atenda os trés crité-
rios consignados nas letras 4 a ¢ do § 32 mencionado para reduzir o
patamar da verba cabente ao advogado, da mesma forma que, sen-
do extremamente baixo o valor da causa, poderi o juiz ignori-lo
(nas demandas de cunho condenatério ou nio condenatério) para
fixar verba condizente com o trabalho do profissional do Direito.

Por fim, também para efeito de algada, pode servir a atri-
buigio de valor i causa. Com efeito, nas causas trabalhistas e nas
execugdes fiscais ainda vigora restrigao recursal ancorada no valor
atribuido i causa, sendo certo que nas causas trabalhistas de valor
inferior a dois salirios minimos nio cabe recurso ordiniric®

¥ Lei n.5.584/70, art. 22, § 4° (com a redaco dada pela Lei n. 7.402/85): “Nos
dissidios individuais, proposta a conciliacio, e nio havendo acordo, o Presidente
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enquanto nas execugdes fiscais de valor inferior a 50 OTNs™ s
cabemn os “embargos infringentes” do art. 34 da Lei n. 6.830/80.

1.15 Indicagdo de provas

Qutro requisito da peticio inicial € a indicacio, pelo autor,
das provas com que pretende demonstrar a verdade dos fatos que
alegar. Tal requisito & normalmente resolvido pelos operadores do
Direito com a utiliza¢io de uma férmula, sem maior significado,
que basicamente relaciona todas as provas que o autor consegue
imaginar como possivels no momento da propositura da deman-
da’!, Tratando-se de mera férmula, como me parece, qual a con-
sequéncia de sua eventual auséncia? Em outras palavras: se o autor
simplesmente se esquecer de indicar as provas que pretende pro-
duzir, isso pode acarretar-lhe alguma sequela adversa? A resposta
deve ser negativa.

Efetivamente, o fato de o autor nio indicar — esse é o verbo
utilizado pelo inciso VI do art. 282 do Cédigo de Processo Civil —as
provas que eventualmente ird produzir nio pode aliji-lo do pro-
cedimento probatoério. Ainda que o autor copie a relagio comple-
ta das provas mencionadas no Codigo de Processo Civil, tal técni-
ca de nada valeria, na medida em que apenas apés a apresentacio

da Junra ou o juiz, antes de passar 3 instrugio da causa, fixar-lhe-3 o valor para
a determinagio da algada, se este for indeterminado no pedido. (...) § 42 Salvo
se versarem sobre matéria constitucional, nenhum recurso caberi das sentengas
proferidas nos dissidios da algada a que se refere o parigrafo anterior, conside-
rando para esse fim, o valor do salirio minimo & data do ajuizamento da agio”.

* O que hoje equivaleria a pouco mais de RS 3¢0,00.

H A férmula assume, normalmente, este espectroz ‘o autor protesta provar o alega-
do por todos os meios de prova em direitos zdmitidos, sem excecio de qualquer
um, especialmente pela oitiva do depoimento pessoal do réu, oitiva de testernunhas
cujo rol serd apresentado oportunamente, juntada de novos documentos, expedi-
¢io de oficios, produgio de pericias, exames, vistorias, inspegdes judiciais ere”

Petican Inicial

da resposta € que o juiz saberd quais 530 as provas tteis, necessirias
e pertinentes, sendo certo que, apds a resposta do réu, pode ocor-
rer a0 autor a necessidade de produzir alguma outra prova de que
nem sequer tinha cogitado. No procedimento comum ordinirio,
portarito, o “protesto pela produgio de provas” nio passa de mero
fetiche, sem real importincia, nio se podendo deduzir do siléncio
do autor qualquer desvantagem, muito menos a necessidade de
emenda da inicial®?,

Talvez a questio possa tornar-se mais aguda em sede de
procedimento comum sumdrio, eis que o art. 276 do Codigo de
Processo Civil determina que o auto, se requerer a producio de
prova testemunhal, tem o 6nus de apresentar desde logo o respec-
tivo rol, devendo igualmente formular quesitos e indicar assisten-
te técnico na hipérese de pleitear a produgio de prova pericial. O
objetivo do legislador, quando atribuiu 20 autor o énus em ques-
tio, foi o de dotar o juiz de maiores elementos para aferir, desde
logo, a necessidade da prova pleiteada pelo autor; nio creio, por-
tanto, que o expediente possa servir para aleijar o contraditério,
impedindo o autor — que nio indica o rol de testemunhas ou que

% Alguns doutrinadores nio entendem como eu, preferindo apostar em rigora-
508 esquemmnas preclusivos, com o escopo de melhor organizar o processo. A ideia
da instrumentalidade das formas ¢ a necessidade de implementacio de um ver-
dadeiro processo de resultadas recomenda que, contude, seja seguida a posigio
relatada no texto, Menciono, de qualguer forma, 1 opiniio contriria 3 minha,
para referéncia, bem representada por Joel Dias Figueira Jr., GuUe resurme se pon-
to de vista em seus Comentérios ao Cédigo de Processo Civil {Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2001, v. 4, p. 59), atestando que & na inicial que o autor
deve especificar as provas que pretende produzir: “qualguer manifestacio judicial
em sentido contririo, através dos reproviveis ‘despachos de especificacio de
provas’, importara em violagio da ordem procedimental, além de ser medida
procrastinatéria, porquanto desnecessaria, afrontando, ainda, os principios da
obrigatoriedade, definitividade e eventualidade ou preclusio, norteadores da
peticio inicial, atacdveis por intermédio das chamadas correigdes parciais ou recla-
magdes Interpostas perante a instincia imediatamente superior”.
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deixa de formular quesitos — de produzir provas. A jurisprudéncia
divide-se nesse tema: alguns veem motivo para aplicar, a ferro e
fogo, regras preclusivas rigidas e insuperaveis, enquanto outros
Amdoam:n_o o art. 130 do CPC) entendem que, ndo havendo pre-
juizo para o réu, a falta de cumprimento da regra ndo pode acar-
retar cerceamento de direito de fazer valer as proprias razdes de
modo adequado.

Mais uma vez faco coro com aqueles que nio acreditam
no processo como um jogo de regras miadas capazes de evitar um
resultado justo. O simples fato de o autor nio ter juntado o rol de
testemunhas com sua inicial ndo inviabilizari a produgio da pro-
va testemunhal (que o juiz poderia, dentro de certos limites,
mandar produzir de oficio). Se o autor nio tiver o objetivo de
surpreender o réu, escondendo o nome e a qualificagio das tes-
temunhas, nada impedird que, na audiéncia de conciliagao, por
exemplo, apresente o demandante a lista das testemunhas que quer
ouvir; também nio vejo como despropositada a determinagio do
juiz no sentido de que o autor — que afirme querer produzir
prova testemunhal mas nio junte o rol respectivo — emende a pega
inicial, tudo com escopo de extrair do processo sua maxima po-
tencialidade de trazer i luz os fatos como ocorreram, propiciando
julgamento mais justo possivel. Da mesma forma, se o autor nio
apresentar quesitos ou ndo indicar assistente técnico, nio vejo
empecilho para a apresentagio posterior de perguntas, muito

Coa . . . o
menos para a indicagdo de assistente técnico™.

3 O art. 421 do Cadigo de Processo Civil determina, como se sabe, o prazo de
cinco dias para que as partes, o procedimento comum ordinério, indiguem as-
sistentes, contado tal prazo da intimagio do despacho que nomeia o perito. O
Superior Tribunal de Justiga, porém, tem relteradamente decidido que o prazo do
dispositivo citado nio & preclusivo e nio impede a indicagio de assistente técnico
ou a formulagio de guesitos (nesse sentido, a decisio pelo ST} em 19-10-93,
REsp 37.311-5/SE, Rel. Min. Waldemar Zveiter, DJU de 22-11-93, p. 24.951).
Creio ser aplicivel o mesmo principio ao procedimento comum sumirio,

Petican Inicial

Concluo, portanto, que ¢ autor nio pode ser prejudicado
pela falta de indicagio de provas em sua petigio inicial Ainda que
o procedimento seja sumario, que parece — apenas parece! — car-
rear 2o autor consequéncias funestas para a falta do cumprimen-
to do modelo de petigio inicial esbogado pelo legislador, nio se
pode imaginar que o demandante fique alijado do direito de
provar por conta da auséncia do rol de testemunhas, dos quesitos
ou da indicagio de assistente técnico. A ideia de um processo de
resultados é absolutamente incompativel com a interpretacio
tacanha dos dispositivos legais que mencionei.

1.16 Requerimento para a citacio do réu

O altimo requisito relacionado pelo legislador para compor
a moldura da petigdo inicial diz respeito ao requerimento para a
citagio do réu.

Trata-se de mero elemento programaitico, cuja auséncia por
obvio ndo provocara sequer a necessidade de emenda: ainda que o
autor ndo requeira a citagio do réu, o juiz havera de determini-la™.

pois a orientagio referida — como disse o relator do acdrdio citado — é a que

“methor s¢ harmoniza com os principios do contraditério e de igualdade de
tratamento 3s partes”.

* E da madigio luso-brasileira o requerimento citztdrio na peticio inicial. Lembra
Abilio Neto, em nota ao art. 467 do Cédigo de Processo Civil portugués (Cédi-
go de Processo Civil anotado. Lisboa: Ediforum, 1993), que “apesar de a cita-
§ao do réu ser hoje ordenada de oficio (art. 478) persiste a pritica de fazer termi-
nar 3 peticio com o requerimento para citagio do réu, indicando-se a cominagio
correspandente 3 revelia deste, quando for o caso disso™. O Codigo portugués nio
exige o requerimento de citagio do réu; tudo leva a crer, porém, que, se fosse
revogado o inc. VIl do art. 282 do Cadigo brasileiro, continuariam os operadores
patrios, tal qual os lusitanos Anténio Claudio da Costa Machado (Cédigo de
Processo Civil interpretade, $io Paulo: Manole, 2004, p. 390) pensando de
modo diverso, entendendo haver &nus para o autor ao requerer a citagio do réu.
Mas, se a omissio do interessado nfo gera prejuizo, preclusio, gravame ou lesio.
parece-me inadequado falar em 8nus, ao requerer a citagio do réu.
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Nio parece, portanto, que ¢ autor tenha o dnus de requerer a
citagio do réu™®, ji que a auséncia de tal requerimento nio produz
consequéncia alguma. O requerimento em questio ndo passa
mesmo dé formula obsoleta, que a legislagio da maior parte dos
paises sul-americanos nio contempla, por desnecessaria®.

A utilidade do requisito em tela cinge-se i modalidade da
citacio: na medida em que a Lei n. 8.710/93 instituiu, como for-
ma ordiniria de citacdo, aquela realizada pelo correio (art. 222 do
CPC), concedeu ao autor o direito de requerer a realizagio do ato
de outra forma (art. 222, f), de sorte que poderi o demandante,
se assim quiser, requerer que a citagio seja realizada por oficial de
justia, por exemplo. Mas mesmo aqui ndo se pode falar de um
verdadeiro dnus, pois nada impede o autor de requerer, depois da
distribuicio da inicial, que a citacio seja realizada com o concur-
so do oficial de justica {(ndo havera, portanto, preclusio).

1.17 Conclusao

Tornou-se lugar comum afirmar que o Cédigo de Proces-
so Civil, produto da década de 1970, & um belo diploma legal,
refinado mesmo, merecendo todos os encoémios a geragio de
processualistas que ajudou a erguer tal monumento.

Hoje, porém, voltam-se os estudiosos para um processo de
resultados, totalmente informados pela ideia da inscrumentalidade,

3 Antdnio Cliudio da Costa Machado (Codige de Processo Civil interpre-
tado. $io Paulo: Manole, 2004, p. 390) pensa de modo diverso, entendendo
haver um Snus para o autor 20 requerer a citagio do réu. Mas, s¢ a omissio do
interessado mio gera prejuizo, preclusio, gravame ou lesio, parece-me inadequa-
do falar em 6nus!

% De fato, nio existe tal requisito para a peticio inicial no Cédige General del
Proceso uruguaio (art. 117); no Cédigo Procesa/Civil y Comercial de la
Nacién argentine {art. 330); no Cédige de Procedimiento Civil venezuelano

{art. 340) ou no Codigo de Procedimiento Civil chileno (art. 234), enae outros,

Petico Inicial

de tal maneira que a peti¢io inicial nio pode ser encarada como
um entrave para o acesso 4 ordem juridica justa. Dai a necessida-
de de reler com atencio, paciéncia e boa vontade o art. 282 do
Codigo de Processo Civil. O objetivo desta releitura é o de pro-
curar a maxima utilidade para cada item relacionado pelo legisla-
dor, expurgando o dispositivo legal de interpretacdes formalistas,
que ndo servem para o processualista do terceiro milénio, identi-
ficando os elementos que estariam fora do niicleo indispensavel
para o deferimento da peca inicial do processo.

Nos dias que correm, talvez fosse adequado que entre os
requisitos da peticio inicial incluisse o legislador mais um, fre-
quentetnente esquecido pelos advogados (destinatirios primei-
ros do art. 282 do CPC): trata-se da concisdo™. Ja se disse que a
arte de escrever bem consiste em dizer muito com poucas pala-
vras™, E da concisio descende a brevidade, edificante frugalida-
de que os operadores do direito deveriam cultivar. Esto brevis et
placebis®: libelos interminaveis, empolgados e gongoricos até a
Deus desagradarmn!

¥ Recentemente (12 de julho de 2004) o ilustre juiz da 332 Vara Civel da Comar-
ca de Sio Paulo (autos do Processo n. 4.071079-3) indeferiu uma petigio inicial
apresentada em 704 (setecentas e quatrol) laudas. Disse o magistrado em sua sen-
tenga: *(...} O processo deve ser o ambiente em que a parte requerente pleiteia
um bem da vida expondo fatos constitutivos de seu direito, As consideraces
meramente doutrindrias divorciadas da causa de pedir apenas engrossam os autos
semn que contribuam de forma substancial na prestacio jurisdicional, A extensa
petigio inicial contém virios dados interessantes, porém irrelevantes. Alids, a partir
de £ 41, a pega processual mais se assemelha 2 uma monografia juridica do que
uma perigio inicial propriamente dita. E um equivoco erer que na reazlidade ho-
dierna, alguém para expor a sus causa de pedir deva se utilizar de 704 Jaudas. (...)".

% Qs argentinos nio descuidaram deste deralhe: o Cédigo Procesal Civil y
Comercial de La Naci6n determina, no art. 330, que o direito sejz exposto
sucintamente, evitando tepetigdes necessarias.

* Conhecido principio de oratéria: s¢ breve ¢ agradards.
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