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do, fruto de las caracteristicas de ese género textual (simbiosis entre la
imagen y el eslogan, convencer, etc.) y de su funcién prioritaria (ins-
tructiva), asi como de la intervencién de una serie de variables, como
son: el campo en cuestién (ferroviario), el modo (mezcla de 1cénico y
escrito), el tono informal en que se dirige al destinatario, etc. Recorde-
mos también el ejemplo citado del comic francés Le fils dAsiérix (ctr.
supra 1.4.1. «Principios basicos», pdgs. 33-36), donde hemos puesto de
relteve la intervencidn del contexto en la construccién del sentido en
unas vifietas donde una nodriza-legionario le canta a un nifto una co-
nocida cancidn francesa manipulada, produciendo un efecto comico
en el destinatario. Asf pues, en la configuracién del sentido intervienen
~ diversos elementos. Cabe considerar en primer lugar la funcidn priori-

" taria del texto en que se inserta la unidad de traduccidn y el género tex-
tual a que pertenece ese texto. Intervienen, también, toda una serie de
variables relacionadas con el registro lingliistico: el campo, modo y tono
textual (dimensiones de uso) y el dialecto geografico, social, temporal,
etc. (dimensiones de usuario). Ademds, el contexto extratextual (el me-
dio sociocultural en que se inserta todo texto) condiciona el funciona-
miento textual v, por consiguiente, la construccion del sentido vehicula-
do (cfr. infra VIIL «La traduccidén como acto de comunicacion»).

Por otro lado, el modo traductor impone unos condicionamientos
especificos en la reexpresion de la invariable traductora que introducen
modificaciones y que hacen que se llegue a equivalencias diferentes se-
gin la modalidad de traduccidn de que se trate. De esta manera, el mis-
mo sentido expresado en un texto original, por ejernplo, un guidn, se re-
producira de modo diferente segiin se trate de traducirlo por escrito, para
¢l doblaje, para la subtitulacién, etc.

Un elemento de suma importancia en la reexpresion de [a invaria-
ble traductora es la finalidad de la traduccién: funcionar como un ori-
ginal, informar sobre el original, adaptarlo para nifios, traducirlo co-
mentandolo, etc. Dicha finalidad, que puede llevar al traductor a éla-
borar un texto que tenga una funcion diferente a la del texto original,
rige la reproduccién de la invariable traductora introduciendo variacio-
nes en su seno y haciendo que, en muchas ocasiones, cambie la natu-
raleza de esa invariable, que ya no serd el sentido sino la significacion
actualizada, la informacidn, etc. Es lo que sucede cuando se utiliza el
modo literal o libre y se efectiian traducciones interfineales, adaptacio-
nes, versiones libres, etc. (cfr. infra V.5.3. «Métodos traductores y fina-
lidad de 1a traduccion»).

La figura siguiente resume las consideraciones que acabamos de ex-
poner en torno a la invariable traductora.
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FIGURA 35
La invarable traductors
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5. BL METODO TRADUCTOR

Llegamos ahora a la nocién de método traductor, es decir, la ma-
nera en que ef traductor se enfrenta al conjunto del texto originat y de-
sarrolla el proceso traductor segin determinados principios.

Histéricamente, se ha planteado una dicotomia metodoldgica en-
tre trad,ucaén literal y traduccién libre, que esti relacionada con la di-
cotomia entre equivalencia en el plano lingiiistico y en el plano tex-
tual, ¥ con la polaridad entre la consideracion lingiiistica o textual de
la l.zmdad de traduccion y de la invariable traductora. Como ya hemos
sefialado (cfr. supra 111.2.8. «Caracterizacién de este periodo»), la tra-
duccién literal y la traduccién libre se plantean como métodos’opues-

.tos e irreconctliables de traducir, alternando su predominancia segtin

las €pocas, y permanecen en la ambigiiedad definitoria, ya que falta
una definicién precisa de ambas.
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5.1. La nocion de método traductor en las teorias modernas

En las teorias modernas de la traduccion se aborda la cuestion del
método traductor desde diversas perspectivas, proponiendo diversas
clasificaciones y utilizando diversas denominaciones. Hay que dc?c1r
que algunos autores no utilizan expresamente la denominacion meéte-
do traductor en sus reflexiones (por ejemplo, House, 1977) y otros utr
lizan otras denominaciones (por ejemplo, Venuti, 1995, 1998, utiliza
indistintamente wétodo y estrategia). Ademas, algunos autores identift-
can el método traductor con las fases de trabajo con un texto hasta lle-
gar a su traduccidn; es ef caso de Larson (1984) y de (;arrgno (1981).
Larson (1984) sefiala diferentes pasos de la tmd_zt’cczon: exegesis del ongl-
nal, transferencia y primer borrador, \'fenﬁcaaon y rev1s1on_<:‘lel borra-
dor; Carrenio (1981) habla de traduccién en bruto, traduccion de tra-
bajo y traduccion acabada. . . .

Veamos someramente las principales propuestas clasificatorias efec-
tuadas sobre el método traductor, agrupandolas por afinidades.

* Propuestas dicotdmicas L ’
Nos referimos a propuestas de clasificacién del método traductor

marcadas por polos radicalmente Opuestos. Cabe citar en primer lugar
la oposicién tradicional entre traduccidn literal vs traduccion libre, que
van alternandose o coexistiendo a lo largo de la historia. Con respecto
a esta oposicion hay que decir que estd relacionada con la oposicién
forma/fondo que rige el debate en torno a la Envanrflble traductora;
ademds, la concepcién de cada una de ellas varia segun.llos autores y
traductores. Asi, la denominada tradicionalmente traduccidn libre ocupa
un vasto dmbito, desde la mera adecuacién a la lengua de llegada has-
ta la versién libre; la traduccién literal puede ser entendu_:l? como tra-
duccién palabra por palabra o frase por frase, o la traduccion de la sig-
nificacién, o el literalismo bistérico de! s1.gEo‘ XIX. .
Otra propuesta dicotdmica es la d1st{n’c1pn entre fraduccidn !zfemdys
traduccion oblicua que proponen las Estilisticas comparadas. Esta dis-
tincidn se efectia con respecto a las lenguas; la manera dlfe'regte de
funcionar de cada lengua da lugar a los denominados pr0ced1mlent§)s
de traduccidn literal, cuando no hay distancia entre las dos lenguas (’pres-
tamo, calco, traduccién literal), y de frz:zz’z’ucczén Ioblzcucz,lc:uando si que
hay diferencias (transposicién,‘mo_dulaaon, equivalencia, adaptalcmn).
Los procedimientos de las Estilisticas comparadas no afectan a la ma-
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nera diferente de traducir, sino al funcionamiento diferente de las len-
guas y no podemos considerarlos como métodos (cfr. infra V.6.1. «De-
finiciones y clasificaciones propuestas»).

House (1977) clasifica la traduccidn en sraduccion encubieria (cover!
translation) vs traduccion patente (overt translation)'®, que es, en cierto
modo, también de indole metodoldgica. La traduccidn encubierta
se da con textos ideacionales (que no estdn anclados en la cultura de par-
tida) y goza de la condicidn de texto original en el medio de llegada.
La traduccién patente es propia de los textos iterpersonales (anclados
en la cultura de partida) y no goza de la condicién de texto original en
el medio de ilegada ya que necesita de un segundo nivel funcional para
mantener fa misma funcién (cfr. sfia VIIL2.4. «Las dimensiones situa-
cionales de House»).

Newmark (1981, 1988, 1991, 1993, 1998) diferencia entre traduccis
semdntica y traduccidn comunicativa, Dicha distincion recoge el dobie mo-
wimiento de Schleiermacher (1813): hacia el autor, hacia el lector (cfr. su-
pralll.2.6. «El siglo xix»). La traduccién semantica, segiin Newmark, se
centra en el autor y es propia de los textos expresivos; la traduccién co-
municativa se encamina hacia el destinatario v s propia de los textos
informativos y vocativos?,

También en la linea del doble movimiento de Schleiermacher se si-
than las propuestas de Toury v Venuti, Toury (1980) adapta a la Traduc-
tologia el concepto de norma (procedente de [ soctologia y de la psi-
cologfa social), entendido como la formulacion de los valores genera-
les o ideas que comparte una comunidad en una situacion particular
(cfr. Znfra VII1.2.73. «La teoria del polisistema»). Este autor denomina
norma inicial a la eleccidn basica del traductor, someterse o no a la cul-
tura de llegada, que da lugar a lo que denomina aceptabilidad y adecua-
cidn. En la aceptabilidad se privilegian fas normas de la cultura recepto-
ra; en la adecuacion se privilegian las normas de la cultura a que perte-
nece el texto original. Toury denomina nocién polar al pardmetro
bdsico (aceptabilidad, adaptacién) que caracteriza la norma inicial.

Venutt (1995, 1998), por su parte, distingue dos métodos o estrategias ba-
sicos de traduccidn: la extrangerizacion (foreignizing) y a apropiacion (dowesti-
cating), relacionados con practicas de disidencia y poder respectivamente,
Para Venuti (1995: 20), la apropiacion es una reduccién etnocéntrica del
texto extranjero a los valores culturales de la lengua de llegada, llevando

¥ Recogemos l2 traduccién de estos términos que propone Rabadan {1991),
17 Para la caracterizacién de ia traduccién semdntica y la traduceidn conunicativa,
¢fr. especialmente Newmark (1988 y 1991).
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el autor a esta cultura; el método extran_jeriz'am't.e’ es una desviacion cie1
esos valores para establecer las diferencias hngulsnca,s y cq!turalesls dcf
texto extranjero, llevando al lector a la otra 'cui.tura. Salo la jerarquia de
valores de la cultura de llegada puede definir si una traduceidn le es ex-
trafia 0 cercana. Segun este autor, la traducc1éq extranjerizante al inglés
es una forma de resistencia contra el etnocentrismo y el racismo, el nar-
cisismo cultural y el imperialismo, abogando por una vuelta a las tra-
ducciones extranjerizantes como medio de disidencia. _ 5

Algunas de estas propuestas efegtﬁan una compartimentacion
metodoldgica, es decir, asignan un método de traduccién deterrlri;na:
do segun el tipo textual de que se trate. Es el‘ caso de House y egr
mark. Segtin House (1977), a los textos 1F1eac10naies les correspocxll e
la traduccidén encubierta, y a los textos interpersonales, una traduc-
cion patente. Newmark (1988), POI su parte, toma como pl;ntc% de:
partida una clasificacién tripartita de los textos, basada en las fun
ciones de la lengua de Bithler 1934) (textos nllformatwos, EXPIesivos
y operativos); a los textos expresivos les atribuye la tradgf:c1011 se-
mantica, y a los textos informativos y operativos, la traduccidn comu\;
nicativa. :

* La iusta via media. Sentido y comunicacidn o
Relacionado con la oposicién tradicional ent’re_rmduccza.?z lz’rerfz! vs
traduccion fibre, algunos autores (Cicerdn, San Jerénimo, Ma1rJnon1des,
Lutero, etc.) cntican las dos POT €Xfremas y proponen otras vias m;tq:
doldgicas (centradas en el serl1t1do, }a idea, etc.) denommada ;ljor é?-
ner (1975) iusta via media: el cicerontano sentido por sentldo.'E pro de
ma es, como ya hemos indicado (cfr. supra 111.2.8. «C’aracte'nzacmn e
este periodo»), que no se define exactamente en qué consiste. -
En las teorfas modernas algunas propuestas metodologlcas’ tam
bién se sittan en esta linea. Es el caso, por f:jemplo, de la teoria cilel
sentido de la ESIT, que define la traduccién como un proceis‘(‘) de
comprension y de reexpresion del sentido {cfr. z'nq%z VL1.2.1. «El “mo
delo interpretativo” de la ESIT»); de la traduccién comunicativa qge
proponen Hatim y Mason (1990), donde lz‘irtraducaqn‘ se concibe
como una transaccién comunicativa, una accion pragmdtica y una in-
teraccion semidtica (cir. infra VIIL2.5. «Traduccion y contex;c;gs;)-
cial»); o del modelo comunicativo y ﬁmcmna}l de vavskaya ( : Y,
que define la traduccién como un proceso polideterminado en e que
mtervienen difrentes factores cornunicativos y cuya natgrakza es cog-
nitiva y cultural (cfr. infra VII1.2.6. «El modelo comunicativo-funcio-

nal de Lvévskaya»), etc.

244

Para aunar los aspectos Cognitivos y comunicativos de estas pro-
puestas, nosotros preferimos denorninar a este método witerpretativo-
COMUNICALITO.

* Propuestas plurales

Por propuestas plurales nos referimos a clasificaciones que responden
a multiples parimetros de los que surgen varias propuestas metodoldgicas.

Catford (1965) propone diferentes clasificaciones de la traduccién
en funcién de varios parimetros, la mayoria de ellos de dudosa utili-
dad metodoldgica; 1) segn la extension de la traduccidn, diferencia
entre traduccién completa y traduccién parcial; 2) segin el nivel en
que se sitia la traduccidn, distingue entre traduccidn total y traduccién
restringida a un Unico nivel (traduccién fonolégica, grafologica, grama-
tical, léxica); 3) ademds, anade una distincidn entre traduccién palabra
por palabra, traduccién literal y traduccién libre, situando esta distin-
cidn, al igual que las Estilisticas comparadas, en el plano de las lenguas
{iconsidera que Liveve a cintaros es la traduccion libre de /¢’s raining cats
and dogs{); 4) por Gltimo, diferencia entre traduccion (relativa a los tex-
tos) y transferencia (relativa a las lenguas).

Aunque la distincidn esencial que plantea Newmark es entre tra-
duccién semdntica y traduccién comunicativa, también propone otros
métodos de traduccidn (1988/1992: 70-72), planteando una fragmenta-
cion metodoldgica, a nuestro modo de ver excesiva y con definiciones
confusas: 1) la traduccién palabra por palabra; 2) Ia traduccidn literal,
que se diferencia de la anterior en que se produce una transformacién
de las estructuras gramaticales de 13 lengua original; 3} la traduccién
fiel, que reproduce el significado contextual exacto del original dentro
de los condicionamientos impuestos por las estructuras gramaticales
de la lengua de llegada; 4) la adaptacion, que es la forma de traduccién
mds libre y se usa principalmente en la traduccién de comedias y poe-
sia; 5) Ia traduccion libre, que reproduce ¢l contenido del original, pero
no los aspectos formales; 6) la traduccion wdiomidtica, que tiende a dis-
torsionar matices del significado utilizando cofoquialismos y modis-
[0S aunque o aparezean en el texto original'®. Ademas, Newmark in-
troduce otros métodos: 1) la traduccidn inversa, que denomina serice
translation (que, a nuestro juicio, tiene que ver con la direccionalidad de

¥ Curiosamente, sitda en esta propuesta metodoldgica 2 autores como Selesko-
vitch; pensamos que lo que Newniark denomina traduccidn idiomdtica no coincide con
el modelo interpretativo de la traduceién o teorfa del sentido elaborada por Seleskovitch
v Lederer (efr. infa V1.1.2.1. «B! “modelo interpretativo” de la ESIT»}
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la traduccidn, pero de ningin modo con el método empleado); 2} la tra-
duccién de poesia en prosa; 3} la traduccidn informacion, que es la
traduccién de la informacidn de un texto no literario; 4) la traduccidn
cognitiva, que reproduce fa informacion del original pasando la grama-
tica de la lengua original a transposiciones normales de la Jengua de {le-
gada; 5) la traduccién académica, que consiste en producir una version
en lengua de llegada elegante, idiomdtica y culta. Conviene resaltar que
este autor hace la distincion entre métodos, para unidades mas largas
(que para él es la frase), y procedimientos, para unidades mds cortas.

Hewson v Martin (1991) seqalan toda una serie de opriones abiertas
al traductor: 1) la reduccidn, cuando un sistema cultural domina a otro
y, por consiguiente, puede reconvertirse; 2) la usercidn, si pueden inte-
grarse algunos valores de un sistema en otro sisterna; 3) la conversion,
cuando pueden emplearse valores similares.

« Tipologias funcionales
Ya hemos sefialado, al hablar de la equivalencia traductora, la dife-

rencia que hacen Reiss y Vermeer (1984) entre equivalencia y adecua-
cién basada en criterios funcionales (cfr. supra V.2.4. «Evolucidn de fa
nocidn de equivalencia en Traductologia»). Segiin estos autores se pro-
duce equivalencia cuando el texto original y la traduccién cumplen la
misma funcién, v adecuacién cuando en relacion con la finalidad de
fa traduccidn, esta funcién cambia.

En una linea funcional se sita también la propuesta de Nord (cfr.,
por ejemplo, Nord, 1996) al proponer una tipologia metodoldgica ba-
sada en funciones diferentes: la traduccidn documento y la traduccion ins-
trumenio. La traduccion documento tiene la funcién de documentar
una comunicacién realizada en la cultura original para los lectores de
fa cultura meta. Consta de la traduccién interlineal, que reproduce el
sistema de la lengua de partida en la lengua de llegada; la traduccién li-
teral, que reproduce la forma del texto original; la traduccién filolégi-
ca, que reproduce forma y contenido del texto original, explicandolos;
y la traduccidn exotizante, que reproduce forma, contenido y situa-
cién, produciendo una exotizacidn para el lector de la traduccion de
los elementos formales o de contenido que son familiares para ef lec-
tor original. La funcién de la traduccidn instrumento es ser una herra-
mienta para la comunicacién en la cultura meta y se forma segin el
modelo de una comunicacién realizada en la cultura oziginal. Son ti-
pos de traduccién instrumento: la traduccién equifuncional, que tiene
las mismas funciones comunicativas que el texto original; la traduc-
ci6n heterofuncional, cuyas funciones son similares a las del texto ori-
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ginal; y la traduccic;‘rn homéloga, que persigue lograr un efecto homé-
logo al del texto original.

. _ FIGuURA 36
Tipologia funcional de traducciones (Nord, 1996: 93}
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Consideramos que esta propuesta clasificatoria basada en funcio-
nes diferentes de la traduccién es de sumo interés para el andlisis del
método traductor.

5.2 Premisas fundamentales del andlisis del métody traductor

A nuestro juicio las premisas basicas que han de guiar el debate en
torno a la cuestidn del método traductor son [as siguientes.

* La insuficiencia de las dicotomias metodoldgicas

En’pnrner lugar, es conveniente sefialar las insuficiencias de las di-
cotomias metodoldgicas que consideran formas opuestas e irreconci-
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liables de traducir como tinicos métodos traductores. Nos ‘rtfzfenlmos a
la oposicién tradicional entre traduccion literal vs tlr.::ldUCCIOH libre, y
a la oposicidn entre traduccién semantica vs traduccién comunicativa,
traduccidn encubierta vs traduccidn patente, etc. Se trata Fle dicoto-
mias relacionadas con una serie de oposiciones fal:sa§, hoy dia conside-
radas como no pertinentes por los estudios lingiiisticos y hteganos: la
oposicidn entre fondo y forma,. entre lengua y habla, entre ennscvi; y re-
ceptor, etc. Por otro lado, oposiciones como las planteadas por .C]:I;I.LIU
y Toury (privilegiar ia cultura de partida o la cultura de llegada), si 1(‘21}
dan cuenta de las opciones globales fundamentales que se le abren a
traductor de textos literarios y expresan la finalidad perseguida por ¢l
traductor, no sirven por si solas para dar cuenta de todas las posibilida-
des metodoldgicas que existen en la traduccién.

+ La critica a la compartimentacién metodoldgica segtin el tipo o mo-
dalidad de traduccién o _
Nos referimos a la consideracién de que los textos técnicos o cien-
tificos, por ejemplo, requieren un método lite}'fll, v, en cambio, [a poe-
sfa, la interpretacidn simultinea o la tr_aducc1o.n’ a la vista, exigen un
método libre. En esta linea de compartimentacién 'me;todologzca se si-
tia la propuesta de Newmark de traduccién semantica y traduccion
comunicativa, v, a ofros niveles, la de House de traduccién encubierta
y traduccién patente. i e .
En primer lugar, hay que sefialar que estas consi §raCiorlles se ba
san en tipologias textuales sumamente rigidas que clasifican los textos
en tipos monofuncionales. Hay que considerar en cambio la muliifun-
cionalidad de los textos propuesta por autores como Reiss (1981), Ha-
tim y Mason (1990), Rabadan (1991), etc. Los textos tienen una jerar-
quia de funciones y habrd que buscar en cada caso la(s) funcion(es)
prioritarias, que llevara al traductor a a_c!optar soluc1gnes diferentes se-
gun los casos (cfr. tfra VIIL1.4. «Funcién y t,raduccmn»); o
En segundo lugar, esta compartimentacién metodolégica sélo tie-
ne en cuenta ¢l resultado de la traduccién, pero no el proceso seguido.
Es cierto que segtin el tipo y géneros textuales se llegan a respltadlos di-
ferentes para una misma unidad de la Iengual original; por ejemplo, en
el caso de un elemento cultural en un texto técnico 1nfprmat1vo (el uso
del término horchata para explicar la textura de determinado producto)
podria efectuarse una adaptacidn de este elemento en la cultura Tecep-
tora para que la informacién pase claramente, pero en la traducc19n de
una novela se realizaria més bien una generalizacién o una parédfrasis
explicativa, etc., para no hacerle perder color local. Se producen, pues,
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cambios, en funcién def tipo ¥ género textual, en el resultado de aigu-
nas unidades, es decir, en cuanto 2 la equivalencia abtenida v la tdenica
de traduccién empleada, pero no en lo esencial del proceso seguido y
del método utilizado para todo el texto. En relacién con los diferentes
tipos y modalidades de traduccién hay que hablar ms bien de condi-
cionamientos especificos de cada uno de ellos; estos condicionamien-
tos llevan al traductor 2 utilizar estrategias y téenicas diferentes, més es-
pecificos de un tipo o modalidad de traduccion {por ejemplo, la crea-
cién discursiva en la traduccién poetica o [a compresién en el caso de
la subtitulacién), pero no a emplear métodos distintos (cfr. mfra V.6.
«Las técnicas de traduccion» y V.7, «Las estrategias de traducciény).

Como luego veremos, los cambios de métado derivan de la finali-
dad de la traduccién y det contexto en que ésta se realiza, pero no en
funcién del tipo o de fa modalidad de traduccidn de que se trate.
* La distincién entre método, técnica y estrategia de traduccién

Planteamos la necesidad de distinguir el método, las técnicas y las
estrategias de traduccion (cfr. Hurtado Albir, 1996¢). Esta distincién es
planteada ya por Wilss (1983), si bien este autor f2 plantea en otros tér-
minos, ya que entiende por estrategias la perspectiva general, los prin-
cipios de que parte el traductor, y por métedo, los procedimientos wti-
lizados en el desarrollo del proceso traductor (tanto en la comprensién
como en la reexpresién), por lo que lo considera mis bien en el sent;-
do de una metodologia para traducir.

Por nuestra parte, consideramos que ¢l método traductor supone ¢l

desarrollo de un proceso traductor determinado regulado por unos ',
principios en funcién del objetivo del traductor; el método tiene, por .

consiguiente, un cardcter supraindividual Y consciente (aunque a veces
puede ser inconsciente) v responde a una opcidn global que recorre
todo el texto. La técnica de traduccidn es Ja aplicacién concreta visible
en el resultado, que afecta a zonas menores del texto (cfr. infra V.6, «Las
técnicas de traduccién»); as, por ejemplo, en la traduccién de un cémic

el traductor puede recurrir puntualmente a [a tcnica de adaptacién de un -

referente cultural y no por ello la traduccidn sers tildada de /bre, adapta-
cion, etc.”. La estrategta es de cardcter individual ¥y procesual, y consiste

I Recordemos de nuevo el cjemplo citado del comic Le fils " Astérix (cir. supra
I.4.1. Principios bisicos», pdgs. 33-36), donde, utilizando [a técnica de adaptacién, una
cancién francesa es sustituida POr una cancidn espafiole; sin embargo, 1a traduceidn de
este comic no puede ser calificada de Jibre.
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en los mecanismos utilizados por el traductor para resolver los probie- "



mas encontrados en el desarrollo del proceso traductor en funcién de
sus necesidades especificas {cfr. infra V.7. «Las estrategias de traduc-

ci6n»).

- Diferencias de resultado v diferencias de proceso. La relacion del me-
todo traductor con el proceso traductor

En relacion con lo anteriormente dicho, conviene establecer la dis-
tincién entre diferencias de resultado (el texto de llegada en compara-
cién con el texto original) y las diferencias de proceso. Cada método
traductor comporta con respecto a {os otros diferencias en el resultado
de la traduccién, pero también en el desarrollo del proceso.

En lo que se refiere a las diferencias de resultado, la primera consi-
deracién que hay que plantear es que si, para dilucidar el método tra-
ductor, nos centramos Gnicamente en la comparacién de unidades
pequefias descontextualizadas entre texto original y traduccion y ana-
lizamos las diferencias lingiifsticas, llevando a ultranza esta considera-

" cibn, toda traducci6n serfa fibre, dadas las diferencias entre las lenguas;
recordemos, por ejemplo, que Catford (1965) considera que Lireve 4

cintaros es la traduccién libre de 1r’s raining cais and dogs. Para poder te-
ner indicios del método utilizado conviene considerar el conjunto del

texto v el contexto extratextual.
Por otro lado, existe una refacién estrecha entre el método utiliza-

do v el proceso traductor desarrollado; el uso de un método u otro su-
pone cambios en el desarrollo del proceso traductor sobre todo en lo
que se refiere al proceso de toma de decisiones y al uso de estrategias y
de técnicas, que son diferentes en cada caso, al ser diferentes las opcio-
nes de que se parte y los problemas de traduccion planteados. En este
sentido, definimos el método traductor como el desarrollo de un pro-
ceso traductor determinado regulado por unos principios; estos princi-
pios vienen determinados por el contexto y la finalidad de la traduc-

cion.

. La relacién del método traductor, con la finalidad de la traduccion y

.+ el contexto sociohistérico

Por otro lado, la finalidad de la traduccién (reemplazar al original,

"acompafiar al original, ser utilizado por nifios, cambiar de género tex-

tual, privilegiar Ja cultura de partida o la cultura de llegada, etc.) con-
diciona la eleccién de un método u otro; esta consideracién ha sido
ampliamente desarrollada por los enfoques funcionalistas de la tra-
duccién (cfr. infra VIIL.2.2. «Enfoques funcionalistas»). El contexto
sociohistérico en que se efectia la traduccidn es también un condr-
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cionante de la finalidad perseguida y, en consecuencia, del método
elegido. ’

. Baste recordar que, histdricamente, la manera de traducir ha ido cam-
biando segun las épocas en relacion con las normas ideoldgicas, los gus-
tos e_stémcos, los conocimientos del destinatario, etc.: el Iiterali’smo lin-
gistico en la traduccion religiosa de la Edad Media, las bellas infieles del
Slglf) xvIl, el literalismo histérico del siglo xix, etc. (cfr. supra I11.2. «De Ci-
cer6n a las primeras teorias modemas»). En cada caso, la traduccién persi-
gue una finalidad diferente: preservar la palabra divina, gustar, conservar
la época, etc. Ademis, tal y como explica Venuti (1995, 1998), las opeio-
nes del traductor estin también relacionadas con practicas de poder, de
dlsxdeqaa, etc. Es el caso de finalidades traductoras condicionadas ,por
mecanismos como la censura ideolégica, la intolerancia religiosa, etc
(q}le pucden llevar 2 adaptaciones z la cultura de llegada), o de la apr’opia:
c1on efecrpada en fa traduccion en Norteamérica eriticada por Venuti por
etnocentrista, etc. (cfr. mfu VIIL3.5. «Traduccion e ideologia»). De todos
mpdos, no 'pueden establecerse relaciones univocas entre condiciona-
mientos sociohistdricos y opciones elegidas, ya que, por ejemplo, finali
dades como la extranjerizacién o la apropiacién pueden ser disidentes
o conformistas con el poder segin los casos; el acercamiento a la cultura
d-erllegada puede ser un mecanismo subversivo en el caso de la traduc-
cion de lenguas y culturas mayoritarias a lenguas v culturas minoritarias,

5.3, Meétodos traductores y finalidad de la traduccion.
Propuesta de dlastficacion

5 La pertinencia de uso de un método traductor u otro esté en refa-
cién con el contexto en que se efectita la traduccién y con la finalida-
des que esta persigue, que puede ser diferente debido a un cambio de
d'e’stmatano, a un uso diferente de la traduccién o incluso a una op-
cion personal. No se trata, pues, de formas opuestas ¢ irreconciliables
de traducir, ni de compartimentaciones asignadas a tipos o modalida-
des de traduccion diferentes, sino de procesos diferentes regulados por
principios diferentes en funcién de objetivos diferentes. Se produce asi
un desplazamiento de alguna de las categorfas del texto original o in-
cluso de la funcién o de alguna de sus funciones prioritarias.

* Métodos basicos
. lProponemos la dlsgincién de cuatro métodos traductores basicos,
utilizando las denominaciones tradicionales. Estos métodos estin
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agrupados segun los principios fundamentales priorizados por cada
uno de ellos:

1) Método interpretativo-comunicative (fraduccidn clo:"rnmmtzm). Me-
todo traductor que se centra en la comprension y reexpresion
del sentido del texto original conservando la traduccién la mis-
ma finalidad que el original y produciendo ?1 mismo efecto en
¢l destinatario; se mantiene la funcidn y el género textual, 'Abar-
ca la traduccion equifuncional y homdloga de Nord; estd lrela-
cionado también con lo que Reiss y Vermeer {1984) denominan
equivalencia (que diferencian de la adecuacidn).

. 2) Método literal, Método traductor que se centra en la reconver-
4 sién de los elementos lingiisticos del texto original, traducien-
« do palabra por palabra, sintagma por sintagma o frase por f_rasel,
la morfologia, la sintaxis y/o la significacién del texto ongllna1 .
El objetivo del método literal no es que Ja traduccion cumpla la
misma finalidad que el original, sino reproducir el sistema lin-
gilistico de partida o la forma del texto orlg151al, sea por una op-
cién personal (por ejemplo, en la_t,raduccxon de un poemg) 0
por el uso que se hard de la traduccién. Corresponde a la traduc-
cidén interlineal y literal de Nord. _ "
3) Método libre. Método traductor que no persiglie transmitir e
mismo sentido que el texto original aunque manticne funcio-
nes similares y la misma informacion. Corresponde a %a tra-
duccién heterofuncional de Nord. Se cambian categorias de
la dimensién semiética (por ejemplo, el medio so_c1ocul_t}3ra1 0
¢l género textual: de poesia a prosa, etc.) o de la dimensién co-
municativa (el tono, el dialecto temporal), debido a un cam-
bio de destinatario (por ejemplo, niﬁo§),, a un uso dxferentg de
fa traduccion (por ejemplo, escenificacion), a con‘cpcmnamwn-
tos del contexto receptor, o incluso a una opcion persor}:jd.
Existen dos niveles: la adaptacién y la versidn libre; fa version
libre supone un mayor algjanmiento ’dcl texto orlglnaldque la
adaptacién (por ejemplo, eliminacién de personajes, de esce-
4) nMae%cc:: ctlgzlﬂolo’gico (0 traduccidn erudita, traduccidn critica, tma:miizén
anotada). Método traductor que se caracteriza porque s¢ anaden
a la traduccidn notas con comentarios ﬁlologlgos, h.1s_tqzl1cos, etc.
El original se convierte en objeto de estudio, d1r1g1erédose a
un publico erudito o a estudiantes (tracil;cm?nes anotadas con
fines didacticos); pueden ser ediciones bilingfies. Corresponde a
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la traduccién filolégica de Nord, si bien no estamos de acuerdo
con esta autora en que la finalidad de toda traduccién filolégica
sea reproducir sélo la forma v el contenido y las unidades sin-
tacticas (sin considerar [a situacién); en la reformulacién del tex-
to pueden seguirse pautas interpretativo-comunicativas, literales
0, incluso, libres, segtin los casos.

* Finalidad y objetivos diferentes
Comeo hemos visto, cada uno de estos métodos persigue objeti-
vos diferentes. Existe, pues, un vinculo entre la finalidad de la traduc-
cién {que puede ser la misma o no que la def texto ariginal) y el mé-
todo empleado. Un cambio de la finalidad de la traduccién con res-
pecto a la del texto original puede llevar al traductor a emplear un
método interpretativo-comunicativo, literal o libre segln los casos.
Asi, por ejemplo, la traduccién de un cartel publicitario para hacer la
publicidad del mismo producto en otro pais (misma finalidad) reque-
rirfa el uso de un método interpretativo-comunicativo: comprender
bien el sentido del original y reformularlo después utilizando todas
las técnicas de creacién discursiva, adaptacién (incluso de tipo icdni-
co), etc. necesarias para conservar la misma finalidad comunicativa y
producir el mismo efecto en el destinatario de la traduccién, Ahora
bien, si l2 finalidad de la traduccidn es simplemente hacer compren-
der a un cliente 0 a un amigo lo que expresa el original {cambio de
finalidad), serfa licito y justificado utilizar un método literal, El mis-
mo caso se producirfa con la traduccién de un contrato para su utili-
zacién en una empresa (misma finalidad), donde utilizando un mé-
todo interpretativo-comunicativo se seguirian las normas y férmulas
propias a los contratos en el contexto de llegada; pero si se trata de
una traduccién para utilizarla en un proceso judicial y el juez necesi-
ta informarse de o que dice el contrato (cambio de finalidad), seria
también licito una traduccidén més literal para poder seguir punto por
punto ¢l documento original. Lo mismo puede suceder con la tra-
duccién de un texto clasico de la literatura; el objetivo de la traduc-
cién puede variar, induciendo a cambios de método: un método co-
municativo para un piblico equivalente al del original, una adapta-
cion para una edicién de bolsillo dirigida al gran publico, una versidn
libre para nifios, una traduccién filolégica para un publico erudito o
para estudiantes, o bien una traduccién interlineal para alguien que
solo desea saber cdmo funciona la lengua del onginal. Como ya he-
mos sefalado, la finalidad traductora puede estar influenciada por el
contexto sociohistdrico.
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Figura 37 .
Principales métodos de traduccion

Método interpretativo-comunicativo
(traduccién del sentido)
Método literal ‘
{transcodificacion lingiiistica)
Método libre o o
(modificacién de categorfas semidticas o comunicativas)
Meétodo filologico _
(traduccién erudita y critica)

FINALIDAD
DE LA
TRADUCCION

« Relaciones e injerencias » ' .
Consideramos que estos métodos bisicos recogen las opciones me

todolégicas mds importantes que se le abren al traductor. Conviene,
sin embargo, introducir una serie de matizaciones.

1) En primer lugar, la relacién entre opcion métodolégmg elegz:
da y técnicas utilizadas. Como ya hemos sefialado, es 1rrépor1
tante distinguir el método, opcidn global que recorre todo e
texto, y las técnicas de traduccidn utilizadas, que afect;an a ux;.ll-
dades menores. Asi pues, no es lo mismo utilizar elf método ¢
adaptacién, cambiando ¢l medio sociocultural, la epo’ca,.el gde-
nero textual, etc., en todo el texto, que el uso de la-técnxca e
adaptacién para un elemento pur}tual del texto o.r1g1nal, que
puede usarse aun siguiendo un Imetodo i‘nterpretatx-vo-congum-
cativo para poder producir el mismo sentido Y,el mismo efecto
en el destinatario. Ahora bien, segun la opcidn metodologica
elegida puede prevalecer el uso de unas técnicas u otras:_’endel
caso de una opcién metodoldgica en que se priorice el mtito o
literal prevalecera probablemente el equwalenjtcj, acufiado, a tra-
duccién literal, el préstamo, etc.; con una opc1on,metodolog'1ca
que priorice el método de adaptggén, prevalecerd la re:du;moni
la amplificacién, la generalizacion, fa descripcidn, la adapta
cion, la creacién discursiva, etc.?. ‘ e

2) Aunque hemos indicado que para mantener la misma ! nc1on_
el método propio es el interpretativo-comunicativo, existen ca

i iza cémo la eleccion de opciones meto-
20 Cfr. Molina (1998, 2001), donde se analiza como la ¢ o
dolégicas divergentes en traducciones al arabe de Cien asios de soledad llevan al uso prio

ritario de técnicas diferentes en cada caso.

254

s0s en que la tinica solucidén comunicativa para mantener la mis-
ma funcién del original y producir el mismo efecto en el destina-
tario es el método de adaptacién o de versién libre. Es e} caso de
textos sumamente anclados en el medio sociocultural de parti-
da, por ejemplo, una comedia basada en la actualidad sociopo-
litica de un pais, donde al traducir deberfa utilizarse probable-
mente una adaptacién para mantener la misma funcién.

3) Sibien hemos defendido que no existe una adscripcién metodo-
logica segiin el tipo o modalidad de traduccién, hay que consi-
derar que determinados métodos de traduccién son mas suscep-
tibles de ser utilizados con algunas variedades. Asi, la traduccién
filolégica es mds propia para la traduccién de textos literarios an-
tiguos; el método comunicativo suele ser el tnico valido en in-
terpretacion {simultdnea, consecutiva, de enlace), etc.

4) Prioridades e injerencias. La clasificacién propuesta recoge cua-
tro métodos basicos en funcién de los principios esenciales que
se siguen. Ahora bien, conviene tener presente que a veces los
métodos no se presentan en estado puro y que se produce lo
que podriamos denominar injerencias metodoldgicas, que pue-
den llegar a provocar formas metodoldgicas con caracteristicas
mixtas, que ponen de relieve que las fronteras no son siempre
netas entre los diversos métodos. Por decisiones individuales
{conscientes o Inconscientes), por las caracteristicas del texto
original o por la influencia del contexto pueden producirse inje-
rencias de mecanismos mas propios de otros métodos; fas situa-
ciones que pueden darse son de muy diverso tipo. Puede suce-
der que el traductor persiga reproducir el sentido del texto origi-
nal (utilizando un método comunicativo), pero que, por falta
de experiencia, haga en algunos segmentos reproducciones lite-
rales, Otra situacion diferente se produce con algunos textos
muy marcados socioculturalmente cuando el traductor, usando
el método comunicativo, se ve obligado a usar en amplias zonas
o elementos del texto la adaptacidn; es el caso, por ejemplo, de
la traduccidn de series televisivas humoristicas cuando hay que
adaptar todo un personaje a la cultura de llegada para que cum-

pla la misma funcién en el conjunto de la trama. Por otro lado,
pensamos que las propuestas de traduccién exotizante de Nord,
la adecuacién de Toury o la extranjerizacién de Venuti requieren
también en cierto modo de injerencias (interpretativo-comuni-
cativas y literales), ya que el traductor decide conscientemente
hacer mayor uso de técnicas literales, pero sélo en algunos
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momentos del texto para reproducir algunos aspectos forma-
les o culturales y darle a la traduccion esa patina extranjen-
zante, pero no por ello se produce un uso del método literal
en todo el texto. Del mismo modo, las manipulaciones de al-
gunos aspectos del texto original (formales o de contenido}
por adscripciones ideoldgicas, por e)emplo,f las transgresiones
def lenguaje patriarcal que defienden Jas teorias feministas de la
traduccién (cir. #fra VIIL3.7. «Traduccion y ferninismo»), pueden
también llevar a injerencias metodoldgicas (en este caso mtespre-
tativo-comunicativas v libres) con el consiguiente mayor uso de
técnicas como la particularizacion, la modulacién, la ehs;g’m, etc,
En todas esas situaciones, la adscripcion metodoldgica bisica s6lo
puede dilucidarse en funcion de los principios prioritasios que se
siguen en la traduccién de todo el texto.

Las matizaciones que acabamos de exponer no hacen sino poner
de relieve la complejidad que encierra la definicion del método_trad}}c-
tor. Solo el avance de los estudios descriptivos y de la mvestigacion
empirica ayudara a clarificar estas cuestiones.

6. LAS TECNICAS DE TRADUCCION

La técnica de traduccidn es otra de las nociones en tomno a las cua-
les se ha generado confusion en el seno dela Traductqlogia. La prime-
ra confusion tiene que ver en cuanto a su denominacion, ya que algu-
nos autores las han denominado procedimientos, otros estrategias?!, etc.
Su concepcion también ha generado confusion ya que generalmen-
te se han considerado de modo prescriptivo y ademds, a veces, s¢
han identificado con la nocidn de método o estrategia; por otro lado,
se han propuesto diversas clasificaciones utilizando diferentes denomi-
naciones con categosias que se solapan. - o

Como ya hemos sefialado, pensamos que conviene d15;mgmr en-
tre método, estrategia ¥ técnica, reservando la nocion de técnica para
referirnos al procedimiento verbal concreto, visible en el resultado de la

2 Cfr., por ejemplo, Chesterman (1998: 92y $5.), 'donde_ se relacionan las estrategias
con la resolucion de problemas y operaciones de manipulacion text,u.al, pero se propone
una clasificacién de estrategias en sinticticas, semAanticas ¥ pragmaticas, centrad_a en el
producto y que, desde nuestro punto de vista, se acerca mas bien a lo gue denominamos

tcnicas.
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traduccion, para conseguir equivalencias traductoras. A diferencia del
método, que es una opcién global que recorre todo el texto v que atec-
ta a} proceso y al resuitado, fa técnica afecta solo al resultado y a unida-
des menores del texto. A diferencia de las estrategias, que pueden ser no
verbales y que se utilizan en todas las fases del proceso traductor para re-
sofver los problemas encontrados, las técnicas se manifiestan Gnicamen-
te en la reformulacién en una fase final de toma de decisiones.

Como consecuencia del cardcter prescriptivo gue ha prevalecido
en torno a las técnicas de traduccidn, esta nocidn ha sido desechada
por algunos tedricos. Por nuestra parte, pensamos que el Interés mayor
de las técnicas de traduccién radica en el hecho de que proporcionan
un metalenguaje y una catalogacidn que sirve para identificar y carac-
terizar el resultado de [a equivalencia traductora con respecto al texto
original. Por consiguiente, sirven como instrurmentos de analisis para la
descripeién y comparacion de traducciones, al lado de categorias tex-
tuales (relacionadas con los mecanismos de coherencia, cohesion y
progresidn temadtica), contextuales (los elementos extratextuales rela-
cionados con la produccién y recepcién del texto original y la traduc-
cidn) y procesuales {método traductor y estrategias traductoras). Las téc-
nicas de traduccién permiten identificar, clasificar y denominar las equi-
valencias elegidas por el traductor para microunidades textuales asi como
obtener datos concretos sobre la opcidn metodoldgica utilizada, pero,
evidentemente, no bastan por sf solas como instrumento de analisis.

6.1, Definiciones y dasificaciones propuestas

Desde la propuesta pionera de Vinay y Darbelnet (1958) de los pro-
cedimientos técnicos de traduccidn se han planteado diversos enfoques y
clasificaciones de las técnicas de traduccién. Veamos las propuestas mds
significativas basindonos en la revisién realizada por Molina (1998: 39-55;
2001: 99-110) y en los ejemplos seleccionados por esta autora.

+ Los procedimientos técnicos de traduccion de las Estilisticas compa-
radas

Vinay y Darbelnet (1958) son los primeros en definir los procedi-
mientos técnicos de traduccidn y proponer una clasificacion de ellos. Se-
gdn estos autores, [os procedimientos operan en tres planos: el del l¢é-
xico, el de la organizacion (morfologia v sintaxis) v el del mensaje. Dis-
tinguen siete procedimientos basicos, que clasifican en directos (o
literales} y oblicuos, relacionado con la distincidn entre traduccién di-
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recta (literal) y traduccion oblicua. La traduccién literal es la que pro-
porciona una correspondencia exacta entre las dos lenguas en cuanto
al léxico y a la estructura y, segtin los autores, sélo es posible entre len-
guas y culturas muy cercanas. La traduccién oblicua es la que no per
mite hacer una traduccién palabra por palabra.

Los procedimientos de la traduccién literal son: 1) el préstamo, pa-
Jabra incorporada a otra lengua sin traducirla; 2) el calco, préstamo de
un sintagma extranjero con traduccién literal de sus elementos; 3) la
traduccién literal, la traduccién palabra por palabra. Los procedimien-
tos de traduccién oblicua son: 1) la transposicidn, el cambio de catego-
ria gramatical; 2) la modulacién, el cambio de punto de vista, de enfo-
que o de categorfa de pensamiento (abstracto por concreto, causa por
efecto, medio por resultado, la parte por el todo, etc.); 3) la equivalen-
cia, que da cuenta de una misma situacion empleando una redaccién
completamente distinta; 4) la adaptacion, cuando se utiliza una equi-
valencia reconocida entre dos situaciones? (cfr. figura 38).

A estos siete procedimientos esenciales, Vinay y Darbelnet afiaden
otros que enuncian por pares opuestos (excepto la compensacién y la

inversion):

1) Compensacién. Se trata de introducir en otro lugar del texto un
elemento de informacién o efecto estilistico que no ha podido
ser colocado en el mismo sitio en el que aparece en ¢l texto ori-
ginal. Fj.: la frase del Libro de la selva: [ was seeking thee, Flathead,
donde Kipling utiliza el arcaismo thee, en lugar de yos; al no
existir en francés un uso arcaico de las formas del pronombre
equivalente (1, fe, toj), se traslada el matiz mediante cl empleo
del vocativo Oy se coloca en otro lugar de la frase: En vénité, c'est
bien toi que je cherche, O Téte-Plate.

2) Disolucién vs concentracién. En la disolucién, un mismo signi-

~ ficado se expresa en la lengua de llegada con mas significantes y

.. en la concentracién con menos. Ej. arckery es una disolucion
del francés tr a larc.

3) Amplificacién vs economia. Son procedimientos similares a Jos
de la disolucion/concentracién. La amplificacion se produce cuan-

2 Algunos de estos procedimientos han sido ampliamente desarrollados en estudios
de gramética comparada. Cfr., por ejemplo, Chuquet y Paillard (1989), donde se distin-

guen varios casas de transposicién y modulacién entre ¢l inglés y el francés: doble trans-
posicidn, transposiciones amplificadas y transposiciones e cadena; modulaciones meta-
foricas, modulaciones metonémicas v modulaciones gramaticales; asociaciones comple-

jas de transposiciones y modulaciones.
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o FiGura 38
Los procedimientos técnicos de traduccidn de Vinay y Darbelnet (1958: 55)
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do a lengua de llegada utiliza un nimero mayor de signific:fm-
tes para cubrir una laguna, para suplir una deficiencia sintdctica
o para expresar mejor el significado de una palabra; segun los
autores, la disolucién es una cuestion de kngua y la amplifica-
cién de babla. Bj.: He talked himself ont of ajob y Il a perdu sa
chance pour avoir trop parlé. El procedimiento contrarno es la
economia.

4) Ampliacién vs condensacién. Son dos modalidades de amplifi-

cacién 'y economia, respectivamente, propias de 'ia.s caracteristicas
del franicés y del inglés. Es el caso de las preposiciones o conjun-
ciones inglesas que necesitan un refuerzo (un nombre, un ver
bo) para reexpresarlas en francés. Ej.: 1o the station y Entrée de la
gare; Shall I phone for a cab?'y Voulez-vous que je téléphone pour faire

wenir une vorture?

5) Explicitacién vs implicitacién. La explicitacion consiste en la

introduccién de informacién implicita en el texto original. Ej.:
indicar en francés el sexo del paciente al traducir bis pz{tz'em..lfa
implicitacién consiste en dejar que el contexto o la situacién
precisen informacién explicita en el texto original. Bj.: la corres-
pondencia de Sortez con Go out o con Come out segun la situa-

clon.

6) Generalizacidn vs particularizacion. La generalizacion consiste

en traducir un término por otro mis general; la particulariza-
cién es el caso contrario. Ej.: la distincién que existe en francés
entre guichet, fenétre y devanture, cuando en inglés sélo exsste win-
dow.

7) Articulacién vs yuxtaposicion. Son procedimientos opuestos
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que dan cuenta del uso o la ausencia de marcas lingiiisticas de
articulacién a la hora de enunciar un razonamiento. Ej.: frz all
this immense variety of conditions, the objective must be... y Lt cepen-
dant, malgré Iz diversité des conditions. :

8) Gramaticalizacién vs lexicalizacion. La gramaticalizacién con-

siste en reemplazar signos léxicos por gramaticales. Ej.: la prepo-
sicion léxica inglesa 7z en muchas ocasiones se gramaticaliza en

 francés: «A man in a blue suity Un homme vétu de blen». La lexica-

lizacién es el fendmeno contrario.

9) Inversién. Se trata de trasladar una palabra o sintagma a otro Ju-

gar de la oracién o del pirrafo para conseguir la estructura
normal de la frase en la otra lengua. Ej. Pack separately |...] ﬁ):\f
conzenient inspection 'y Pour faciliter la visite de la donane meltre &

part [..]

Las categorias de Vinay y Darbelnet son elementos caracteristicos
de las Estilisticas comparadas (Malblane, 1961; Scavée e Intravaia,
1979, etc.) y tienen un caracter prescriptivo. Autores como Scavée e In-
travaia introducen algunas matizaciones y consideran que los procedi-
mientos de transposicién y modulacién son los verdaderos procedi-
mientos de traduccidn ya que engloban a todos los demds. Estas cate-
gorfas han sido retomadas, ademds, por muchos autores: Vdzquez
Ayora (1977}, Garcia Yebra (1982), Ballard (1987), Newmark (1988),
Van Hoof (1989), etc.

* Las propuestas de los traductdlogos biblicos

Los traductologos biblicos Nida, Taber y Margot (cfr. mfra VII1.2.1.
«Los traductélogos biblicos contempordneos») no proponen, como Vi-
nay y Darbelnet, una taxonomia con categorias bien diferenciadas
pero plantean una serie de consideraciones para los casos en que no
existe equivalencia en la lengua de llegada. Nida (1964: 226 y ss.)”3 ha-
bla en este sentido de témicas de ajuste, que engloban varios procedi-
mientos de Vinay y Darbelnet: adiciones, sustracciones, alteraciones y
notas a pie de pdgina. Las adiciones se producen para esclarecer una ex-
presion eliptica, evitar ambigiiedad, efectuar una reestructuracion gra-
matical, amplificar elementos implicitos, explicitar conectores, etc. Se
efectiian sustracciones para evitar repeticiones, conjunciones, adver-
bios, etc., presentes en el texto original e innecesarios en la lengua de lle-
gada. Las diferencias entre las dos lenguas producen alteraciones: por
transliteracién de términos nuevos (la transliteracidn gue corresponde a
Mesias en lengua loma, al significar la mano de la muerte, se cambid por
Mezaya), cambios de categoria gramatical, de orden sintdctico, de signi-
ficados (especialmente en las expresiones idiomdticas), etc. Las notas a
pie de pagina tienen dos funciones esenciales: explicar diferencias lin-
ghiisticas y culturales (costurmbres contradictorias, elementos geograficos
desconocidos, pesos y medidas, juegos de palabras, etc.) y afiadir infor-
macidn adicional sobre el contexto cultural e historico del texto.

2 Hay que decir que Nida entiende de una manera totalmente diferente la nocion
de procedimientos de traduccidn, que divide en téenicos y organizativos: «Los procedimien-
tos técnicos se refleren a los procesos seguidos por el traductor a fa hora de convertir un
texto en lengua de partida en un texto en lengua de llegadz; los procedimientos organi-
zativos implican la organizacién general de dicha tarea, ya sea con un solo traductor o,
como suele darse en muchos casos, con un equipo. [...] Los procedimientos técnicos
constan esencialmente de tres fases: 1} analisis de las respectivas lenguas, de partida y de
llegada; 2) minucioso estudio del texto en la lengua de llegada; v 3} determinacion de los
equivalentes apropiados» {1964: 241).
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Ademas, Nida v Taber (1969) y Margot (1979) distinguen entre
paréfrasis legitima y paréfrasis ilegitima. En la parafrasis legitima la
traduccién es més larga que el texto original, pero no se produce cam-
bio de significado, ya que se debe 2 propiedades de la lengua de ilega-
da; es, pues, seglin Molina (1998: 53), un planteamiento cercano a la
amplificacion y la disolucién de Vinay y Darbelnet. La parafrasis ilegi-
tima consiste en la explicacién de elementos del texto original.

Uno de los recursos que propone Nida es el equivalente descriptivo
(1964: 237), cuya finalidad es conseguir un equivalente satisfactorio
para objetos, acontecimientos, acciones o atributos para los que no
existe un término aceptado en la otra lengua; por ejemplo, el empleo
en ta lengua maya de casa donde se lee I ley para el término sinagogd, ©
desear lo que otro hombre tiene para codicta.

E elemento mds caracteristico de los traductélogos biblicos es su i
cidencia en la adaptacién cultural. Taber y Nida (1971)* plantean asi la
systitucion caltural: ¢} cambio de un elemento cultural del texto original,
desconocido o susceptible de ser mal comprendido en la cultura recep-
tora, por un elemento funcionalmente equivalente de la cultura recepto-
ra, por ejemplo, cambio de determinadas frutas por frutas habituales en
la cultura receptora, Plantean cinco factores que hay que tener en cucr-
ta a la hora de reemplazar una expresién biblica por otra cutturalmente
equivalente: 1) la importancia simbélica y teoldgica del elemento cultu-
ral; 2) su frecuencia en la Biblia; 3) la relacién con otros términos; 4) la
semejanza de forma y funcion entre el elemento de la cultura de partida
v el de llegada; 5) la reaccién emotiva que puede producir en el receptor
(Taber y Nida, 1971: 107). Basdndose en estos autores, Margot (1979)
plantea que en el caso de elementos de la cultura biblica que son desco-
nocidos en Ja cultura receptora la solucién puede ser afiadir al elemento
en cuestién un término clasificador (la ciudad de Jerusalén) o bien tradu-

cir por un elemento cultural equivalente en la cultura receptora.

» Los procedimientos ténicos de gecucion de Vazquez Ayora

Vazquez Ayora (1977) utiliza la denominacién procedimienios técni-
cos de efecrcion, si bien a veces se refiere también 2 ellos como método de
raduceidn. Este autor recoge la propuesta de Vinay y Darbelnet (1958)
v hace una comparacion entre el inglés y el espafiol. Vézquez Ayo-
ra defiende, sin embargo, que toda traduccion es oblicua y distingue

entre procedimientos principales (transposicién, modulacién, equiva-

21 Se trata de una adaptacién en francés del libro Theory and Practice of Tmmld.:éon
{(Nida y Taber, 1569).
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lencia, adaptacién) y procedimientos complementarios (amplificacion,
explicitacion, omisién y compensacion). Ademis, afiade nuevos pro-
cedimientos: la omision, el desplazamiento y la inversidn. La omision
consiste en la eliminacién en espaniol de redundancias y repeticiones
propias de la lengua inglesa que resultarian forzadas: The commitice has
failed to act y La comision no actud, donde se prescinde del verbo to fadl,
innecesarc en espafiol (La comision degd de actnar). El desplazamiento
coincide con el procedimiento que Vinay y Darbelnet denominan in-
version; segln Vdzquez Ayora la inversion se da cuando dos elemen-
tos intercambian posicién: The phone rang v Sond e teléfono.

+ Las matizaciones de Delisle

Delisle (1993) combina el uso de varias denominaciones. Utiliza
procedimiento de traduccidn para referirse a las propuestas de Vinay y
Darbelnet y para otras categorias emplea diversos términos: estrategias
de traduccidn, errores de traduccién, ete.

Este autor hace algunas matizaciones a la clasificacién propues-
ta por Vinay y Darbelnet. Asi, propone reducir la propuesta de estos
autores de ampliacién/condensacion y amplificacién/economia a un
anico par: refuerzo/economia,/La ampliacién/consiste en utilizar mas ¢
palabras que el texto original para expresar una misma idea; distingue
tres tipos: la disolucidn, la explicitacién y la perifrasis {las dos primeras
coinciden con la propuesta de Vinay y Darbelnet, la perifrasis equivale a
[a amplificacién). La economia consiste en utilizar menos palabras que
el original para expresar la misma idea; distingue tres tipos: la concentra-
cién, la implicitacién v la concision (las dos primeras coinciden con la
propuesta de Vinay y Darbelnet, la concisién equivale a la economia).

Delisle introduce ademas nuevas categorias: adicidn, omisidn, pa-
rafrasis y creacidn discursiva; excepto fa creacién discursiva, las demds
son catalogadas como errores de traduccidn. La adicion consiste en in-
t1jc3ducir, de forma injustificada, elementos estilisticos o de’ informa-
cién ausentes en el texto original, y la omisién, en suprimir injustifica-
damente elementos presentes en el texto original. La parafrasis consiste
en el uso abusivo de circunloquios y perifrasis que no son propios de la

lengua de [legada, por cuestiones retdricas o estiffsticas. Define la crea- *

cién discursiva como la operacién del proceso cognitivo de la tradue-
cién, por fa cual se establece una equivalencia que seria imprevisible fue-
ra de contexto. Ej.: la frase fr the world of literature, ideas become cross- ferti-
lized, the experience of others can be usefully employed to mutual benefit y su
traduccion francesa Dans le domaine des lettres, le choc des idées se révele fécond;

. il devient possible de profiter de lexpertence d'autrut.
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« Los procedimienios de Newmark o

Newmark {1988), por su parte, utiliza el término procedimientos.
Este autor tiene el acierto de diferenciar fos procedimientos, que afec-
tan a oraciones y unidades lingiafsticas pequefias, del método, que afec-
ta a textos completos. Recoge la propuesta de Vinay y Darbelnet y de
los traductélogos biblicos y afiade otros procedimientos nuevos: la tra-
duccion reconocida, el equivalente funcional, la naturalizacién y la etr
queta de traduccion. _ ‘

Por traduccidn reconocida entiende la utilizacién de un térmime
que ya es oficial o comtinmente aceptado, aunque no sea el mas ade-
cuado (Volumengesetz der Gase y Law of combining volumes). El equiva-
Jente funcional consiste en utilizar una palabra culturalmente neutra
v afiadir, a veces, un nuevo término especifico: bacca[z;uréczt examen
de selectividad francés, o Sgim, parlamento polaco; segin Molina (1998: 54)
coincide en cierto modo con el equivalente cultural de Margot y con
la adaptacién de Vinay y Darbelnet acompafiado de un préstamo y
de una explicitacién. La naturalizacion tiene un sentido d1feren’te
al que le da Nida; para Newmark deriva de la trangferencia {cl pres-
tamo de Vinay y Darbelnet) y consiste en adaptar una palabra de la
fengua original a la pronunciacién y morfologia de la lengua de lle-
gada (la palabra alemana Performanz del inglés performance). Por etr-
queta de traduccién se refiere a la traduccién provisional, general-
mente de un término nuevo; en principio, podria valer una tracliuc»
cién literal (Erbschafissprache o langue d’beritage del inglés beritage
language). ,

Newmark sefiala la posibilidad de la conjuncién de dos o mds téc-
nicas en una misma unidad, que denomina dobletes, tripletes y cuatri-
pletes.

6.2. Confusiones existentes

Como hemos visto no existe acuerdo terminoldgico, conceptual ni
clasificatorio en tormo a esta nocién. La diversidad terminoldgica y, ei
solapamiento entre los distintos términos obstaculizan el empleo de
una acepcién concreta y consensuada. Hasta la propia gategoria se de-
nomina de maneras diferentes: procedimiento, estrategia, error, tecni-

ca de ajuste, etc. . .
La confusién generada en torno a la definicién de las téenicas de

traduccion remite a dos cuestiones fundamentales: 1) la confusion en-
tre mecanismos procesuales y mecanismos gue atafien al resultado;
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2) la confusién entre fendmenos propios de la comparacion de lenguas
y fenémenos de indole textual.

+ La confusidn entre proceso traductor y resultado de la traduccién

Esta confusidn la genera la propuesta pionera de Vinay v Darbel-
net al presentar los procedimientos como una explicacion de las vias
que puede seguir el proceso del traductor. Sin embargo, los procedt-
mientos, tal y como se plantean en los trabajos de Estilistica compa-
rada, no se refieren al proceso seguido por el traductor, sino al re-
sultado conseguido. A partir de aqui, las técnicas de traduccion se
confunden con otras categorias traductoidgicas que si estdn relacio-
nadas con el proceso cognitivo del traductor: el método y las estra-
tegias.

En algunas de las propuestas existe una confusion conceptuaf con
el método traductor; Vinay y Darbelnet introducen ya la confusién al
dividir los procedimientos en relacién con la dicotomia metodologia tra-
dicional (literal y libre). Al trabajar con unidades aisladas, no se efectia
diferencia entre categorias que afectan a todo un texto y categorias que
se refieren a unidades pequeiias. Recordemos, ademds, que el libro lle-
va el subtitulo Méthode de traduction, lo que genera atin mayor confu-
sion. Por nuestra patte, consideramos que conviene distinguir entre el
método, que es una opcidn global que recorre todo el texto y que con-
diciona el desarrollo del proceso traductor, y las técnicas, que se refie-
ren al resultado y afectan a zonas menores del texto.

La propia denominacion procedimientos introducida por Vinay y Dar-
belnet genera la confusion con otra categoria relacionada con el proce-
so: las estrategias traductoras. En este sentido, en lo que se refiere a la re-
solucién de problemas de traduccién, pensamos que conviene distinguir
entre las técnicas de traduccién, que afectan al resultado obtenido y ca-
talogan diferentes tipos de soluciones traductoras (de equivalencias), y
las estrategias, que estan relacionadas con los mecanismos utilizados por
los traductores en las diversas fases del proceso traductor para resol-
ver los problemas encontrados y llegar a esa solucion. Los procedimieitos
técnicos de traduccidn (v de ahi que el término sea equivoco) afectan a re-
sultados y no a procesos; por eso los distinguimos de las estrategias y
proponemos la denominacién toricas de traduccion.

+ La confusién entre fendmenos propios de la comparacién de len-
guas v fenémenos de indole textual

Derivado también de la propuesta de Vinay y Darbelnet, se confun-

de lo que es propio de la lengua con lo que es propio de los textos, La
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propuesta de estos autores se estructura en torno a la comparacion de
lenguas y todos los ejemplos que ofrecen para ilustrar sus procedimien-
tos estin descontextualizados; a esta descontextualizacién hay que
afiadir la fijacidn que se produce entre pares de equivalencias, ya que
proponen una Gnica alternativa en cada caso. A partir de ahi se produ-
ce una confusién entre fendmenos propios de la comparacién de len-
guas, v de las categorfas que sirven para analizar sus similitudes y dife-
rencias, con fenémenos propios de la traduccidn de textos, que necesi-
tan de otras categorias (coherencia, cohesién, etc.).

Tal y como se conciben en los trabajos que se sitdan en la linea de
Vinay y Darbelnet, las técnicas de traduccién se limitan a catalogar di-
ferencias en el plano de las lenguas y no soluciones de indole textual,
que es lo que se precisa en el caso de la traduccion. Asi, por ejernplo,
el préstamo, la transposicion, la inversién de Vinay y Darbelnet o la
omisién de Vazquez Ayora no deben considerarse técnicas de traduc-
cién cuando no sean una opcidn textual del traductor, sino simple-
mente una obligacién que viene impuesta por las caracteristicas de
cada lengua.

6.3. Un enfoque discursivo y funcional de las técnicas de traduccion.
Propuesta de clasificacton

Nuestra propuesta de definicién y de clasificacién de las técnicas
de traduccién (cfr. Molina, 1998, 2001; Molina y Hurtado Albir, 2001)
parte de dos presupuestos basicos: 1) la necesidad de distinguir méto-
do, estrategia y técnica; 2) la necesidad de plantear una concepeién di-

némica v funcional de las técnicas de traduccion.
3,

iy

+ La necesidad de distinguir entre método, estrategia y técnica de tra-
duccidén

Como ya hemos indicado, consideramos que el método, las estra-
tegias y la técnica de traduccién son categorfas de indole diferente.

Cada una de las soluciones por las que opta el traductor en el mo-
mento de traducir un texto responde a una opcién global que recorre
todo el texto (el método traductor) y que se rige por la finalidad de la
traduccién; pero existen también otras opciones que afectan a micro-
unidades textuales. En este sentido, hay que distinguir, por ejemplo,
entre el método literal o el método de adaptacion, que representan una
opcién del traductor que recorre todo el texto, y el uso de las técnicas
de traduccion literal v de adaptacién que afectan a unidades pequerias.
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Obviamente, como ya hemos sefialado (cfr. supra V.5.3. «Métodos tra-
ductores y finalidad de la traduccién»), existe una relacidn entre el mé-
todo elegido y las técnicas utilizadas; asi, por ejemplo, en una traduc-
cién cuyo método traductor tenga como objetivo realizar una versién
exotizante, sin duda, una de las técnicas de traduccion que empleara el
traductor frecuentemente sera el préstamo®.

El traductor puede encontrarse con problemas a fa hora de recorrer
el proceso traductor {sea cual sea el método elegido}, bien por tratar-
se de una unidad problemdtica, bien por tener alguna deficiencia en
alguna habilidad o conocimiento; se ponen en juego, entonces, as
estrategias traductoras. Las estrategias allanan et camino para encontrar
la solucién justa a una unidad de traduccidn; en la solucién se plasma-
rd una técnica en particular. Estrategias y técnicas ocupan, pues, espa-
cios diferentes en la resolucién de problemas: las primeras se refieren
al proceso, las segundas afectan al resultado. De todos modos, convie-
ne tener presente que 2lgunos mecanismos pueden funcionar como
técnicas v estrategias. Asi, por ejemplo, la parafrasis sirve para solucio-
nar problemas en el proceso (puede ser una estrategia de reformuia-
cién mientras se busca la equivalencia adecuada) y puede ser una téc-
nica de amplificacién usada en el texto traducido (parafrasear un ele-
mento cultural para que sea inteligible}; esto no quiere decir que el
usar la estrategia de paréfrasis conduzca al uso de la técnica de amplifi-
cacidn, ya que el resultado puede ser una creacion discursiva, un equi-
valente acufiado, una adaptacion, etc.

* Una concepcién dindmica y funcional de las técnicas de traduc-
cidn

Pensamos que la mayoria de propuestas hechas sobre técnicas de
traduccién no ofrece una visién acorde con el dinamismo de la equi-
valencia traductora. La técnica es un resultado que responde a una op-
cién del traductor; su validez vendrd dada por cuestiones diversas, de-
rivadas del contexto, de la finalidad de la traduccidn, de las expectati-
vas de los lectores, etc.

La valoracién fuera de contexto de una técnica como justificada,
injustificada o errénea anula el principio funcional y dindmico que
rige la equivalencia traductora. La calificacion de una téenica de tra-
duccién sélo tiene sentido cuando se evala dentro de una situacién

% (Cfr., a este respecto, Molina (1998, 2001), donde se analizan traducciones de Cien
afios de soledad al 4rabe, llevadas a cabo con opciones metodoldgicas diferentes, v se estu-
dian las técnicas utilizadas en relacidn con los métodos elegidos.
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concreta de traduccidn. Por consiguiente, pensamos que no es necesa-
rio emplear un par de términos opuestos (uno de ellos indicando co-
rreccién v el otro incorreccién) para valorar la idoneidad de una téeni-
ca (como es el caso, entre otros, de la explicitacion/implicitacién y adi-
cién/omision en la propuesta de Delisle).

Asi pues, las técnicas de traduccidn no son buenas ni malas en abs-
tracto, sino que tienen un cardcter funcional y dindmico vy se utilizara
una u otra dependiendo de: 1) el género al que pertenece el texto (car-
ta de reclamacioén, contrato, folleto turistico, etc.); 2) el tipo de traduc-
cion (traduccidn técnica, literaria, etc.); 3) la modalidad de traduccién
(traduccién escrita, traduccién a la vista, interpretacidn consecutiva, etc.);
4) la finalidad de la traduccidn y las caracteristicas del destinatario;
5) el método elegido (comunicativo, libre, etc.).

Recogiendo todo o dicho, definimos la técnica de traduccion
como un procedimiento, generalmente verbal, visible en el resultado
de la traduccién, que se utiliza para conseguir [a equivalencia traducto-
ra, COM cinco caracteristicas basicas: 1) afectan al resultado de la traduc-
cién; 2) se catalogan en comparacién con el original; 3) se refieren a
microunidades textuales; 4) tienen un caracter discursivo y contextual;
5) son funcionales.

Conviene destacar, como ya hemos sefialado al principio de este
apartado que las técnicas de traduccién no son Jas Gnicas categoriad
existentes para analizar el texto traducido en su relacion con el texto
original, ya que intervienen también categorias textuales (coherencia,
cohesidn, progresion temdtica), extratextuales (relacionadas con la pro-
duccién y recepcién del texto original y de la traduccion) y procesua-
les (método y estrategia traductores).

« Propuesta de clasificacion de las técnicas de traduccién

Los criterios que seguimos en nuestra propuesta de definicion y
clasificacién de las técnicas de traduccidn son: 1) diferenciar el con-
cepto de técnica de otras nociones afines (estrategia, método y error
de traduccidn); 2) incluir solamente procedmnentos propios de la
traduccién de textos y no de la comparacion de lenguas; 3} conside-
rar Ja funcionalidad de la técnica, por lo que en las definiciones no se
contempla la valoracién de su idoneidad o incorreccidn, ya que depen-
de de su situacidn en el texto, del contexto, del método elegido, etc.
Por otro lado, hemos intentado mantener la terminologia mas al uso y
hemos propuesto técnicas nuevas para dar cuenta de mecanismos has-
ta ahora no descritos. Se trata, claro estd, de una propuesta que sélo
pretende unificar criterios y abarcar las principales posibilidades de va-
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riacién. La propuesta incluye las dieciocho téenicas siguientes (citamos
los ejemplos de Molina, 1998, 2001; Molina y Hurtado, 2001)%.

Ficura 39
Principales técnicas de traduccion

Adaptacién Generalizacion
Ampliacion lingiiistica vs particulanizacidn
vs compresion lingiifstica Modulacién
Amglificacidn vs elisidn Préstamo
Calco Sustitucion
Compensacion Traduccién literal
Creaci6n discursiva Transposicion
Descnpaidn Vanacidn
Equivalente acufiado

+ Adaptacion. Se reeemplaza un elemento cultural por otro propio
de la cultura receptora. Ej.: cambiar baseball por fitbol en una traduc-
cién al espanol. Se corresponde con la adaptacidn de Vinay y Darbel-
net, la sustitucion cultural de Taber y Nida y el equivalente cultural de
Margot.

» Ampliacién lingiistica. Se anaden elementos linglisticos; es un
recurso que suele ser especialmente utilizado en interpretacién conse-
cutiva y doblaje. Ej.: traducir al castellano la expresion ing[esa No way
por De mnguna de la:s manerds, en vez de utilizar una expre51on con el
mismo niimero de palabras, como Ex absoluto. Se opone a la técnica de
la compreston lingiiistica.

+ Amplificacién. Se mtroducen precisiones no formuladas en el
texto original: informaciones, pardfrasis explicativas, notas del traduc-
tor, etc. By en una traduccion del drabe al castellano ef mes del ayuno
para los musulmanes junto a Ramaddn. Abarca la explicitacidn de Vinay
y Darbelnet, la adicién de Delisle, la pardfrasis legitima e ilegitima de
Margot, la parafrasis explicativa de Newmark y las perifrasis v pardfra-
sis de Delisle. Las notas a pie de pagina son un tipo de amplificacion.
Se opone a la elision.

¥ Fsta clasificacion de téenicas de traduccion ha sido probada en Molina (1598, 20013,
donde se compara y analiza la traduccién de los elementos culturales en traducciones al
drabe de Cien afios de soledad; las técnicas se han utilizade como un instrumento para
identificar y catalogar las diferentes scluciones traductoras zdoptadas en cada traduc-
cidén.
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+ Calco. Se traduce literaimente una palabra o sintagma extranje-
ro; puede ser léxico y estructural. Ej.: el térmimo inglés Normal School
del francés Ecole normal. Se corresponde con la acepcion de Vinay y
Darbelnet.

. Compensacién, Se introduce en otro lugar del texto traducido
un elemento de informacién o efecto estilistico que no se ha podido
reflejar en el mismo lugar en que aparece situado en el texto original.
Coincide con la concepcién de Vinay y Darbelnet.

- Compresién lingiifstica. Se sintetizan elementos linghisticos. Es
un recurso especialmente utilizado en interpretacién simulténea y sub-
titulacién. Ej.: traducir al castellano la frase interrogativa inglesa ¥es, so
what? por éY?, en vez de una expresioén con el mismo nimero de pala-
bras como é57, y qué? Se opone a la ampliacién lingtiistica.

+ Creacién discursiva. Se establece una equivalencia efimera, total-
mente imprevisible fiera de contexto. Ej.: la traduccion de la pelicula
inglesa Rumble fish por Laley de la calle. Coincide con la propuesta de
Delisle.

« Descripcién, Se reemplaza un término o expresion por la des-
cripeion de su forma y/o funcién. Ej.: traducir el panetone italiano
como ¢l bizcocho tradicional que se toma en Noche Vieja en lialia.

« Elisidn. No se formulan elementos de informacién presentes en
el texto original. Ej.: eludir el mes del ayuno como aposicion a Ramaddn
en una traduccién al arabe. Avina la implicitacién de Vinay y Darbel:
net y Delisle, y la concisién de este Gltimo y la omisién de Vazquez
Ayora. Se opone a la amplificacion.

+ Equivalente acufiado. Se utiliza un término o expresion reconc-
cido (por el diccionario, por el uso lingtifstico) como equivalente en la
lengua meta. Bj.: traducir la expresion inglesa They are as like as two peas
y Se parecen como dos gotas de agua. Se corresponde con la equivalencia
v fa traduccién literal de Vinay y Darbelnet. _

+ Generalizacién. Se utiliza un término més general o neutro. Ej.:
traducir los términos franceses guichet, fenélre o devanture, por window
en inglés. Coincide con Ja acepcién de Vinay y Darbelnet. Se opone 2
la particularizacién.

. Modulacién. Se efectia un cambio de punto de vista, de en-
foque o de categorfa de pensamiento en relacién con la formulacion
del texto original; puede ser 1éxica y estructural. Coincide con la
acepcion de Vinay y Darbelnet. Ej.: al traducir, utilizar Golfo aribi-
go o Golfo pérsico (segan la adscripcidn ideoldgica); o el equivalen-
te en rabe de Vas a tener un bijo (literalmente, Vas a convertirte en

padre).
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» Particularizacién. Se utiliza un término mads preciso © CONCreto.
Ej.: traducir el término inglés window por el francés guicher. Coincide
con la acepcién de Vinay y Darbelnet. Se opone a la generalizacion.

» Préstamo. Se integra una palabra o expresién de otra fengua tal
cual. Puede ser puro (sin ningin cambio), por ejemplo, utilizar en espa-
fiol el término inglés lobby; o naturalizado (transliteracién de la lengua
extranjera), por ejemplo, gol, fithol, lider, mitin. El préstamo puro se cor-
responde con el préstamo de Vinay y Darbelnet, €l préstamo naturalr
zado se corresponde con la técnica de la naturalizacion de Newmark.

« Sustitucidn (linghistica, paralinglifstica). Se cambian elemen-
tos lingiiisticos por paralingtiisticos (entonacién, gestos), o viceversa.
Ei.: traducir el gesto drabe de levarse la mano al corazdn por gracias.
Se utiliza sobre tado en interpretacion.

« Traduccién literal. Se traduce palabra por palabra un sintagma o
expresidn; a diferencia de Vinay y Darbelnet, la traduccién del térmi-
no inglés ink por el francés encre, no es una traduccion literal, sino un
equivalente acufiado. Ej.: traducir They are as like as two peas por St pare-
cen conto dos guisantes o She is reading por Ella estd leyendo. Se correspon-
de con el equivalente formal de Nida y con }a traduccién literal de Vi
nay y Darbelnet.

+ Transposicién. Se cambia la categorfa gramatical. Ej.: traducir al
castellano He will soon be back por No tardard en venir cambiando el ad-
verbio soon por el verbo tardar, en vez de mantener el adverbio y tradu-
cir Fstard de vuelta prowto.

« Variacion. Se cambian elementos linglifsticos o paralingiiisticos
(entonacidn, gestos) que afectan a aspectos de la variacion lingiiistica:
cambios de tono textual, estilo, dialecto social, dialecto geografico, etc.
Ej.: introduccion o cambios de marcas dialectales para la caracteriza-
cidn de personajes en la traduccion teatral, cambios de tono en adap-
taciones de novelas para nifios, etc.

7. LAS ESTRATEGIAS DE TRADUCCION

En Traductologia se ha generado cierta confusién en torno a la no-
cién de estrategia, ya que este término se ha utilizado con diversas acep-
ciones: para referirse al método elegido por el traductor, a los princi-
pios que gufan sus decisiones, a las técnicas utilizadas en las soluciones
adoptadas, etc. Para no generar confusion, pensamos que conviene
considerar el término estrategia tal y como se le concibe en otras discr-
plinas (psicologia cognitiva, pedagogia, diddctica de lenguas, etc.): los
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