Lista 2 - Gabarito
1.
(a) Quais mudancas fonicas que ocorreram no russo desde os tempos do
protoeslavo estao exibidas nos dados seguintes?

[pnmrvs]>[pnmidvisi] e1
= palatalizagdo (assimilag@o antecipatoria parcial por contato direto)

[dt]>0/ 1

cocldent 5/

= sincope (provavelmente via assimilagdo regressiva total direta (*[d t] >
*11/ __1), gerando um lateral geminado que depois foi lenizada por
desgeminacao (*[11]>[1]/ _ #).

[i0]>0/_ #
= apdcope

[bd]>[pt]/ #
= Fortalecimento por desvozeamento.

(i) 1> e (cf, 11. dini > dieni, 12. visi > vies/)

(ije>Cio/  .Co

cf., pisG > plos, greblG > griop, metld > miol, vedls, viol, nest > nios

(No segundo grupo (6-10), com a vogal radical arredondado na forma
ancestral, ndo ocorre, apenar do [0] final. No terceiro grupo sem [G] final
(11-13), ndo ocorre arredondamento e recuo. Também hé consoantes labiais
em todas as palavras, exceto 8 (nest > nios), que poderiam ajudar no
arredondamento nesses casos.

= Metafonia (arredondamento por assimilag¢do parcial a distincia)

(b) Escreva regras para explicar
a. apalatalizagdo das consoantes;

C>Ci/_v™
b. amudanga nas vogais radicais;

(i) 1> e (cf., dini > dieni, visi > vies’)

(iDe>Cio/ .0

cf., pis > plos, grebld > griop, metld > miol, vedld, viol, nest > nios
c. aperda vocalica;

V>0/ #

d. amudan¢a em vozeamento nas consoantes.

C ocl. son. >C ocl. srd. / B =



Mais de uma mudanga se aplicaram a algumas formas; para esses casos,
procura propor uma cronologia relativa dessas mudancas (a ordem, a

sequéncia temporal) em que as diversas mudancas ocorreram.

OBSERVACAOQ: o acento breve <~ > sobre as vogais indica que ela sdo

protoeslavo
*oreblo

*metlo
*neso
*piso
*vedlo
*domo
*orobd
*noso
9. *rodo
10.*vold
11.*dini
12. *koni
13.*visi

e Al i A

especialmente breves.

russo
griop
miol
nios
pios
viol
dom
grop
nos
rot
vol
dien
koni
vies!

glosa
“remou”

“varreu”
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“levou”,

“cachorro’

“chumbo”
“casa”
“cova”
“nariz”
“género”
“touro”
“dia”
“cavalo”
“todos”

carregou”

b

(Baseado em Campbell, L., Historical Linguistics: An Introduction
MASS: M.I.T. Press, 1999 [32 impr., 2001]: 51.)
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2. Em latim, a consoante /k/ foi escrita <q> ante <u> e <c> em qualquer outra
posicdo. Na evolucdo do latim hispanico para o espanhol, essa [k] se
desenvolveu de uma maneira interessante. Em algumas situacdes, o [k] latino
continua sendo [k] até hoje. Em outras posi¢des, [k] foi transformado em uma
fricativa surda ([0] no espanhol peninsular, mas [s] a maioria das outras
variedades). Em outros ambientes fonéticos, o [Kk] latino evoluiu para uma
fricativa velar sonoro [y] (as vezes, uma aproximante velar sonoro [w]). Os
dados na lista abaixo exemplifica esses processos.

Latim
Pronincia  Espanhol Ortografia
Grafia reconstruida Peninsular moderna
1. saccum *['sak.ku] > ['sa.ko] saco
2. caecum *['kaj.ku] > ['6je.yo] ciego
3. caulem *['kaw.le] > [kol] col
4. certum *['ker.tu] > ['Bjer.to]  cierto
5. cunam *['ku.na] > ['ku.na] cuna
6. coronam *[ko'ro.na] > [ko'ro.na] corona
7. aquila *['akwila] > ['a.yila] dguila
8. facilem *['fa.ki.le] > ['fa.0il] fdcil
9. piscem *['pis.ke] > ['pe0] pez
10. iocum *['jo.ku] > ['xwe.yo] juego
11. capram *['ka.pra] > ['ka.fra]  cabra
12. centum *['ken.tu] > ['Bjen.to]  ciento
13.lacum *['la.ku] > ['la.yo] lago
14. facere *[fa'kere] > [a'Oer] hacer
15. circa *['kir.ka] > ['Ber.ka]  cerca
16. vicinum *[wi'kinu] > [be'Bi.no] vecino
17. dicit *['di.kit] > ['di.Oe] dice
18. caelum *['kaj.lu] > ['6je.lo] cielo
19. calceam *['kal.ke.a] > ['kal.Ba] calza
20. flaccidum *[' flak.ki.du] > ['1a.0jo] lacio
21. quid *kwid] > [ke] iqué?

(a) Identifique as circunstancias em que cada mudanca geral ocorreu e
proponha motivag¢des fonéticas plausiveis para elas em cada contexto, p.
ex., inicio de palavra, intervocalica.

L[kl >[k] /_kVrest(n®1)  [[ouseja, [KK] > [K] / _ V post]]
/# _Vpost (N2 3,5 6,11,19)
J/r.__Vpost (N215)
/ H# W V/ ant.
2.1k] >[y] /V._Vprost(n22 10,13)
/V._wVant [[ou seja, [kw] > [y] / V. _Vant]]
3.[k] >[6] /_Vant(n220) [[ou seja, [kk] > [0] / _Vant]]

/#_aj,Vant(n°2,12,15,18)



[[NB [aj] > [€] em latim]]
/(V,s,1)._Vat(n29,14,16,17,19)

(b) Como sabemos que a sonorizagdo intervocalica foi anterior a
desgeminacdo, mas a desgeminac¢do ocorreu antes da palatalizacao?

A desgeminacdao de [kk] > [k] ocorre primeiro com respeito a
palatalizacdo, porque seu reflexo evolui da mesma maneira que [K]
simples quando a palatalizacdo ocorre, ou seja, > [0] / _ V ant Isso
significa que a mudanca ndo encontrou contextos diferentes no caso
desses dois segmentos ancestrais quando operava, portanto, [kk] > [Kk] ja
era fato consumado.

No entanto, [kk] > [k] / V _ VPost e ndo [y], ou seja, quando o vozeamento
estava em andamento, ainda ndo havia um segmento simples nessa
posicdo nesta palavra e a falta do contexto propicio impediu que a
mudanga fosse aplicada.

(c) O que demonstra que o glide em /kw/ ainda era articulada quando a
palatalizacdo ocorreu?

Encontramos *['a.kwi.la] > [‘a.yi.la] e ndo ['a.0ila] e *[kwid] > [ke] (ndo
[06e]. Ou seja, quando a palatalizagdo ocorria, a vogal anterior ndo estava
em contato com a oclusiva velar e, portanto, o contexto condicionador
propicio para assimilacdo regressiva parcial com a vogal anterior ainda
ndo estava constituido.

(d) Em qual ordem ocorreram o vozeamento e a palatalizacao?

Sabemos que vozeamento € anterior a palatalizacdo devido a:

1. [kk] >[k] /V _V (sem vozeamento), ou seja o vozeamento ndo atingiu
esse segmento, portanto, o vozeamento ndo operavam mais quando a
desgeminacdo ocorreu;

2. [kk], [k] > 6 / _ V ant, ou seja, quando a palatalizacdo operava, o
segmento era simples, mas nao encontramos [d], de modo que o
vozeamento intervocalico ja tinha parado de operar.

3. E interessante notar, porém, que *['akwila], devido ao contexto
intervocalico do segmento oclusivo, produziu ['a.yila], enquanto
*[kwid] gerou [ke]. No primeiro caso, devido a sonoridade do reflexo,
precisamos imaginar *['a.gwi.la] ou *['a.ywi.la], antes da queda tardia
do glide, para nao possibilitar que [kwid] se torne [Be] via
palatalizacao.

(Baseado em Trask, R. L., Historical Linguistics. London & New York: Arnold,
1996: 73)



3. Imagine que, em alguma lingua, as seguintes mudancas sonoras tenham sido
constatadas. As mudancas abaixo sdo todas bastante estranhas, na medida que
ndo existe nenhuma mudan¢a de tracos simples entre uma etapa e outra.
Proponha uma progressao de etapas intermédias para que estes resultados
inesperados parecam mais razoaveis.

1. b>h
2. e>]
3. k>r
4., k>s
5. p>w
6. I>i
7. k>h
8. y>?
9. s>17
10.s>r
11.t>f

12.b>1



.b>B>¢>h
_e>i>j>A>Le>i>j>3>B>1

k>K>c>tf>ts>s
p>0>B>w,p>b>p>w
A>£>j>i

k>x>h k>ki>c>tf>ts>s>h
Y>E>C>?
s>ts>t>2,8s>0>h>?

10. s>z>r,s>0>t>d>r
11.t>0>f,t>s>¢>h

O 00 3 &N L &~ W o —

12.b>B>w>t>1b>bv>v>f>0>s>z>r>1

_k>g>gj>d.i>d>f’k>X>Y>K>R>r>f

4. Na lingua rotumano (falada perto de Fiji), certas palavras, quando sao citadas (ou seja, quando a
palavra é falada de forma isolada e ndo estd numa sentenca), diferem da forma exibida num
contexto natural (ou seja, numa sequéncia enunciada em alguma sentenca). Apresentamos algumas
dessas variantes abaixo. Se pressupusermos que as formas contextualizadas podem ser derivadas
das formas de citacao, que tipo de mudanca vocé consegue identificar?

Forma de citacao Forma contextualizada

Glosa

1. [laje] [laej]
2. [kami] [kaim]
3. [rako] [raok]
4. [maho] [maoh]
5. [tepi] [teip]
6. [hefu] [heuf]
7. [lima] [liam]
8. [tiko] [tioK]
9. [hosa] [hoas]
10. [mose] [moes]
11. [pure] [puer]

METETESE - C1V1>V:C1/ _#

"coral"
"cachorro"
"aprender”
"esfriar"
"devagar"
"estrela"
"cinco"
"carne"
llﬂor"
"dormir"
llregra"

5. Em bislama (Vanuatu), a palavra para "lixeira" costuma ser pronunciada [pubel]. Alguns falantes de
bislama pronunciam essa palavra [kubel]. Que tipo de mudanga ocorre?

Dissimilacao de ocl. bil. sur. + ocl. bil. son. > ocl. velar sur. + ocl. bil. son.

6. Compare as formas do francés europeu padrdao e de francés da zona rural de Québec. Se
pressupormos que as formas europeias representam a situacao original, quais tipos de mudanga

ocorreram na variedade quebequense?

Francés europeu padrao Francés quebequense rural

Glosa

1. [kana'djg] [kana'dzj€]
2. [po'ti] [pa'tsi]

3. [ba'ty] [ba'tsy]

4. [tye] [tsye]

5. [tyb] [tsYb]

6. [tip] [ts1p]

"canadense”
"pequeno”
"batido"
"matar”
"tubo"

"cara", "sujeito"



7. [tigs]
8. [diy]

9. [kioko'dil]

10. [dy¥]
11. [€'djE]

12. [k5'dyis]

13.[a'veegl]

14. [peepl]
15. [psops]

16. [vi'negs]

17. [tabl]
18. [filts]

19. [k5'vEks]

20. [pakt]
21.[a'sabl]

22. [sep'taby]

23.[5by]
24. [30eql]
25.[1ag]
26. [ladmé]

27. [passka]
28. [mexkya'di]

29. [pasl]
30. [tswa]

[ts1g]
[dzir]
[keoko'dzil]
[dzyr]
[€'dzj€]
[k5'dzyir]
[a'veeg]
[poep]
[prop]
[vi'neg]
[tab]
[filt]
[k5'vEK]
[pak]
[a'sam]
[sep'tam]
[5m]
[30en]
[lan]
[lanmE]
[paska]
[mekea'dzi]

[pal]
[twa]

"tigre"
"dizer"
"crocodilo”
"duro"
"{indio"
"dirigir"
"cego"
"povo"
"limpo"
"vinagre"
"mesa"
"filtro"
"convencer"
"pacto”
"juntos"
"setembro”
"sombra"
"selva"
"lingua"

"o dia seguinte"
"porque”
"quarta-feira"
"falar"
"trés"

(Baseado em Crowley, T., An Introduction to Historical Linguistics. Oxford: Oxford University Press,
1992 [32 ed., 1997]: 61-61.)

[d] > [d 1, [t] > [/E] / 'V, V ™= Africagdo antes de vogais e glides anteriores (leniza¢do)

[v] > [¥], [1] > [1] = Relaxamento (centralizagao)

[o] >[o]/ .'$) = Descida em silabas pretdnicas

[8] > [c] = rlcatlva uvular > tepe (Consonantizacao, desespirantizagdo = fortalecimento)
[b] > [m], [g] > [n], [d]>[n]/V __ (¥, m)# = Nasalizagdo

[1], [t], [8] >0/ C __ #= Apocope

[¥]>0/V _ .CC,C_C=Sincope

ry <<

7. Existem evidéncias boas para acreditar de que o verbo @épw (phérd [ phe.ra:]) “levar”, “carregar” exibiam as

seguintes formas no pré-grego:

1 ‘ pessoa presente do indicativo imperfeito do indicativo
‘(eu
1* sg. {'pher-}+{-O-}+{-0:} “eu levo” {'e-}+{-phec-} +{-O-} + {-on}
levava”
“tu
2% sg. *{'pher-}+{-e-} + {-si} “tu levas” {'e-}+{-phec-}+{-e-} +{-s}
levavas”
“ele, ela
3% sg. *{pher-}+{-e-} +{-ti} "ele, ela leva" {'e-}+{-phec-} +{-e-} +{O}
levava”

As formas sem asterisco sobreviveram no grego atico classico, (a lingua da cidade-estado de Atenas) mas
as outras duas formas, as da 2* e a 3" pessoa do singular presente do indicativo, nao aparecem no dialeto atico.



O pré-grego sofreu duas mudangas sonoras condicionadas: primeiro, [s] > @ / V __V, e, segundo, bem

mais tarde no grego atico, [t] > [s] / __ i. Consequentemente, em decorréncia dessas duas mudangas, esperar-se-

ia que o paradigma do presente do indicativo gerado fosse o seguinte:

2 | pessoa presente do indicativo imperfeito do indicativo
1% sg. {'pher-} +{-O-}+{-0:} “eulevo” | {'e-}+{-pher-}+{-O-}+{-on} “eu levava”
2% sg. *+{ pher-}+{-e-}+{-i} “tu levas” {'e-}+{-phec-}+{-e-}+{-s} “tu levavas”
"ele, ela “ele, ela
3" sg. *H{pher-}+{-e-} + {-si} {'e-}+{-prec-} +{-e-} +{OD}
leva" levava”

No entanto, as formas na tabela 2 acima nio ocorrem no grego atico (por esse motivo, essas formas

recebem um asterisco duplo, de modo a negar sua existéncia). Ao contrario do paradigma exibida na tabela 2

acima, a0 estudar os textos atenienses e os de escritores de outras cidades gregas que os imitavam, deparamo-

nos com o seguinte paradigma:

3 ‘ pessoa presente do indicativo imperfeito do indicativo
(‘eu
1% sg. ‘phec-}+{-O-}+{-0:} | “eulevo” ‘e {-phec-f +{-O-} +{-
sg {'phec-}+{-O-}+{-0:} | “eulevo” | {'e-}+{-pher-}+{-O-}+{-on} levava”
“tu “tu
250, "phep 4 {git 4 {- eV fphep V4 e V4 L.
2"sg Upter-f+{-eici s} levas” Cedripleritieitis levavas”
N . et "ele, ela g . O “ele, ela
sg. A+ {-ei- b4 - S+ {-pher-}+{-
g Upter-p+{-ei +{-0} leva" tejtipheritiej+{0} levava”

Proponha uma explicagdo para a origem das duas formas nao-antecipadas na segunda a terceira pessoas do

singular. Qual fenémeno diacronico produziu as formas verbais nao herdadas?

As formas da 2 e 3 pessoas do singular foram remodeladas na base das inflexoes do singular do imperfeito
do indicativo.

a.

Isso é contra a sétima tendéncia de Manczak (“‘as formas do presente tendem a influenciar
remodelamento dos outros tempos verbais com mais frequéncia do que o inverso”).

Também vai contra a quinta tendéncia de Manczak (“as desinéncias monossildbicas tendem a ser
trocadas por inflexoes polissilabicas”), ja que tanto phéreis como phérei apresentam desinéncias
monossilabicas sintéticas, ou seja, como é tipico das linguas indo-europeias, ndo é facil descompor
as inflexoes em elementos distintos e discretos que indicam numero, pessoa, tenso, modo e aspecto,
o conjunto de tragos é essencialmente indissoluvel.

Contudo, no caso da terceira pessoa, é licito asseverar que temos um caso que oOcorre em
conformidade com a terceira tendéncia de Manczak, porque o que seria **phéresi, é, na realidade,
phérei, uma forma mais curta.

No entanto, poderiamos dizer também que o exemplo segue a primeira tendéncia (“as formas mais
compridas tipicamente sdo reformadas segundo formas mais curtas”), mas este exemplo trata
Jjustamente de paradigmas flexionais, que Manczak exclui desta tendéncia.

A terceira tendéncia se vé mantida, ja que, na terceira pessoa do singular do presente do indicativo,
a longa desinéncia esperada **phér-esi é borrada pela inflexdo mais curta, phér-ei. A mesma
provavelmente é uma extensdao analogica da forma da segunda pessoa do singular do presente do
indicativo, menos a flexdo marcador de pessoa /-s/ que, a sua vez, veio emprestado da segunda
pessoa do singular do imperfeito do indicativo (é-pher-es), em conformidade com o padrdo desse
tempo.



8. A tabela abaixo apresenta alguns exemplos de mudangas na morfologia verbal em trés familias indo-europeias.
Em cada caso, a lingua a esquerda é o antecessor direto da lingua que se encontra a sua direita. As formas
marcadas com o asterisco sao formas reconstruidas, pelo método comparativo ou pela reconstrucao interna,
e das quais nao dispomos de atestagdo por serem de um periodo anterior ao uso da escrita. Note que a
mudanga *7sz > 7/ constitui um processo de mudanga fonoldgica regular no pré-celta; os demais mudangas
exemplificadas na tabela sao todas de natureza morfoldgica, de modo que outras variagdes detectiaveis no
nfvel sonoro podem ser descartadas nas explicagoes.

Descreva como a estrutura morfologica dessas trés linguas mudou e proponha quais processos de
mudanga morfologica foram envolvidos. Note que um processo é responsavel para produzir a inovagio e
outro a difundiu pelo paradigma. Entre os linguistas histéricos do indo-europeu, este principio se chama de a

“Lei de Watkins”, em que consiste essa lei?

avesta farsi glosa
{ah-}+{-mi} thast-}+{-am} | sou
{ah-}+{-ti} {hast-} +{-i} és
{as-}+{-ti} {hast-}+{-O} é
eslavo comum polonés
*{es-}+{-mi} {jest-}+{-em} | sou
Fles-p i) jestyHi-¢fi | &
*les-j -t} tjest-} +{-0; ¢
protoindo-europeu pré-celta celta comum
*bher-t+{-s-}+{-m} | *{ber-}+{-s-}+{-u:} | *{bert-}+{-u:} | levei
*{bher-} 4 {-s-}+{-s} | *{ber-}+{-s-}+{-i} | *{bert-}+{-i} | levaste
*{bher-}+{-s-}+{-t} | *{ber-}+{-O-}+{-t} | *{bert}+{-O} | levou

A forma radical da 3 pessoa do singular com sua inflexdo é reanalisada como um radical com um afixo
nulo, ou seja, sem sufixo explicito, e esta forma nova é estendida como tal as outras pessoas (1°e 2°), que
acrescem seus sufixos respetivos. Na passagem do avesta para o farsi e o eslavo comum ao polonés,
contam-se duas fases no processo. No caso do PIE, podemos ver uma terceira fase em que a sequéncia
fonologica /-rst-/ do PIE se converte em /-rt-/, assim, eliminando a clara divisdo funcional entre o marcador
de tenso /~s-/ e a inflexdo numero-pessoal /-t-/ nas formas da terceira pessoa do singular. A
irregularidade sistémica provocada pela a¢do da mudanca fonologica ber-s-ii/i X bert-0) conduz a uma
reandlise e nivelamento: a sequéncia ber-s- é substituido por bert- em todas as formas do singular. Ao
mesmo tempo, a marcagdo numero-pessoal da terceira pessoa do singular se torna zero (um afixo nulo).



