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OS GENEROS DO DISCURSO

1. O PROBLEMA E SUA DEFINICAO

Todos os diversos campos da atividade humana estdo ligados ao
uso da linguagem. Compreende-se perfeitamente que o cardter e as
formas desse uso sejam tdo multiformes quanto os campos da ativida-
de humana, o que, ¢ claro, nio contradiz a unidade nacional de uma
lingua. O emprego da lingua efetua-se em forma de enunciados™ (orais
e escritos) concretos e tinicos, proferidos pelos integrantes desse ou da-
quele campo da atividade humana. Esses enunciados refletem as con-
digbes especificas e as finalidades de cada referido campo ndo sé por
seu contetdo (temdtico) e pelo estilo da linguagem, ou seja, pela sele-
¢ao dos recursos lexicais, fraseolégicos e gramaticais da lingua mas,
acima de tudo, por sua construgio composicional. Todos esses trés ele-

v

* Bakhtin emprega o termo viskdzivanie, derivado do infinitivo viskdzivat, que significa
ato de enunciar, de exprimir, transmitir pensamentos, sentimentos, etc. em palavras.
O préprio autor situa viskdzivanie no campo da parole saussuriana. Em Marxismo e
Jfilosofia da linguagem (Hucitec, Sdo Paulo), o mesmo termo aparece traduzido como
“enunciagio” e “enunciado”. Mas Bakhtin nio faz distingdo entre enunciado e enun-
clagio, ou melhor, emprega o termo wviskdzivanie quer para o ato de produgio do discur-
so oral, quer para o discurso escrito, o discurso da cultura, um romance j4 publicado
e absorvido por uma cultura, etc. Por essa razio, resolvemnos nio desdobrar o termo
(j4 que o préprio autor nio o fez!) e traduzir viskdzivanie por enunciado. (N. do T.)




262 | MIKHAIL BAKHTIN

mentos — o conteddo temdtico, o estilo, a construgao composicional —
estao indissoluvelmente ligados no todo do enunciado e sao igualmen-
te determinados pela especificidade de um determinado campo da co-
municacio. Evidentemente, cada enunciado particular ¢ individual, mas
cada campo de utilizagio da lingua clabora seus tipos relativamente estd-
veis de enunciados, os quais denominamos géneros do discurso.

A riqueza e a diversidade dos géneros do discurso sio infinitas por-
que sdo inesgotdveis as possibilidades da multiforme atividade humana
e porque em cada campo dessa atividade ¢ integral o repertério de géne-
ros do discurso, que cresce e se diferencia & medida que se desenvolve
¢ se complexifica um determinado campo. Cabe salientar em especial a
extrema heterogeneidade dos géneros do discurso (orais e escritos), nos
quais devemos incluir as breves réplicas do didlogo do cotidiano (sa-
liente-se que a diversidade das modalidades de didlogo cotidiano & ex-
traordinariamente grande em funcio do seu tema, da situagio e da com-
posicao dos participantes), o relato do dia-a-dia, a carta (em todas as
suas diversas formas), o comando militar lacénico padronizado, a or-
dem desdobrada ¢ detalhada, o repertério bastante vdrio (padronizado
na maioria dos casos) dos documentos oficiais e o diversificado univer-
so das manifestagoes publicisticas (no amplo sentido do termo: sociais,
politicas); mas ai também devemos incluir as variadas formas das ma-
nifestagoes cientificas ¢ todos os géneros literdrios (do provérbio ao ro-
mance de muitos volumes). Pode parecer que a heterogencidade dos
géneros discursivos ¢ tao grande que nio hd nem pode haver um plano
tnico para o seu estudo: porque, neste caso, em um plano do estudo apa-
recem fenémenos sumamente heterogéneos, como as réplicas mono-
vocais do dia-a-dia e o romance de muitos volumes, a ordem militar
padronizada e até obrigatdria por sua entonagio e uma obra lirica pro-
fundamente individual, etc. A heterogeneidade funcional, como se pode
pensar, torna os tragos gerais dos géneros discursivos demasiadamente
abstratos e vazios. A isto provavelmente sc deve o fato de que a questio
geral dos géneros discursivos nunca foi verdadeiramente colocada. Estu-
davam-se — e mais que tudo — os géneros literdrios. Mas da Antiguida-
de aos nossos dias eles foram estudados num corte da sua especificidade
artistico-literdria, nas distingdes diferenciais entre eles (no Ambito da
literatura) e nao como determinados tipos de enunciados, que sao di-
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ferentes de outros tipos mas tém com estes uma natureza verbal (lin-
giifstica) comum. Quase ndo se levava em conta a questdo lingiiistica
geral do enunciado e dos seus tipos. Comegando pela Antiguidade, es-
tudavam-se os géneros retéricos (demais, as épocas subseqiientes pou-
co acrescentaram A teoria antiga); af jd se dava mais atengao a natureza
verbal desses géneros como enunciados, a tais momentos, por exemplo,
como a relacio com o ouvinte ¢ sua influéncia sobre o enunciado, so-
bre a conclusibilidade verbal especifica do enunciado (4 diferenga da con-
clusibilidade do pensamento), etc. Ainda assim, também af a especifi-
cidade dos géneros retdricos (juridicos, politicos) encobria a sua natureza
lingiifstica geral. Estudavam-se, por tltimo, também os géneros dis-
cursivos do cotidiano (predominantemente as réplicas do didlogo coti-
diano) e, ademais, precisamente do ponto de vista da lingiifstica geral
(na escola de Saussure', em seus adeptos modernos — os estruturalistas,
nos behavioristas americanos ¢, em bases lingiiisticas totalmente dis-
tintas, nos seguidores de Vossler,). Contudo, esse estudo também nao
podia redundar em uma defini¢do correta da natureza universalmente
lingiifstica do enunciado, uma vez que estava restrito a especificidade
do discurso oral do dia-a-dia, por vezes orientando-se diretamente em
enunciados deliberadamente primitivos (os behavioristas americanos).

Nio se deve, de modo algum, minimizar a extrema heterogenei-
dade dos géneros discursivos e a dificuldade daf advinda de definir a
natureza geral do enunciado. Aqui ¢ de especial importancia atentar para
a diferenca essencial entre os géneros discursivos primdrios (simples) e

“secunddrios (complexos) — ndo se trata de uma diferenga funcional. Os

géneros discursivos secunddrios (complexos — romances, dramas, pes-
quisas cientificas de toda espécie, os grandes géneros publicisticos, etc.)
surgem nas condig6es de um convivio cultural mais complexo ¢ relat-
vamente muito desenvolvido e organizado (predominantemente o es-
crito) — artistico, cientifico, sociopolitico, etc. No processo de sua forma-
¢do eles incorporam e reelaboram diversos géneros primdrios (simples),
que se formaram nas condigbes da comunicagio discursiva imediara.
Esses géneros primdrios, que integram os complexos, af se transformam
e adquirem um cardter especial: perdem o vinculo imediato com a reali-
dade concreta e os enunciados reais alheios: por exemplo, a réplica do
didlogo cotidiano ou da carta no romance, 20 manterem a sua formae




264 | MIKHAIL BAKHTIN

o significado cotidiano apenas no plano do contetddo romanesco, inte-
gram a realidade concreta apenas através do conjunto do romance, ou
scja, como acontecimento artistico-literdrio ¢ nio da vida cotidiana. No
seu conjunto o romance ¢ um enunciado, como a réplica do didlogo co-
tidiano ou uma carta privada (ele tem a mesma natureza dessas duas),
mas & diferenga deles ¢ um enunciado secunddrio (complexo).

A diferenga entre os géneros primdrio e secunddrio (ideoldgicos) ¢
extremamente grande e essencial, e é por isso mesmo que a natureza do
enunciado deve ser descoberta e definida por meio da andlise de ambas
as modalidades; apenas sob essa condigio a definicdo pode vir a ser ade-
quada 4 natureza complexa e profunda do enunciado (e abranger as
suas facetas mais importantes); a orientagdo unilateral centrada nos gé-
neros primdrios redunda fatalmente na vulgarizagio de todo o problema
(o behaviorismo lingiifstico é o grau extremado de tal vulgarizagio). A
prépria relagio matua dos géneros primdrios e secunddrios e o proces-
so de formagio histérica dos tltimos langam luz sobre a natureza do
enunciado (e antes de tudo sobre o complexo problema da relagio de
reciprocidade entre linguagem e ideologia).

O estudo da natureza do enunciado e da diversidade de formas de
género dos enunciados nos diversos campos da atividade humana ¢ de
enorme importincia para quase todos os campos da lingiiistica ¢ da fi-
lologia. Porque todo trabalho de investigacio de um material lingiifsti-
co concreto — seja de histdria da lingua, de gramdtica normativa, de con-
fecgio de toda espécie de diciondrios ou de estilistica da lingua, ctc. —
opera inevitavelmente com enunciados concretos {escritos e orais) rela-
cionados a diferentes campos da atividade humana e da comunicagio
— anais, tratados, textos de leis, documentos de escritério e outros, di-
versos géneros literdrios, cientificos, publicisticos, cartas oficials e co-
muns, réplicas do didlogo cotidiano (em todas as suas diversas modali-
dades), etc. de onde os pesquisadores haurem os fatos lingiiisticos de
que necessitam. Achamos que em qualquer corrente especial de estudo
faz-se necessdria uma nocio precisa da natureza do enunciado em ge-
ral e das particularidades dos diversos tipos de enunciados (primdrios e
secunddrios), isto ¢, dos diversos géneros do discurso. O desconheci-
mento da natureza do enunciado e a relagio diferente com as peculia-
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ridades das diversidades de género do discurso em qualquer campo da
investigacio lingiiistica redundam em formalismo ¢ em uma abstragao
exagerada, deformam a historicidade da investigagao, debilitam as re-
laces da lingua com a vida. Ora, a lingua passa a integrar a vida atra-
vés de enunciados concretos (que a realizam); é igualmente através de
enunciados concretos que a vida entra na lingua. O enunciado ¢ um
ndcleo problemdtico de importincia excepcional. Examinemos nesse
corte alguns campos e problemas da lingifstica.

Tratemos em primeiro lugar da estilistica. Todo estilo estd indisso-
luvelmente ligado ao enunciado e as formas tipicas de enunciados, ou
seja, a0s géneros do discurso. Todo enunciado — oral e escrito, primdrio
e secunddrio e também em qualquer campo da comunicagio discursi-
va (rietchevdie obschénie)* — é individual e por isso pode refletir a indi-
vidualidade do falante (ou de quem escreve), isto ¢, pode ter estilo in-
dividual. Entretanto, nem todos os géneros sdo igualmente propicios a
tal reflexo da individualidade do falante na linguagem do enunciado,
ou seja, a0 estilo individual. Os géneros mais favordveis da literatura
de ficcdo: aqui o estilo individual integra diretamente o proprio edifi-
cio do enunciado, ¢ um de seus objetivos principais {(contudo, no Am-
bito da literatura de ficcdo os diferentes géneros sao diferentes possibi-
lidades para a expressio da individualidade da linguagem através de
diferentes aspectos da individualidade). As condi¢Ges menos propicias
para o reflexo da individualidade na linguagem estdo presentes naqueles
géneros do discurso que requerem uma forma padronizada, por exemplo,
em muitas modalidades de documentos oficiais, de ordens militares,
nos sinais verbalizados da producio, etc. Aqui podem refletir-se ndo s6
os aspectos mais superficiais, quase biolégicos da individualidade (e
ainda assim predominantemente na realizagdo oral dos enunciados
desses tipos padronizados). Na imensa maioria dos géneros discursivos
(exceto nos artistico-literdrios), o estilo individual nio faz parte do plano

v

* Obschénie, substantivo neutro, é comunicagio, rietchedie ¢ derivagio de ridrch, que €
discurso, fala, em alguns aspectos linguagem, mas aqui, na acepgio bakhriniana, ¢
discurso, daf traduzirmos rietchevdi como “discursivo” e rietchevdie obschénie como co-
municagio discursiva, porque ¢ esse 0 sentido do pensamento de Bakhrin. (N. do T.)
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do enunciado, nio serve como um objetivo scu mas é, por assim dizer,
um epifendmeno do enunciado, seu produto complementar. Em dife-
rentes géneros podem revelar-se diferentes camadas ¢ aspectos de uma
personalidade individual, o estilo individual pode encontrar-se em di-
versas relagdes de reciprocidade com a lingua nacional. A prépria ques-
tdo da lingua nacional na linguagem individual ¢, em seus fundamen-
tos, o problema do enunciado (porque sé nele, no enunciado, a lingua
nacional se materializa na forma individual). A prépria definigio de
estilo em geral ¢ de estilo individual em particular exige um estudo
mais profundo tanto da natureza do enunciado quanto da diversidade
de géneros discursivos.

A rela¢io orginica ¢ indissoldvel do estilo com o género se revela ni-
tidamente também na questdo dos estilos de linguagem ou funcionais.
No fundo, os estilos de linguagem ou funcionais nio sio outra coisa
sendo estilos de género de determinadas esferas da atividade humana e
da comunicagio. Em cada campo existem e s3o empregados géneros que
correspondem as condi¢des especificas de dado campo; € a esses géne-
ros que correspondem determinados estilos. Uma determinada fungio
(cientifica, técnica, publicistica, oficial, cotidiana) e determinadas con-
digoes de comunicagio discursiva, especificas de cada campo, geram
determinados géneros, isto ¢, determinados tipos de enunciados estilis-
ticos, temdricos e composicionais relativamente estdveis. O estilo ¢ in-
dissocidvel de determinadas unidades temdticas ¢ — o que ¢é de especial
importincia — de determinadas unidades composicionais; de determi-
nados tipos de construgio do conjunto, de tipos do seu acabamento, de
tipos da relagdo do falante com outros participantes da comunicagio
discursiva — com os ouvintes, os leitores, os parceiros, o discurso do ou-
tro, etc. O estilo integra a unidade de género do enunciado como seu
elemento. Isto nio significa, evidentemente, que o estilo de linguagem
nio possa se tornar objeto de um estudo especial independente. Seme-
Ihante estudo, ou seja, a estilfstica da lingua como disciplina auténoma,
também ¢é possivel e necessdrio. No entanto, esse estudo s6 serd corre-
to e eficaz se levar permanentemente em conta a natureza do género dos
estilos lingiifsticos ¢ basear-se no estudo prévio das modalidades de gé-
neros do discurse. Até hoje a estilistica da lingua tem sido desprovida
de semelhante base. Daf a sua fraqueza. Néo existe uma classificagao dos
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estilos de linguagem que tenha reconhecimento geral. Os autores das clas-
sificagbes freqilentemente deturpam a principal exigéncia légica da
classificacio — a unidade do fundamento. As classificagbes sao suma-
mente pobres e nio diferenciadas. Por exemplo, numa gramadtica aca-
démica da lingua russa recentemente publicada sio apresentadas as
seguintes variedades estilisticas da lingua: o discurso do livro, o dis-
curso popular, o discurso abstrato-cientifico, técnico-cientifico, jorna-
listico-publicistico, oficial, familiar cotidiano, discurso popular vulgar.
Paralelamente a esses estilos de linguagem, figuram como modalida-
des estilisticas palavras dialéticas, palavras arcaicas, expressdes profis-
sionais. Semelhante classificagio dos estilos é absolutamente casual,
baseia-se em diferentes principios (ou fundamentos) de divisio em es-
tilos. Além disso, essa classificacio ¢ também pobre e pouco diferen-
ciada*. Tudo isso é resultado direto da incompreensao da natureza de
género dos estilos de linguagem e da auséncia de uma classificagio
bem pensada dos géneros discursivos por campos de atividade (bem
como da distingio, muito importante para a estilistica, entre géneros
primdrios e secunddrios).

A separacio dos estilos em relagio aos géneros manifesta-se de for-
ma particularmente nociva na elaboragao de uma série de questdes his-
téricas. As mudancas histéricas dos estilos de linguagem estdo indisso-
luvelmente ligadas as mudangas dos géneros do discurso. A linguagem
literdria ¢ um sistema dinamico e complexo de estilos de linguagem; o
peso especifico desses estilos e sua inter-relagio no sistema da linguagem
literdria estio em mudanga permanente. A linguagem da literatura,
cuja composi¢io ¢ integrada pelos estilos da linguagem nao literdria, ¢ um
sistena ainda mais complexo e organizado em outras bases. Para enten-
der a complexa dinimica histérica desses sistemas, para passar da descri-
¢do simples (e superficial na maioria dos casos) dos estilos que estao pre-
sentes e se alternam para a explicagdo histérica dessas mudangas faz-se
necessdria uma elaboragio especial da histéria dos géneros discursivos

v

* Classificaces igualmente pobres, vagas e sem um fundamenro bem pensado dos estilos
de linguagem sio apresentadas por A, N. Gvézdiev em seu livro Ensaios de estilo da lin-
gua russa (Moscou, 1952, pp. 13-5). Essas classificacGes se baseiam numa assimilacdo
acritica das nogdes tradicionais de estilos de linguagem. (N. da ed. russa.)
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(tanto primdrios quanto secunddrios), que refletemn de modo mais ime-
diato, preciso e flexivel todas as mudancas que transcorrem na vida so-
cial. Os enunciados ¢ seus tipos, isto ¢, os géneros discursivos, sio correias
de transmissdo entre a histéria da sociedade e a histéria da linguagem.
Nenhum fendmeno novo (fonético, léxico, gramatical) pode integrar o
sistema da lingua sem ter percorrido um complexo e longo caminho
de experimentagio ¢ elaboragio de géneros e estilos™.

Em cada época de evolugdo da linguagem literdria, o tom ¢é dado
por determinados géneros do discurso, e nio sé géneros secunddrios
(literdrios, publicisticos, cientificos) mas também primdrios (determi-
nados tipos de didlogo oral — de salao, intimo, de circulo, familiar-co-
tidiano, sociopolitico, filoséfico, etc.). Toda ampliagio da linguagem
literdria & custa das diversas camadas extraliterdrias da lingua nacional
estd intimamente ligada 4 penetragio da linguagem literdria em todos os
géneros (literdrios, cientificos, publicisticos, de conversagio, etc.), em
maior ou menor grau, também dos novos procedimentos de género de
construcio do todo discursivo, do seu acabamento, da inclusio do ou-
vinte ou parceiro, etc., 0 que acarreta uma reconstrugio e uma renova-
3o mais ou menos substancial dos géneros do discurso. Quando re-
corremos as respectivas camadas néo literdrias da lingua nacional estamos
recotrendo inevitavelmente também aos géneros do discurso em que
se realizam essas camadas. Trata-se, na maioria dos casos, de diferentes
tipos de géneros de conversagio ¢ didlogo; daf a dialogizagio mais ou
menos brusca dos géneros secunddrios, o enfraquecimento de sua com-
posicio monoldgica, a nova sensagdo do ouvinte como parceiro-inter-
locutor, as novas formas de conclusio do todo, etc. Onde hd estilo hd
género. A passagem do estilo de um género para outro nio sé modifica
o som do estilo nas condigdes do género que ndo lhe é préprio como
destrdi ou renova tal género.

Desse modo, tanto os estilos individuais quanto os da lingua satis-
fazem aos géneros do discurso. Um estudo mais profundo e amplo des-

v

* Essa nossa tese nada tem a ver com a de Vossler acerca do primado do esrilfstico sobre
o gramdtico. Nossa exposicio subseqiiente o mostrard com plena clareza. (N. da ed.
russa.)
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tes ¢ absolutamente indispensdvel para uma elaboragio eficaz de todas
as questdes da estilistica.

Contudo, tanto a questdo metodoldgica de principio quanto a ques-
tdo geral relativa as relagbes reciprocas do léxico com a gramdtica, por
um lado, e com a estilistica, por outro, baselam-se no mesmo problema
do enunciado e dos géneros do discurso.

A gramdtica (e o léxico) se distingue substancialmente da estilistica
(alguns chegam até a colocd-la em oposicao 2 estilistica), mas a0 mesmo
tempo nenhum estudo de gramdtica (jd nem falo de gramdtica norma-
tiva) pode dispensar observacdes e incursoes estilisticas. Em toda uma
série de casos é como se fosse obliterada a fronteira entre a gramarica e
a estilistica. Hd fendmenos que uns estudiosos relacionam ao campo
da gramdtica, outros, ao campo da estilistica. Um deles ¢ o sintagma.

Pode-se dizer que a gramdtica e a estilfstica convergem e divergem
em qualquer fendmeno concreto de linguagem: se o examinamos ape-
nas no sistema da lingua estamos diante de um fenémeno gramatical,
mas se 0 examinamos no conjunto de um enunciado individual ou do
género discursivo jd se trata de fendmeno estilistico. Porque a prépria
escolha de uma determinada forma gramatical pelo falante é um ato
estilistico. Mas esses dois pontos de vista sobre 0 mesmo fendmeno
concreto da lingua nio devem ser mutuamente impenetrdveis nem sim-
plesmente substituir mecanicamente um ao outro, devendo, porém,
combinar-se organicamente (na sua mais precisa distingao merodolé-
gica) com base na unidade real do fen6meno da lingua. S6 uma con-
cepgio profunda da natureza do enunciado e das peculiaridades dos
géneros discursivos pode assegurar a solugio correta dessa complexa
questdo metodoldgica.

O estudo da natureza dos enunciados e dos géneros discursivos ¢,
segundo nos parece, de importincia fundamental para superar as con-
cepedes simplificadas da vida do discurso, do chamado “fluxo discursi-
vo”, da comunicacio, etc., daquelas concepgdes que ainda dominam a
nossa lingifstica. Além do mais, o estudo do enunciado como unidade
veal da comunicagio discursiva permitird compreender de modo mais
correto também a natureza das unidades da lingua (enquanto sistema)
~ as palavras e oragGes.

E para essa questio mais geral que passamos agora.
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2. 0 ENUNCIADO COMO UNIDADE DA COMUNICACAO
DISCURSIVA. DIFERENGA ENTRE ESSA UNIDADE E AS UNIDADES
DA LINGUA (PALAVRAS E ORACOES)

A lingiiistica do século XIX, a comegar por Wilhelm Humboldt,
sern negar a fun¢o comunicativa da linguagem, procurou colocd-la em
segundo plano, como algo secunddrio; promovia-se ao primeiro plano
a funcio da formacio do pensamento, independente da comunicagio. Daf
a famosa férmula de Humboldt: “Sem fazer nenhuma mencio 4 neces-
sidade de comunicacdo entre os homens, a lingua seria uma condicao
indispensdvel do pensamento para o homem até mesmo na sua eterna
solidio.”™ Outros, por exemplo os partiddrios de Vossler, colocavam
em primeiro plano a chamada funcio expressiva. A despeito de toda a
diferenga na concepgao dessa fun¢ao por tedricos particulares, sua essén-
cla se resume a expressao do mundo individual do falante. A lingua é
 rdeduzida da necessidade do homem de auto-expressar-se, de objetivar-se.
A esséncia da linguagem nessa ou naquela forma, por esse ou aquele
caminho se reduz a criagio espiritual do individuo. Propunham-se e
ainda se propdem varia¢oes um tanto diferentes das fun¢bes da lingua-
gem, mas permanece caracteristico, sendo o pleno desconhecimento, ao
menos a subestimagao da fun¢ao comunicativa da linguagem; a lingua-
gem ¢ considerada do ponto de vista do falante, como que de um falan-
te sem a relacio necessdria com outros participantes da comunicacao dis-
cursiva, Se era levado em conta o papel do outro, era apenas como papel
de ouvinte que apenas compreende passivamente o falante. O enun-
ciado satisfaz ao seu objeto (isto ¢, ao contetido do pensamento enuncia-
do) e ao préprio enunciador. Em esséncia, a lingua necessita apenas do
falante — de um falante — e do objeto da sua fala, se neste caso a lingua
pode servir ainda como meio de comunicagio, pois essa € a sua fungio
sccunddria, que nao afeta a sua esséncia. Um grupo lingiiistico, a mul-
tiplicidade de falantes evidentemente nao pode ser ignorada de manei-
ra nenhuma quando se fala da lingua; no entanto, quando se define a

v

* Humboldr, Wilhelm. Sobre a diferenca entre os organismos da linguagem humana e a
. . o A <
influéncia dessa diferenca no desenvolvimento menral da humanidade. Sao Perersburgo,
1859, p. 51. (N. da ed. russa.)
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esséncia da lingua, esse momento nao se torna necessario e determi-
nante da natureza da lingua. As vezes o grupo lingiifstico ¢ ViSto como
uma certa personalidade coletiva, “o espirito do povo”, etc., e se lhe dd
grande importancia (entre os representantes da “psicologia dos povos”),
mas também neste caso a multiplicidade de falantes, dos outros em re-
lacdo a cada falante dado, carece de substancialidade.

Até hoje ainda existem na lingiifstica ficgées como o “ouvinte”* e 0
“entendedor” (parceiros do “falante”, do “fluxo tinico da fala”, etc.).
Tais ficcdes ddo uma nogdo absolutamente deturpada do processo com-
plexo e amplamente ativo da comunicagio discursiva. Nos cursos de
lingiifstica geral (inclusive em alguns tdo sérios quanto o de Saussure"),
aparecem com freqiiéncia representagdes evidentemente esquemadticas
dos dois parceiros da comunicagio discursiva—o falante e o ouvinte (o
receptor do discurso); sugere-se um esquema de processos ativos de dis-
curso no falante e de respectivos processos passivos de recepcao e com-
preensio do discurso no ouvinte. Nao se pode dizer que esses esquemas
sejam falsos e que nao correspondam a determinados momentos da
realidade; contudo, quando passam ao objetivo real da comunicagdo
discursiva eles se transformam em ficgdo cientifica. Neste caso, 0 ou-
vinte, ao perceber e compreender o 51gn1ﬁcado (hngu;stlco) do discurso,
ocupa simultaneamente em relagao a; ele uma ativa posi¢ao responslva

concorda ou discorda dele (total ou parc1almente) completa-o, aphca—o,

prepara-se para usi-lo, etc.; essa posicdo responsiva do ouvinte se for-
ma ao longo de todo o processo de audigdo e compreensio desde o seu
infcio, s vezes literalmente a partir da primeira palavra do falante.
Toda compreensao da fala viva, do enunciado vivo é de natureza ativa-
mente responsiva (embora o grau desse ativismo seja bastante diverso);
| toda compreensio ¢ prenhe de resposta, ¢ nessa ou naquela forma a
créar'z‘iﬂbbngatonamente o ouvinte se torna falante. A compreensio pas-
siva do significado do discurso ouvido ¢ apenas um momento abstrato
da compreensio ativamente responsiva real e plena, que se atualiza na
subseqliente resposta em voz real alta. E claro que nem sempre ocorre

v

* Shichatiel, derivado de sidchat (ouvir); ponimdiuschi, derivado de ponimar, entender,
compreender. (N. doT.)




