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GENERO: UMA CATEGORIA UTIL PARA A ANALISE HISTORICA
JOAN SCOTT

Geénero, Gram. Categoria que indica por meio de
desinéncias uma divis3o dos nomes baseada em
critérios tais como sexo e associagdes psicologi-
cas. H4 géneros masculino, feminino e neutro.

Nove Diciondria da Lingua Portug (Aurélio B. de Holanda Ferreira).

“"Aqueles que se propdem a codificar os sentidos das palavras lutam por uma causa perdida, porque as
palavras, como as idéias e as coisas que elas significam, tm uma histéria. Nem os professores de Oxford, nem
a Academia Francesa foram inteiramente capazes de controlar a maré, de captar e fixar os sentidos livres do
jogo da invengo e da imaginag@o humana."Mary Wortley Montagu acrescentava a ironia 4 sua denuncia do -
“belo sexo” (“meu unico consolo em pertencer a este género é ter certeza de que nunca vou me casar com uma
delas™) fazendo uso, deliberadamente errado, da referéncia gramatical.! Ao longo dos séculos, as pessoas
utilizaram de forma figurada os termos gramaticais para evocar tragos de carater ou tragos sexuais. Porexemplo,
a utilizagdo proposta pelo Dicionério da Lingua Francesa de 1876 era: “Nlo se sabe qual é o seu género, se é
macho ou fémea; fala-se de um homem muito retraido, cujos sentimentos s3o desconhecidos™.? E Gladstone
fazia esta disting2o em 1878: “Atena ndo tinha nada do sexo a nao ser o género, nada de mulher a ndo sera
forma.™ Mais recentemente - recentemente demais para encontrar seu caminho nos diciondrios ou na
enciclopédia das ciéncias sociais - as feministas comegaram a utilizar a palavra “género” mais seriamente, no
sentido mais literal, como uma maneira de referir-se & organizag@o social da relag3o entre os sexos. A conexdo
com a gramética é ao mesmo tempo explicita e cheia de possibilidades inexploradas. Explicita, porque o uso
gramatical implica em regras formais que decorrem da designagio do masculino ou feminino; cheia de
possibilidades inexploradas, porque em vérios idiomas indo-europeus existe uma terceira categoria - 0 sexo
indefinido ou neutro. Na gramatica, género é compreendido como um meio de classificar fenémenos, um
sistema de distingBes socialmente acordado mais do que uma descrigfo objetiva de tragos inerentes. Além
disso, as classificagdes sugerem uma relagdo entre categorias que permite distingdes ou agrupamentos
separados. .

No seu uso mais recente, 0 “género” parece ter aparecido primeiro entre as feministas americanas que
: queriam insistir na qualidade fundamentalmente social das distingdes baseadas no sexo. A palavra indicava
uma rejeigso ao determinismo bioldgico implicito no uso de termos como “sexo” ou “diferenga sexual”. O
“género” sublinhava também o aspecto relacional das defini¢des normativas da feminilidade. As que estavam
mais preocupadas com o fato de que a produgao dos estudos femininos centrava-se sobre as mulheres de forma
muito estreita e isolada, utilizaram o termo “género” para introduzir uma nog&o relacional no nosso vocabulario
analitico. Segundo esta opinido, as mulheres e os homens eram definidos em termos reciprocos e nenhuma
compreensdo de qualquer um poderia existir através de estudo inteiramente separado. Assim, Nathalie Davis
dizia em 1975: “Eu acho que deveriamos nos interessar pela histéria tanto dos homens quanto das mulheres,
¢ que ndo deveriamos trabalhar unicamente sobre o sexo oprimido, da mesma forma que um historiador das
classes ndo pode fixar seu olhar unicamente sobre os camponeses. Nosso objetivo € entender aimportancia dos
sexos, dos grupos de género no passado histérico. Nosso objetivo é descobrir a amplitude dos papéis sexuais
¢ do simbolismo sexual nas vérias sociedades e épocas, achar qual o seu sentido e como funcionavam para
manter a ordem social e para muda-la.™

Ademais, e talvez o mais importante, o “género” era um termo proposto por aquelas que defendiam que

a pesquisa sobre mulheres transformaria fundamentalmente os paradigmas no seio de cada disciplina. As
pesquisadoras feministas assinalaram muito cedo que o estudo das mulheres acrescentaria no s6 novos temas,
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como também iria impor uma reavaliago critica das premissas e critérios do trabalho cienti fico existente.
“Aprendemos”, escreviam trés historiadoras feministas, “que inscrever as mulheres na histéria implica
necessariamente na redefinigo e no al argamento das nogdes tradicionais do que € historicamente importante,
para incluir tanto a experiéncia pessoal e subjetiva, quanto as atividades publicas e politicas. No é exagerado
dizer que, por mais hesitantes que sejam os passos iniciais, esta metodologia implica nao apenas em uma nova
historia das mulheres, mas em uma nova histéria.”s A maneira como esta nova histéria iria simultaneamente
incluire apresentara experiéncia das mulheres dependeria da maneira como o género poderia ser desenvolvido

A ladainha “classe, raga e género™ sugere uma paridade entre os trés termos que, narealidade, nflo existe.
Enquanto a categoria de “classe” esta baseada na complexa teoria de Marx (e seus desenvolvimentos
posteriores) sobre a determinagao econémica e a mudanga histérica, as categorias de “raga” e “género” nao
veiculam tais associagdes. N4o ha unanimidade entre os(as) que utilizam os conceitos de classe, Alguns(mas)

nem paraade “género”. No caso de “género”, 0 seu uso com porta um elenco tanto de posi¢des tedricas, quanto
de simples referéncias descritivas as relagdes entre os sexos.

Entretanto, os(as) historiadores(as) feministas - que como a maioria dos(as) historiadores(as) sfo
formados(as) para ficar mais 4 vontade com descri¢do do que com teoria - tentaram cada vez mais buscar

recentes em histéria das mulheres e o seu estatuto, que permanece marginal em relagdo ao conjunto da
disciplina (que pode ser medida pelos manuais, programas universitarios e monografias), mostra os limites das
abordagens descritivas que nio qQuestionam os conceitos dominantes no seio da disciplina ou, pelo menos, nao
0s questionam de forma a abalar o seu poder e, talvez, transforma-los. Nio foi suficiente para os(as)
historiadores(as) das mulheres provarou que as mulheres tiveram uma histéria ou queas mulheres participaram
das mudangas politicas principais dacivilizagio ocidental. Noquedizrespeito 4 histériadas mulheres, areagdo
da maioria dos(a) historiadores(as) ndo feministas foi reconhecé-la, coloc4-la em um dominio separado ou
descarta-la (“as mulheres tém uma histéria separada da dos homens, portanto deixemos as feministas fazer a
histéria das mulheres, que nao nos concerne necessariamente™ ou “a histéria das mulheres trata do sexo e da
familia e deveria ser feita separadamente da histéria politica e econdmica™). No que diz respeito a participaco
das mulheres na histéria, a rea¢do foi, no melhor dos casos, de um interesse minimo (“Minha compreensdo
daRevoluggo Francesa ndo mudou quando eu descobri que as mulheres participaram dela™). O desafio langado
por este tipo de reacdes é, em ultima instancia, um desafio tedrico. Ele exige a analise ndo s6 da relago entre
experiéncias masculinase femininas no passado mas, também, a ligagdo entre a histéria do passado e as praticas
histéricas atuais. Como & que o género funciona nas relages sociais humanas? Como & que o género da um
sentido 4 organizagdo e a percepedo do conhecimento histdrico? As respostas dependem do género como
categoria de analise.
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Na sua maioria, as tentativas das(os) historiadoras(es) de teorizar sobre género ndo fogem dos quadros
tradicionais das ciéncias sociais: elas(es) utilizam as formulagdes antigas que propdem explicacdes causais
universais. Estas teorias tiveram, no melhor dos casos, um caréter limitado por tenderem a incluir generaliza-
¢desredutorasou simples demais, que minam nfo 86 o sentido da complexidade da causalidade social na forma
proposta pela histéria como disciplina, mas também o engajamento feminista na elaboragdo de anélises que
levam 4 mudanga. Um exame critico destas teorias mostrard os seus limites e permitira propor uma abordagem
alternativa.’

As abordagens utilizadas pela maioria dos(as) historiadores(as) se dividem em duas categorias distintas.
A primeira é essencialmente descritiva, refere-se & existéncia de fendmenos ou realidades sem interpretéa-los,
explica-los ou atribuir-lhes uma causalidade. ©O segundo uso ¢ de ordem causal: ele elabora teorias sobre a
natureza dos fendmenos e das realidades, buscando entender como e porque assumem a forma que tém.

No seu uso recente mais simples, “género” ¢ sindnimo de “mulheres”. Durante os altimos anos, livros
e artigos que tinham como temaa histéria das mulheres, substituiram em seus titulos o termo “mulheres” pelo
termo “género”. Em alguns casos, este uso, aindaque sereferindo vagamente acertos conceitos analiticos, trata .
realmente da aceitabilidade politica desse campo de pesquisa, Nessas circunsténcias, o uso do termo “género”
visa indicar a erudigdo e a seriedade de um trabalho, pois “género" tem uma conotacao mais objetiva e neutra
do que “mulheres”. O género parece integrar-se 4 terminologia cientifica das ciéncias sociais €, por
consequéncia, dissociar-se da politica (pretensamente escandalosa) do feminismo. Neste uso, o termo género
nio implicanecessariamente natomadade posiglio sobre a desigualdade ou o poder, nem mesmo designaaparte
lesada (e até agorainvisivel). Enquanto o termo “histéria das mulheres” revela a sua posigao politicaao afirmar
(contrariamente as praticas habituais) que as mulheres sdo sujeitos histéricos validos, o “género” inclui as
mulheres sem as nomear, e parece assim néo se constituir em uma ameaga critica. Este uso do “género” € um
aspecto que poderia ser chamado de procura de uma legitimidade académica pelos estudos feministas nos
anos "80.

Mas isso é apenas um aspecto. “Género™ como substituto de “mulheres” é igualmente utilizado para
sugerir que a informagdo a respeito das mulheres é necessariamente informag@o sobre os homens, que um
implica no estudo do outro. Este uso insiste na idéia de que o mundo das mulheres faz parte do mundo dos
homens, que ele é criado dentro e por esse mundo. Esse usorejeitaa utilidade interpretativa da idéia das esferas
separadas e defende que estudar as mulheres de forma isolada perpetua o mito de que uma esfera, a experiéncia
de um sexo, tem muito pouco ou-nada a ver Com 0 OULro SEXo. Ademais, o género ¢ igualmente utilizado para
designar as relagdes sociais entre 0S SEX0S. O seu uso rejeita explicitamente as explicagdes biolégicas, como

» aquelas que encontram um denominador comum para varias formas de subordinagao no fato de que as mulheres
tém filhos e que os homenis tém uma forga muscular superior. O género se torna, alias, uma maneira de indicar
as “construcdes sociais™: a criagdo inteiramente social das idéias sobre os papéis préprios aos homens e as
mulheres. E umamaneirade se referirasorigens exclusivamente sociais dasidentidades subjetivas doshomens
e das mulheres. O género é, segundo essa definigdo, uma categoria social imposta sobre um corpo sexuado.?
Com a proliferago dos estudos do sexo e da sexualidade, o género se tomou uma palavra particularmente util,
porque oferece um meio de distinguira prética sexual dos papéis atribuidos as mulheres e aos homens. Apesar
do fato dos(as) pesquisadores(as) reconhecerem as conexdes entre 0 sexo € o que os socidlogos da familia
chamaram de “papéis sexuais”, aqueles(as) ndo colocam entre 0S dois uma relagao simples ou direta. O uso
do“género” colocaa ¢énfase sobre todo o sistemade relagdes que pode incluir 0 sexo, mas que néo édiretamente
determinado pelo sexo nem determina diretamente a sexualidade.




Esses usos descritivos do género foram utilizados pelos(as) historiadores(as), na maioria dos casos, para

‘mapear-um novo terreno. Na medida em que os(as) historiadores(as) sociais se voltavam para novos temas de

estudos, o género dizia respeito apenas a temas como as mulheres, as criangas, as familias e as ideologias de
género. Em outros termos, esse uso do género so se refere aos dominios - tanto estruturais quanto ideologicos
- que implicam em relagdes entre os sexos. Porque, na aparéncia, a guerra, a diplomacia e a alta politica ndo
tém explicitamente a ver com essas relagdes. O género parece ndo se aplicar a esses objetivos e, portanto,
continua irrelevante para a reflexfo dos(as) historiadores(as) que trabalham sobre o politico e o poder. Isso
resulta na adesdo a uma certa visao funcionalista baseada, em ultima anélise, sobre a biologia, bem como na
perpetuacdo da idéia das esferas separadas (a sexualidade ou a politica, a familia ou a nag3o, as mulheres ou
os homens) na escritura da historia. Mesmo se nesse uso o termo “género” afirma que as relagdes entre 0s sexos
sdo sociais, ele ndo diz nada sobre as razdes pelas quais essas relagdes s3o construidas desta forma, como
funcionam ou como mudam. No seu uso descritivo, o “género” é, portanto, um conceito associado ao estudo
das coisas relativas s mulheres. O “género™ é um novo tema, novo campo de pesquisas historicas, mas ele nio
tem a forga de analise suficiente para interrogar (e mudar) os paradigmas histéricos existentes.

Alguns(mas) historiadores(as) estavam, naturalmente, conscientes desse problema; dai os esforgos para
empregar teorias que possam explicar o conceito de género e dar conta da mudanga histérica. De fato, o desafio
¢ a reconciliagdo da teoria - que era concebida em termos gerais ou universais - com a historia - que estava
tratando do estudo de contextos especificos e da mudang¢a fundamental. O resultado foi muito eclético:
empréstimos parciais que enviesam a forca de analise de uma teoria particular ou, pior, que empregam os seus
preceitos sem ter consciéncia das suas implicagdes; ou entdo descri¢des da mudanga que, por se basearem em
teorias universais, s6 conseguem ilustrar temas imutdveis; ou ainda, estudos maravilhosos e cheios de
imaginagao nos quais a teoria é, entretanto, tdo escondida que esses estudos no podem ser utilizados como
modelos para outras pesquisas. Como frequentemente as teorias que inspiraram os(as) historiadores(as) n3o
eram claramente desvendadas em todas as suas implicagdes, parece digno de interesse empregar algum tempo
nesse exame. E unicamente através de tal exercicio que se pode avaliar a utilidade dessas teorias e comegar a
articular uma abordagem teérica mais poderosa.

Os(as) historiadores(as) feministas utilizaram toda uma série de abordagens na analise do género, mas
estas podem ser resumidas em trés posigdes tedricas.” A primeira, um esfor¢o inteiramente feminista que tenta
explicar as origens do patriarcado. A segunda se situa no seio de uma tradigdo marxista e procura um
compromisso com as criticas feministas. A terceira, fundamentalmiente dividida entre o pés-estruturalismo
francés e as teorias anglo-americanas das relagdes de objeto, inspira-se nas vrias escolas de psicanalise para
explicar a produg3o e a reprodugao da identidade de género do sujeito.

As teoricas do patriarcado concentraram sua atengdo na subordinag@o das mulheres e encontraram a _
explicagdo para este fato na “necessidade” do macho dominar as mulheres. Na sua engenhosa adaptacio de
Hegel, Mary O'Brien, define a dominagao masculina como um efeito do desejo dos homens de transcender a
sua alienago dos meios de reproduc@o da espécie. O principio da continuidade de gerago restitui a primazia
da paternidade e obscurece o labor real e a realidade social do trabalho das mulheres no parto. A fonte da
libertagdo das mulheres se encontra “numa compreens3o adequada do processo de reprodugo”, numa
apreciacao da contradi¢ao entre anatureza do trabalho repradutivo das mulheres e as mistificagdes ideologicas
(masculinas) deste." Para Sulamith Firestone, a reproducao era também aquela “amarga armadilha” para as
mulheres. Entretanto, na sua analise mais materialista, a libertagdo das mulheres viria das transformacdes na
tecnologia de reprodugdo, que poderia no futuro préximo eliminar a necessidade do corpo das mulheres como
agente da reprodugdo da espécie. "

Se a reprodugdo era a chave do patriarcado para algumas, para outras a resposta encontrava-se na
sexualidade em si. As formulagdes audaciosas de Catherine Mackinnon sdo criagdes proprias mas, ao mesmo
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tempo, sio caracteristicas de uma certa abordagem. A sexualidade é para o feminismo o que o trabalho ¢ para
0 marxismo: 0 que nos pertence mais ¢, no entanto, nos ¢ mais alienado™. A reificagdo sexual € o processo
primério da sujei¢do das mulheres. Ela alia 0 ato 4 palavra, a construg2o 4 express2o, a percepgao a efetivagdo
e omitoarealidade. “O homem comeamulher: sujeito, verbo, objeto."2 Continuandoasuaanalogi: com Marx,
Mackinnon propds como método de anélise feminista, no lugar do materialismo dialético, os grupos de
consciéncia. Expressando a experiéncia compartilhada de reificago, dizia ela, as mulheres compreendem sua
identidade comum e s3o levadas paraaagfio politica. Naanélise de Mackinnon, apesar do fato dequeasrelagdes
sexuais sejam definidas como sociais, ndo tem nada - foraa inerente desigualdade da relago sexual em si - que
possa explicar por que o sistema de poder funciona assim. A fonte das relagdes desiguais entre os sexos ¢, afinal
de contas, as relagdes desiguais entre os sexos. Apesar delaafirmar que adesigualdade - que tem as suas origens
‘na sexualidade - est4 integrada em “todo um sistema de relagdes sociais”, ela ndo explica como esse sistema
~funciona.® :

As tegricas da patriarcado questionam a desigualdade entre homens e mulheres de varias maneiras
importantes, mas para os(as) historiadores(as) as suas teorias colocam alguns problemas. Primeiro, enquanto
aquelas propdem uma anlise interna ao sistema de género, afirmam igualmente a primazia desse sistema em
relagdo & organizagdo social no seu conjunto. Mas as teorias do patriarcado n3o explicam o que € que a
desigualdade de género tem a ver com as outras desigualdades. Segundo, que a dominago venha na formade
apropriagiio masculina do labor reprodutivo da mulher, ou que ela venha pela reificagio sexual das mulheres
pelos homens, a anélise baseia-se nadiferenga fisica. Toda diferenga fisica tem um carater universal e imutavel
mesmo quando as teéricas do patriarcado levam em considera¢do a existéncia de mudangas nas formas e nos
sistemas de desigualdade de género.” Uma teoria que se baseia na variavel (nica da diferenca fisica ¢
problematica para os(as) historiadores(as): ela pressupde um sentido coerente ou inerente ao corpo humano -
fora qualquer construgdo socio-cultural - e portanto, a no historicidade do género em si. De um certo ponto
de vista, a historia se torna um epifenémeno que oferece variagdes intermin4veis sobre o tema imutavel de uma
desigualdade de género fixa. o

As feministas marxistas t¢ém uma abordagem mais historica, ja que s#o guiadas poruma teoriada histéria.
Mas quaisquer que sejam as variagdes e as adaptagdes, o fato de que elas se impSem a exigéncia de encontrar
umaexplicagfio “material” para o género, limitou ou, pelo menos, atrasou o desenvolvimento de novas diregdes
de analise. Tanto nas analises que propdem uma solug#o baseada nos chamados sistemas duais (compostos de
dois dominios: o patriarcado € o capitalismo, separados mas em interagdo), como naquelas que se apoiam mais
firmemente nos debates marxistas ortodoxos sobre modos de produgfo, a explicagdo das origens e das
transformacdes de sistemas de géneros é encontrada fora da divisao sexual do trabalho. Afinal de contas,
familias, lares e sexualidade sdo produtos de modos de produgao que mudam. E assim que Engels concluiaas
suas exploragdes na Origem du Familia, du Propriedade Privada e do Estado;" é sobre isso que se baseiaa
andlise da economista Heidi Hartmann. Ela insiste sobre a necessidade de considerar o patriarcado e o
capitalismo como dois sistemas separados, mas em interag¥o. Porém, na medida em que desenvolve a sua
argumentago, a causalidade econdmica se torna prioritaria e o patriarcado estd sempre se desenvolvendo e
mudando como uma fungo das relagdes de produgZo. '

Os primeiros debates entre as feministas marxistas giravam em torno dos mesmos problemas: a rejeicdo
do essencialismo daqueles que defendem que “as exigéncias da reproducao biolégica™ determinam a divisdo
sexual do trabalho pelo capitalismo; o caréter futil da integragao dos “modos de reproducdo” nos debates sobre
os modos de produgdo (a reprodu¢do permanece uma categoria de oposi¢do e ndo assume um estatuto
‘equivalente ao de modo de produgdo): o reconhecimento de que os sistemas econdmicos ndo determinam
diretamente as relacdes de género e que, de fato, a subordinagao das mulheres € anterior ao capitalismo e
continua sob o socialismo; a busca, apesar de tudo, de uma explicagio materialista que exclua as diferengas




fisicas e naturais.'” Uma tentativa importante de sair desse circulo veio de Joan Kelly no seu ensaio “A Dupla
Visdo da Teoria Feminista”, onde ela defendia que os sistemas econdmicos e os sistemas de género interagiam
para produzir experiéncias sociais e histéricas; que nenhum dos dois sistemas era casual, mas que ambos -
“operavam simultaneamente para reproduzir as estruturas socio-econdmicas e de dominag&o masculinade uma
ordem social particular™. A idéia de Kelly de que os sistemas de “género™ teriam uma existéncia independente
se constitui numa abertura conceitual degisiva, mas sua vontade de permanecer no quadro marxista levou-aa
dar énfase ao papel causal dos fatores econdmicos, inclusive no que diz respeito 4 determinag2o do sistema de
género. “A relagdo entre os sexos opera de acordo com e através das estruturas sécio-econdmicas, bem como
das estruturas de sexo/género.”"® Kelly introduziu a idéia de uma “realidade social baseada no sexo”, mas ela
tinha tendéncia a enfatizar a natureza social dessa realidade mais do que a sexual e, muitas vezes, 0 uso que
ela fazia do “social” era concebido em termos de relagdes econdmicas de produgdo.

A exploragdo da sexualidade, que foi mais longe entre as feministas marxistas americanas, encontra-se
no “*Powers of Desire™,.um volume de ensaios publicados em 1983." Influenciadas, por um lado, pelaatengio
crescente dada a sexualidade pelos militantes e pesquisadores, por outro, pela insisténcia do fil6sofo francés
Michel Foucault de que a sexualidade ¢ produzida em contextos histdricos, e por fim, pela convicgo de que
a “revolugfo sexual” contemporinea exige uma analise séria, as autoras centraram suas interrogagdes sobre
a “politica sexual”. Desta maneira, elas colocaram a quest3o da causalidade e propuseram uma série de
solugdes. De fato, 0 mais sugestivo nesse volume ¢ a falta de unanimidade analitica, privilegiando a tensfo na
analise. Se certas autoras tendem individualmente asublinharacausalidade dos contextos sociais (muitas vezes
entendidos como econdmicos), no entanto, elas sugerem a necessidade de estudar “a estruturagéo psiquica da
identidade de género™. Se as vezes esta dito que a “ideologia de género™ “reflete” as estruturas econémicas e
sociais, também ha o reconhecimento crucial da necessidade de se compreender a complexa “ligagfio entre a
sociedade e uma estrutura psiquica persistente.”® De um lado, as responsaveis pela antologia adotam o
argumento de Jessica Benjamin, segundo o qual a politica deveria incluir em sua analise a atengéo “sobre
componentes eréticos e fantasmaticos da vida humana™ mas, por outra parte, nenhum ensaio, além do de
Benjamin, aborda plenamente ou seriamente as quest es tedricas que ela coloca.?! Em vez disso, ha sobretudo
um pressuposto tacito que percorre o volume, segundo o qual o marxismo poderia ser alargado para incluir as
discussdes sobre aideologia, a cultura e a psicologia e que esse alargamento seré efetuado através de pesquisas
sobre dados concretos, como aquelas que s4o feitas na maioria dos artigos. A vantagem de uma tal abordagem
é que ela evita divergéncias agudas, e a sua desvantagem ¢ que ela deixa intacta uma teoria j& inteiramente
articulada que leva de volta s relagdes entre os sexos para as relagdes de produgio.

Uma comparag3o entre as tentativas das feministas marxistas americanas - exploratdrias e relativamente
abrangentes - e as das suas homologas inglesas, mais estreitamente ligadas & politica de uma forte e viavel
tradi¢@o marxista, revela que as inglesas tém tido mais dificuldades em desafiar os limites de explicagdes
estritamente deterministas. Essa dificuldade se expressa de forma mais espetacular nos recentes debates que
foram publicados na New Lefi Review entre Michéle Barrett e seus(suas) criticos(as), que a acusavam de
abandonar umaanélise materialistada divisao sexual do trabalho no capitalismo.Z Ela se expressatambém pelo
fato'de que os(as) pesquisadores(as) que tinham iniciado uma tentativa feminista de reconciliaco entre a
psicandlise e 0 marxismo e que tinham insistido na possiblidade de uma certa fuso entre os dois, escolham
hoje uma ou outra dessas posigdes teoricas.?* A dificuldade para as feministas inglesas e americanas que
trabalham nos quadros do marxismo € aparente nas obras que eu mencionei aqui. O problema com o qual elas
se defrontam ¢ o inverso daquele que ateoriado patriarcado coloca. Pois no interior do marxismo, o conceito
de género foi por muito tempo tratado como sub-produto de estruturas econdmicas mutantes; 0 género nao tem
tido o seu proprio estatuto de analise.

Um exame da teoria psicanalitica exige uma distingdo entre as escolas, ja que se teve a tendéncia a
classificar as diferencas da abordagem segundo as origens nacionais dos seus fundadores ou da maioria
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daqueles ou daquelas que os aplicam. A escola anglo-americana trabalha dentro dos termos das. teorias das
relagdes objetais. Nos Estados Unidos, o nome de Nancy Chodorow é omaisassociadoaessaabordagem. Além
disso, o trabalho de Carol Gilligan tem tido um impacto muito grande sobre a produg#o cientifica americana,
inclusive na érea da histéria. O trabalho de Gilligan inspira-se no trabalho de Chodorow, mesmo sc ele enfoca
menos a construclo do sujeito do que o desenvolvimento moral e o comportamento. Ao contrério da anglo-
americana, a escola francesa baseia-se nas leituras estruturalistas e pos- estruturalistas de Freud, nos termos
das teorias da linguagem (para as feministas a figura central é Jacques Lacan). .

As duas escolas interessam-se pelos processos através dos quais foi criada a identidade do sujeito, ambas
centram o seu interesse nas primeiras etapas do desenvolvimento da crianga com o objetivo de encontrar
indicagdes sobre a formag#o daidentidade de género. Asteoricas das relagdes objetais colocam a &nfase sobre
a ififluéncia da experiéncia concreta (a crianga v&, ouve, tem relagdes com as pessoas que cuidam dela e, em
‘particular, naturalmente, com os seus pais), a0 passo que os pos-estruturalistas sublinham o papel central da
linguagem na comunicacZo, interpretagfioe representagdio de género (para os pés-estruturalistas linguagem nfio
designa unicamente as palavras, mas os sistemas de significagdo, as ordens simbdlicas que antecedem-o
dominio da palavra propriamerte dita, da leitura e da escrita). Uma outra diferenga entre essas duas escolas de
 pensamento diz respeito ao inconsciente que, para Chodorow, é, em tltima instancia, suscetivel de compre-
' ensfio consciente enquanto que para Lacan ele nio o é. Para as lacanianas, 0 inconsciente é um fator decisivo
na construgdo do sujeito. Ademais, € o lugar de emergéncia da divis3o sexual e, por essa razdo, um lugar de
instabilidade constante para o sujeito sexuado.

Nos anos recentes as historiadoras feministas t&m sido atraidas por essas teorias ou porque elas permitem
fundamentar conclusdes particulares para observagdes gerais, ou porque elas parecem oferecer uma
formulacfio tedrica importante no que diz respeito ao género. Cada vez mais, 0s(as) historiadores(as) que
trabalham com o conceito de “cultura feminina” citam as obras de Chodorow e Gilligan como provas € como -
explicagdes das suas interpretagdes; aquelas que se debatem com a teoria feminista, se voltam em diregdo a
Lacan. Afinal de contas, nenhuma dessas teorias me parece inteiramente utilizavel pelos(as) historiadores (as),
um olhar mais atento sobre cada uma delas poderia ajudar a explicar o porque.

~ Minhas reticéncias frente a teoria das relagdes objetais provém do seu literalismo, do fato de que ela faz
a producdo da identidade de género e a génese da mudanga dependerem de estruturas de interrelago
relativamente pequenas. Tanto a divis3o do trabalho na familia quanto a atribuigo concreta de tarefas a cada
um dos pais tém um papel crucial na teoria de Chodorow. O produto do sistema dominante ocidental é uma
divisao nitida entre masculino e feminino: “o sentido feminino do Eu ¢ fundamentalmente ligado a0 mundo,
o sentido masculino do Eu é fundamentalmente separado do mundo”.? Segundo Chodorow, se 0s pais fossem
mais envolvidos nos deveres parentais e mais presentes nas situagdes domésticas, os resultados do drama
edipiano seriam provavelmente diferentes.®

__ Essainterpretagao limita o conceito de género a esfera da familia e 4 experiéncia doméstica e, para o(a)
historiador(a), ela ndo deixa meios de ligar esse conceito (nem o individuo) com outros sistemas sociais,
econdmicos, politicos ou de poder. Sem divida, esta implicito que as disposigdes sociais que exigem que 0S
pais trabalhem e as mées cuidem da maioria das tarefas de criac@o dos filhos, estruturam a organizacdo da

- familia. Mas a origem dessas disposi¢des sociais ndo esta clara, nem o porque delas serem articuladas em termos
da divis3o sexual do trabalho. No se encontra também nenhuma interrogagio sobre o problema da
desigualdade em oposigao aquele da simetria. Como podemos explicar, no seio dessa teoria, as associagdes
persistentes da masculinidade com o poder ¢ o fato de que os valores mais altos estdo mais investidos na
qualidade de masculino do que na qualidade de feminino? Como podemos explicar o fato de que as criangas.
aprendem essas associagdes ¢ avaliagdes mesmo quando elas vivem fora de lares nucleares ou dentro de lares:
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onde o marido e a mulher dividem as tarefas parentais? Eu acho que ndo podemos fazer isso sem dar uma certa
atenc3o aos sistemas de significa¢do, isto é, 4s maneiras como as sociedades representam o género, utilizam-
no para articular regras de relagdes sociais ou para construir o sentido da experiéncia. Sem o sentido ndo ha
experiéncia; sem processo de significagdo ndo hé sentido.

A linguagem ¢ o centro da teoria lacaniana; ¢ a chave de acesso da crianga 4 ordem simbdlica. Através
da linguagem a identidade de género ¢ construida. Segundo Lacan, o falo é o significante central da diferenca
sexual, mas o sentido do falo tem que ser lido de forma metaforica. O drama edipiano faz com que a crianga
conhega os termos da interagdo cultural, j4 que a ameaca de castrag#o representa o poder, as regras da Lei (do
Pai). A relagdo da crianga com a Lei depende da diferenca sexual, da sua identificagdo imaginaria (ou
fantasmatica) com a masculinidade ou feminilidade. Em outros termos, a imposigdo das regras da interagdo
social é inerente e especificamente de género, ja que arelagao feminina com o falo € obrigatoriamente diferente
da relag@o masculina. Mas a identificagdo de género, mesmo quando ela aparece como sendo coerente e fixa,
¢, de fato, extremamente instavel. Da mesma forma que os sistemas de significagfo, as identidades subjetivas

sdo processos de diferenciago e de distingdo, que exigem a supressdo das ambiguidades e dos elementos
opostos a fim de assegurar (de criar a ilusdo de) uma coeréncia e uma compreens3o comuns, _C)_pglgc_lgo de
masculinidade baseia-se na repress@o necessaria dos aspectos femininos - do potencial bissexual do sujeito -
e tntroduz 2 0 conflito na oposigdo entre o masculino € o feminino. Desejos reprimidos estdo presentes no
inconsciente e constituem umaameaga permanente paraa estabilidade da identificagdo de género, negando sua
umdadc e subvenendo sua necess:dade de seguranca. Ademais, as idéias consclentes do masculino e do
entre a ncceSSIdade que o sujeno tem de uma aparéncm de mlahdade ea mpremsﬁo da terminologia, a
relatividade do seu significado e sua dependéncia em relag3o 4 repress3o.® Esse tipo de interpretagdo torna
probleméticas as categorias “homem” e “mulher”, sugerindo que o masculino e o feminino ndo s#o
caracteristicas inerentes, mas construgdes subjetivas (ou ficticias). Essa interpreta¢do implica também que o
sujeito se encontra num processo constante de construcdo e oferece um meio sistematico de interpretar o desejo
consciente e inconsciente, referindo-se & linguagem como um lugar adequado para a analise. Enquanto tal,
considero-a instrutiva.

No entanto me incomoda a fixagdo exclusiva sobre as questdes relativas ao sujeito individual e a
tendéncia a reificar como a dimens#o principal do género, o antagonismo subjetivamente produzido entre
‘homens e mulheres. Ademais, mesmo ficando em abertoamaneiracomo “osujeito” ¢ construido, ateoriatende
a universalizar as categorias e a relagdo entre homem e mulher. A consequéncia para os(as) historiadores(as)
¢ uma leitura-redutora dos dados do passado. Mesmo se esta teoria leva em consideragao as relagdes sociais,
articulando a castra¢do com a proibi¢#o e a lei, ela ndio permite a introdugdo de uma nogao de especificidade
e de variabilidade historicas. O falo é o inico significante; o processo de constru¢o do sujeito de género é, em
ultima instancia, previsivel, ja que é sempre 0 mesmo. Se nos pensarmos a constru¢éo da subjetividade em
contextos histéricos e sociais como sugere a tedrica de cinema Teresade Lauretis, ndo hd meio de precisarestes
contextos nos termos propostos por Lacan. De fato, mesmo na tentativa de Lauretis, a realidade social (isto é
“as relacdes materiais, econdmicas e interpessoais que sdo de fato sociais, e numa perspectiva mais ampla,
histéricas™) parece situar-se areveliado sujeito.? Faltaumamaneirade concebera“realidade social” em termos
de género.

O problema do antagonismo sexual nessa teoria tem dois aspectos: primeiro, ele projeta uma certa
dimensdo atemporal, mesmo quando ela ¢ historicizada como em Sally Alexander. Sua leitura de Lacan a
conduziu a conclusdo de que ¢ “antagonismo entre 0s sexos é um aspecto inevitavel da aquisi¢ao daidentidade
sexual(...). Seo antagomsmo ¢ sempre latente, € possivel que a histéria n3o possa oferecer uma solug¢do, mas
unicamente a reformulagfo e reorganizagao permanente da simbolizacdo da diferenga e da divis@o sexual do
trabalho” 2 Talvez seja o meu gosto incuravel pela utopia que me deixa pensativa frente a esta formulagao, ou
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ento o fato de que eu ainda no consegui me desfazer da “epistéme” daquilo que Foucault chamava de Idade * -
Classica. Seja o que for, a formulago de Alexander contribui paraa fixag#o da oposi¢#o binéria homem-mulher
como a tnica relagdo possivel € como um aspecto permanente da condi¢fio humana. Essa perpetua, mais do
que coloca em questio, o que Denise Riley chama de “aparéncia assustadora de constincia da polaridade -
sexual”. Riley escreve: “a natureza historicamente construida da oposig#o (entre o masculino ¢ o feminino)
produz, como um dos seus efeitos, justamente, a aparéncia de uma oposu;ao mvané.vel e rnonétona entre
homens e mulheres”.® - : - _

E exatamente essa oposicao com todo o seu tédio e sua monotonia que (para volt&ré&hﬂglo-saxbnicas)
¢ colocada em evidéncia pelo trabalho de Carol Gilligan. Gilligan explica os diferentes modos de desenvol-
vimento moral dos meninos e das meninas, em tennos de diferengas de “experiéncias” (de realidade vivida).
Nio ¢ surpreendente que os(as) historiadores(as) das mulheres tenham retomado suas idéias e as tenham
utilizado para explicar as “vozes diferentes” que seu trabalho lhes havia permitido ouvir. Os problemas com
esses empréstimos s3o diversos e logicamente conectados.® O primeiro problema que esse tipo de empréstimo
coloca é um deslizamento que acontece frequentemente na atribui¢fo da causalidade: a argumentagfio comega
com a afirmagZo do tipo “a experiéncia das mulheres as leva a fazer escolhas morais que dependem dos
contextos e das relagdes”, para chegar a: “as mulheres pensam e escolhem esse caminho porque elas so
mulheres”. Encontramos implicadas nessa linha de raciocinio a nog#o a-histérica, se nfo essencialista, de
mulher. Gilligan e outros extrapolaram_sua prépria descrigdo, baseada numa pequena amostra de alunos
americanos do fim do século XX, para uma afirmago que se refere a todas as mulheres. Essa extrapolagio é
evidente - particularmente mas n3o exclusivamente - nas discussdes sobre a “cultura feminina”, levadas por
certos(as) historiadores(as) que, coletando seus dados desde as santas até as militantes sindicalistas modernas,
utilizam-nos como prova da hipétese de Gilligan, que afirma que a preferéncia feminina pelo relacional é
universal.* Esse uso das idéias de Gilligan se coloca em oposi¢ao flagrante com as concepgdes mais complexas
e histéricas da “cultura feminina”, que podemos encontrar no Simpésio de Estudos Feministas de 1980.2 Com
efeito, uma comparagao dessa série de artigos com as teorias de Gilligan mostra o quanto a sua nogo é a-
histérica, definindo mulher/homem como uma oposi¢o binéria que se auto-reproduz, estabelecida sempre da
mesma forma. Insistindo sempre sobre as diferengas fixadas (no caso de Gilligan, ao simplificar os dados, com
resultados mais heterogéneos sobre o sexo e o raciocinio moral, para sublinhar adiferenga sexual), as feministas
reforgam o tipo de pensamento que elas querem combater. Apesar de insistirem na reavaliagio da categoria
“mulher” (Gilligan sugere que as escolhas morais das mulheres poderiam ser mais humanas do que as dos
homens), elas ndo tratam da oposigo binéria em si mesma.

Precisamos rejeitar o carater fixo e permanente da oposi¢ao binéria, precisamos de uma historicizagéo
e de uma desconstrugao auténticas dos termos da diferenga sexual. Temos que ficar mais atentas as distingdes
entre nosso vocabulério de anélise e o material que queremos analisar. Temos que encontrar os meios (mesmo
imperfeitos) de submeter, sem parar, as nossas categorias 4 critica, nossas anélises  auto-critica. Se utilizarmos
adefini¢@o de desconstrugdo de Jacques Derrida, esta critica significa analisar no seu contexto a maneira como
opera qualquer oposigZo binaria, revertendo e deslocando a sua construgdo hierarquica em lugar de aceité-la
como real, como dbvia ou como estando na natureza das coisas.* 'Em um certo sentido, as feministas, sem
duvida, sé fizeram isto durante anos. A histoériado pensamento feministaé uma histéria darecusa daconstrugfio
hierarquica da relagfo entre homem e mulher nos seus contextos especificos e uma tentativa de reverter ou
deslocar seus funcionamentos. Os(as) historiadores(as) feministas est3o atualmente em condigdes de teorizar
as suas praticas e de desenvolver o género como uma categoria de anélise.




II

As preocupagdes tedricas relativas ao género como categoria de anélise s6 apareceram no final do século
XX. Elas estio ausentes da maior parte das teorias sociais formuladas desde o século XVTII até o comego do
século XX. De fato, algumas dessas teorias construiram asualégica sobre analogias com a oposi¢do homem/
mulher, outras reconheceram uma “questdo feminina”, outras ainda preocuparam-se com a formago da
identidade sexual subjetiva, mas o género, como o meio de falar de sistemas de relagdes sociais ou entre os
sexos, ndo tinha aparecido. Esta falta poderia explicar, em parte, a dificuldade que as feministas contempora-
neas tém tido de integrar o termo-género em conjuntos teéricos pré-existentes e em convencer os adeptos de

umaou de outra escola tebricaque o género pertence ao seu vocabulario. O termo género faz partedastentativas -

levadas pelas feministas contempor4neas para reivindicar um certo campo de definigao, para insistir sobre o
carater inadequado das teorias existentes em explicar desigualdades persistentes entre mulheres e homens. A
meu ver, € significativo que o uso da palavra género tenha emergido num momento de grande efervescéncia
epistemolégica que, em certos casos, toma a forma de uma evol u¢do dos paradigmas cientificos em di recdoa
paradigmas literarios entre os pesquisadores em ciéncias sociais (da énfase colocada sobre a causa em diregdo
a énfase colocada sobre o sentido, misturando diferentes tipos de pesquisa segundo a formulagio do
antropélogo Clifford Geertz).* Em outros casos, essa evolugo toma a forma de debate teérico entre aqueles
que afirmam a transparéncia dos fatos e os que insistem sobre a idéia de que qualquer realidade é interpretada
ou construida; entre aqueles que defendem e aqueles que colocam em questio a idéia de que o “homem™ é o
senhor racional do seu préprio destino. No espago aberto por esse debate, do lado da critica da ciéncia
desenvolvida pelas ciéncias humanas e da critica do empiricismo e do humanismo que desenvolvem os pos-
estruturalistas, as feministas nio s6 comegam a encontrar uma via tedrica prépria, como elas também
encontraram aliados cientificos e politicos. E nesse e€spago que nos devemos articular o género como um:
categoria de andlise.

O que poderiam fazer os(as) historiadores(as) que, no final das contas, viram a sua disciplina rejeitada
por certos te6ricos recentes como uma reliquia do pensamento humanista? Eu no acho que temos que deixar
0s arquivos ou abandonar o estudo do passado, mas eu acho, em contrapartida, que temos que mudar alguns
dos nossos habitos de trabalho e algumas das questdes que colocamos. Temos que examinar atentamente os
nossos métodos de andlise, clarificar as nossas hipoteses operativas e explicar como pensamos que amudanga
ocorre. Em lugar de procurar as origens tnicas, temos que conceber processos tio ligados entre si que ndo
poderiam ser separados. Naturalmente identificamos problemas a estudar ¢ esses constituem comegos ou
pontos de acesso sobre processos complexos, mas sdo os Processos que temos que ter sempre presentes em
mente. Temos que nos perguntar mais frequentemente como as coisas aconteceram para descobrir por que elas
aconteceram. Segundo a formulagao de Michelle Rosaldo, temos que perseguir ndo uma causalidade geral e
universal, mas uma explicagao significativa: “Me parece agoraque o lugar das mulheres na vida social-humana
ndo édiretamente o produto do que ela faz, mas do sentido que as suas atividades adquirem através da interagdo
social concreta,™ Para fazer surgir o sentido temos que tratar do sujeito individual tanto quanto da organizaczo

social e articular a natureza das suas interrelagdes, pois ambos tém uma im portancia crucial para compreender.

como funciona o género e como ocorre a mudanga, Enfim, precisamos substituir a nogfio de que o poder social
¢ unificado, coerente e centralizado, por alguma coisa que esteja proxima do conceito foucaultiano de poder,
entendido como constelagdes dispersas de relagdes desiguais discursivamente constitutdas em “campos de
forgas.™ No seio desses processos e estruturas, ha espago para um conceito de realizagdo humana como um
esforco (pelo menos parcialmente racional) de construir uma identidade, uma vida, um conjunto de relagdes,
uma sociedade dentro de certos limites e com a linguagem - conceitual - que ao mesmo tempo coloque os limites
e contenha a possibilidade de negagio, de resisténcia e de reinterpretago. o jogo de invenc¢ao metaférica e de
imaginagio,
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-Minha definicio de género tem duas partes e vérias subpartes. Elas s#o ligadas entre si, mas deveriam
ser analiticamente distintas. O nucleo essencial da defini¢io baseia-se na conexfio integral entre duas
proposigdes: o género é um elemento constitutivo de relagdes sociais baseado nas diferengas percebidas entre
os sexos, e 0 género é uma forma primeira de significar as relagdes de poder. Mudangas na organiza¢io das
relagdes sociais correspondem sempre a mudangas nas representagdes de poder, mas a dirego da mudanga ndo
segue necessariamente um sentido unico. Como um elemento constitutivo das relagdes sociais fundadas sobre
diferengas percebidas entre os sexos, o género implica quatro, elementos relacionados entre si: primeiro,
simbolos culturamente disponiveis que evocam representagdes multlplas (frequentemente contraditérias) -
Eva e Maria, como simbolo da mulher, por exemplo, na tradig#o ocidental crist3 - mas também mitos de luz
e escuriddo, de purificacio e poluigdo,de inocéncia e corrupgao. Para os(as) historiadores(as), as questdes
interessantes s#o: quais as representagdes simbdlicas evocadas, quais suas modalidades, em que contextos?
Segundo, conceitos normativos que colocam em evidéncia interpretagdes do sentido dos simbolos que tentam
limitar e conter as suas possibilidades metaféricas. Esses conceitos sdo expressos nas doutrinas religiosas,
educativas, cientificas, politicas ou juridicas e, tipicamente, tomam a forma de uma oposigfio binaria que
afirma, de modo categoérico e inequivoco, o sentido de homem e mulher, de masculino e feminino. De fato, essas
afirmagdes normativas dependem da rejeig@o ou da repressdo de outras possibilidades alternativas e, 4s vezes
ocorrem confrontagdes abertas ao seu respeito (quando e em que circunsténcias, € isto que deveria preocupar
os(as) historiadores(as)). A posi¢do que emerge como dominante é, apesar de tudo, declarada a iinica possivel.
A histdria posterior é escrita como se essas posi¢des normativas fossem o produto de um consenso social e néo
deum conflito. Um exemplo desse tipo de histéria é fornecido pelo tratamento da ideologia vitoriana da mulher
no lar, como se fosse criada num bloco s6, como se ela sé tivesse sido colocada em questo posteriormente,
enquanto que ela foi tema permanente de divergéncias de opinido. Um outro exemplo vem dos grupos religiosos
fundamentalistas de hoje, que querem necessariamente ligar as suas préticas a restaura¢o do papel “tradici-
o'nal" das mulheres, supostamente mais auténtico enquanto que na realidade existem poucos antecedentes

destruir a nogdo de fixidade, descobrir a natureza do debate ou da repressao que leva & aparéncia de uma
permanéncia atemporal na representacao binéria dos géneros. Esse tipo de analise tem que incluir uma noclo
do politico, tanto quanto uma referéncia as msquﬁes e orgamzaqﬁcs SOCIaIS Esse ¢ o terceiro aspecto das
relagdes de género.

Alguns(mas) pesquisadores(as), notadamente antropélogos(as), reduziram o uso da categoria de género

ao sistema de parentesco (fixando o seu olhar sobre o universo doméstico e a familia como o fundamento da
organizagdo social). Precisamos de uma visdo mais ampla que inclua ndo sé o parentesco, mas também (para
as sociedades modernas complexas, em particular) o mercado de trabalho (um mercado de trabalho sexualmen-
te segregado faz parte do processo de construgdo do género), a educagio (as instituigdes somente masculinas,
nZo mistas ou mistas fazem parte do mesmo processo), e o sistema politico (o sufragio masculino universal faz
parte do processo de construgdo do género). Ndo faz muito sentido limitar essas instituigdes a sua utilidade
funcional para os sistemas de parentesco, ou sustentar que as relagdes contemporéneas entre homens e
mulheres sdo produtos de sistemas anteriores de parentesco baseados nas trocas de mulheres.”” O género é
construido através dg parentesco mas ndo exclusivamente; ele é construido igualmente na economia, na
organizagéo politica e, pelo menos na nossa sociedade, opera hoje de forma amplamente independente do
parentesco. .

O quarto aspecto do género é a identidade subjetiva. Concordo com a idéia da antrop6loga Gayle Rubin
de que a psicanalise fornece uma teoria importante para a reprodu¢do do género, uma descri¢io da
“transformacgdo da sexualidade biolégica dos individuos no decorrer da sua enculturagfio.”® Mas a pretensio
universal da psicanélise me deixa pensativa. Mesmo se a teoria lacaniana pode ser 1til para a reflex3o sobre
a construgio de identidade de género, os(as) historiadores(as) precisam trabalhar de forma mais histérica. Se
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a identidade de género é unica e universalmente baseada no medo da castracfo, a pertinéncia da interrogacio
histérica é negada. Ademais, os homens e as mulheres reais ndo preenchem sempre os termos das prescri¢des
da nossa sociedade ou das nossas categorias de anélise. Os(as) historiadores(as) devem, preferivelmente,
examinar as maneiras como as identidades de género s%o realmente construidas e relacionar seus achados com
toda uma série de atividades, organizagdes sociais e representagdes culturais historicamente situadas. No é
surpreendente que as melhores tentativas nessa area tenham sido, até hoje, as biografias: a interpretac3o de Lou

Andreas - Salomé por Biddy Martin, o retrato de Catharine Beecher por Kathryn Skalar, a vida de Jessie Daniel

Ames por Jacqueline Hall e a reflexdo de Mary Hill sobre Charlotte Perkins Gilman.® Mas os tratamentos
coletivos sdo igualmente possiveis como mostram Mrinalina Sinha e Lou Ratté nos seus trabalhos respectivos
sobre a construgdo de uma identidade de género entre os administradores coloniais britanicos na india e entre
os indianos educados na cultura briténica que se tornaram dirigentes nacionalistas antiimperialistas.®

A primeira parte da minha definigéo de género ¢ portanto composta desses quatro elementos e nenhun
deles pode operar sem.os outros. No entanto, eles nfo operam simultaneamente como se um fosse simples
reflexo do outro. Com efeito, é uma questzio para a pesquisa histérica saber quais s#o as relagdes entre esses
quatro aspectos. O esbogo que propus do processo de construgao das relagdes de género, poderia ser utilizado
para debater a classe, a raga, a etnicidade ou, por assim dizer, qualquer processo social. Meu objetivo era
clarificar e especificar como ¢ preciso pensar o efeito de género nas relagdes sociais e institucionais, porque
essa reflexio no ¢ geralmente feita de forma precisa e sistematica. Mas a teorizagio do género ¢ apresentada
na minha segundo proposta: o género é uma forma primeira de significar as relagdes de poder. Seria melhor
dizer que o género é um campo primeiro no seio do qual ou por meio do qual o poder é articulado. O género
ndo € o unico campo, mas ele parece ter constituido um meio persistente e recorrente de tornar eficaz a

significagdo do poder no Ocidente, nas tradigdes judaica-cristd bem como islmica. Como tal, essa parte da-

 defini¢8o poderia parecer como pertencendo 4 se¢30 normativa da minha argumentagio, mas nio é bem assim,
porque os conceitos de poder, mesmo que possam construir 0 género, nem sempre dizem respeito literalmente
a0.género em si mesmo. O socidlogo francés Pierre Bourdieu escreveu sobre as maneiras como a “divisdo do
mundo” fundada sobre referéncias as “diferencas bioldgicas, particularmente aquelas que se referem a divis3o
do trabalho de procriagso e de reproducfio”, opera como “a mais fundamentada das ilusdes coletivas™,
Estabelecido como um conjunto objetivo de referéncias, o conceito de género estrutura a percep¢dio e a
organizago concreta e simbélica de toda a vida social.# Na medida em que essas referéncias estabelecem
distribui¢des de poder (um controle ou um acesso diferencial aos recursos materiais e simbélicos), o género
encontra-se doravante implicado naconcepgao e naconstrugiodo poderem si. O antropélogo francés Maurice
Godelier formulou isso desta forma: “Ndo é a sexualidade que produz fantasmas na sociedade, mas sobretudo
a sociedade que fantasma na sexualidade, o corpo. As diferencas entre os corpos que s#o ligadas ao sexo, sdo
constantemente solicitadas para testemunhar relagdes e fenémenos sociais que ndo tém nada a ver com a
sexualidade, N2o s6 testemunhar, mas testemunhar a favor, isto ¢, legitimar. ™2

A fungdo legitimadora do género funciona de véarias maneiras. Bourdieu, por exemplo, mostrou comoem
certas culturas a explorag4o agricola era organizada segundo conceitos de tempo e de esta¢do que se baseavam
em defini¢des especificas da oposi¢ao masculino/feminino. Gayatri Spivak fezumaandlise ricadas utilizagdes
do género e do colonialismo em certos textos de escritoras britanicas e americanas,” e Natalie Davis mostrou
como os conceitos de masculino e feminino eram ligados a entendimentos e criticas das regras da ordem social
no primeiro periodo da Franga Modera* A historiadora Caroline Bynum esclareceu de forma nova a
espiritualidade medieval pela énfase que deu as relagdes entre o conceito do masculino e do feminino e o
comportamento religioso. Seu trabalho permite-nos compreender melhor os modos como os conceitos
informavam a politica das institui¢des monésticas e dos fiéis individuais. * Os(as) historiadores(as) da arte
abrem novas perspectivas quando decifram as implicagdes sociais nas representacdes dos homens e das
mulheres.® Essas interpretagdes estdo baseadas na idéia de que as linguagens conceituais empregam a
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diferenciagio para estabelecer o sentido e que a diferenca sexual-¢ uma forma principal ‘de significatia
diferenciagao.” O géneroé, portanto, um meio de decodificar o sentido e de compreenderasrelagdes complexas’
entre diversas formas de interagdo humana. Quando os(as) historiadores(as) procuram encor trar.as formas
pelas quais o conceito de género legitima e constr6i as relagdes sociais, eles/elas avangam no sentido da’
compreens3o da natureza recfproca do género e da sociedade, e das maneiras particulares, situadas em

contextos especificos, como a politica constroi o género e o género constréi a politica.

A politica constituj apenas um dos domfnjos onde o género pode ser utilizado para a anlise histérica.
Eu escolhi por duas razdes os seguintes exemp}os ligados 4 politica e a0 poder no seu sentido mais tradicional,
istoé, no que diz respeito ao govemo e a0 Estado-NagZo. Primeiro, porque se tratade um territério praticamente
inexplorado, j4 que o género foi percebido como uma categoria antitética aos negécios sérios da verdadeira
politica. Depois, porque a histéria politica - que ainda ¢ o modo dominante da interrogagdo histérica - foi o
hastifio da resisténcia  incluso de materiais ou de quest'es sobre as mulheres e o género. .

O género foi utilizado literal vu analogicamente pela teoria politica para justificar ou criticar o reinado
de monarcas ou para expressar relagdes entre governantese governados. Poder-se-ia esperar que tenha existido
debate entre os contemporaneos dos reinos de Elizabeth | da Inglaterra ou Catherine de Médicis na Franga sobre
a adequagdo das mulheres 4 diregdo politica; mas numa época em que parentesco e realeza eram intrinseca-
mente ligados, as discussdes sobrc}os"_reis' _}na_qhos colocavam igualmente em jogo representagdes da
masculinidade e da feminilidade.® As analogias com a relag#o marital constituem uma estrutura para o0s
argumentos de Jean Bodin, Robert Filmer e John Locke. O ataque de Edmond Burke contra a Revolug#o
Francesa se desenvolve em torno de um contraste entre as harpias feias e matadoras “sans culottes” (“as furias
do inferno sob a forma desnaturada da mais vil das mulheres™) e a “doce feminilidade™ de Marie-Antoinette
que escapou 4 multiddo para “procurar refigio aos pés de um rei e de um marido” e cuja beleza tinha
antigamente inspirado o orgulho nacional (referindo-se ao papel apropriado ao feminino na ordem politica
Burke escreveu: “para que se possa amar a nossa patria, a nossa patria tem que ser amavel™).® Mas a analogia
nfo diz respeito sempre ao casamento, nem mesmo 4 heterossexualidade. Na teoria politica da Idade Média
islamica, o simbolo do poder politico faz mais frequentemente alusdo as relagdes sexuais entre um homem e
um menino, sugerindo no s6 a existéncia de formas de sexualidade aceitdveis comparaveis aquelas que
Foucault descreve em seu altimo livro a respeito da Grécia Classica, mas também 4 irrelevancia das mulheres
para qualquer nogdo de politica ou de vida publica.® -

Para que este Gltimo comentério ndo seja interpretado como a idéia de que a teoria politica reflete
simplesmente a organizagdo social, parece importante ressaltar que a mudanga nas relagdes de género pode
acontecer a partir de consideragdes sobre as necessidades do Estado. Um exemplo importante ¢ fornecido pela
argumentagdo de Louis de Bonald em 1816, sobre as razdes pelas quais a legislagdo da Revolugdo Francesa
sobre o divércio devia ser revogada: da mesma forma que a democracia politica “permite ao povo, pafte fraca
da sociedade politica, rebelar-se contra o poder estabelecido”, da mesma forma o divércio, “verdadeira
democracia doméstica”, permite 4 esposa, “parte mais fraca, rebelar-se contra a autoridade do marido.(...) A
fim de manter o Estado fora do alcance do povo, é necessario manter a familia fora do alcance das esposas e
das criangas.”! ' £ 0 g

Bonald comega com uma analogia para, em seguida, estabelecer uma correspondéncia direta entre o
divércio e a democracia. Retomando argumentos bem mais antigas a respeito da familia bem ordenada como
fundamento do Estado bem ordenado, a legislago que estabeleceu essa posi¢ao redefiniu os limites darelago
marital. Da mesma forma, na nossa época, os idedlogos politicos conservadores gostariam de fazer passartoda
uma série de leis sobre a organiza¢io e o comportamento da familia, que modificariam as praticas atuais. A
ligagdo entre os regimes autoritarios e o controle das mulheres tem sido observada, mas ndo foi estudada com
profundidade. Seja num momento critico para a hegemonia jacobina durante a Revolucio Francesa, seja na
hora em que Stalin apoderou-se da autoridade de controle, ou na época da implementag3o da politica nazista
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na Alemanha, ou ainda do triunfo do Aiatold Khomeiny no Ir4, em todas essas circunsténcias, os dirigentes
emergentes, legitimavam a dominagZo, a forca, a autoridade central e o poder soberano identificando-o0s ao
masculino (os inimigos, os “outsiders”, 0s subversivos e a fraqueza eram identificados ao feminino), e
traduziam literalmente esse cédigo em leis (proibindo sua participag#o na vida politica, tornando o aborto
ilegal, proibindo o trabalho assalariado das maes, impondo cédigos de vestuario s mulheres) que colocavam
as mulheres no seu lugar. 2 Essas agdes ¢ a época de suarealizagdo tém pouco sentido em si mesmas. Namaioria
dos casos, 0 Estado nio tinha nada de imediato ou nada de material a ganhar com o controle das mulheres. Essas
agdes s6 podem adquirir um sentido se elas s3o integradas a uma analise da construc#io e da consolidaco do
poder. Uma afirmagéo de controle ou de for¢a tomou a forma de uma politica sobre as mulheres. Nesses
exemplos, a diferenga sexual tem sido concebida em termos de dominag#o e de controle das mulheres. Eles
podem nos dar idéias sobre os diversos tipos de relagdes de poder que se constroem na histéria modemna, mas
essa relagdo particular nfo constitui um tema politico universal. Segundo modos diferentes, por exemplo, 0
regime democrético do século XX tem igualmente construido as suas ideologias politicas a partir de conceitos
de género que se traduziram em politicas concretas; 0 Estado de Bem- Estar Social, por exemplo, demonstrou
seu paternalismo protetor através de leis dirigidas as mulheres as criangas.® Ao longo da histéria, alguns
movimentos socialistas ou anarquistas recusaram completamente as metéforas de dominagao, apresentando
de forma imaginativa as suas criticas aos regimes ¢ organizagdes sociais particulares, em termos de
transformag#o da identidade de género. Os socialistas utépicos na Franca e na Inglaterra nos anos de 1830 e
1840 conceberam sonhos de um futuro harmonioso em termos das naturezas complementares dos individuos,
ilustrados pela uniso do homem e damulher, “o individuo social.” Os anarquistas europeus eram conhecidos
desde muito tempo pela sua recusa das convengdes do casamento burgués, mas também pelas suas vises de
um mundo no qual as diferengas sexuais no implicariam em hierarquia.

_ Trata-se de exemplos de ligagdes explicitas entre o género e o poder, mas estas constituem apenas uma
parte da minha defini¢do do género como um modo primeiro de significar as relagdes de poder. Frequentemen-
te, a atengdo dedicada ao género ndo € explicita mas constitui, no entanto, uma dimensfo decisiva da
organizago da igualdade e desigualdade. As estruturas hierarquicas baseiam-se em compreensdes generali-
zadas da relagdo pretensamente natural entre homem e mulher. A articulagfio do conceito de classe no século
XIX baseava-se no género. Enquanto na Franca, por exemplo, os reformadores burgueses descreviam 0s
operérios em termos codificados como femininos (subordinados, fracos, sexualmente explorados como as
prostitutas), os dirigentes operarios e socialistas respondiam insistindo na posigao masculinada classe operéria
(produtores fortes, protetores das mulheres ¢ das criangas). Os termos desse discurso ndo diziam respeito
explicitamente ao género, mas eram reforcados na medida em que se referenciavam a ele. A codificagfo de
género de certos termos estabelecia e “natural izava” seus significados. Nesse processo, definigdes normativas
do género, historicamente especificas (¢ tomadas como dadas), reproduziram-se e integraram-se 4 cultura da
classe operaria francesa.*

Os temas da guerra, da diplomacia e da alta politica aparecem frequentemente quando os(as)
historiadores(as) da histéria politica tradicional colocam em questdo a utilidade do género para o seutrabalho.
Mas, l4 também, temos que olhar além dos atores e do valor literal das suas palavras. As relagdes de poder entre
as nacdes e o estatuto dos suditos coloniais foram tornados compreensiveis (e portanto legitimos) em termos
de relagdes entre homem e mulher. A legitimagdo da guerra - sacrificar vidas de jovens para proteger o Estado
- tomou formas diversificadas, desde o apelo explicito 4 virilidade (a necessidade de defender as mulheres e
as criangas, que de outra forma seriam vulneraveis) até a crenga no dever que teriam os filhos de servir aos seus
dirigentes ou a seu (pai o) rei, e até associagdes entre masculinidade e poténcia nacional.® A alta politica, ela
mesma, é um conceito de género porque estabelece a sua importancia decisiva e seu poder publico, as raz’es
de ser e a realidade da existéncia de sua autoridade superior, precisamente gragas a exclus3o das mulheres do
seu funcionamento. O género é uma das referéncias recorrentes pelas quais o poder politico foi concebido,
legitimado e criticado. Ele se refere a oposicao homem/mulher e fundamenta ao mesmo tempo o seu sentido.
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Para reivindicar o poder politico, 2 referéncia tem que parecer segura e fixa, fora de qualquer construgo
humana, fazendo parte da ordem natural ou divina. ]_Desta forma, a oposigao bindria e o processo social das
relagdes de género tomam-se, ambos, partes do sentido do proprio poder. Colocar em questéo ou mudar um
aspecto ameaga 0 sistema por inteiro.

Se as significagdes de género € de poder se constroem reciprocamente, como ¢ que as coisas mudam?
De um ponto de vista geral responde-se quea mudanca pode ter vérias origens. Transtornos politicos de massa
que coloquem as ordens antigas em caos € engendrem novas, podem revisar os termos (e, portanto, a
organizacao) do géneronaprocura de novas formas de legitimaglio. Mas eles podem nao fazé-lo; nogSesantigas
serviram igualmente para validar novos regimes.” Crises demograficas, causadas pela fome, pestes ou guerras,
colocaram, 4s vezes, em quest8o as vis'es normativas do casamento heterossexual (como foi o caso em certos
meios de certos paises no decorrer dos anos 20); mas também, provocaram politicas natalistas que insistiram
na importdncia exclusiva das fungdes maternas € reprodutivas das mulheres.® Transformacdes nas estruturas
do emprego podem modificar as estratégias de casamento; elas podem oferecer novas possibilidades para a
construgo da subjetividade, mas elas podem também ser vividas como novo espaco de atividade para filhas
eesposas obedientes.® A emergénciadenovostiposde simbolos culturais pode tornar possivel areinterpretago
ou mesmo a reescritura da historia edipiana, mas ¢la pode servir para atualizar este drama terrivel em termos
ainda mais eloquentes. S30 0s processos politicos que vao determinar o resultado de quem vencer - politicos
no sentido de que varios atores e varias significagdes enfrentam-se para conseguir o controle. A natureza desse -
processo, dos atores € das acdes, s6 pode ser determinada especificamente se situada no espago e no tempo.
Sé podemos escrever a histdria desse processo se reconhecermos que “homem” e “mulher” sdo ao mesmo
tempo categorias vazias e transbordantes; vazias porque elas ndo t¢m nenhum significado definitivo e
transcendente; transbordantes porque, mesmo quendo parecem fixadas, elas contém ainda dentro delas
definicdes alterativas negadas ou reprimidas.

Em um certosentido, a histéria politica foi encenadanoterreno do género. E um terreno que parece fixado,
mas cujo sentido ¢ contestado ¢ flutuante. S tratarmos da oposig#o entre masculino e feminino coma sendo
mais problemética do que conhecida, como alguma coisa que ¢ definida e constantemente construfda num
contexto concreto, temos ento que perguntarndo s6 0 que é que estd em jogo nas proclamagdes ou nos debates
que invocam o género para explicar ou justificar suas posigdes, mas também como compreensdes implicitas
do género séo invocadas ou reativadas. Qual ¢ a relagdo entre as leis sobre as mulheres e o poder do Estado?
Por que (e desde quando) as mulheres séo invisiveis como sujeitos histéricos, quando sabemos que elas
participaram dos grandes e pequenos eventos da histéria humana? O género tem legitimado a emergéncia de
carreiras profissionais3® Para citar o titulo de um artigo recente da feminista francesa Luce Irigaray, o sujeito
da ciéncia é sexuado?® Qual é a relaglo entre a politica do Estado e a descoberta do crime de homossexuali-
dade?® Como as instituigdes sociais t&m incorporado 0 género nos seus pressupostos € na sua organizagio?
J4 houve conceitos de género realmente igualitarios sobre 0s quais foram projetados ou mesmo baseados
sistemas politicos?

A exploragdo dessas perguntas fara emergir uma historia que oferecera novas perspectivas as velhas
questdes (sobre, por exemplo, como é imposto o poder politico, qual é o impacto da guerra sobre a sociedade),
redefinira as antigas questes em termos novos (introduzindo, por exemplo, consideragdes sobre a familiaea
sexualidade no estudo da economia e da guerra), tornara as mulheres visiveis como participantes ativas €
estabelecerd uma distancia analitica entre a linguagem aparentemente fixada do passado e nossa propria
terminologia. Além do mais, essa nova histéria abrira possibilidades para a reflexdo sobre as estratégias
politicas feministas atuais € 0 futuro (utépico), porque ela sugere que o génera tem que ser redefinido e
reestruturado em conjungo com uma visdo de igualdade politicae social que inclui ndo s6 0 sexo, mas também,
a classe e a raga.
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