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RESUMO

A presente tese consiste numa pesquisa de carater linglistico descritivo. O objetivo é o
de oferecer critérios para a segmentacdo do discurso na lingua de sinais brasileira
(libras) em unidades gramaticais. Duas linhas teoéricas contribuiram para este projeto de
forma crucial: a analise da conversa de base etnometodolégica e a gramatica baseada no
uso. A andlise da conversa, ao observar o modo como 0s proprios participantes se
orientam uns em relacdo aos outros na interagdo, revela uma visdo dos recursos
gramaticais como praticas sociais voltadas a realizacdo e coordenacdo de acdes sociais
na conversagdo. A gramética baseada no uso, ao explorar as relagcdes entre lingua,
cognicdo e interacdo, revela o importante papel da prosodia e da gestualidade para o
estabelecimento da atencdo conjunta na interacdo. Na constituicdo do corpus, diades
formadas por surdos adultos fluentes em libras foram gravadas num estidio, com
iluminacdo e cameras posicionadas de modo a captar o rosto e 0 espaco de sinalizagdo
dos falantes, além de ambos em perfil. Um trecho da gravacéo foi selecionado para ser
transcrito e utilizado como ponto de referéncia principal da anélise, que envolveu duas
etapas distintas. Na primeira fase, € demonstrado que o principio do um-de-cada-vez,
uma manifestacdo da atengdo conjunta no nivel do discurso, também se mostra operante
numa lingua de modalidade gestual-visual como a libras. Na segunda fase, uma analise
sobre a segmentacgdo interna dos turnos de fala sinalizados é realizada por meio da
combinacdo de uma abordagem com foco nas unidades entoacionais do discurso, e uma
abordagem com foco em préticas estruturadas do discurso, tais como listas e contrastes.
As principais contribuicdes que resultaram do trabalho foram: i) um repertorio
sistematizado de recursos manuais e nao-manuais da libras que pode servir como ponto
de referéncia inicial para a segmentacdo do discurso espontaneo em unidades
gramaticais; e ii) uma abordagem para a segmentacdo do discurso que, em futuras
investigagdes, podera permitir um maior aprofundamento de nosso conhecimento acerca

dos recursos prosodicos da libras.

Palavras-chave: segmentacdo; conversacdo; atencdo conjunta; unidade entoacional;

lingua de sinais brasileira.



ABSTRACT

This dissertation comprises a study in descriptive linguistics. The aim is to elaborate
criteria for the segmentation of Brazilian Sign Language (Libras) discourse into
grammatical units. Two theoretical fields contributed crucially to this project:
conversation analysis and usage-based grammar. Conversation analysis, by focusing
observation on how participants themselves orient to each other in interaction, has
revealed a perspective on grammatical resources as social practices designed for the
deployment and coordination of social actions in conversation. Usage-based grammar,
by exploring the relations among language, cognition and interaction, reveals the
important role of prosody and gesture for the establishment of joint attention in
interaction. In the construction of the corpus, dyads composed of fluent adult speakers
of Libras were recorded in a studio, with lights and cameras positioned in order to
capture both the face and the signing space of each of the speakers, in addition to the
two speakers in profile. An excerpt from one of the conversations was selected to be
transcribed and used as the main point of reference for the analysis, which involved two
distinct phases. In the first phase, it is demonstrated that the principle of one-at-a-time —
a manifestation of joint attention at the level of discourse — also holds in a language of
gestural-visual modality like Libras. In the second phase, the internal segmentation of
turns at talk is analyzed, by combining an approach focused on the minimal prosodic
units of discourse with an approach focused on structured practices of discourse, such as
lists and contrasts. The major contributions resulting from the analysis are: 1) a
systematized repertoire of manual and non-manual resources of Libras which can serve
as an initial point of reference for the segmentation of signed discourse into
grammatical units; and, ii) an approach to the identification of prosodic units which, in
future investigations, may permit further advancements with respect to our

understanding of the prosodic resources of Libras.

Key-words: segmentation; conversation; joint attention; intonation unit; Brazilian Sign

Language.



“Quando nada acontece,
ha um milagre que ndo estamos vendo”

Jodo Guimaraes Rosa

1. Introducéo

Conversar é uma das atividades mais basicas do ser humano. E t&o basica que se
constitui num pré-requisito para a realizacdo de inimeras outras atividades importantes
para a experiéncia humana. Desde as tarefas mais simples, como comprar um suco na
padaria da esquina, até as mais complexas, como governar um pais de dimensdes
continentais como o Brasil, encontros conversacionais com diferentes niveis de
complexidade se mostram fundamentais tanto para o sucesso quanto para o fracasso dos

mais diversos empreendimentos sociais humanos.

Apesar disso, € comum a visdo da conversacdo como uma atividade nula, um
meio futil de “fazer hora” quando ndo ha nada melhor para se envolver. Eu poderia
apostar, por exemplo, que o leitor ja deparou com uma situacdo similar a que se segue.
Estdo dois amigos sentados em algum lugar, conversando, quando outro amigo passa
coincidentemente pelo local e pergunta: “E ai, tudo bem? O que estdo fazendo?”.
Embora vérias coisas possam, ou devam estar sendo feitas, uma resposta bastante

comum de se ouvir é: “Nada, estamos s6 conversando”.

Se “conversar” pode ser entendido como “néo fazer nada”, talvez devamos fazer
valer a sabedoria da epigrafe deste texto, buscando entender o “nada” ndo como uma
auséncia de fatos notaveis, mas como uma falta de sensibilidade, ou capacidade, ou
perspicacia de notarmos o que de mais importante acontece em nossa vida cotidiana.
Quando estudamos com o devido cuidado e rigor, por exemplo, como é que duas
pessoas procedem para realizar uma conversa das mais corriqueiras, chama-nos a
atencdo: a enorme variedade dos recursos empregados; a complexidade na estruturacéo
desses recursos para a organizacdo da participacdo; o tato com o qual a¢des sociais séo
realizadas; a flexibilidade no modo de lidar com as contingéncias; o alinhamento
temporal fino das participacdes; a grandeza do conhecimento de mundo que é
implicitamente evocado para produzir e compreender a fala, entre outros varios
aspectos. Tal analise revela, portanto, que, quando “ndo estamos fazendo nada, s
conversando”, estamos na verdade engajados numa complexa atividade colaborativa

que requer um grande investimento em termos de conhecimento, atencdo e interesse por



todos aqueles que se ratificam mutuamente como participantes de um encontro

conversacional.

A presente tese traz como tema a abordagem de uma das varias facetas dessa
complexa tarefa: a questdo da segmentacdo da conversacdo em unidades gramaticais,
com foco especifico sobre a lingua de sinais brasileira (libras). Tal questdo néo é apenas
um construto do mundo tedrico do analista; trata-se de um problema pratico dos
participantes de uma interacdo. Identificar e interpretar as unidades de uma lingua é
fundamental, em primeiro lugar, para compreender as acdes que os falantes realizam por
meio dessa ferramenta social que chamamos de “lingua”, e, em segundo lugar, para
coordenar temporalmente as agdes de um interlocutor com as de outro, de modo a
possibilitar uma interacdo eficaz. Para os proprios participantes de uma conversa,
porém, os recursos formais que realizam essa segmentacdo sdo produzidos e
interpretados inconscientemente, de modo que ao pesquisador cabe a tarefa de
identifica-los, explicitando o modo como eles interagem em contextos especificos de

fala a fim de permitir a projecédo de cursos subsequentes de agéo.

No que se refere a relevancia mais especificamente linglistica dessa analise, a
existéncia de critérios robustos de segmentacdo do discurso se mostra fundamental para
a descricdo das linguas naturais. Por razdes que serdo discutidas em maior profundidade
no capitulo 3 e principalmente no 4, abordagens lingiisticas que compartilham uma
visdo de gramaética baseada no uso tém privilegiado a identificacdo da organizacao
prosédica da fala como caminho fundamental para chegar as unidades gramaticais de
uma lingua. No que diz respeito as linguas orais (LOs), essas unidades entoacionais tém
sido estudadas extensamente nas uUltimas décadas, a ponto de pesquisadores treinados
serem capazes de identificar agrupamentos prosodicos minimos até mesmo em linguas
por eles desconhecidas, isto é, sem um conhecimento especifico sobre o conteido do

que esta sendo dito.

Um novo desafio surge, entdo, quando os linguistas se ddo conta de que as
linguas de sinais (LSs), realizadas por meio de um canal gestual-visual, sdo também
linguas naturais. Na década de 60, o primeiro estudo cientifico de uma lingua de sinais —
a lingua de sinais americana (ASL) — fez uso dos mesmos principios de analise
estruturalistas, que se mostravam hegeménicos na época, para demonstrar que as LSs
compartilhavam das mesmas propriedades universais das linguas naturais, tais como a

produtividade e a arbitrariedade. Nas décadas subsequentes, estudos voltados para as
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LSs permaneceram seguindo essa linha bésica de raciocinio: se as LSs sdo linguas
naturais, elas devem apresentar 0s mesmos mecanismos de funcionamento que as LOs

apresentam.

Seguindo essa mesma tendéncia, poderiamos assumir que as unidades
gramaticais nas LSs fossem formadas por sintagmas, oragfes e sentengas com
caracteristicas estruturais semelhantes as das LOs. Alguns pesquisadores, contudo, tém
sugerido cautela a esse respeito. Charlotte Baker e Carol Padden, ja& ha quase trés
décadas, alertavam sobre o risco de assumir o conhecimento da estrutura das LOs para a
analise das LSs:

We do not yet have a grammar of ASL. One major obstacle toward our devising such a

grammar is that we do not really know what to call a sentence in ASL or what

constitutes a grammatical unit. This is particularly true of those signed sequences that

involve mechanisms not found in oral languages — such as the signer’s use of space to

indicate grammatical relationships. We want to be wary of imposing English or oral

language-based structure on the sign. What we need is a tool for understanding what

deaf signers perceive to be grammatical units in their language (Baker e Padden, 1978:

35).

Apesar desse alerta, 0 questionamento sobre a natureza das unidades gramaticais
nas LSs tem sido abordado com pouca freqiiéncia na literatura.’ De maneira geral,
predominam no campo metodologias classicas, tais como a eliciacdo de sentencas (i.e.
solicitacdo ao informante bilingle que ofereca traducdes de sentencas-alvo construidas)
e 0 apelo a intuicdo de falantes (i.e. recurso aos julgamentos de gramaticalidade diante
de sentencas também construidas). Em ambos 0s casos, 0 pesquisador assume que as
sentencas traduzidas ou julgadas constituam unidades gramaticais validas ou préprias da

lingua de sinais estudada.

Embora tais metodologias tenham um papel importante no complexo trabalho de
investigacdo gramatical das linguas naturais, a questdo problematica sobre 0 seu uso em
pesquisas com LSs se refere a sua primazia em relacdo a analise de dados espontaneos,
considerando-se o viés em potencial que as LOs (e principalmente a escrita) podem
imprimir sobre os dados sinalizados. A adogédo de tais metodologias como centrais nos

! Para uma excegdo, ver o workshop recentemente realizado na Alemanha, em 2006, cujos trabalhos
podem ser encontrados no seguinte enderec¢o (ainda que apenas na forma resumida):
http://www.let.ru.nl/sign-lang/sentence/.
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trabalhos académicos da area, ou ainda a falta de critérios para a segmentacao
gramatical do discurso em trabalhos que utilizam dados espontaneos ou quase-
espontaneos, envolvem o risco de tornar os resultados finais enviesados e/ou duvidosos.
E em face desse contexto, entdo, que surge a presente proposta de pesquisa: uma busca
por pistas de estruturacdo prosodica do discurso na libras, a partir da analise da conversa
espontanea entre surdos adultos fluentes, a fim de chegar as unidades gramaticais

proprias dessa lingua.

Um outro modo de apresentar essa proposta € dizendo que, se pesquisas sobre a
libras e sobre outras LSs tém tradicionalmente assumido os limites das unidades
gramaticais a fim de que a investigacdo possa passar ao que “realmente interessa” (i.e.
analises sobre processos fonoldgicos e morfoldgicos e operacdes sintaticas), 0 objetivo
desta pesquisa € 0 de dar um passo para tras nessa tendéncia, definindo o que
“realmente interessa” como uma problematizacdo da identificabilidade de unidades
gramaticais na libras antes de qualquer outra coisa. A esperanca € a de que essa reflexdo
possa fundamentar as andlises futuras a respeito das operagdes e processos linguisticos

aos quais tais unidades se véem submetidas de uma maneira mais sélida.

Embora a necessidade de abertura para a singularidade das LSs possa parecer
um tanto Obvia, o fato de tais linguas terem sido desprezadas, discriminadas e
reprimidas por séculos — uma situacdo que ainda ndo foi completamente superada —
acabou inevitavelmente colocando os pesquisadores da area numa posicdo de defesa: a
de precisar comprovar, continuamente, que tudo o que ja foi demonstrado
cientificamente sobre as LOs pode também ser aplicado as LSs. Nesse sentido, a maior
abertura que alguns pesquisadores tém demonstrado, mais recentemente, revela ndo
apenas uma maior sensibilidade a empiria, produto de algumas décadas de estudo na
area, mas também um certo desprendimento cientifico em relacdo as questdes politicas
que envolvem a area da surdez, o que me parece fundamental para o avanco da area e da

ciéncia como um todo.

Esse avanco ja comeca a ser percebido no campo. A postura de “didlogo” mais
franco com a empiria tem levantado uma série de questdes a respeito das LSs que,
qguando acompanhada de uma postura reflexiva do pesquisador, exige dele uma
reconsideracdo de seu proprio entendimento das LOs. Como resultado, muitos dos
aspectos a principio tomados como especificos das LSs acabam por revelar dimensdes

de analise que haviam sido ignoradas nos estudos linguisticos, ora por razdes inevitaveis
12



(e.g. limitacdo tecnoldgica para registro e manipulacdo de dados), ora por motivos de

outra ordem (e.g. vieses metodologicos e tedricos).

No decorrer da leitura, € importante ter-se em mente que o objetivo central do
estudo € o de contribuir para a descricdo linguistica da libras. Por isso, ainda que
conceitos e insights de areas tais como a analise da conversa e a linguistica cognitiva
sejam cruciais para a fundamentagdo tetrica do trabalho, meu objetivo ndo é o de
realizar uma andlise de cunho socioldgico ou cognitivista. No meu entendimento, a
fundamentacdo tedrica aqui trazida tem uma funcdo especifica, quase metodologica: a
de oferecer ao pesquisador critérios na abordagem do discurso espontaneo em libras que
permitam, a despeito de sua complexidade, viabilizar a identificagdo de unidades

entoacionais como um primeiro passo para a identificacdo de unidades gramaticais.

O capitulo 2 traz um panorama sobre as pesquisas no campo das LSs, abordando
brevemente alguns achados fundamentais no que tange a diferentes niveis de anélise: a
fonologia, a morfologia, a sintaxe, a prosddia e a gestualidade. Trata-se de um capitulo
importante principalmente para aqueles que ainda tém pouco contato com a gramatica
dessas linguas, embora a sua leitura também deva ser aproveitada por aqueles que,
mesmo estando familiarizados com essa literatura, desconhecem a nova perspectiva que
vem sendo construida por pesquisadores tais como Scott Liddell e Sherman Wilcox,
entre outros: um olhar sobre a gramatica das LSs que revela o papel fundamental da
gestualidade. O objetivo geral desse panorama, entdo, é o de oferecer uma base de apoio
importante para a leitura dos capitulos de analise, principalmente o Gltimo, que trata

mais especificamente da relacdo intima entre gestualidade e prosddia na libras.

Os capitulos 3 e 4 estdo intimamente relacionados, mas acabaram divididos em
dois por motivos didaticos. Ambos tratam da perspectiva sobre lingua e discurso que é
adotada nesta tese, a primeira parte revelando a contribuicdo mais especifica da analise
da conversa e da linguistica interacional para essa perspectiva, e a segunda parte, a da
linguistica funcional e cognitiva e dos estudos da gestualidade. Como ficara claro na
leitura desses capitulos, quando uma das abordagens estiver sob discussdo, elementos da
outra serdo trazidos aqui e ali a fim de oferecer uma perspectiva critica. A proposta é a
de iniciar uma articulacdo entre elas, apontando de que maneira pontos de fraqueza em
uma podem ser suplantados pelo olhar da outra. Tal articulacdo é possivel, a meu ver,
devido a uma complementaridade nas explicagdes que cada uma dessas abordagens

oferece a um problema central para a questdo da segmentacao do discurso: como € que
13



somos capazes de coordenar nossa atencdo na interagcdo a um mesmo “objeto” a cada

novo momento, de modo a tornar essa interacdo bem-sucedida.

No capitulo 3, a resposta a essa questdo envolve uma discussdo sobre a
construcdo das unidades minimas do discurso e a projetabilidade de seus possiveis
pontos de completude, aspecto responsavel pela organizacdo da conversacdo sob o
principio do “um-de-cada-vez”. A discussao recupera, inicialmente, a proposta original
do sociélogo Harvey Sacks e seus colaboradores sobre o conceito de unidade de
construcao de turnos como recurso primordial frente ao qual os participantes orientam a
sua participacdo na conversacdo. Em seguida, traz a contribuicdo de alguns
pesquisadores, a maioria deles do campo recente da linglistica interacional, que
seguiram a trilha aberta por Sacks e colegas e aprofundaram a nossa compreensédo
acerca do fenbmeno da projetabilidade, refletindo sobre a intricada relacdo entre
recursos formais diversos, de um lado, e sequéncias conversacionais especificas, de

outro, no gerenciamento da troca de turnos.

A proposta da presente pesquisa diante dessa literatura é apresentada em
seguida. Argumenta-se a favor de uma visdo sobre as unidades da fala menos enviesada
pela escrita, salientando-se a importancia da prosodia e da gestualidade como recursos
fundamentais para a constru¢cdo e o0 gerenciamento da participagdo na interacéo e,
conseqiientemente, para a delimitacdo de unidades gramaticais. Além disso, propde-se
uma visdo mais flexivel sobre conceitos-chave da teoria, tais como “turnos”, “unidades
de construcdo de turnos” e “ponto de relevancia para transicdo entre falantes”. Essa
flexibilidade decorre do fato de uma fala situada poder envolver, dependendo dos
recursos formais empregados e da sequéncia de fala imediata, diferentes graus de
participacdo na interacdo e diferentes graus de relevancia para transicdo entre falantes
em pontos discretos do turno, o que vem ressaltar tanto a dimensdo estrutural quanto a

dimenséo contingencial do trabalho de projecéo da fala.

O capitulo 4 vem complementar a discussdo do capitulo 3, aprofundando a
reflexdo sobre a importancia da prosodia e da gestualidade para a coordenacdo de acdes
sociais na conversacdo, bem como sobre a correlacdo entre prosddia e gramaética.
Inicialmente, a discussdao recupera o0 conhecimento acumulado nos campos da
linglistica funcional e cognitiva sobre as caracteristicas formais e funcionais das
unidades entoacionais. Tal discussdo permite, entdo, situar a fungdo dessas unidades

num ambito maior, relacionado ao fendbmeno da salientagdo na experiéncia humana: o
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estabelecimento de relacGes de figura-e-fundo, com a emergéncia de uma “entidade”
como foco da ateng@o enquanto outras sdo relegadas ao fundo da atengéo. Serdo, entdo,
trazidas evidéncias de que esse fendmeno permeia diferentes ambitos da experiéncia
humana, tal como a percepg¢éo, a cognic¢do, a lingua e a interacdo — o principio do um-
de-cada-vez da conversacdo sendo apenas uma dessas manifestacfes, no ambito da
interacéo.

Além disso, serdo também trazidas evidéncias de que, na conversacdo, 0
estabelecimento da atencdo conjunta sobre um Gnico “objeto” a cada momento € um
passo fundamental para a aquisicdo das linguas naturais, como tém revelado os estudos
de Michael Tomasello e colaboradores. Nessa discussdo, ficara mais evidente a relacao
intima entre gestualidade e prosddia, com ambos os dominios envolvendo a exploragdo
de gestos articulatorios — ora concomitantes com a fala, ora seqienciados — empregados
a fim de direcionar a atencdo do interlocutor a uma dada entidade em detrimento de
outras. O capitulo se encerra, entdo, com uma discussao sobre o potencial universal das
unidades entoacionais, agrupando os achados de pesquisas realizadas com diversas LOs
historicamente ndo-relacionadas e reforcando, dessa maneira, a pertinéncia da utilizagéo
desse conceito como ponto de apoio importante para a analise de uma lingua como a

libras.

Terminados os dois capitulos de articulacéo teorica da tese, a discussao passa, no
capitulo 5, a tratar dos aspectos metodoldgicos da pesquisa. A reflexdo aborda,
inicialmente, a questdo dos diferentes tipos de dados que podem ser obtidos na pesquisa
linglistica a partir da utilizacdo de procedimentos metodoldgicos especificos.
Argumenta-se — principalmente para o caso das LSs, embora ndo exclusivamente — a
favor da importancia de utilizacdo de dados naturais como fonte primaria de analise, por
meio de gravacdo de falantes em situacOes espontaneas ou quase-espontaneas de uso da
lingua. Esse favorecimento emerge num momento historico que possibilita a exploracao
desse tipo de metodologia, com o surgimento de tecnologias de registro e manipulagéo
de dados cada vez mais variadas e eficientes, tornando pesquisas pautadas no discurso

espontaneo amplamente viaveis.

Em seguida, a discussdo trata das diferentes etapas de formacdo do corpus (i.e.
gravacao, manipulacdo dos videos e transcri¢do), e da construcdo de relatorios a partir
das anélises. Serdo apontados os procedimentos adotados em cada uma dessas etapas, 0S

problemas que acabaram surgindo ao longo do processo, e as solugdes que foram
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adotadas a fim de sana-los. Tendo em vista o carater inusitado da atual proposta de
estudo (i.e. uma andlise gramatical de uma lingua de sinais com base na conversacao),
varios dos procedimentos aqui discutidos ndo envolvem escolhas do pesquisador diante
de propostas correntes na literatura, como costuma ser 0 caso, mas opgOes criadas e

testadas no proprio processo de conducdo da pesquisa.

Os capitulos 6 e 7, por fim, tratam da analise propriamente dita dos dados
coletados. O primeiro deles, o capitulo 6, envolve uma reflexdo sobre a pertinéncia de
estudar uma lingua de sinais sob a perspectiva da analise da conversa. O intuito é o de
demonstrar que o principio do um-de-cada-vez — que orienta a proposta teorica de
Harvey Sacks e colaboradores e que é tomado como pressuposto central desta tese — se
mostra operante também na conversa em libras. Tal demonstragdo é feita por meio de
uma andlise qualitativa sobre as repercussdes sentidas nas falas dos participantes nos
contextos em que esse principio € violado, isto &, nos momentos em que mais do que

um fala a0 mesmo tempo.

Inicialmente, a discussdo envolve uma reflexdo sobre como definir
sobreposicdes de fala problematicas para os participantes, tendo em vista que nem todas
as falas simultdneas na conversacdo apresentam esse carater. Em seguida, alguns
estudos voltados para a conversacdo no campo das LSs serdo resenhados sob o olhar
critico da perspectiva tedrica adotada nesta tese — isto €, considerando-se a importancia
do estabelecimento do um-de-cada-vez a fim de que interacdo seja bem-sucedida. Por
fim, com a andlise dos contextos da conversa em libras nos quais o principio do um-de-
cada-vez é violado, veremos que repercussdes na fala dos participantes, na forma de
disfluéncias e perturbacdes de varios tipos, puderam ser encontradas. A andlise dessas
ocorréncias, entdo, ird sugerir que tais modificacdes da fala constituem recursos
metddicos empregados pelos participantes para a resolu¢do do que é tido como um

problema interacional que necessita ser localmente gerenciado.

Nesse primeiro capitulo de andlise, a questdo da segmentacdo aparece mais
como pano de fundo para a demonstracdo da relevancia do principio do um-de-cada-
vez, sendo discutida principalmente no que tange a identificacdo de fronteiras nos
turnos de fala dos participantes surdos. No capitulo seguinte, entdo, a questdo da
segmentacéo torna-se o foco central da discussédo, com um aprofundamento na reflex&o
sobre a organizacdo interna dos turnos sinalizados, seja em unidades entoacionais, seja

em construcdes recursivas de maior complexidade.
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A discussdo do capitulo 7 se inicia com uma explicitacdo dos procedimentos de
analise utilizados nesta etapa. Tendo em vista que o discurso espontaneo apresenta
grande complexidade, critérios foram adotados para selecionar trechos especificos que
pudessem facilitar a identificacdo das unidades minimas do discurso, sem que isso
implicasse uma abstencdo de dados naturais ou mesmo uma desconsideracdo da
dimenséo interativa dos enunciados. Tais procedimentos envolveram a combinacdo de
duas abordagens: uma sobre as unidades minimas do discurso, aproveitando-se do
conhecimento sobre a forma e fungdo das unidades entoacionais; a outra sobre préaticas

discursivas estruturadas, aproveitando-se do conhecimento sobre listas e contrastes.

No que concerne a primeira abordagem, instancias de turnos simples,
possivelmente compostos por uma Unica unidade, foram selecionadas e analisadas
assumindo-se que as caracteristicas dessas instancias, em especial no que concerne as
suas fronteiras, refletiriam caracteristicas de unidades entoacionais na libras. O
conhecimento acumulado nessa primeira etapa, entdo, serviu como ponto de apoio para
a andlise de cadeias de fala mais longas, em que praticas sociais tais como listas e
contrastes eram produzidas pelos participantes. O olhar analitico dessa segunda etapa
foi entdo complementado pelo conhecimento acumulado no campo da andlise da
conversa sobre a estruturacdo dessas praticas em LOs, o que contribuiu para a
identificacdo tanto de sua organizacdo interna quanto externa (i.e. relativa ao contexto
de fala imediato onde tais praticas se inserem). Nessa discussdo, evidéncias sobre a
relevancia dos recursos formais identificados foram buscadas no modo como o0s

proprios participantes reagiam diante da producdo das listas e contrastes.

Como um todo, o processo de andlise reportado no capitulo 7 demonstrou que
achados alcancados num primeiro momento de investigacdo puderam ser, em momentos
subseqlientes, ora corroborados, ora submetidos a uma maior generalizagdo, a fim de
dar conta dos novos dados. O resultado foi o levantamento de um repertdrio de recursos
manuais e ndo-manuais que dizem respeito a estruturacdo prosodica na libras tanto no
nivel do discurso (i.e. caracteristicas de unidades entoacionais), quanto no nivel de suas

unidades bésicas (i.e. caracteristicas do acento).

A conclusdo encerra a tese discutindo, entre outras coisas, as principais
contribuicbes que a pesquisa oferece. No ambito tedrico, destaca-se a proposta de
articulacdo tedrica entre os campos da analise da conversa e da linguistica interacional,

de um lado, e da linguistica cognitiva e funcional, de outro. No que tange ao primeiro
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campo, uma visdo de lingua e discurso menos enviesada pela escrita é ressaltada,
buscando trazer o papel da corporalidade para o centro da reflexdo sobre o
gerenciamento da participacdo na interacdo. No que tange ao segundo campo, uma Vvisao
de lingua e discurso menos mentalista é ressaltada, o que implica uma compreensao da
situacdo de uso da lingua como uma arena de acgdo social, envolvendo também a troca

de informacg6es mas se estendendo para além dela.

No ambito metodoldgico, destaca-se o conhecimento produzido acerca do
processo de formagdo de um corpus em lingua de sinais. Esse conhecimento se mostra
particularmente novo por envolver um género de fala como a conversacdo, 0 que exige
do pesquisador: i) a disponibilizacdo de um aparato tecnolégico relativamente complexo
para gravacao de dados com boa qualidade (estadio, cameras, ilumina¢&o); ii) o dominio
de programas de manipulacdo de arquivos de video, seja para a sua operacionalizacdo
em computadores, seja para a melhoria da qualidade das gravagdes, seja ainda para a
geracao de relatérios que explorem as tecnologias existentes de modo a permitir uma
exposicao das anélises da libras capaz de ser refutada; e iii) 0 uso de uma ferramenta de
transcricdo de dados multimodais capaz de captar a temporalidade da fala-em-interagéo

e de manipular mais do que um video simultaneamente.

Além disso, o procedimento de anélise adotado — combinando uma abordagem
com foco nas unidades entoacionais com uma abordagem com foco em praticas
discursivas complexas — se mostrou proficuo para o propoésito da tese, de levantamento
de pistas de segmentacdo prosodica do discurso na libras. Isso demonstra a pertinéncia
da proposta, que pode continuar a ser desenvolvida por meio de uma ampliacdo do
corpus e/ou a consideragdo de novas praticas estruturadas, possibilitando a expanséo e o

aprofundamento de nosso conhecimento atual sobre os recursos prosodicos da libras.

No ambito empirico, a tese se coloca como um dos primeiros passos neste
empreendimento recente que é a descricdo da libras com base numa perspectiva de
gramatica baseada no uso. Tendo em vista a importancia da prosddia na analise da
segmentacdo do discurso, os achados desta tese devem se mostrar relevantes, como
ponto de partida, para investigacdes futuras sobre diferentes niveis de analise da libras:
o fonético-fonologico (e.g. modulacdes da fala e processos fonoldgicos); o prosodico
(e.g. as caracteristicas das unidades entoacionais e do acento); e o discursivo (e.g.
recursos de coesdo textual, a estruturagdo de praticas sociais complexas, o

gerenciamento da troca de turnos).
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Cabe destacar, por fim, que a presente tese integra um projeto maior, de
formacgédo de corpus da libras, que vem sendo desenvolvido pelo grupo Estudos da
Comunidade Surda: Lingua, Cultura, Historia, coordenado pelo professor Leland
McCleary. O intuito principal dos pesquisadores da area de lingua, nesse projeto, é o de
viabilizar uma descricdo da libras baseada em corpus de natureza espontanea ou quase-
espontanea. Tal trabalho deve trazer importantes contribuicGes tedricas e aplicadas: para
0 estudo linguistico de maneira geral, nos impelindo a repensar visGes ja bastante
consolidadas sobre as propriedades e 0 modo de funcionamento das linguas naturais; e,
para a vida da comunidade surda, produzindo um conhecimento que serd importante
para a estruturacdo de uma educacdo bilinglie, com énfase no ensino da libras como

primeira lingua para surdos e como segunda lingua para ouvintes.
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2. Nocobes basicas sobre as linguas de sinais

2.1. Introducéo

O objetivo deste capitulo é o de oferecer, principalmente ao leitor ndo
familiarizado com os estudos linguisticos das LSs, um panorama dos achados
fundamentais a respeito dessas linguas que permitiram aos pesquisadores enquadra-las
na categoria de linguas naturais, juntamente com as LOs. Além disso, uma maior énfase
sera dada a aspectos das LSs que devem se mostrar particularmente relevantes para as
analises deste estudo, tais como a estruturacdo interna dos sinais manuais e as suas
modulacgdes, as formas e funcdes dos sinais ndo-manuais, e a relacdo entre lingua de

sinais e gestualidade.

A lingua de sinais americana (ASL) é hoje, sem ddvida, a lingua de sinais mais
estudada nesse campo ainda recente, em grande parte pelo pioneirismo do trabalho de
Stokoe (1960). Por esse motivo, as principais referéncias aqui trazidas serdo relativas
aos estudos da ASL, e exemplos da libras deverdo ser eventualmente trazidos a titulo de
ilustragdo de algumas das propostas apresentadas.? A perspectiva adotada nesta resenha
é, em esséncia, aquela apresentada por Liddell (2003a), em especial pelo fato de esse
pesquisador ter trazido um olhar renovador sobre a investigacdo da gramatica das LSs,

aproximando-a dos estudos da gestualidade.

2.2. Fonologia

Uma das caracteristicas mais fundamentais das linguas naturais € o que Martinet
(1978) chamou de “dupla articulacdo”, isto é, a propriedade das linguas humanas de se
estruturarem num plano de contetdo (a 12 articulacdo), formado por morfemas e
palavras, a partir da estruturacdo de um segundo plano, de elementos sem contetdo e de

carater distintivo (a 2?2 articulacdo), formado por fonemas. Essa caracteristica, que

2 Os exemplos trazidos ndo devem ser tomados como evidéncia prima facie de que essas propostas se
aplicam tal qual na libras. Somente um trabalho empirico abrangente, com base em um corpus robusto,
poderd mostrar em que medida a libras se aproxima e em que medida se distancia dos achados propostos
para a ASL e outras LSs. Isso dito, entendo que a inclusdo de exemplos na libras seja valida no intuito de
mostrar a relevancia em potencial dessas propostas para a analise dessa lingua.

% Liddell foi inicialmente um gerativista, e alguns de seus trabalhos — inclusive alguns aqui citados —
foram produzidos pelo autor sob a orientacdo desse modelo tedrico. Sua mudanca de orientagdo, iniciada
a partir da metade da década de 80, foi motivada, segundo o autor, pela impossibilidade de esse modelo
dar conta de importantes fendmenos empiricos observados na ASL (Liddell, 2003a). Alguns desses
fendmenos serdo discutidos na segdo 2.6.

20



confere produtividade as linguas humanas por permitir que um namero restrito de
elementos seja capaz de representar um numero irrestrito de significados, foi
demonstrada como presente também nas LSs a partir dos trabalhos de Stokoe (1960) e
Stokoe et al. (1965).”

Stokoe e colegas mostraram que, aplicando-se a metodologia estruturalista
classica de contraste entre pares minimos, era possivel identificar uma série de aspectos
dos sinais que, em si, ndo possuiam significado, mas que, quando agrupados de
diferentes maneiras, permitiam a distingdo de itens lexicais. Stokoe chamou esses
elementos de queremas (do grego khéir, mdos) por acreditar que a denominacédo
fonema, com sua etimologia relacionada ao som, fosse por demais enviesada pelos
estudos das LOs. Inicialmente, foram trés os aspectos propostos como componentes da
estrutura interna dos sinais (Stokoe, 1960): a configuracdo de mdo, ou CM
(originalmente denominada designator); a localizacdo, ou L (originalmente denominada

tabula); e o movimento, ou M (originalmente denominado signation).’

Alguns exemplos da libras podem servir como ilustracdo dessa proposta de
Stokoe (ver figura 1 abaixo). Tomando como pares minimos o sinal <ACOSTUMAR e
EDUCACAO>>" notamos que a Unica diferenca entre os dois estd na CM, que no

primeiro sinal é realizada com a configuragdo “B”, ao passo que no segundo é realizada

com a configuragdo “L”.® Outro par minimo que exemplifica a analise de Stokoe é

<ANTES e ONTEM>, cuja Unica diferenca reside no parametro L, no primeiro caso

realizado na palma da mé&o passiva e no segundo na bochecha. Por fim, um terceiro

exemplo é o par <SEMANA e IR>, cuja Unica diferenca reside no parametro M, no

primeiro caso, realizado com uma trajetoria retilinea e, no segundo caso, em forma de

arco.

* No Brasil, 0s estudos de LSs tiveram inicio a partir da década de 80, com os trabalhos de Lucinda
Ferreira-Brito (e.g. 1984; 1995; ver também Revista Geles, organizada pela autora).

> Essa terminologia original, & qual Stokoe se referia por meio das formas abreviadas “des”, “tab” e “sig”,
n&o foi adotada por outros pesquisadores.

¢ Tendo em vista que a libras ndo possui uma escrita propria, os sinais sdo aqui apresentados na forma de
glosas, representadas em caixa alta para diferencia-los do portugués.

” Ao longo do texto, trechos destacados no texto por meio da marcacdo ‘<__>’ referem-se a videos
lincados a verséo digital da tese, contendo sinaliza¢des de sinais isolados, exemplos e excertos discutidos.

® Configuracio de méo em “B”: {@b e configuracdo de mao em “L": l\ﬁ?

21



Contraste minimo Contraste minimo
de configuracdo de méo de localizacéo

Contraste minimo
de movimento

Figura 1. Exemplos de trés pares minimos na libras.

Em si, tais aspectos (i.e. uma configuragdo de mdo na forma de “B” ou “L”; uma
localizacdo no espaco de sinalizacdo ou ao lado da testa; um movimento retilineo ou
curvilineo) ndo trazem um significado intrinseco. Contudo, combinados entre si e/ou
com outros parametros, eles permitem a distingdo de significados. Isso mostra que as
LOs e as LSs se estruturam de maneira semelhante, utilizando de maneira produtiva um

conjunto finito de elementos.

Apesar disso, Stokoe também apontou uma diferenca entre essas duas
modalidades de lingua: nas LSs, 0s queremas pareciam ocorrer simultaneamente, ao
passo que nas LOs os fonemas ocorriam em sequencialmente. Tal diferenca seria
atribuida ao fato de a modalidade oral-auditiva impor uma linearidade sobre a cadeia de
fala, os sons obrigatoriamente tendo que se suceder uns aos outros ao longo do tempo,

diferentemente do que ocorria na composic¢ao do gesto no espaco.

O termo querema, mais tarde, acabou sendo abandonado pelos pesquisadores das
LSs. Como ja apontava Saussure (1970), a forma do significante refere-se a uma
imagem acustica convencional, abstraida de realizacGes fonéticas concretas e
infinitamente variaveis, definicdo que torna o conceito suficientemente abstrato para

abranger ndo apenas representagdes psiquicas de sons, mas também de gestos. Apesar
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desse abandono terminoldgico, porém, a proposta revolucionaria de Stokoe foi seguida
adiante, e outros pesquisadores vieram incrementar o numero de aspectos dos sinais que

também distinguiam significado, embora néo tivessem significado.

Por exemplo, Battison (1974) e Friedman (1975) identificaram a orientacdo da
palma da mdo — um elemento presente nas descricdes de Stokoe, embora com
importancia secundaria; Klima e Bellugi (1979) identificaram o arranjo das maos
(quais mé&os realizam o sinal e de que modo, se ativa ou passivamente) e do contato (a
parte da méo que toca o corpo); e Liddell e Johnson (1989) multiplicaram ainda mais 0s
aspectos, destrinchando M em termos de movimentos locais (que envolvem dedos e
punho) contornos, planos e qualidade do movimento, bem como a CM em termos de
configuragio de méo, ponto de contato, face e orientagao.

Um contraste entre o que se observa nas LSs e nas LOs na producdo de tragos e
unidades minimas revela ainda outros paralelos e diferengas interessantes (Liddell,
2003a). Maos e bracos nas LSs podem ser entendidos como anélogos ao érgdo da lingua
nas LOs, constituindo-se nos principais articuladores mdveis para producédo de palavras;
0 espaco de sinalizacdo nas LSs, incluindo os pontos mais produtivos do corpo, podem
ser entendidos como analogos ao trato vocal nas LOs, especificando os pontos de
articulacdo possiveis onde as palavras séo realizadas; por fim, as diferentes formas de
movimento nas LSs podem ser entendidas como analogas aos diferentes modos de
articulacdo de fonemas nas LOs. Por outro lado, uma diferenca marcante esta no fato de
que, “comparativamente falando, as LOs s&o um tanto limitadas nos tipos de contrastes
articulatorios a elas disponiveis” considerando-se o potencial das LSs de explorar
“muitas configuragdes distintas das maos, ... dois articuladores a0 mesmo tempo, bem

como um grande numero de localizac¢des distintivas” (Liddell, 2003a: 11).

Entretanto, apesar desse diferencial, Battison (2000, publicado originalmente em
1978) demonstra que, pelo menos no que tange ao potencial de uso de dois articuladores
simultaneamente, a ASL apresenta duas restricdes que limitam consideravelmente as
suas possibilidades articulatérias. A primeira é a condicdo de dominancia, de acordo
com a qual uma das méos assume papel ativo e a outra, um papel passivo, servindo de
ponto de articulacdo para o gesto realizado pela méo ativa (e.g. o sinal <BANHEIRO>
da libras); a segunda é a condigdo de simetria, segundo a qual, no caso de as duas maos

serem ativas, ambas adquirem uma configuracdo de méo idéntica e movimentos
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especulares (e.g. o sinal <LINGUA-DE-SINAIS> da libras).” A despeito de algumas

diferencas articulatérias entre a ASL e a libras, tais restricbes foram corroboradas numa

primeira analise da estrutura interna dos sinais na libras (Xavier, 2006: 107-112).

Ja na decada de 80, novos estudos viriam questionar a afirmacdo de que a
estrutura interna dos sinais nas LSs seria essencialmente simultdnea, em contraste com a
sequiencialidade das LOs (Newkirk, 1998 [1981]; Liddell, 1984; Liddell e Johnson,
1989). Por exemplo, o sinal <SURD@> na libras envolve dois toques com o dedo
indicador no rosto: um primeiro toque na regido abaixo da orelha e um segundo na
regido ao lado da boca, intermediado por um movimento em arco no deslocamento de
uma regido a outra. Trocar essa ordem, tocando primeiramente a regido ao lado da boca
e em seguida abaixo da orelha, resulta num sinal inexistente na libras. Isso mostra que o
sinal SURD@ apresenta uma sequencialidade que ndo pode ser ignorada nas analises

fonolégicas das LSs.*°

° Embora Battison use a expressao “condicéo de dominancia” para se referir ao caréter ativo vs. passivo
dos diferentes articuladores manuais na sinalizacéo, é importante distinguir a no¢ao de dominancia da
nogdo de atividade (McCleary e Viotti, 2007). A mdo dominante é a mao preferencialmente usada pelos
surdos durante a sinalizacéo e depende de o individuo ser destro ou canhoto. Na realizacdo de sinais
formados por uma méo ativa e uma mao passiva, como em BANHEIRO, por exemplo, a mo ativa tende
a ser a mdo dominante. Contudo, a observacéo inicial de dados do corpus mostra que essa preferéncia
pode ser subvertida por razdes diversas (e.g. McCleary e Viotti, 2007; ver também van der Kooij et al.,
2006: 1607), de modo que, embora a correlacdo entre mao dominante e mao ativa seja grande, ela ndo
deve ser assumida como absoluta.

10 Cabe destacar ainda que, no caso de alguns sinais em particular, a sua boa formagdo depende ndo
apenas das maos, mas também de sinais ndo-manuais envolvendo alguma parte do corpo, em especial a
parte inferior do rosto. Um exemplo de palavra da libras que envolve a realizagdo de sinais ndo-manuais é
o sinal <MAGR@>. Tal sinal envolve 0 movimento da mao configurada em “I” numa trajetoria retilinea
de cima para baixo no espaco de sinalizagdo, com orientagdo da palma voltada para fora. Porém, essa
atividade manual parece exigir, obrigatoriamente, 0 acompanhamento de um gesto bucal em que as
bochechas sdo sugadas para dentro da boca.

Gestos bucais (mouth gestures) sdo configuragdes da parte inferior do rosto especificas das LSs que
entram na composi¢do semantica de diversos itens lexicais e predicagdes. Trazendo um possivel
<exemplo do corpus>, ha um trecho na conversa em que a sinalizagdo de W poderia ser traduzida por
algo como “Eu (ia) explicando” ou “Eu explicava”. Os sinais manuais, em si, referem-se a EU e
EXPLICAR apenas, e a configuracdo da boca realiza a modificag8o aspectual durativa desse verbo.

Esses gestos bucais devem ser distintos das chamadas “imagens bucais” (mouth pictures) nos
seguintes termos:

Tendo em vista que a comunidade surda emerge em meio a uma sociedade ouvinte, surdos passam a
sua vida se defrontando com situagdes de linguas em contato (i.e. a sua LS em contato com a LO
majoritaria do pais). Assim como se da entre grupos falantes de LOs, a lingua majoritaria acaba se
revelando mais influente sobre a lingua minoritaria do que o inverso, de modo que interferéncias de
diversas formas do portugués na libras, no caso do Brasil, sdéo comuns de serem observadas. Uma delas é
a articulacdo de palavras da lingua oral, acompanhadas ou ndo de som, em concomitancia com a
sinalizacdo, fato que se observa inclusive em conversas entre surdos. A expressdo “imagem bucal” é
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A proposta de Liddell (1984) sobre a sequiencialidade dos sinais emergiu a partir
de uma anélise do processo morfoldgico de composicdo na ASL. Na formacéo de certos
sinais compostos, Liddell observou que partes de um ou de ambos 0s sinais eram
apagadas em favor da preservacdo de determinadas organizagdes sequenciais. Um
exemplo da libras que parece ilustrar esse fendbmeno é o sinal <CHORAR-FATIAR>,

que deve ser traduzido como “cebola”. Quando isolado, o sinal CHORAR apresenta
duas seqléncias bastante breves de movimento mas, ao entrar na composi¢do, um

desses movimentos ¢é elidido.

Com base nessa analise, Liddell (1984) argumentou, entdo, que todo sinal fosse
composto de movimentos (M) e/ou suspensbes (S) — segmentos, grosso modo,
comparaveis as vogais e consoantes das LOs, respectivamente. Os aspectos de Stokoe (a
CM, 0 M e a L, assim como os demais parametros identificados mais tarde por outros
pesquisadores), entdo, mudavam de estatuto: ndo eram mais vistos como fonemas, mas
como tragos distintivos que compunham segmentos fonoldgicos da ASL — novamente,

um fendmeno comparavel ao que ocorre com tracos distintivos e fonemas nas LOs.*

utilizada para se referir a esse fendmeno de realizacdo de uma palavra da lingua oral majoritaria do pais
(no caso do Brasil, o portugués brasileiro) junto com os sinais.

Observacdes iniciais de um corpus mostram que as imagens bucais na fala espontanea da libras ndo
costumam corresponder a articulacdo plena da palavra da lingua oral, sendo muitas vezes reduzidas para
alguns segmentos mais salientes dessas palavras. Esse processo de reducdo revela, simultaneamente, uma
desvinculagdo da articulagdo bucal em relacdo ao portugués e uma subordinacdo dessa articulacéo a
organizacao prépria da lingua de sinais, que por sua temporalidade e dinamica prépria impediria uma
correspondéncia univoca entre as palavras do portugués e os sinais da libras durante a sinalizacéo fluente.

O apice desse processo ocorre quando algumas imagens bucais perdem por completo o vinculo com a
lingua oral e tornam-se gestos bucais, isto é, articulagGes convencionais especificas das LSs. Na libras,
um caso que parece ilustrar esse fendmeno € o sinal <SURD@>, cuja forma de mencéo parece ter
incorporado (e tipificado) um segmento mais saliente da palavra oral [surdu]. Se esse processo de fato for
verificado empiricamente em investigacdes futuras, seria possivel determinar, pelo menos no que diz
respeito a certos tipos de articulacdo da boca, um continuo entre imagens bucais e gestos bucais — ou, em
termos sociolingisticos, um continuo entre interferéncia linglistica e empréstimo.

11 Sinais como CHORAR, que envolvem duas breves seqiiéncias de movimentos idénticos, sdo bastante
frequentes na libras. Liddell (1984: 396) argumenta que, na ASL, o0s tipos de sinais existentes e 0s
processos fonoldgicos e morfoldgicos pelos quais eles passam dao evidéncia de que sdo predominantes
fonotaticamente as combinacbes VCVC, VC e CVC (i.e. MSMS, MS, SMS). Baseando-se no trabalho de
Liddell e Johnson (1989), Xavier (2006) atesta, numa andalise preliminar da libras, sinais com as seguintes
possibilidades de organizacdo segmental: S, M, SM, MS, SMS e, envolvendo repeti¢des dessas
seqiiéncias, SMSM, MSMS, SMSSMS. Contudo, o autor ndo analisa a proporcao de cada uma dessas
possibilidades em seu corpus a fim de verificar quais combinagdes segmentais seriam predominantes na
libras.
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A proposta articulada por Liddell (1984) deu inicio a uma nova fase nos estudos
da fonologia das LSs, tendo sido aceita em sua esséncia pelos pesquisadores da area a
despeito de disputas tedricas envolvendo diferentes tipos de representacao fonoldgica da
sequiencialidade dos sinais (Brentari, 1998; Liddell e Johnson, 1989; Perlmutter, 1990;
Sandler, 1989). Tendo em vista que o presente estudo possui um carater descritivo, as

diferencas tedricas entre essas propostas ndo sdo relevantes para a presente discussao.

2.3. Morfologia

Ao passo gue a fonologia das LSs parece se constituir como um dos seus niveis
de anélise mais poderosos — como sera discutido em maiores detalhes na se¢do 2.6 —, a
morfologia, diferentemente, parece ser um nivel de analise significativamente limitado
quando comparado com linguas como o portugués.’® A grande maioria dos sinais na
ASL, e possivelmente também na libras, sdo monomorfémicos. Sinais complexos
existem, mas estéo reduzidos a basicamente trés tipos: a) sinais compostos (e.g. Liddell,
1984); b) sinais com incorporacdo de nimeros (e.g. Frishberg e Gough, 2000 [1973]); e
c¢) sinais modificados aspectualmente (e.g. Klima e Bellugi, 1979). Nenhuma dessas
formas € marcada por meio de afixacdo, como € comum de ocorrer nas LOs ricas

morfologicamente.™

Sinais complexos formados por composi¢do ja foram exemplificados na
discussdo sobre fonologia acima. Liddell (1984) especifica duas regras de formacgéo
que, na ASL, resultam na alteracdo dos sinais integrantes da composicdo em relacdo a
cada um dos sinais individuais: a regra da suspensdo em contato diz que, se um sinal
tem um segmento do tipo suspensdo em que a mdo entra em contato com 0 corpo,
quando integrar uma composicdo esse sinal envolverd apenas esse segmento de
suspensdo, elidindo os demais; ja a regra da seqiiéncia Unica diz que repeticdes de
sequéncias de movimento e suspensdo serdo eliminadas quando o sinal integra uma

composicao. O sinal composto <CASA-ESTUDAR>, que poderia ser traduzido como

12 Evani Viotti, comunicacéo pessoal.

3 Na ASL, Liddell (2003a) reporta dois casos isolados de sinais que sdo formados por um sufixo, e
alguns poucos casos de prefixos relacionados a expressédo de valores numéricos. De modo geral, porém, o
processo de afixacdo nao parece ser produtivo nas LSs até hoje estudadas.
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“escola”, é um exemplo que ilustra a operacdo de ambas as regras, 0 que sugere que elas

estejam presentes também na libras.**

O segundo tipo importante de sinais morfologicamente complexos séo aqueles
que apresentam incorporacao de numerais. Na libras, os numerais de 1 a 9 sdo expressos
por sinais monomorfémicos e, ao que parece, 0 UM, o DOIS, o TRES e 0 QUATRO

sdo incorporados produtivamente em outros itens lexicais, tais como aqueles referentes

a duracdo em horas (e.g. <HORA-DOIS e HORA-TRES>), nimero de pessoas (e.g.
<PESSOA-UM-ANDAR e PESSOA-QUATRO-ANDAR>), valores monetarios (e.g.
<REAL-DOIS e REAL-TRES>)," e principalmente calendario (e.g. <MES-UM
SEMANA-DOIS e SEMESTRE-TRES>). Além disso, Varios pronomes apresentam
também esse tipo de incorporacdo (e.g. <EL@-DOIS e NOS-TRES>). Em todos esses

casos, diferentemente das LOs, a incorporacdo morfémica ocorre de maneira

simultanea, e ndo por meio de uma afixacao seqtiencial (Liddell, 2003a: 19).

O terceiro e Gltimo tipo de sinal complexo na libras sdo os sinais predicativos
modificados aspectualmente. Um processo bastante produtivo de modificacdo de
aspecto nas LSs € a reduplicacdo, também documentada principalmente nas linguas
indigenas e asiaticas. Por exemplo, na libras, a reduplicagdo das seqliéncias de
movimento e suspensdo acompanhada de sinais ndo-manuais pode expressar a idéia de
iteratividade (e.g. <ESTUDAR e ESTUDAR-MUIT@>). Além disso, a expressdo de

diferentes aspectos parece ser diferenciada formalmente por mudancas na qualidade dos

movimentos reduplicados, e pelo possivel acompanhamento de sinais ndo-manuais
especificos (Klima e Bellugi, 1979; Liddell, 2003a).

Os estudos das LSs nesta &rea mostram que 0s Varios tipos de modulacGes

observados nos sinais ocorrem tanto por motivagdes fonoldgicas, que ndo acarretam

! Duas observages, uma empirica e uma tedrica, devem ser feitas sobre esse exemplo. Em primeiro
lugar, o sinal utilizado para se referir a “escola” na libras muitas vezes envolve apenas o sinal ESTUDAR.
Sem uma pesquisa ampla, tanto sincrnica quanto diacrdnica, ndo é possivel saber em que medida o uso
do sinal ESTUDAR para se referir a “escola” originou-se por meio de uma reducéo do composto CASA-
ESTUDAR no processo de evolucdo da lingua, ou como uma extensao metonimica de “estudo” para “o
local onde se estuda”. Em segundo lugar, os exemplos que Liddell (2003) oferece sobre a operagao dessas
duas regras ndo envolvem composi¢fes em que ambos os sinais integrantes sdo formados por repeticdes
de seqiiéncias de movimentos e suspensdes, como é o caso de CASA e ESTUDAR. No composto da
libras, nota-se que a eliminacédo das seqiiéncias repetidas se da com apenas um dos sinais integrantes (no
caso, CASA), e ndo com ambos, como a regra parece sugerir.

1> No caso de valores monetérios, a incorporagdo parece no estar restrita aos numerais UM a QUATRO,
podendo incluir outros nimeros também.

27



mudancas de sentido e estdo possivelmente ligadas a prosddia (e.g. fusdo de palavras
compostas por meio da elisdo de segmentos), quanto por motivacdes morfologicas, que
envolvem mudancas de significado (e.g. modificacdes de segmentos para expressao de
nuances aspectuais). As se¢Oes de analise desta pesquisa irdo tratar das modulagdes do
primeiro tipo, isto é, de natureza fonologica/prosodica.

2.4. Sintaxe

Os estudos da sintaxe da ASL e das demais LSs do mundo ganharam um novo
impulso a partir da década de 70. Até entdo, a maior parte dos pesquisadores acreditava
que a ordem das sentencas na ASL era basicamente livre, sem restrigdes, tendo em vista
que, em diferentes contextos discursivos, 0s sinais correspondentes a sujeito e objeto
apareciam posicionados de diferentes maneiras em relacdo ao verbo. Essa visdo
comecgou a mudar a partir de estudos que vieram destacar o importante papel dos sinais
ndo-manuais, principalmente relativos ao rosto e a cabeca, na identificagdo de
fendmenos sintaticos (Baker, 1976; Baker e Padden, 1978; Liddell, 1978).

Em Liddell (1978), uma histdria repleta de personagens sem nome foi elaborada
a fim de se verificar como orages relativas eram produzidas na ASL. Foi solicitado a
alguns surdos que lessem e memorizassem a histdria para, em seguida, reconta-la em
ASL. Ao notar que as expressdes faciais dos narradores pareciam estar desempenhando
um papel importante, Liddell tirou fotos da tela do televisor em cada sinal isolado. Com
isso, ele pode constatar que os sinalizadores mantinham uma expressao facial e uma
posicdo de cabeca particular durante todo o periodo em que realizavam os sinais
relacionados a relativa, configuracdo essa que mudava tdo logo uma nova predicacédo

era iniciada, como mostra a figura 2 abaixo — reproduzida de Liddell (2003a: 54).

“O cachorro que ha pouco perseguiu o gato veio para casa”

RECENTE CACHORR@ PERSEGUIR GAT@ * VIR CASA

Figura 2. Expressao facial marcando e delimitando relativa na ASL.
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No inicio dos estudos das ASL, Stokoe et al. (1965) ja haviam destacado o fato
de que algumas expressdes faciais desempenhavam um papel importante, argumentando
que, para que questdes do tipo sim/ndo fossem reconhecidas como tais, elas
necessariamente precisavam ser acompanhadas de uma expressao facial e posi¢do de
cabeca marcadas. Mais tarde, Bellugi e Fisher (1972) e Baker (1976) apontaram ainda o
papel do balanco da cabeca de um lado para o outro acompanhado de uma expressao

facial ndo-neutra na realizacdo de ora¢cfes negativas.

Wilbur (2000) propde que as regides superior e inferior do rosto, relativas aos
sinais ndo-manuais, estejam relacionadas a diferentes dominios sintaticos: sinais da
parte superior do rosto ou a cabeca (sobrancelha, olhar, posicdo e movimentos de
cabeca) ocorreriam com constituintes maiores, tais como oracgdes e sentencas; sinais da
parte inferior do rosto (boca, lingua, bochechas), diferentemente, se associariam com
itens lexicais ou com 0s sintagmas em que tais itens aparecem, em especial para a

veiculacdo de informacdes adjetivais ou adverbiais (p. 224-225).

Com o estudo de Liddell (1978) sobre as relativas, entdo, passa a ganhar forca a
proposta de que sinais ndo-manuais, formados principalmente por determinadas
combinagOes de posicdo da cabeca e expressdo facial, serviriam para delimitar
constituintes gramaticais como sintagmas e oragdes de maneira geral. Baker e Padden
(1978), entdo, corroborando a relevancia dessa correlacdo por meio de experimentos
com condicionais, argumentam explicitamente a favor da necessidade de analise dos
sinais ndo-manuais em investigacdes voltadas a delimitacdo dos constituintes basicos da
ASL.

Tais estudos levaram muitos pesquisadores a rever a questdo da ordem dos
constituintes na sentenca, até entdo assumida como livre na ASL. Em especial, a
descoberta de dois sinais ndo-manuais — um especifico para a marcacdo de tdpicos,
formado por uma combinacdo de posicdo da cabeca e expressdo facial, e outro para
marcacgdo de tag questions, formados por um pronome acompanhado de um aceno de
cabeca — levou Liddell a afirmar que a ordem da oracao principal ndo seria variavel. Ao
contrario, a distribuicdo de sujeito e objeto seria bastante estrita e a aparente
variabilidade decorreria de dois fatores: os sujeitos e objetos poderiam ser omitidos da
oracdo principal quando j& se mostrassem proeminentes no discurso precedente; e a

oracdo como um todo poderia ser antecedida por tdpicos e/ou sucedida por tags
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pronominais quando houvesse necessidade de salientar certos referentes do discurso
(Liddell, 1980).1°

2.5. Proséddia

Estudos sobre a prosoddia das LSs, diferentemente dos demais niveis de anélise,
demoraram mais tempo para se estabelecer no campo. Uma das possiveis razdes esta no
fato de que, como esses estudos vém demonstrando, a prosédia nessas linguas é em
grande medida veiculada por meio de sinais ndo-manuais, que comecaram a receber

uma atencdo mais cuidadosa dos linguistas por volta da década de 80.

Dentre as funcgdes atribuidas a prosddia, a que mais diretamente interessa ao
presente estudo € a da segmentacdo gramatical do discurso por meio da imposicdo de
agrupamentos prosédicos.'” Uma das formas mais simples e diretas de identificacdo
desses agrupamentos € a pausa, que nas LOs corresponde a auséncia de vocalizacao.
Nas LSs, uma maneira mais 6bvia de se identificar pausas € observando o momento em
que as méaos retornam do espaco de sinalizacdo para uma posi¢do de repouso. Winston
(2000) argumenta, porém, que além dessa situacdo mais 6bvia, manifestacdes de pausa
nas LSs podem ser “mais complexas”, envolvendo periodos em que o falante suspende
um sinal no ar, sem movimento, por um periodo relativamente prolongado de tempo.
Nespor e Sandler (1999) acrescentam que essa manutencdo da suspensdo, em geral,
envolve um relaxamento da configuracéo e localizagdo das méos (p. 17). O fator crucial,
nesse sentido, seria a auséncia de movimento, em contraposicao a auséncia de som nas
LOs. "

18 No Brasil, a sintaxe da libras tem sido estudada principalmente sob a perspectiva da gramatica gerativa,
em trabalhos como Quadros (1999) e Quadros e Karnopp (2004).

7 Ainda que diversos estudos das LSs tragam contribuicdes para essa questdo, a maioria o faz de uma
maneira indireta (e.g. analise de relativas, em Liddell, 1978; de delimitacdo de topicos no discurso, em
Winston, 2000; de sequiéncias ritmicas, em Boyes-Braem, 1999; de contrastes semanticos, em Wibur e
Patschke, 1998). Apesar disso, a presente secdo ird discutir esses trabalhos em termos de sua relevancia
para a questao da identificacdo de agrupamentos prosodicos, que interessa mais diretamente a esta tese.

18 Winston propde uma diferenca entre trés tipos de pausa na ASL, que ela chama de “preenchida”,
“prosodica” e “extra-lingiistica”. A pausa preenchida seria identificada pela manutencéo de uma
suspensao do sinal no espaco; a pausa prosodica, por mudangas em varios parametros corporais
(mudangas de configuracdo do tronco, cabeca, etc) de uma unidade para outra; e a pausa extra-
linglistica, por periodos de inatividade das maos, quando o falante demonstra estar planejando a sua fala.
Tais categorias apresentam, a meu ver, o problema de ndo serem claramente distinguiveis umas das
outras (e.g. o planejamento da fala — “extra-lingiistico” — pode envolver também sinais mantidos em
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Um segundo critério importante na delimitacdo de agrupamentos prosodicos nas
LOs é o alongamento final, frequentemente correlacionado ao limite de unidades
gramaticais. Liddell (1978), em sua analise das oragdes relativas na ASL, assinala que
0s sinais que aparecem em posicdo final nessas oracOes apresentam uma duragdo
significativamente maior do que 0os mesmos sinais em posi¢do inicial ou medial na
oracdo. Resultados similares foram encontrados em estudos subsequentes da ASL,
agora especificamente voltados a analise prosodica (e.g. Coulter, 1993; Wilbur e Nolen,
1986).

Um terceiro critério importante na delimitacdo de agrupamentos prosodicos € a
definicdo de um contorno entoacional coeso, que nas LSs tém sido relacionados as
expressdes faciais. Por exemplo, enquanto perguntas sim/ndo e qu- nas LOs séo
acompanhadas de uma prosédia marcada, nas LSs elas sdo marcadas por expressoes
faciais especificas. Nespor e Sandler (1999: 27) argumentam, nesse sentido, que uma
diferenca de modalidade na expressdo da entoacdo possa ser apontada: nas LOs as
melodias tonais sdo produzidas por um Unico articulador (i.e. as cordas vocais),
recaindo sobre silabas e se dispondo seqliencialmente na cadeia da fala; nas LSs,
diferentemente, as “melodias” faciais seriam produzidas pela configuragdo simultanea
de vérios articuladores (e.g. sobrancelha, pélpebra, boca, cabeca) que recairia

igualmente sobre todos os sinais de um agrupamento prosddico.*®

suspensdo no ar — “preenchida”; a auséncia de movimento — “preenchida e extra-linguistica” — pode estar
relacionada ndo apenas com o planejamento mas também com a delimitacdo gramatical — “prosddica”™).

19 Dentro do modelo teérico da fonologia prosédica em que as autoras trabalham (Nespor e Vogel, 1986),
0 dominio prosddico se organiza, assim como a sintaxe, de maneira hierarquica. Partindo do nivel mais
baixo para o mais alto na hierarquia, estdo as seguintes categorias: a silaba, o pé, a palavra fonoldgica, o
grupo clitico, a frase fonoldgica, a frase entoacional e o enunciado fonologico. Para Nespor e Sandler
(1999), cujo estudo toma por base a lingua de sinais israelense (ISL), as expressdes faciais tém escopo,
especificamente, sobre a frase entoacional.

Sandler (1999) aponta ainda o papel de dois outros recursos da ISL na delimitacdo de determinados
niveis da constituéncia prosddica. Um desses recursos é <o espraiamento da mdo ndo-dominante dentro
dos limites da frase fonolégica>. (Sandler, 1999: 24-25). Um segundo recurso, similar ao que ocorre com
as LOs, ¢ a <cliticizacdo de uma palavra funcional fraca> (pronome déitico articulado com uma méao) em
uma palavra de contetdo (articulada com duas maos), resultando numa ressilabificacéo, de dois
movimentos independentes em um (nico, o que permitiria a identificacdo de palavras fonoldgicas
(Sandler, 1999: 19). Esse processo de cliticizacdo € corroborado pela observacdo de que, na realizacdo da
palavra fonol6gica formada por dois sinais distintos, <o sinalizador produz uma Unica imagem bucal>,
correspondente apenas ao sinal mais forte, de conteido, sem referéncia ao sinal fraco, funcional. Segundo
a autora, esse fendmeno de cliticizagdo, embora viole a condi¢do de simetria como principio de boa
formacdo dos sinais (cf. secdo 2.2), constitui-se num processo fonoldgico amplamente atestado nas
linguas do mundo.
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Ainda contribuindo para a identificacdo de agrupamentos prosodicos nas LSs
aparecem na literatura o olhar, a palpebra, e a exploracdo do espaco. Engberg-Pederson
(1993) e Boyes-Braem (1999), por exemplo, apontam que constituintes gramaticais
podem ser distinguidos uns dos outros por mudangas na alocagdo espacial dos sinais
correspondentes a cada constituinte (e.g. o falante sinaliza uma frase a esquerda e outra,
a direita). Focalizando no uso de sinais ndo-manuais, Baker e Padden (1978) apontam
indicios de que tanto a mudanca de direcdo do olhar quanto as piscadas dos
sinalizadores em conversas entre surdos estejam correlacionadas as fronteiras de

unidades gramaticais.

Wilbur (1994), concentrando-se especificamente na andlise das piscadas,
argumenta que, na literatura sobre o sistema ocular, tal fenémeno se mostra relacionado
a trés fungdes basicas: piscadas de reflexo, piscadas involuntarias periddicas (para
lubrificacdo dos olhos) e piscadas voluntarias. Ao confirmar a proposta de Baker e
Padden (1978) de que piscadas recorrem ao término de possiveis constituintes
gramaticais na ASL, a autora propde, entdo, que tais piscadas sejam movimentos
fisiologicos involuntéarios que acabam submetidos a organizacdo da lingua. Nespor e
Sandler (1986) reforcam essa proposta, fazendo uma analogia entre a necessidade de
piscadas durante a producdo de fala sinalizada, e a necessidade de inspiracdo de ar
durante a producdo de fala oral, responsavel pela ocorréncia de pausas nas fronteiras

entre unidades gramaticais.

Além das expressOes faciais, do olhar, das piscadas e das modulag¢fes de sinais
manuais, outro recurso das LSs que pode ser relacionado a delimitacdo de agrupamentos
prosédicos € a inclinacdo do corpo, que envolve o tronco como um todo ou 0s ombros
apenas. De acordo com Wilbur e Patschke (1998), movimentos do tronco para frente e
para trds aparecem associados a expressao de varios tipos de contrastes: envolvimento
vs. ndo-envolvimento, incluséo vs. exclusdo e afirmagéo vs. negacdo. Em alguns casos,
esses sinais ndo-manuais aparecem como parte convencional de sinais cujo contetdo
semantico envolve uma dessas oposicdes (e.9. ENVOLVER vs. HESITAR na ASL); em

outros, eles aparecem associados a frases semanticamente opostas.

Concentrando-se sobre um tipo especifico de foco contrastivo dentre os varios
analisados por Wilbur e Patschke (1998), van der Kooij et al. (2006) destacam a
possibilidade de, na lingua de sinais holandesa, haver uma preferéncia pela inclinacéo

do tronco para a direita e esquerda, ao invés de para tras e para frente, acompanhada da
32



alternancia da méo direita ou esquerda como méo ativa na sinalizacd0.*’ Ainda sobre
esses movimentos laterais de tronco, Boyes-Braem (1999) aponta evidéncias, na lingua
de sinais suico-germanica, de que tais movimentos revelem padrbes temporais ritmicos
ao longo do discurso, e que a oscilagdo para um lado e para o outro esteja

correlacionada a trechos maiores da narrativa.

Tomados em conjunto, esses estudos revelam que parte substancial da prosédia
nas LSs se manifesta por meio de sinais ndo-manuais, ainda que modulagdes tais como
o alongamento final também se mostrem relevantes. Embora haja uma tendéncia, na
literatura em questdo, de se associar 0s sinais ndo-manuais (rosto, cabeca e tronco) com
o nivel supra-segmental, e 0s sinais manuais com o nivel segmental, parece mais
prudente assumir que a prosodia nas LSs deva envolver também as méos/bragos. Na
verdade, a aparente idiossincrasia das LSs no uso que fazem dos sinais nao-manuais
(i.e. rosto, cabeca e tronco) poderia ser pelo menos relativizada quando nos damos conta
da desconsideracao histérica desses mesmos recursos na analise da prosodia das LOs
(mas ver os varios trabalhos de Dwight Bolinger; Loehr, 2004; McNeill, 1992; e, em
campos de investigacdo mais recentes, os estudos sobre a prosodia visual, e.g.
Barkhuysen et al., 2008; Krahmer e Swerts, 2007; Swerts e Krahmer, 2006; e sobre o

reconhecimento da fala em estudos multimodais, e.g. Quek et al., 2001, 2002).

2.6. Gestualidade

Até os estudos de Stokoe (1960), a prépria linguistica ndo havia escapado do
senso comum no modo como enxergava 0 meio de comunicacao dos surdos. O que hoje
chamamos “lingua de sinais” era antes tido como uma forma de linguagem universal,
iconica e/ou pantomimica, sem o tipo de estruturacdo que sabemos ser caracteristico das
linguas humanas. Desde os estudos de Stokoe, entdo, um esforco consideravel por parte
dos pesquisadores das LSs tem sido feito no sentido de demonstrar que essas linguas,
assim como as LOs, compartilham as propriedades basicas das linguas naturais, como a

produtividade e a arbitrariedade (Saussure, 1970).

20 Ambos os trabalhos acima citados destacam que os movimentos de tronco devem ser analisados ndo em
termos absolutos, mas relativos a posi¢do do corpo na unidade prévia e na unidade subseqlente, sejam
elas sinalizadas pelo préprio falante, como argumentam Wilbur e Patschke (1998), ou mesmo pelo seu
interlocutor, como argumentam van der Kooij et al. (2006).
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Pode-se dizer que esse esforco nao foi em véo e que, hoje, o estatuto lingistico
das LSs j& se mostra amplamente aceito, pelo menos dentro da comunidade lingtistica.
Como visto nas se¢fes acima, que trazem uma amostra pequena porém ilustrativa do
que tem sido feito na area, os pesquisadores das LSs foram capazes de demonstrar de
que maneira os diferentes niveis de andlise que integram o estudo das LOs podem se
manifestar em linguas de modalidade distinta. Tal demonstracdo, contudo, ndo esteve
livre de excessos. No esforco de conferir estatuto cientifico as LSs, algumas
caracteristicas patentes do uso dos sinais, tais como a gradiéncia, a iconicidade e a
motivacdo foram varridos para debaixo do tapete, em favor de analises que valorizavam
a discricao e a arbitrariedade tipicas das gramaticas normativas e descritivas tradicionais
das LOs.

E interessante notar, nesse sentido, que o questionamento sobre o carater
puramente discreto e arbitrario da gramatica das LSs ndo tenha partido do proprio
campo, tendo sido impulsionado pelo desenvolvimento de teorias emergentes no ambito
das préprias LOs, em anélises sobre a relagdo entre lingua e gesto (e.g. Kendon, 1980;
McNeill, 1992) e lingua e cognicdo (e.g. Langacker, 1987, 1991; Lakoff e Johnson,
1980; Lakoff, 1987; Fauconnier, 1985).** Dessas teorias emergem algumas licdes que
tiveram um impacto profundo sobre os estudos das LSs: a) a gestualidade é parte
integrante do uso vivo da lingua e revela-se intimamente relacionada aos aspectos
prosodicos e semanticos da fala; b) a arbitrariedade do signo ndo implica uma auséncia
de motivacdo, mas sim o papel da convencdo sempre seletiva que cada comunidade
linglistica faz de sua experiéncia; e c¢) todo 0 nosso conhecimento abstrato (incluindo o
gramatical) é construido sobre um conhecimento mais primitivo e concreto que, por sua

vez, é construido a partir de nossa interacdo corporal e social com 0 mundo.

Livres dos mitos e preconceitos sobre a relacdo entre lingua e gesto, e livres da
responsabilidade de ter que demonstrar que as LSs eram iguais as LOs em todos 0s seus
niveis de analise, muitos pesquisadores da area iniciaram entdo uma investigacao séria
sobre as possiveis diferencas entre LSs e LOs, e os resultados tém trazido uma nova luz
sobre problemas que permaneceram por muito tempo obscuros na area — além de

contribuir com uma nova perspectiva sobre questdes relacionadas as proprias LOs.

2! Mas ver os trabalhos de Stokoe, que, ao longo de sua carreira, parece ter sempre buscado dar conta da
dimensdo gestual e iconica dos sinais sem com isso abdicar dos principios linguisticos (e.g. Armstrong,
Stokoe e Wilcox, 1995; Stokoe, 2001).
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Como consequéncia, hoje dispomos de uma perspectiva renovadora sobre a fonologia, a
morfologia, a sintaxe e prosodia das LSs, que pode ser contraposta a um olhar sobre a

gramatica marcantemente enviesado pela cultura ocidental, culta e letrada.

Na fonologia, a andlise revolucionaria de Stokoe sobre a capacidade
recombinativa de unidades minimas dos sinais permaneceu em sua esséncia inalterada,
com excecao das reformulacGes necessarias para dar conta da sequiencialidade dos sinais
e, conseqientemente, dos processos fonoldgicos e morfoldgicos observaveis. Contudo,
alguns pesquisadores tém hoje questionado a natureza dessas unidades minimas, ou
tracos, que entram na composicao do sinal: seriam eles, de fato, destituidos de sentido,

embora capazes de distinguir sentidos?

A figura 3 abaixo mostra trés sinais da libras: <ARVORE>, <PENSAR> e
<FATIAR>.?? Olhando-os, é impossivel negar a sua dimens&o iconica. Em ARVORE,

podemos identificar o solo (representado pela méo passiva), o tronco (representado pelo
antebraco da méo/brago ativo) e a copa (representada pela mdo ativa), o que revela a
alta iconicidade da configuracdo das méaos e da sua disposicao espacial. Em PENSAR,
podemos identificar, pelo lugar em que o sinal € realizado, a regido a qual atribuimos o
ato de pensar (representada pela prdpria cabeca), o que revela a alta iconicidade do
ponto de articulacdo. Em FATIAR, podemos identificar o objeto cortante (representado
pela configuracdo da méo ativa em “B”), o objeto cortado (representado pela mao
passiva em “C”)* e a agdo de cortar (representada pelo movimento da méo ativa, em
relacdo & mao passiva), o que revela a alta iconicidade ndo apenas da configuracdo de
mao, mas também do movimento do sinal e do ponto de articulacdo (a lateral da méo

passiva).

22 Exemplos da libras nesta secéo foram tirados de dados do corpus do grupo ECS e do dicionario libras
on line, disponivel na rede no seguinte endereco: http://www.dicionariolibras.com.br/website/
dicionariolibras/dicionario.asp?cod=124&idi=1&moe=6&categoria=66.

2% Configuracdo de mao em “B”: {@b e configuracdo de mao em “C”: (17,
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ARVORE PENSAR FATIAR

Figura 3. Sinais da libras com alto grau de iconicidade.

Esse processo de construcdo de sinais fazendo uso de recursos iconicos €
altamente produtivo nas LSs, e esta também presente nas LOs, embora de maneira bem
mais limitada (Taub, 2000).** Taub propde, entdo, um “modelo de construcéo
analdgico” para dar conta desse fendmeno produtivo, que envolve trés dimensdes
distintas: selecdo de imagem, esquematizagéo e codificacdo. O esquema apresentado na
figura 4 abaixo, reproduzido de Taub (2000: 35), ilustra a aplicacdo do modelo proposto
pela autora & formacéo do sinal ARVORE da ASL.

a) b) c) d)

“trea”
-shape
-smell |
-texture

etc.,

IMAGE
SELECTION

SCHEMATIZATION

ENCODING

ARVORE em ASL Selegéo, esquematizacio e codificagdo do sinal ARVORE

Figura 4. llustracdo do modelo de construcao analdgico de Taub.

Segundo Taub, nosso conceito de “arvore” carrega todo o nosso histdrico
(subjetivo) de interagcdo com arvores, podendo envolver o conhecimento de suas formas,

cheiros, texturas, sons que produzem, além de todo conhecimento enciclopédico que

** Nas LOs, a iconicidade tem sido investigada sob a rubrica de conceitos tais como os de onomatopéia,
simbolismo sonoro, ideofone, entre outros, constituindo-se num fendmeno de destaque, em particular, em
varias analises gramaticais no ambito da lingiiistica cognitiva. Para Taub (2000), a maior iconicidade das
LSs em comparacdo com as LOs pode ser explicada da seguinte maneira: “Primeiramente, n6s possuimos
mais imagens motoras e visuais associadas a conceitos do que sonoras — por exemplo, ndo ha qualquer
som caracteristico para a categoria mesa, e no entanto hd um formato caracteristico. Em segundo lugar, a
modalidade sinalizada, com o seu uso de movimentos corporais, expressoes faciais, configuragdes das
maos e dos bracos, e 0 espaco proximo ao sinalizador, possui um grande ndmero de alternativas de
construir analogos lingiiisticos para as imagens mentais. A modalidade oral tem pouco mais do que a
ordenag&o dos sons e o pitch da voz do falante” (p. 38).
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pode ser adquirido indiretamente sobre elas. De todo esse potencial, é feita uma sele¢éo
metonimica de um ou mais tracos imagéticos para serem representativos do conceito na
lingua. No caso da ASL — e, como veremos mais adiante, também da libras —, a imagem
selecionada é a de uma arvore que nasce perpendicularmente ao chdo, com um tronco
liso e uma copa, sem referéncia, por exemplo, a raiz, folhas, frutos, etc. Essa escolha é
arbitraria, embora motivada. Outras LSs, por exemplo, escolhem outros tragos para essa
representacdo, como a lingua de sinais hangara, que seleciona apenas o solo e o tronco;
a lingua de sinais turca, que seleciona apenas a copa; e a lingua de sinais chinesa, que

seleciona apenas o tronco — como mostra a figura 5 abaixo.”

Lingua de sinais hingara Lingua de sinais turca Lingua de sinais chinesa

Figura 5. Arbitrariedade e motivacao na selecdo de imagens do sinal ARVORE
nas linguas de sinais hingara, turca e chinesa.

No processo de esquematizacdo, detalhes vividos inerentes as instancias séo
abstraidos em favor de elementos abstratos e simplificados (i.e. esquematicos). Na
figura 4 acima, por exemplo, a esquematizacdo de ARVORE na ASL mostra que
detalhes sobre o solo (e.g. se é liso ou esburacado), o relevo (e.g. se € montanhoso ou
rochoso), o tronco (e.g. se possui varias ramificacGes, se é grosso ou fino) e a copa (se é
ampla ou mirrada, alta ou baixa) cedem lugar a apenas dois elementos: superficie plana
e objeto comprido vertical com a ponta alargada. Apesar dessa esquematizacdo, sdo
mantidos elementos estruturais suficientes para que os mapeamentos entre o dominio
mais abstrato (o sinal da ASL) e o dominio mais concreto (a imagem da arvore) sejam

realizados.

%% Os exemplos foram tirados de http://www.hallatlan.hu/en/ (lingua de sinais hingara),
http://turkisaretdili.ku.edu.tr/en/wordlist.aspx# (lingua de sinais turca), e Klima e Bellugi (1979) (lingua
de sinais chinesa). Klima e Bellugi foram os primeiros a apontar a natureza arbitraria, embora motivada,
dos sinais nas LSs.
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Uma ultima dimensdo do processo de formacdo do sinal descrito por Taub,
entdo, é a codificacdo. Ja na esquematizacdo, recortes importantes sdo feitos diante da
riqueza de detalhes dos referentes, a fim de que o conceito possa ser representado sem
uma violacdo dos principios de economia que toda lingua exige. Na codificagdo, esse
recorte assume um carater ainda mais particular, uma vez que cada lingua iré trazer um
repertorio convencional distinto de formas potencialmente utilizaveis para a

representacdo linglistica do conceito.

Comparando as convencdes adotadas nas linguas de sinais italiana, croata e
brasileira, por exemplo, é possivel observar uma série de distin¢cdes. Na lingua de sinais
italiana, como se vé na figura 6 abaixo, o sinal é bastante similar ao da libras, exceto
pela configuragdo da mao que representa a copa e pelo fato do sinal ndo envolver
qualquer movimento. O sinal da libras e da lingua de sinais croata possuem as
configuracdes de méo iguais e ambos possuem movimento; porém, ha uma inversao em
termos de qual mao terd papel ativo ou passivo e uma diferenca no tipo de movimento
realizado: na libras, a mao/brago que representa o tronco e a copa fazem um movimento
local rotatério com giro de 180° na lingua de sinais croata, a mao que representa o
tronco e a copa permanece passiva enquanto a outra médo, ativa, se desloca no espacgo
num movimento retilineo até atingir a “base do tronco”.®?” Além disso, a méo ativa na
lingua de sinais croata apresenta uma orientagcdo da palma inversa a observada na lingua

de sinais italiana e na brasileira.

%% Essa diferenca de movimento pode sugerir uma diferenca entre a lingua de sinais croata e a brasileira
também no processo de selecdo de imagem. Na lingua de sinais croata, 0 movimento e a orientacdo da
palma da méo ativa sugerem, iconicamente, que a imagem selecionada para representar a arvore seja a de
um objeto cortante, como por exemplo um machado, golpeando a base da arvore. A abertura na
interpretacdo quanto a fonte de iconicidade dos sinais poderia ser investigada, por exemplo, com um
estudo etimolégico da palavra e/ou um estudo da relacdo histérica dessa lingua com outras LSs.

27 0s exemplos foram tirados de http://www.truveo.com/Albero/id/2619326486 (lingua de sinais italiana),
http://www.crodeafweb.net/rjecnik/english/indexeng.html (lingua de sinais croata).
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Lingua de sinais italiana Lingua de sinais croata Lingua de sinais brasileira

Figura 6. Arbitrariedade e motivagdo na codificagio de elementos do sinal ARVORE
na lingua de sinais italiana, croata e brasileira.

Como destaca Taub (2000), reconhecer essa iconicidade ndo implica equivaler
as LSs a mimica ou pantomima, uma vez que “os itens linguisticos sdo forcados a
adequar-se as categorias fonéticas e semanticas da lingua, enquanto a mimica € restrita
apenas pelo poder de conceitualizagdo do imitador e suas habilidades fisicas” (p. 37).%
Com essa analise sobre a iconicidade dos tragos minimos que compdem a fonologia das
LSs, entdo, a autora d& conta da arbitrariedade do signo, um principio fundamental da

lingiistica, sem negligenciar a sua dimenso iconica.”

28 Essa iconicidade dos tragos minimos que compdem os sinais das LSs tem conduzido alguns autores a
achados que, embora reveladores, me parecem interpretados de maneira inadequada. Por exemplo,
Capovilla e Raphael (2005) descobriram um interessante repertorio de padrdes iconicos produtivos na
formacéo dos sinais da libras (e.g. a abertura de maos e dedos para representar a propagacao de um
“objeto” fisico ou abstrato (como em ESPALHAR, ACENDER, PROJETAR, ENSINAR, entre outros),
mas interpretam esses padrdes como exemplo do que eles denominam “morfemas metafdricos”.

2% A discussdo de Taub prossegue com uma anélise de sinais com significado abstrato, tal como
ANALYZE na ASL. A autora mostra que, nesses casos, deve ser considerado, previamente & “selecdo de
imagem”, um processo inicial de metaforizacdo do conceito abstrato em termos de um conceito mais
concreto, nas linhas da analise de Lakoff e Johnson (1980).

Por exemplo, uma metafora comum em nossa cultura ocidental descrita por Reddy (1979) é o que ele
chamou de “metafora do conduite” segundo a qual, idéias sdo coisas que existem em nossas
cabecas/mentes e 0 processo de comunicacdo envolve a transmissao dessas coisas de uma mente para a
outra. Esse mapeamento de um dominio mais abstrato, de comunicagdo, em termos de um dominio mais
concreto, de troca de objetos de lugar, permeia o uso mais cotidiano que fazemos da lingua (e.g. “quem te
colocou essa idéia na cabeca?”, “eu dei uma idéia pra ele de como queria a casa”, “a gente gosta de trocar
idéias”, etc).

Aplicando a proposta de Taub aos sinais <COMUNICAR e NAO-SE-ENTENDER> da libras, num
exercicio de reflexdo, podemos sugerir que, em ambos 0s sinais, as maos representam as idéias (i.e.
objetos) e 0 movimento representa o processo de troca dessas idéias. No sinal COMUNICAR, em que se
assume a principio o carater bem sucedido da “troca”, as maos se deslocam de maneira alternada entre o
corpo do sinalizador e o espaco a frente, num movimento que representa iconicamente essa troca; ja no
sinal NAO-SE-ENTENDER, as idéias representadas pelas maos encontram uma barreira em meio a
transferéncia de lugar, chocando-se uma com a outra antes de alcancar o seu destino final. Para ver uma
discussdo mais detalhada sobre esse processo no caso de sinais abstratos da ASL, ver Taub (2000: 39-43).

Embora possa parecer 6bvio, vale destacar que a analise de Taub (2000) sobre a iconicidade dos sinais
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O incrivel potencial de representacdo icOnica nas LSs parece poupar essas
linguas da necessidade de construir sentidos por meio de recursos e pProcessos
morfoldgicos e sintaticos. Esse talvez seja um dos motivos pelos quais esses dois
dominios sejam relativamente simples nas LSs, quando comparados as LOs de maneira
geral. Essa rica exploragdo iconica da gestualidade e do espaco imediato para a
veiculacdo de sentidos nas LSs tem servido de base de explicacdo para dois outros
importantes fendmenos relativos a esses ambitos de analise: os verbos indicadores e 0s
verbos descritivos (Liddell, 2003a).

Verbos indicadores sdo também conhecidos como “verbos direcionais”, “verbos
de concordancia”, “verbos de flex&do”, entre outros. Trata-se de verbos que indicam o
sujeito e 0 objeto da acdo pela maneira como 0 seu movimento e orientacdo s&o
realizados no espaco. Por exemplo, o sinal <CONTAR>, em sua forma de mencéo,
parte do corpo do sinalizador em dire¢é@o ao espago neutro. Contudo, essa forma nunca é
encontrada na sinalizacdo natural, em que “aquele que conta” e “aquele para quem algo
é contado” devem obrigatoriamente ser indicadas por meio do direcionamento do sinal
no espaco. No caso de os referentes do sujeito e objeto estarem presentes no ato de
enunciacdo, o ponto de partida e de chegada do sinal levara essa presenca fisica dos
referentes do verbo em consideracdo. No caso de o referente estar ausente, um local no
espaco serd utilizado para localiza-lo, e, a partir dai, esse local serd utilizado como

ponto de referéncia para o direcionamento desses verbos.

Sob a perspectiva linguistica majoritaria no campo das LSs, de acordo com a
qual toda fonte de significado provém de morfemas, verbos dessa natureza séo
considerados verbos de concordancia. A proposta € a de que o verbo concorde com o
sujeito e o objeto por meio da alteracdo do ponto de articulacéo inicial e final do sinal,

cada um deles considerado um “morfema de concordancia”. Problemas nesse tipo de

ndo deve ser tomada como um indicador de que todos 0s sinais das LSs possam ser explicados nesses
termos. Em primeiro lugar, essa analise ndo nega o fato de que possam haver sinais totalmente arbitrarios.
Em segundo lugar, ja foram documentados exemplos em que a iconicidade original dos sinais é perdida
no processo de evolugdo da lingua (Klima e Bellugi, 1979). Uma possibilidade é a de que a imagem de
um referente que um dado sinal representa deixe de ser auto-evidente com o passar dos anos pelas
modificacles que esse referente sofre no mundo objetivo, como ocorre cotidianamente com as
tecnologias (e.g. o sinal <TREM> faz referéncia a roda de trens antigos do tipo Maria-Fumaca, que sdo
cada vez mais raros). Outra possibilidade ocorre quando, uma vez lexicalizados e adequados as restri¢6es
fonotéaticas da lingua, os sinais ganham vida propria e passam a ser submetidos a processos fonologicos e
morfologicos que podem vir a alterar a sua estrutura, a ponto de, num dado momento, tornarem-se
totalmente opacos no que diz respeito a sua iconicidade.
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analise emergem quando se tenta descrever sistematicamente os locais para onde 0s
sinais sdo direcionados (Liddell, 1990). Segundo Liddell, cada verbo desse tipo carrega,
como parte de sua especificacao lexical, uma determinada altura em relagdo ao corpo do
falante de onde ele deve partir, e uma determinada altura no corpo do interlocutor para
onde deve apontar. Em situagdes enunciativas concretas, portanto, cada sinal devera ser
apontado de maneira gradiente no espaco de acordo com a altura dos interlocutores
presentes — ou mesmo dos interlocutores que, embora ausentes, estejam representados

no espaco imediato.

Tomemos como exemplo o sinal <KOBEDECER> da libras, cujos pontos inicial e
final envolvem a regio da testa.*® Contextualizado numa fala do tipo “Vocé precisa me
obedecer” (i.e. OBEDECER*?>" PRECISAR, considerando-se “x” o referente sujeito e
“y” o referente objeto), esse verbo ira assumir diferentes pontos de articulagdo no
espaco dependendo, por exemplo, de os referentes correspondentes a “x” e “y” serem da
mesma altura ou ndo, estarem de pé ou sentados, etc. Cada situacdo enunciativa
particular ird determinar, de acordo com as caracteristicas do ambiente imediato, a
forma que o verbo ir4 assumir. Para Liddell, o uso de tais verbos envolve, portanto, uma
dimensdo gramatical convencional, discreta e regrada (relativa a configuracdo de mao,
ponto de articulacdo, movimento e orientacdo dos verbos), que é modificada por uma
dimensdo gestual, gradiente e ad-hoc, que se mostra intimamente atrelada a cada
situacdo enunciativa particular — de uma maneira similar a que ocorre com pronomes
como “ele” acompanhados de gesto de apontamento no portugués. Tal andlise, ao
ressaltar a importancia do gesto na veiculacao de sentidos na libras, desloca o fenbmeno
relativo a esses tipos de verbos do campo morfossintatico para o campo da déixis de

pessoa.

Se os verbos indicadores incorporam a gestualidade para expressar referentes do
discurso relacionados a acdo verbal, os verbos descritivos (depictive) incorporam a
gestualidade para descrever, ou retratar, certos aspectos de um estado ou acdo.
Tradicionalmente, tais verbos também receberam denominacdes diversas, como “verbos
de movimento e localizagdo”, “predicados classificadores”, “verbos classificadores”,

“verbos polissintéticos”, entre outros. A figura 7 abaixo traz um <exemplo tipico de

%0 para uma descricao inicial das caracteristicas dos verbos indicadores na libras de acordo com a
proposta de Liddell, ver Moreira (2007).
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verbo descritivo na libras>. A narrativa trata de um agricultor que trabalha no campo

colhendo péras em cima duma arvore e, na passagem representada pelas figuras, o
agricultor estd descendo da arvore para colocar as péras colhidas num cesto. A méo
esquerda do sinalizador representa a arvore, e a mao direita, que se movimenta de cima

para baixo a partir do contato com a “arvore”, representa o agricultor.

Figura 7. Exemplo tipico de um verbo descritivo que representa
movimento e localizagéo na libras.

Sob a perspectiva linglistica majoritaria no campo das LSs, tais verbos sdo
considerados multimorfémicos, com cada um dos aspectos que entram na sua
composicao adquirindo estatuto de morfemas classificadores. A configuracdo de méo
em “V2”, da mao direita, seria um morfema para “seres animados”, como humanos e
animais; a configuragcdo de mdo em “5”, da mao esquerda, um morfema para objetos
compridos verticais, como arvores;*! o movimento de cima para baixo, um morfema
para “movimento descendente”; o movimento interno de alternancia dos dedos — que
pode ser mais bem observado no video —, um morfema para o tipo de movimento ao
descer da arvore; os pontos de articulacdo inicial e final da méo direita (quadro 1 e 4),
outros morfemas para o local inicial e final da acdo realizada; e assim por diante. A
expressdo sinalizada, realizada por um Unico sinal, se traduzida em seu sentido literal
numa lingua oral como o portugués, envolveria uma longa sentenca (e.g. O homem
desceu da copa da arvore até o chdo com movimentos alternados das pernas), o que
caracterizaria um processo de condensa¢do morfémica similar ao que ocorre em linguas

polissintéticas como o esquimo.

Mais recentemente, porém, tal perspectiva sobre expressdes desse tipo tem sido
debatida. Talmy (2003: 194, nota de rodapé 4), por exemplo, afirma que o principal

% Configuragdo de méo “V2”: e configuracdo de mdo em “5”: || .
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equivoco estd em nomear a expressdo toda (i.e. expressdes ou predicados
classificadores) a partir de um de seus elementos, a configuracdo de méo, que de fato
parece trazer propriedades similares as de classificadores. Estudos como os de Schembri
et al. (2005) ajudam a corroborar essa visdo. Os autores aplicaram uma bateria de testes
— contendo filmes animados que envolviam diferentes tipos de referentes, movimentos e
localizagbes — elaborada para eliciar verbos dessa natureza (Supalla et al., s.d). O
mesmo teste foi aplicado a falantes de lingua de sinais taiwanesa (TSL), australiana
(Auslan) e ouvintes que ndo falavam nenhuma lingua de sinais. Os autores apontam que
as descri¢des dos falantes se mostraram especificas de cada lingua apenas no que diz
respeito as configuracdes de maos, utilizadas de maneira consistente pelos falantes de
cada lingua de sinais de acordo com as suas convencOes particulares. Essas mesmas
configuracdes, no caso dos ouvintes, ndo apresentaram sistematicidade, o que sugere
que, para os ouvintes, elas envolviam a realizacdo de gestos idiossincraticos e ad-hoc e
ndo um conhecimento linglistico propriamente dito. A retratacdo de movimento e
localizagdo, porém, apresentou um alto nivel de similaridade (de 70% a 90%) entre 0s
falantes, independentemente de eles serem falantes de alguma lingua de sinais ou

ouvintes.

Isso mostra, como argumenta Liddell (2003b), que a representacdo semantica de
certos tipos de entidade nas LSs é realizada por meio de um repertério lexical restrito e
convencionalizado de configuracbes de méos, algumas delas bem pouco iconicas,
diferentemente do que ocorre com a expressao de movimentos e localizagdes espaciais,
que faz uso de recursos gestuais imagéticos, gradientes e ad-hoc. Uma outra evidéncia
para essa proposta é a de que esse tipo de construcdo da fala, com diferentes camadas de
significacdo envolvendo simultaneamente aspectos linguisticos categdricos e gestos
gradientes, € um fato ja documentado nas LOs (e.g. os varios estudos de Adam Kendon,

David McNeill e colegas).*

% Em um estudo comparativo entre falantes de lingua de sinais taiwanesa e inglés a partir de uma
narrativa elaborada especificamente para eliciar gestos, Duncan (2005) mostra que essa sobreposicéo de
elementos categoricos e gradientes se reflete também na modificacéo dos préprios morfemas
representados pela configuragcdo de médo. Na narrativa eliciada, um contraste entre duas cenas-chave, uma
em que um gato escala uma chaminé por fora, e outra por dentro, num espaco bastante apertado, se reflete
na producgdo dos surdos, entre outras coisas, por meio de “deformacdes” na forma das configuracoes de
mé&o convencionais com fins de representar iconicamente a dificuldade de passagem do gato pela
chamine.

Diante da posicéo estrita de autores como Supalla (2003) — para quem as supostas modificacdes ad-
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Por fim, além da fonologia, morfologia e sintaxe, uma outra area de investigacao
das LSs que deve ser afetada pelos estudos da gestualidade é a prosodia. Nas proprias
LOs — embora essa ndo seja a visdo majoritaria sobre a funcdo da prosddia — 0s
trabalhos de Bolinger (e.g. 1961; 1972; 1982; 1983; 1998) sempre tiveram como norte a
tese de que a entoacdo esteja fundamentalmente associada a expressdao da emocao,
sendo “altamente icOnica e deve[ndo] ser estudada em relacédo a todo o contexto gestual,
especialmente as expressdes faciais e a linguagem corporal expressiva” (1998: 45). A
dimensdo gestual da prosédia se revelaria, por exemplo, no fato de os términos de
curvas entoacionais serem iconicamente metaféricos e gradientes, de tal modo que a
queda no pitch represente encerramento, a subida, continuidade, e quanto maior a queda

ou maior a subida, maior o grau de encerramento ou de continuidade (p. 48).

Propostas dessa natureza ganham forca com estudos que revelam a coordenacao
temporal fina entre gestos que co-ocorrem com a fala e a salientacdo de informacdes,
além da exploracdo do pitch e do alongamento de silabas de maneira gradiente para
representar iconicamente aspectos de uma imagem (cf. estudos citados em Duncan,
2005). Para McNeill (1992), todo enunciado no uso face-a-face da lingua é
inevitavelmente formado por unidades linglisticas categoricas e imagens gradientes, e
parece plausivel propor que tais imagens sejam expressas por alguns aspectos formais

tradicionalmente tratados no ambito dos estudos da prosodia e da gestualidade.

A discussdo do capitulo 4 desta tese, que trata do paralelo entre a funcédo
evolutiva do gesto, de um lado, e a fungdo bésica de estabelecimento de relagdes de
figura-e-fundo da prosddia, de outro, coloca-se também como uma evidéncia adicional
da relacédo intima entre esses dois dominios. Nesse aspecto, a meu ver, a investigacédo de
linguas de modalidade gestual-visual como a libras pode ser reveladora. Tendo em vista

o funcionamento dessas linguas num espagco enunciativo essencialmente visual e

hoc de sinais refletem na verdade analises incompletas, ndo representativas, ou sistemas de transcricao
incapazes de captar sistematicidades na forma de contrastes morfémicos categéricos —, Duncan (2005)
destaca, entdo, a total inversdo de valores promovida pelos linglistas das LSs defensores dessa
perspectiva:

Supalla’s comments represent a school of thought in sign language linguistics in which,
curiously, it seems that the perspective that gesture is not a part of language is handled, not
by distinguishing sign language’s gradient-gestural phenomena from its categorical-
linguistic phenomena, so as to exclude gradient phenomena in a principled way from
analyses of categorically patterned phenomena, but rather, by a priori exclusion of even the
possibility that gradient phenomena are part of everyday sign language use” (p. 311).
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espacial, entidades linguisticas da enunciacdo podem ser orientadas pelos falantes da
mesma maneira com que nos, humanos, dentre varias outras espécies, nos orientamos as
entidades do mundo fisico para nos socializar e para garantir as nossas necessidades de
sobrevivéncia. Como a anélise do capitulo 7 ird mostrar, por meio de recursos gestuais
como o direcionamento do olhar, da cabeca, a postura do corpo, gestos de apontamento
e a espacializacdo de sinais, falantes de LSs podem tratar objetos linguisticos (sejam
eles palavras, sintagmas, oracfes ou mesmo trechos maiores de discurso) como objetos
do mundo, salientando certos elementos em detrimento de outros — uma fung¢do que nas

LOs se mostra tipicamente associada a prosodia.

Se os estudos da prosddia nas LSs sdo recentes, estudos que analisam a prosddia
dessas linguas considerando questfes relativas a forma e funcdo da gestualidade séo
praticamente inexistentes (para uma excec¢do, cf. Duncan, 2005). Trata-se de uma
proposta que ainda carece de investigacdo, mas que pode trazer um olhar renovado
sobre esse dominio da mesma maneira que foi apontado para outros niveis de analise

como os da fonologia, a morfologia e a sintaxe.

2.7. Conclusao

O fato de as LSs serem produzidas pelo canal gestual-visual sempre colocou em
questdo em que medida seria possivel estabelecer limites claros entre elementos da
gramatica (considerados regrados, arbitrarios e discretos) e elementos da gestualidade
(considerados ad-hoc, motivados e gradientes). Pesquisas acumuladas nas ultimas duas
ou trés décadas tém indicado que, embora seja possivel separar analiticamente esses
dois niveis de producdo da lingua, a diferenca entre ambos parece ser mais de grau do

que categorica.*

As secdes anteriores, em especial aquelas referente a morfologia e sintaxe,
poderiam ter um tratamento consideravelmente distinto nesta tese, caso a perspectiva
aqui adotada envolvesse pressupostos amplamente aceitos por pesquisadores da area,
como o da separacdo categorica entre lingua e discurso. Véarios dos fendbmenos que

fondlogos e sintaticistas incluiriam sob o escopo da fonologia, morfologia e sintaxe,

% para duas evidéncias robustas dessa gradiéncia nos estudos das LSs, ver Wilcox (2004), que recupera
duas rotas por meio das quais gestos cotidianos se tornam parte do inventario lexical e gramatical em
diversas LSs; e Taub (2000), que recupera, no pélo da gestualidade, as fontes imagéticas de significacao
dos verbos descritivos (os chamados “classificadores™), e, no polo da lingua, os caminhos de lexicaliza¢éo
desses verbos em itens com significante e significado altamente convencionalizados.
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optei por tratar na secéo sobre gestualidade. A razdo dessa escolha é a de que varios dos
fendbmenos que por muito tempo permaneceram obscuros e mal explicados sob uma
visdo de lingua-estrito-senso tém, hoje, diante de uma consideracdo séria da
gestualidade, recebido explicacbes mais plausiveis — embora ainda haja muito a ser
investigado.

Os varios achados apresentados neste capitulo foram trazidos com o intuito,
primeiramente, de oferecer um panorama sobre as pesquisas das LSs, mostrando de que
maneira as suas gramaticas se organizam em comparacdo com as das LOs. Além disso,
como a discussdo acima sugere, buscou-se trazer uma perspectiva sobre esses achados
gue se mostrasse compativel com o olhar que o presente estudo adota, ndo apenas sobre
a libras mas sobre as linguas humanas de maneira geral. O papel da gestualidade, afinal

de contas, ndo esta restrito ao fendbmeno das LSs.
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3. Fundamentacéo tedrica l: Lingua e discurso na
perspectiva da andalise da conversa

3.1. Introducao

A analise da conversa de base etnometodologica (AC) teve uma importante
influéncia no modo como muitos linguistas enxergavam a lingua, em especial aqueles
com orientacdo ao discurso. O carater fortemente empirico da abordagem privilegiava
uma observacdo meticulosa de dados naturais ao invés do apelo as intuicGes de falantes
e sentencas descontextualizadas. O interesse pelo modo de pensar do senso-comum
exigia um olhar para conversas espontaneas cotidianas ao invés do apelo a géneros
escritos elaborados. O conceito de reflexividade implicava a idéia de que o sistema
lingiistico ndo deve estar desvinculado das ac6es sociais,® sendo, portanto, necessario
entender como as diferentes acOes se estruturam a fim de se entender como a propria

lingua se estrutura.

No caso da conversacdo, considerada uma forma primordial de interacéo social
entre humanos, a relacdo intima entre a estrutura da préatica e a estrutura da lingua pode
ser entendida, pelo menos em parte, através do fendmeno da projetabilidade. A pratica
da conversacdo, enquanto atividade social, exige a coordenacdo de acOes a fim de que
certos objetivos sejam alcangados, num processo similar ao que ocorre, por exemplo, na
conducdo de um dueto de musica ou danga, ou num cumprimento de maos (Clark,
1996). Essa coordenacdo se dad em grande medida pela capacidade que os entdo-
receptores de uma fala tém de identificar as acdes num dado turno-em-curso e antever

0S seus possiveis pontos de completude, alinhando temporalmente suas proprias agoes

% 0 termo acao social sera aqui tratado no sentido de Weber (1978: 4-23, apud Schegloff, 2002: 287-
288), para quem: “Action is ‘social’ insofar as its subjective meaning takes account of the behavior of
others and is thereby oriented in its course” (énfase minha). Utilizando como exemplo uma situacéo em
que dois ciclistas se aproximam em sentidos perpendiculares, sem visdo um do outro, Weber argumenta
que “a mere collision of two cyclists may be compared to a natural event. On the other hand, their attempt
to avoid hitting each other, or whatever insults, blows, or friendly discussion might follow the collision,
would constitute social action”.

Embora tal defini¢do se mostre perfeitamente compativel com o empreendimento da AC, Schegloff
aponta que essa preocupacao — relativa a acdo social em seu nivel mais basico, da interagdo direta entre
membros — acaba se revelando uma questdo marginal no trabalho de Weber, cedendo lugar a discussao de
questdes tais como a burocracia, a patriarquia, visdes de mundo religiosas, etc. Considerando o
importante papel da tecnologia na viabilizagdo do estudo de interagdes cotidianas, entdo, Schegloff
argumenta que um dos intuitos da AC é precisamente o de resgatar essa orientacao e esse entendimento
gue os participantes revelam uns em relacdo aos outros, através do registro e analise da forma mais
primordial de interacdo direta entre humanos: a conversagao.
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as do seu interlocutor de acordo com essas projecdes. Essa capacidade dos
interlocutores estd vinculada a propriedade da fala de apresentar uma estrutura, uma
organizacdo, uma ordenacado suficiente para permitir tais projecdes. O campo da AC, a
partir do estudo de Sacks, Schegloff e Jefferson (2003 [1974], doravante SSJ), tem
avancado significativamente na andlise de fendmenos como esse, revelando padrdes de

conduta social num nivel micro-analitico.

Contudo, o empreendimento da AC sempre foi, antes de tudo, um
empreendimento socioldgico, ndo linguistico. Isso significa que, além da diferenca nos
objetivos de andlise dos socidlogos, certos conceitos fundamentais que se mostravam
intimamente relacionados ao uso da lingua desenvolvidos nos trabalhos seminais da
area permaneceram um tanto vagos e intuitivos. E o caso da chamada “unidade de
construcdo de turnos” (turn-constructional unit, ou TCU), que, embora destacada pelos
estudiosos da conversacdo como distinta das unidades linguisticas por definicdo, me
parecem vez ou outra utilizadas de maneira intercambidvel com termos tais como

“enunciado” (utterance) e “sentenga” (sentence).

Talvez o problema essencial acerca da nocdo de TCU seja o fato de que, a
despeito de sua definicdo funcional em termos interacionais (i.e. uma unidade que, ao
seu término, constitui um possivel ponto de relevancia para transicdo entre falantes), a
sua caracterizacdo formal é feita linglisticamente (i.e. a lingua € o principal recurso da
fala-em-interacdo e sdo os recursos linguisticos, fundamentalmente, que permitem a
antecipacdo de possiveis pontos de relevancia para transicdo). No que diz respeito a esse
polo formal, desde o inicio a sintaxe tem sido favorecida pela maioria dos sociélogos na
caracterizagdo das TCUs em detrimento de outras dimensdes linguisticas importantes,
como a prosodia e a gestualidade. E plausivel especular que esse seja um forte viés das
transcrigdes que servem de base para analise, uma vez que a escrita apresenta a lingua
em uso de forma descorporalizada. Seja como for, esse viés € um dos aspectos que
muitos linguistas trabalhando sob a orientacdo tedrica da AC tém criticado nos ultimos
anos, destacando, em especial, a importante contribuicdo da prosodia para a organizacdo

da conversacao.

Neste capitulo, entdo, discutirei em maiores detalhes a visdo da AC sobre a
relacdo entre lingua e discurso (i.e. gramatica e interagdo), visdo essa que tem servido
como base para a abordagem da atual pesquisa. Especificamente, pretendo introduzir

algumas pesquisas representativas que, direta ou indiretamente, trataram do fenémeno
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da projetabilidade; e articular uma proposta de caracterizagdo dos conceitos de turno,
TCU e ponto de relevancia para transicdo que se mostre psicologica e
interacionalmente plausivel, tendo em vista a importancia desses conceitos para 0 n0sso

entendimento sobre o trabalho de coordenacdo da participacdo na conversacao.

Uma das preocupacdes centrais do capitulo € a de revelar o forte viés em favor
dos recursos Iéxico-sintaticos para o trabalho de projecdo da fala em alguns estudos
classicos da AC e, alternativamente, recuperar a importancia da gestualidade e
principalmente da prosddia nesse sentido. Considerando-se o problema da segmentacéo
gramatical da libras, que ocupa a presente pesquisa, a conclusdo geral é a de que,
embora a AC ofereca um referencial tedrico fundamental para a abordagem dessa
questdo, oferecendo uma perspectiva sobre a relacdo entre estrutura e contingéncia na
fala espontanea, a sua definicdo sobre a forma e funcdo das unidades minimas do
discurso ainda se mostra limitada. Ainda que estudos linguisticos provenientes da
lingtistica funcional e da linguistica cognitiva oferecam uma alternativa importante
nesse aspecto da analise, esse olhar alternativo — a ser articulado no capitulo 4 — devera
ser trazido neste capitulo apenas tangencialmente, isto é, na medida em que possibilite

apontar os pontos da abordagem da AC que, a meu ver, carecem de reformulacéo.

3.2. A segmentacdo dalingua e atroca de turnos

A proposta de iniciar o estudo de segmentacdo gramatical a partir da interacéo
face-a-face pode parecer uma proposta pouco ou nada apropriada para linguistas que
fazem uma cisdo categorica entre lingua/fala ou competéncia/performance, atribuindo a
lingua em uso uma natureza imprevisivel e muitas vezes cadtica. Apesar disso,
especialmente apos o surgimento dos gravadores de audio e video, um nimero cada vez
maior de pesquisas tem oferecido evidéncias de que a lingua na interacdo espontanea é
ndo apenas passivel de uma analise rigorosa, mas também de grande interesse tedrico.
Estudos com tal orientagdo tém revelado o fato de que a conversacdo, ao contrario do
gue se pensava, hdo é desordenada, mas apresenta uma grande sistematicidade e deve

estar intimamente relacionada ao nosso conhecimento abstrato da lingua.

Sintomaticamente, parte substancial das pesquisas que impulsionaram a
descricdo da lingua na interacdo partiu do trabalho de estudiosos de outras ciéncias
humanas, como a sociologia (e.g. Goffman, 1967) e a antropologia (Gumperz e Hymes,
1972), uma disciplina que j& ha muito tempo influenciava os rumos da linguistica
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americana (Sapir, 1921). Entre esses trabalhos, destaca-se o estudo sociolégico seminal
de SSJ sobre o sistema de tomada de turnos na conversa espontanea e 0s demais
trabalhos que tém constituido o campo da AC.* Desde esse estudo, o olhar sociolégico
e empirista sobre a gramatica tem se mostrado uma proposta alternativa extremamente
produtiva para o estudo das linguas naturais, 0 que se evidencia pelo nimero cada vez
maior de trabalhos linguisticos no campo recentemente denominado linglistica

interacional (Selting e Couper-Kuhlen, 2001).

Vista a partir do olhar etnometodoldgico que a fundamenta, essa vertente trata a
gramatica como uma estrutura formal altamente regulada, embora sensivel ao contexto,
que esta disponivel como recurso e que é imposta como restrigdo para a realizacdo de
acOes praticas pelos membros de um grupo em sua vida social cotidiana (Garfinkel e
Sacks, 1970). E o que fica claro nas palavras de Schegloff (1996) sobre a abordagem
geral para o estudo da gramatica na interacao:

The central prospect ... is that grammar stands in a reflexive relationship to the

organization of a spate of talk as a turn. On the one hand, the organizational

contingencies of talking in a turn ... shape grammar — both grammar as an abstract,

formal organization and the grammar of a particular utterance. On the other hand, the

progressive grammatical realization of a spate of talk on a particular occasion can shape

the exigencies of the turn as a unit of interactional participation on that occasion, and

% No Brasil, trabalhos voltados para 0 campo denominado “analise da conversac&o” ou mesmo para o
estudo da lingua oral que surgiram na década de 80 parecem perder — ou ndo compartilhar, como deixa
claro Marcuschi (1986: 21) — a perspectiva etnometodoldgica da linha de pesquisa conhecida como
conversation analysis,originada nos EUA.

Metodologicamente, os trabalhos brasileiros divergem dessa tradicdo americana, ora pela diferenca
marcante das convencdes e do nivel de detalhamento das transcri¢8es, ora pela investigacao de outros
tipos de fala-em-interacdo (e.g. entrevistas) em termos de conceitos desenvolvidos para a conversagao,
sem, a meu ver, a devida consideracdo das diferengas que esses géneros acarretam.

Analiticamente, essa divergéncia se manifesta pelo menos de duas maneiras. Em primeiro lugar, certos
conceitos perdem uma dimensdo crucial de sua defini¢do, a saber, o fato de serem sensiveis ao contexto,
as contingéncias da conversacdo em tempo real — caracteristica que, como ficara claro na exposi¢do deste
capitulo, marca o fendmeno da projetabilidade; em segundo lugar, o propésito de analise parece ser muito
mais o de desenvolver tipologias estanques (e.g. tipos de turnos, tipos de “correcdes”, etc) que possam ser
“aplicadas” a analise de diferentes instancias de uso oral da lingua, do que o de analisar as estratégias
engenhosas dos participantes, planejadas e levadas a cabo em tempo real, para lidar com as contingéncias
da interagdo em face de seus propdsitos praticos — 0 modo de pensar do senso-comum, que constitui o
interesse central da etnometodologia.

Acredito que o meu trabalho esteja teérica e metodologicamente alinhado a trabalhos brasileiros mais
recentes, desenvolvidos sob a area denominada “analise da conversa de base etnometodolégica” (e.g.
Gago, 2004; Garcez, 2001; Garcez e Loder, 2005; Loder et al., 2004; ver também Ribeiro e Garcez,
2002), que, como o proprio nome demonstra, busca justamente recuperar o vinculo teorico
etnometodologico que a vertente brasileira da “analise da conversagdo” deixou de lado.
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the grammatical properties of a language may contribute to the organization of turns-at-

talk in that language and of the turn-taking device by which they are deployed (p. 56).

Considerando essa relacdo reflexiva proposta na AC entre a organizagdo
gramatical das linguas e a organizacdo da conversacdo — relacdo também sugerida no
estudo de Baker e Padden (1978), introduzido no capitulo 1 — a presente pesquisa
buscou verificar de que maneira 0s conceitos operacionais € o conhecimento acumulado
no ambito da AC poderiam contribuir para elucidar a questdo da segmentacao da libras
a partir da analise de conversas entre surdos adultos fluentes.

3.3. A propostaoriginal de SSJ

O trabalho seminal de SSJ prop8e uma sistematica para o processo de troca de
turnos na conversa espontanea que, pela elegancia tedrica e forte sustentagdo empirica,
teve uma grande repercussao, ndo apenas nos estudos sociolégicos mas também nos
estudos linguisticos. Embora a questdo da tomada de turnos ja tivesse sido abordada por
diversos autores em diversas linhas de pesquisa, SSJ argumentam que Seu mecanismo
de organizacdo e operacdo quase nunca era analisado como um fim em si, mas sempre
como meio para outras analises que tomavam por base essa organizacdo. Por esse
motivo, os autores deslocam o foco de interesse para o entendimento desse mecanismo
especifico, buscando elaborar um aparato formal que possa dar conta de uma série de
constatacGes empiricas levantadas a partir da observacdo e analise de conversas em um

corpus de lingua inglesa.

Essas constatacfes empiricas podem ser resumidas da seguinte maneira. Numa
conversagdo, predominantemente um fala de cada vez. Apesar disso, ha troca de
falantes, ha variagdo do tamanho dos turnos, e ha variacdo na ordenacdo dos falantes.
Além disso, as transi¢cfes de um falante para o outro sdo coordenadas de maneira fina,
havendo poucas sobreposicdes de falas ou intervalos entre as falas, em muitos casos a
transicdo ocorrendo sem qualquer sobreposicao ou intervalo. Tais observacdes levaram
0s autores a crer que deva haver técnicas para alocacdo de turnos e para a construcao de
enunciados de tal modo que essas técnicas permitam a coordenacdo das transferéncias
de fala e alocacdo dos falantes.

A elegéncia tedrica do sistema elaborado por SSJ reside na sua natureza ao
mesmo tempo livre de contexto e sensivel ao contexto (p. 13-14). Por um lado, a
necessidade de o sistema ser livre de contexto esta relacionada ao fato de a conversa
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espontanea: a) poder acomodar uma grande variedade de situacGes; b) ser um canal de
interacdo por meio do qual pessoas de diferentes identidades e diferentes grupos
continuamente operam; e ¢) ser capaz de acomodar mudancas de situacdo dentro de uma
mesma conversa. Por outro lado, a necessidade de o sistema ser sensivel ao contexto
provém do fato de a ordenacdo dos turnos variar, o tamanho dos turnos variar, a
extensdo das conversas variar, a distribuicdo dos turnos variar, entre outros fatos que

evidenciam a sensibilidade do sistema as contingéncias do contexto imediato.

Com base nessas consideracfes, SSJ propdem a existéncia de dois componentes
do mecanismo de organizacdo da tomada de turnos, acompanhados de algumas regras.*
O primeiro é o chamado componente de construcdo de turnos (SSJ: 16), de acordo com
o0 qual os falantes dispdem de varios tipos de unidades, desde construcdes lexicais até
sentenciais, para a construcdo dos turnos na fala. A ocorréncia de um dado tipo num
turno especifico permite uma projecao aproximada por parte do interlocutor do tipo de
unidade que esta em curso e, conseqlentemente, do ponto no turno onde essa unidade
poderd estar completa. O falante tem o direito de prosseguir o seu turno sem interrup¢do
até o término da unidade em curso e o primeiro possivel ponto de término da unidade é
chamado de “ponto de relevancia para transi¢cdo” (transitional-relevance place, ou
TRP). A transferéncia da condicdo de falante entre os interlocutores é coordenada com

base nesses TRPs.

O segundo componente refere-se ao processo de alocacdo de turnos (SSJ: 16-
17), de acordo com o qual duas técnicas basicas podem ser identificadas: aquelas em
que o turno seguinte é alocado pelo falante corrente, que seleciona o falante seguinte
(e.g. por meio do emprego da primeira parte de pares adjacentes tais como chamado-
resposta, elogio-aceitacdo/rejeicdo, etc); e aquelas em que o turno seguinte é alocado
por auto-selecdo, quando algum dos interlocutores opta por dar continuidade a sua
participacdo na interagdo sem que tenha sido selecionado pelo falante-corrente.

Operando sobre esses componentes, as regras a seguir permitem a alocacdo do

turno seguinte a um Unico participante (i.e. o principio do um-de-cada-vez) e coordenam

% 0 uso do termo “regras” no trabalho original de SSJ gerou controvérsias e interpretacdes equivocadas a
respeito da natureza do sistema (Searle, 1992). Assim, cabe destacar, como argumenta Schegloff (1992),
que as regras descritas devem ser entendidas como principios frente aos quais os falantes se orientam de
maneira tacita, e ndo, por exemplo, como analogas a regras de transito, como Searle sugeriu.
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a transferéncia de modo a minimizar os intervalos e as sobreposicGes de fala. De acordo
com essas regras, em qualquer turno:

(1) Para qualquer turno, no primeiro lugar relevante para a transicdo de uma primeira

unidade de construcéo de turno:

() Se o turno até aqui esta construido de modo a envolver o uso de uma técnica de
“falante corrente seleciona o préximo’, entdo a parte assim selecionada tem o direito e é
obrigada a tomar o turno seguinte para falar; nenhuma outra parte possui tais direitos ou
obrigacoes, e a transferéncia ocorre naquele lugar.

(b) Se o turno até aqui esta construido de modo a ndo envolver o uso da técnica de
“falante corrente seleciona o préximo’, entdo a autosele¢do para a proxima vez de falar
pode ser instituida, mas ndo necessariamente; quem inicia primeiro adquire o direito ao

turno, e a transferéncia ocorre naquele lugar.

(c) Se o turno até entdo é construido de forma a ndo envolver o uso da técnica de
‘falante corrente seleciona o préximo’, entdo o falante corrente pode, mas nao precisa

continuar, a menos que outro se auto-selecione.

(2) Se, no primeiro lugar relevante para a transicdo de uma primeira unidade de
construcdo de turno, nem 1a e nem 1b operaram, e, seguindo a provisdo 1c, o falante
corrente continuou, entdo o conjunto de regras a—c reaplica-se no préximo lugar

relevante para a transicdo e recursivamente a seguir em cada lugar relevante para a

transicdo, até a transferéncia ser efetivada (p. 16-17).

A questdo que mais interessa a presente discussdo é o papel da gramética nesse
modelo. Como argumentam SSJ, “[s]e examinamos materiais empiricos para ver onde,
em um turno em andamento, os proximos falantes comecam (ou tentam comecar) turnos
seguintes, percebe-se que tais comegos ndo ocorrem continuamente ao longo do curso
em desenvolvimento de um turno, mas em pontos especificos no decorrer do seu
desenvolvimento” (p. 41). De modo geral, a localizacdo desses possiveis pontos
discretos no turno coincide, segundo 0s autores, com 0s possiveis pontos finais de
unidades sintaticas, ainda que eles chamem a atencdo para a necessidade de considerar o
papel da prosddia como recurso estratégico de modificacdo desses pontos.

Ao fazer uso de um termo como unidade de construcdo de turnos, ou TCU,
contudo, Schegloff argumenta que a questdo ndo é simplesmente a de propor uma
mudanca terminoldgica — de sentencas ou oracOes para TCUs (Schegloff, 1996: 55-6).
Mais do que isso, a idéia € a de que a fala-em-curso na conversacdo se mostre aberta a

“considerac0es relativas a reatividade e ao valor interacional, ao ajuste ao interlocutor, a
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recalibragem momento-a-momento, a re-organizacdo e ao re-acabamento, e a co-
construcdo interacional”. O fato de a gramatica que habita turnos-na-fala ser realizada
em tempo real para os participantes na conversacdo leva o autor, entdo, a afirmar que
“se ‘sentencas’, ‘oracOes’ e ‘sintagmas’ vao acabar se mostrando implicados [na
conversagdo], eles serdo diferentes em énfase, e talvez em tipo, dos objetos sintaticos

estaticos de grande parte da teorizacdo linguistica”.

A principio, poderia ser argumentado que a discrepancia entre 0s objetos
estaticos da lingua e a dinamicidade da fala resulta precisamente da distin¢do entre
competéncia e performance, ou lingua e fala, e que o apelo dos analistas da conversagédo
em favor de uma gramética dindmica e flexivel, portanto, ndo necessite ser mantido.
Contudo, diferentemente dos pressupostos classicos da linguistica, a AC tem oferecido
amplas evidéncias de que as instancias concretas da fala, inclusive as chamadas
“disfluéncias”, ndo devem ser assumidas como falhas na implementacdo de um sistema
perfeito sob determinadas restricdes cognitivas e emocionais. Ao contrario, elas sdo
recursos metodicos convencionais levados a cabo pelos participantes estrategicamente a
fim de realizar trabalhos interacionais especificos (e.g. resolucdo de instancias de
sobreposicdo de fala (Schegloff, 2000), sinalizacdo de elementos reparaveis
problematicos e seus reparadores (Schegloff, 1979), sincronizacdo da atencdo dos

interlocutores sobre o que é dito (Clark, 2002), entre outras propostas).

Essa reflexdo revela que o olhar para a gramatica sob a ética da AC exige uma
teorizacdo de lingua que leve em consideracdo a sensibilidade dos enunciados ao
processo contingente e colaborativo de uso da lingua produzida em tempo real. O
conceito de TCU parece ter sido elaborado exatamente em vista da incompatibilidade
atestada pelos analistas da conversacdo entre as unidades observadas no uso concreto da
lingua, com toda sua dinamicidade e flexibilidade, e as unidades gramaticais
tradicionais da linguistica, altamente abstratas e estéticas.

Por outro lado, ja na proposta inicial de SSJ nota-se um viés analitico em favor
da sintaxe como elemento central da gramética — e, interacionalmente, como elemento
central para o estabelecimento da coordenacdo da agédo social — que me parece muito
proximo do viés que os proprios linguistas tém trazido ao longo dos tempos. Esse
favorecimento da sintaxe, explicitamente reconhecido por Schegloff em trabalho
subsequente (1998: 237, nota 3), tem sido revisto e/ou criticado por pesquisadores,

principalmente linglistas, que, dando prosseguimento a reflexdo sobre como a proje¢édo
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de TRPs € realizada na conversacdo espontanea, tém proposto redefinicdes e
aprofundamentos sobre o conceito de TCU. Algumas dessas propostas serdo discutidas

a sequir.

3.4. A projetabilidade dos turnos-na-fala

Ao reconhecer o papel dos recursos linglisticos para a projecdo de pontos de
transicdo entre falantes e, consequientemente, para o estabelecimento da coordenagéo de
acOes sociais na interacdo, SSJ destacam, ja em seu artigo seminal, que essa € uma area
para a qual os linglistas poderiam dar grandes contribuicGes. De fato, desde entdo, o
namero de trabalhos linglisticos voltados para a inter-relagdo entre gramatica e
interacdo, em especial no que concerne a dimensao operacional da organizacdo da troca

de turnos, tem crescido significativamente com o passar dos anos.

Uma das principais contribui¢fes desses estudos para a compreensdo acerca do
fendmeno da projetabilidade da conversacdo cotidiana foi a identificacdo de outros
recursos linguisticos, além dos lexicais e sintaticos ja apontados por SSJ, operando no
trabalho de coordenacdo de agdes sociais. Entre esses recursos, destacam-se os fonéticos
(e.g. Local e Kelly, 1986; Local e Walker, 2004) e prosodicos (e.g. varios trabalhos em
Couper-Kuhlen e Selting, 1996; Ford e Thompson, 1996), os gestuais (e.g. Goodwin,
1981; Streeck e Kallmeyer, 2001),%" além dos proprios recursos sintaticos e seqiienciais
gue continuam a ser investigados considerando-se especificidades de lingua para lingua
(e.g. Auer, 2005; véarios trabalhos em Ochs et al., 1996; Tanaka, 2000). Ademais,
recursos extralingisticos, tal como a exploracdo do ambiente fisico e cultural imediato,
também foram considerados e tém se mostrado relevantes para esse trabalho de

coordenacdo da acéo social (e.g. Clark, 2005; Mondada, 2006).

Alguns dos estudos nessa area de investigacdo exigem aqui uma consideracao
mais detalhada por introduzir propostas que, a meu ver, contribuem de maneira
significativa para o aprofundamento da discussao. Um desses estudos é o de Houtkoop e
Mazeland (1985), que analisaram o trabalho dos participantes para a realizagdo de
atividades discursivas maiores, como a narracdo de histérias. Cunhando o termo

unidades discursivas para se referir as unidades de diferentes tipos e tamanhos da fala-

%7 Neste estudo, a menos que seja especificado, usarei os termos “gesto”, “gestual” e “gestualidade” de
maneira ampla, englobando ndo apenas as gesticulagcbes manuais mas também expressdes faciais,
orientacéo e movimentos corporais.
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em-interacdo, os autores estabelecem um paralelo entre unidades do tipo historias e
unidades gramaticais. Em ambas, seria possivel identificar uma estrutura envolvendo
uma trajetoria de inicio, meio e fim, frente a qual os participantes se orientam para a
organizacdo de sua participacdo. Por exemplo, tdo logo uma histéria (pré)-anunciada
tenha sido ratificada pelo receptor, esse ira orientar a sua participacdo de acordo com o
possivel ponto de completude da narrativa, projetado com base no prefacio oferecido
pelo narrador, num trabalho de projecdo que seria similar ao que ocorre com as

unidades gramaticais.*®

Tendo em vista que a execucdo de atividades amplas como as historias envolve
um longo processo de construgdo progressiva, incrementado momento a momento, 0s
autores argumentam que, no contexto de atividades dessa natureza, os TRPs a principio
vinculados as unidades minimas seriam “bloqueados” até que uma unidade reconhecivel
como final fosse produzida. Em vista disso, as unidades que constituem uma histéria
seriam caracterizadas por uma incompletude inerente, e diante delas os receptores
tenderiam a restringir a sua participacdo a breves sinais de acompanhamento que néo

almejam o controle da palavra.*® Os autores propdem, entdo, que o modelo de SSJ seja

%8 Um exemplo hipotético de prefacio de uma histéria no contexto conversacional seria: “Puts, vocé ndo
sabe a besteira que eu fiz no arquivo da minha tese um dia antes de ter que entrega-la”. Esse tipo de
enunciado tem a funcéo, de acordo com Sacks (1992), de solicitar uma resposta do receptor ratificando a
realizacdo da narrativa. Uma vez autorizada a histdria, entéo, o falante sabe que podera fazer uso de um
turno de fala mais extenso para levar a cabo a sua narrativa e o receptor sabe que devera orientar a sua
participagdo principalmente em relagdo ao enunciado que trouxer o climax da histéria projetado pelo
prefacio (no caso, uma besteira no final de producéo de uma tese).

%9 Nessa discussao, considerando-se a expressdo vernacular de “estar com a palavra”, utilizarei o termo
“palavra” como traducdo de floor. Seguindo essa mesma orientacdo, seria mais consistente traduzir turn
por “vez”, mas o termo “turno” ja esta altamente estabelecido na literatura sobre interacéo no Brasil.

Entendo a idéia de “ter a palavra” (having the floor) como associada a idéia de “controlar por direito
um espaco virtual de interacdo”. No caso em questdo, o argumento é o de que as participacfes dos
receptores durante a narracéo de uma histdria ndo almejariam a transferéncia desse controle, estando
limitadas a certas praticas (e.g. pedidos de esclarecimento, sinais de acompanhamento, demonstracoes de
interesse) que, a despeito de envolverem a tomada de um turno, visam a manter o controle da atividade
em curso (no caso, a narrativa) com o falante-corrente.

Apesar dessa relevancia analitica da distingdo entre turno e palavra, a sistematica proposta por SSJ
trata esses termos sem uma definicdo muito precisa. Por exemplo, excetuando 0s casos em que um
falante-corrente seleciona o falante-seguinte (e.g. endere¢ando-lhe uma pergunta), um interlocutor tem
trés possibilidades de participacdo diante de um TRP, ao término possivel de uma TCU: a) tomar a
palavra, fazendo uso de um turno pleno; b) ndo tomar a palavra, permanecendo em siléncio; ou ¢) ndo
tomar a palavra, utilizando um tipo de turno que evidencie o seu estatuto primario de receptor. Essa
Gltima opgdo ndo foi vislumbrada no artigo seminal, que ndo mostra uma preocupagdo em distinguir as
tomadas de turnos que coincidem com a tomada da palavra, de um lado, e a tomadas de turnos que ndo
envolvem a tomada da palavra, de outro. Desse modo, 0 argumento de SSJ de que “a transferéncia do
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modificado para dar conta do funcionamento do sistema de tomada de turnos sob a

restricdo de atividades interacionais especificas.*

Como aponta Ford (2004: 33), contudo, é preciso destacar uma limitacdo no
trabalho de Houtkoop e Mazeland, uma vez que seus dados ndo incluem instancias de
historias nas quais a participacdo dos entdo-receptores durante a sua implementacao vai
além das contribui¢bes minimalistas ndo-competitivas. E o caso de historias que acabam
atrapalhadas ou mesmo fracassadas em meio a sua realizacdo pelo fato de, por exemplo,
0 entdo-receptor iniciar a sua propria historia, ou fazer continuas provocacg6es visando a
causar constrangimento e incbmodo ao contador, ou colocar em questdo a pertinéncia da

narrativa, entre outras possibilidades (e.g. Goodwin, 1986).

Embora a proposta de Houtkoop e Mazeland sobre as TCUs (ou unidades
discursivas, em sua terminologia) seja ainda insatisfatéria, a sua discussdao sobre
atividades mais extensas é esclarecedora na medida em que revela uma aparente
contradicdo inerente a definicdo do conceito de TCU. Se, de fato, os prefacios de
historia visam a postergar a relevancia para a transicdo do estatuto de falante,
autorizando a realizacdo de um turno extenso por parte de um dos interlocutores (como
argumenta Sacks, 1992: 227); e se, de fato, essa relevancia para transicéo é definidora
do conceito de TCU (como argumenta Schegloff, 1996); entdo a concluséo logica é a de
que a historia como um todo, independente de seu tamanho, constituiria uma unica TCU
complexa, internamente formada por multiplas unidades de alguma outra natureza nao-
especificada (ver o argumento em Selting, 2000: 485-6). Essa extensdo ldgica da
definicdo de TCU, contudo, se choca com os fatos empiricos, que, a despeito de

estatuto de falante é coordenada em referéncia a esses pontos de relevancia para transicao” (p. 12)
obscurece o fato de que, nesses mesmos pontos, uma troca de turnos que ndo coloque os papéis dos
interlocutores em questdo também seja relevante — essa discussao sera retomada ao longo do trabalho, em
especial na proposta sobre o conceito de TRP na secéo 3.5.

Para uma discusséo sobre a indefini¢cdo dos termos turno e palavra na literatura voltada para a
interacdo, ver Edelsky (1981: 397-402).

0 Sacks (1992) ja discutia o fato de que, na realizagdo de atividades sociais mais extensas como histérias,
a relevancia para a transicao seria deslocada para o final da atividade como um todo, ndo se sucedendo a
cada sentenca individualmente. Para ele, a relevancia de cada uma das sentencas constitutivas de uma
historia se manifestaria na sua inter-relacdo mutua, e ndo de maneira independente. Contudo, em suas
aulas, Sacks freqlientemente discutia seus insights utilizando termos como sentence e utterance e é dificil
afirmar com seguranca de que modo eles se relacionam especificamente com os conceitos de TCU e TRP
(e.g. Sacks, 1992: 226-227). Assim sendo, prefiro assumir que a posi¢éo de Sacks esteja mais bem
representada no artigo seminal de SSJ, no qual ndo ha referéncia a modificagdes da relevancia para
transicdo de turnos em contextos de atividades sociais especificas, como Houtkoop e Mazeland propdem.
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qualquer tendéncia mais comum, mostram como a construcdo progressiva das histérias
estd, na verdade, continuamente suscetivel a incursdes do receptor — ainda que tais
incursdes tendam a ser restritas a determinadas praticas. Essa aparente inconsisténcia
sera retomada na se¢do 3.5, em que uma proposta sobre 0s conceitos em questdo sera

articulada.

Enquanto atividades extensas como historias sdo claramente construidas por
meio de incrementos sucessivos, 0 carater incremental e contingencial de unidades
gramaticais é algo pouco consensual. Nesse sentido, Goodwin (1979) discute o processo
de producédo de um enunciado a fim de demonstrar que a abertura da fala-em-interacao a
co-construgdo também opera no nivel das unidades gramaticais, € ndo apenas no de
atividades mais extensas como as historias. Analisando o enunciado produzido por
John, “I gave, | gave up smoking cigarettes::. I-uh: one-one week ago t’da:y. acshilly”,**
0 autor busca demonstrar que a realiza¢do da unidade abstrata que os linglistas chamam
de sentenca esta constantemente submetida as contingéncias da interacdo, constituindo-
se numa construcdo colaborativa que depende do falante e de seu(s) interlocutor(es)
para ser realizada. Para isso, 0 autor analisa o processo de produgdo do enunciado passo
a passo, mostrando como as mudancas de direcdo do olhar de John em busca de novos
interlocutores, aliadas ao seu nivel de conhecimento compartilhado com cada um deles,

explicam a forma aparentemente bizarra que a “sentenga” assume nesse contexto.

E importante destacar, porém, que a dinamicidade da passagem se torna muito
mais marcante quando consideramos, assim como Goodwin o faz, a sentenca
reconstruida de maneira post-hoc a partir da passagem, ao invés dos sucessivos
incrementos prosodicos ad-hoc que de fato constituem a fala de John. A meu ver, o
autor superestima o valor da sentenca como ponto de partida para andlise quando
afirma, sobre a passagem, que: “a coeréncia manifesta de seus enunciados como uma
Unica sentenga constitui tanto uma observacéo inicial sobre a sua organizagdo quanto

uma garantia para a analise dessa fala como uma unica unidade” (p. 98, italico meu).

Uma alternativa de andlise mais “garantida”, contudo, seria a de considerar a

passagem como uma sucessdo de fragmentos, ou melhor, incrementos, cada um deles

*1 0 ponto final (.) indica contorno prosddico final descendente; a virgula (,) indica contorno final
ascendente; os dois pontos (;) indicam alongamento do segmento; os grifos (_) indicam acento. Além
disso, entre as expressdes “cigarettes” e “I-uh”, um dos participantes emite um sinal de acompanhamento
—“Yeah” —, seguido de 0,4 segundos de pausa, que ndo foi representado aqui.
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formulado e levado a cabo de acordo com as contingéncias emergentes em tempo real
(i.e. o (ndo) estabelecimento de contato visual de certos interlocutores com o falante e
os seus diferentes niveis de relacdo com ele). Sob essa perspectiva mais fragmentaria, a
abertura da fala ao re-acabamento e a reorientacdo gramatical se manifestaria
principalmente entre cada um dos incrementos — em decorréncia da demanda de
formulacdo,”* em tempo real, de cada novo incremento em face de cada nova
contingéncia encontrada — e ndo no ambito de uma construcdo gramatical altamente
abstrata denominada “senten¢a”. Essa alternativa ndo invalida, em absoluto, a anélise de
Goodwin; apenas sugere que as construcdes gramaticais, em especial as mais complexas
(e.g sentenciais), devam ser um epifendmeno do processo local de formulacéo da fala-
em-interacdo espontanea; e que, até que uma “sentenca” se complete, varios pontos de
relevancia para transicdo devam emergir em face dos sucessivos fragmentos que

contigencialmente a compdem.*®

20 conceito de formulaco (Sacks, 1992; Schegloff, 1972) sera usado neste trabalho em contraste com a
idéia de implementacdo de planos pré-fabricados. Embora ambos envolvam um claro investimento
cognitivo, a formulagéo tem uma dimensdo social e contingencial intrinseca que, em geral, ndo aparece
associada as idéias de planejamento e implementacdo, freqiientemente vistas como atos individuais e preé-
determinados. A formulacéo, diferentemente, implica um trabalho de categorizacéo seletiva, desenhada
para um interlocutor especifico, num momento especifico de uma situagao especifica, a fim de atingir
determinados propdsitos interacionais. Em vista desse carater seletivo, as formulac@es dos participantes
na fala-em-interacdo os apresentam como posicionados no mundo e moralmente responsaveis por suas
posic¢des adotadas (Garfinkel e Sacks, 1970).

Como exemplo, um mesmo referente X pode ser formulado de modo a sinalizar diferentes aspectos de
sua identidade a partir da perspectiva do formulador. Uma determinada pessoa pode ser chamada de
ele”, “o Jodo”, “o cara”, “0 J6”, “o simpatico vendedor da esquina”, entre outras incontaveis
denominacdes que, uma vez enunciadas, irdo situar o formulador como socialmente posicionado no
mundo e responsavel por essa posi¢do. Além disso, ainda que 0s sociélogos tenham implicitamente
restringido as andlises das formulagdes & (dimensdo mais saliente da) escolha lexical (ver, e.g. Schegloff,
2007: 463), tao relevante quanto a escolha de palavras e expressoes é a escolha da configuragdo sintatica,
prosédica e gestual que inevitavelmente constituem a fala espontanea (ver discussdo da secéo 4.3 sobre o
conceito de estruturagdo ideacional, cf. Langacker, 1987; e os vérios trabalhos de Dwight Bolinger sobre
os efeitos de sentido resultantes de diferentes combinacdes de gesto e entoacgéo).

Desse modo, mais do que considera¢des de ordem cognitiva e discursiva sobre o estatuto de certos
referentes (a perspectiva central das analises funcionalistas sobre referéncia), um aspecto crucial na
escolha de uma formulacéo séo os propositos praticos do produtor diante de uma determinada
contingéncia imediata (e.g. demonstrar uma relagdo neutra, intima, distante, antagdnica, etc em relacéo a
esse referente). A esséncia da conversacdo é menos a troca neutra de contetidos substantivos do que a
negociacao de posicOes e relacbes sociais (Goffman, 1974: 511-516).

* A notac#o e inclusive a analise de Goodwin mostram que hé vérios pontos de relevancia para transic&o
ao longo da dita “sentenca”, um deles, em especial, seguido por um sinal de acompanhamento (“Yeah”,
apos o final de “cigarettes”) e outro que, diferentemente, ndo é seguido de resposta do interlocutor (apds
“today”, como argumentado pelo autor na p. 110-111). Todos esses pontos coincidem com os términos de
contornos prosodicos, em alguns casos acompanhados de alongamentos finais caracteristicos desses

“
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Em vista da dinamicidade marcante da conversacdo, que Goodwin demonstra de
maneira persuasiva por meio desse estudo de caso, Streek (1995) argumenta que a
questdo da projecao de unidades na fala-em-interacdo deva sempre ser entendida como
um processo colaborativo dos participantes, o que permite contrastar a idéia de projecéo
com a de determinacdo (ver também Auer, 2005: 8-9). Passivel de falha, a projecédo de
uma unidade pode ser rompida ou ter a sua trajetoria alterada antes que um dado
elemento sequencial previsto seja alcancado. Para que se alcance o final projetado de
uma unidade, entdo, a participacdo do receptor é decisiva. Isso torna a projetabilidade
um fendmeno ndo exatamente cognitivo e unilateral (de instanciacdo de, e inferéncia
sobre, unidades pré-fabricadas), mas inerentemente social e colaborativo (de selecéo,
negociacdo, adequacdo, interpretacdo e ratificacio mutua de unidades relevantes
cognitivamente com base nas contingéncias e propositos praticos dos participantes da
situacdo imediata) (ver, por exemplo, Ford, 2004).

Consideradas as caracteristicas gerais do fenbmeno da projetabilidade, resta
ainda refletir sobre como o0s recursos linguisticos se inter-relacionam a fim de
estabelecer pontos relevantes para transicdo, ou TRPs, na cadeia da fala. Da discusséo
de Goodwin, em especial, ja fica evidente o estatuto privilegiado que tenho conferido a
segmentacdo prosodica (em comparacdo com o favorecimento de SSJ em relacdo a
segmentacdo sintatica) para o estabelecimento desses pontos. Esse favorecimento sera
retomado em varios pontos deste trabalho e sera mais bem justificado no capitulo 4.
Ainda no ambito dos estudos da interagdo, porém, um trabalho em particular oferece

importantes evidéncias para essa visao: o de Ford e Thompson (1996).

Em seu estudo, as autoras analisam o papel da inter-relacdo entre recursos
sintaticos, prosddicos e pragmaticos para a constituicdo de TRPs. Estabelecendo
critérios para identificacdo de unidades em cada um dos trés niveis, as autoras
constatam que, de fato, a convergéncia do término de unidades desses diferentes niveis,

estatisticamente, € o fator preditivo mais robusto para indicar os pontos da conversa em

términos. Isso sugere que o argumento central de Goodwin ndo difira de fato do que eu aqui proponho, e
que a idéia de estudar a contingencialidade “no processo de construgdo de uma sentenca na lingua
natural” seja uma formulacao que deve ser entendida em seu caréater situado: o dialogo de Goodwin
(1979) com a ciéncia linguistica de sua época e suas visdes acerca das propriedades da lingua. Apesar
disso, tendo em vista que alguns trabalhos subseqiientes tém conferido um peso a meu ver excessivo ao
conceito de “sentenca” — como o de Lerner (1996), a ser discutido adiante —, achei importante apontar
desde ja de que modo o trabalho de Goodwin poderia ser interpretado sob um viés distinto.
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que, empiricamente, se opera a transi¢cdo de falantes (71% das ocorréncias). Os pontos
no turno que apresentam essa convergéncia de fatores sdo chamados por elas de
“complexos pontos de relevancia para transi¢cdo” (CTRPs), em contraposi¢do aos TRPs
definidos por qualquer um desses fatores isoladamente. A partir dessa analise
essencialmente quantitativa, as autoras analisam entdo, qualitativamente, as instancias
em que a troca de falantes se da em pontos onde a convergéncia sintatica, prosodica e
pragmatica ndo ocorre. Essas “viola¢@es” da norma, entdo, sdo explicadas em termos de
praticas sociais ja documentadas no campo na AC que, embora envolvam também a
orientacdo dos participantes em relagdo aos CTRPs, sdo desenhadas com o intuito
especifico de violar estrategicamente esses pontos, em vista de determinados fins

interacionais.**

Embora, a primeira vista, a analise de Ford e Thompson (1996) pareca conferir
igual peso a sintaxe e a prosodia, um olhar mais cuidadoso sobre esse trabalho mostra
um claro favorecimento da dimensdo prosodica. Do ponto de vista tedrico, esse
favorecimento se revela no fato de que o final de um contorno entoacional é utilizado
como critério formal ndo apenas da possivel completude prosddica, mas também da
completude pragmatica. Embora as autoras ressaltem que isso ndo implique uma
coincidéncia direta entre ambos os fatores, uma vez que muitos finais de contornos
prosodicos podem ou ndo constituir acbes completas no nivel pragmaético, fica evidente
que, para elas, uma agéo social ndo pode ser vista como completa no meio da realizagédo

de uma unidade entoacional.*”®

Do ponto de vista empirico, esse favorecimento da
prosddia se revela no fato de a organizacgdo sintatica apresentar um ndmero muito maior
de possiveis pontos de completude em relacdo & organizagdo prosddica e pragmatica e,
apesar disso, a troca de falantes ndo corresponder sistematicamente a esses pontos.

Como as proprias autoras argumentam, a sintaxe, por sua natureza recursiva, oferece

* Por exemplo, numa anélise sobre a alocag&o do inicio de sobreposicdes de fala, Jefferson (1973)
argumenta que sobreposi¢des prematuras em meio ao turno-em-curso, i.e. em pontos distantes do TRP ou
mesmo do espaco de transicdo, ndo indicam erros de coordenagdo temporal ou mesmo falta de orientacéo
em relacdo as TCUs e TRPs. Diferentemente, tais incursdes emergem estrategicamente em pontos
reconheciveis ao longo da trajetéria da unidade a fim de sinalizar ao falante corrente, por exemplo, que o
entdo-receptor ja tem conhecimento sobre o conteido do turno “interrompido”.

* Apesar de essa posicdo tedrica parecer digna de uma justificativa, as autoras néo a discutem. Tendo em
vista que essa me parece a posicao mais correta, deverei retoma-la ao longo do trabalho, principalmente
no capitulo 4. A idéia basica é a de que a unidade minima de formulagdo manifesta na conversacao
cotidiana sejam os pequenos agrupamentos prosddicos conhecidos como unidades entoacionais (Chafe,
1994), ou pacotes (do inglés parcels; Clark, 2003).
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diversos pontos de completude conforme vai sendo incrementada, mas é a “entoacéo
[que] desempenha um papel preponderante na determinacdo de quais enunciados
sintaticamente completos devem ser projetados pelos receptores como unidades

completas” (p. 157).

Indo de encontro com o favorecimento de qualquer uma dessas dimensfes de
analise, sintatica ou prosddica, Selting (2000) argumenta nao ser possivel estabelecer
qualquer tipo de hierarquia entre esses niveis na constituicdo de TCUs/TRPs, sendo a
relacdo mutua entre eles, sob a restricdo de certos contextos interacionais, o fator
determinante das unidades na interacdo. Inicialmente, a autora busca demonstrar que,
diferentemente de SSJ e dos trabalhos classicos da AC, a sintaxe, apenas, ndo poderia
servir como critério de delimitacdo de TCUs. Para isso, a autora traz dados que revelam,
em consonancia com Ford e Thompson (1996), que, em muitos contextos, é a
contextualizacdo prosodica da sintaxe na fala que permite dizer se um possivel ponto de

completude sintatica foi projetado para ser um TRP de fato (Selting, 2000: 494).

Em seguida, a autora parte para uma segunda andalise buscando demonstrar que,
em alguns casos, exatamente o oposto ocorreria. Analisando uma série de cinco
unidades entoacionais sucessivas marcadas por reparos e reformulagdes (“wir ham in
diesem semester Einige Auftritte gehabt/Auch &hm/Uberwiegndmuss ich sagn/
Anlasslich ahm/ jaa des streiks der gewesen is”),*® a autora afirma sobre a passagem: “A
sentenca é empacotada em diferentes unidades entoacionais; cada uma inicialmente
parece sinalizar o inicio de uma nova sentenca e TCU, mas cada uma acaba sendo a
continuacdo sintatica da sentenca complexa previamente iniciada” (p. 502). E

complementa, afirmando que, embora seja produzida de maneira hesitante, “as
projecdes sintaticas que comecam e continuam a cada grupo prosodico sucessivo sdo
relativamente fortes, de modo que a oracdo é ouvida como tal, e a unidade inteira como
uma unica TCU” (p. 502). A evidéncia empirica que a autora traz é um sinal de
acompanhamento (“mhm”) que o entdo-receptor reservou para 0 momento em que toda

a passagem € concluida.

Essa ultima analise de Selting, porém, me parece problematica tanto do ponto de

vista tedrico quanto empirico. Teoricamente, a analise nos leva a um contra-senso em

46 A traducdo oferecida pela autora é: “We did give several performances this semester/ also uhm/
mainly | must say/ occasioned by uhm/ well the strike that was going on”.
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relagdo as premissas da AC: se a TCU deve ser definida, como propde a autora, como
sendo “a menor unidade linglistica completa de relevancia interacional em seu
contexto particular” (p. 512), a conclusdo dessa analise seria a de que as unidades
prosodico-sintaticas minimas que constituem esse pedaco de fala, ndo sendo TCUs, ndo
possuiriam relevancia interacional instrinseca. Empiricamente, a autora ignora a
significacdo de outras evidéncias presentes ao longo da passagem, como 0s “recursos de
retencdo de turno” (e.g. “@hm”, alongamentos de sons, e pitch mediano ao término de
contornos prosodicos), embora ela propria ateste a presenca desses recursos (p. 500).
N&o estd nada claro para mim por que motivo um falante empregaria recursos para
“retencdo do turno” em momentos que ndo se mostrem relevantes para a tomada do

turno pelo entdo-receptor.*’

O fato de a passagem como um todo corresponder a um esquema abstrato
complexo (grosso modo equivalente a uma sentenca) instanciado por meio de varias
unidades entoacionais revela, a meu ver, o carater fundamentalmente local do processo
de formulacdo. Desenvolvendo-se em uma unidade entoacional por vez, esse processo
abre espaco para a ruptura, a reorientacdo e o re-acabamento por parte do produtor — o
principio do “ajuste ao interlocutor”, intrinseco ao funcionamento da conversacao, que é
discutido por SSJ — e para a reacdo em potencial desse interlocutor a cada novo
incremento produzido, cada um deles em si uma nova contingéncia da fala. Considerar
o sinal de recepcionamento ao final da “sentenca completa” como evidéncia em si de
um TRP me parece uma consideracdo analitica por demais presa a um dado especifico
e, como argumentado acima, passivel de refutacdo tanto em termos teéricos quanto

empiricos.

Como um ultimo ponto a ser destacado, Ford et al. (1996) chamam a atencéo
para o fato de as analises sobre projetabilidade deverem considerar a producéo
simultanea de multiplas trajetérias, ndo apenas definidas por recursos Iéxico-gramaticais
e prosddia, mas também por gestos e sequéncias interacionais mais amplas. Apesar

disso, analises que mostrem como cada uma dessas dimensdes de uso interagem para

*7 Jefferson (1984) destaca que os locais nos turnos que apresentam problemas de progressividade (i.e.
disfluéncias de varios tipos) se mostram empiricamente propensos as sobreposic¢des de falas — embora a
prépria autora também nao veja esses locais como pontos de relevancia para transi¢ao (ver também
Schegloff, 2002: 297).
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produzir maltiplas coordenadas de acdo em contextos interacionais especificos ainda

sdo raras (mas ver Goodwin, 2002; uma analise que me parece caminhar nesse sentido).

3.5. Uma proposta sobre os conceitos-chave®

A discussdo anterior trouxe algumas das contribui¢cbes mais importantes no
campo da AC para a reflexdo sobre o fendmeno da projetabilidade na conversacdo —
fendmeno crucial para o entendimento da organizacdo da interacdo social e,
reflexivamente, da organizacdo da propria lingua. Em SSJ, vimos que o conceito de
TCU aparece atrelado ao conceito de TRP, isto €, que a cada possivel término de uma
unidade de construcdo de turnos um local de relevancia para transicdo de falantes se
sucede. Essa projecdo de TRPs, contudo, seja no ambito de unidades discursivas
menores (unidades gramaticais como sentencas) ou maiores (atividades estruturadas
como historias ou listas) ndo deve ser confundida com “determinacdo”; a interacdo é
fundamentalmente caracterizada pela contingencialidade das agOes dos participantes
diante de cada novo incremento de fala, e, em vista disso, projetos estabelecidos num
dado momento podem acabar tendo o seu curso alterado, reorientado ou mesmo

abandonado completamente.

Os estudos discutidos também sugerem que essa indeterminacgédo na projecao dos
possiveis pontos de completude de acdes sociais resulte em grande medida da complexa
interacdo entre multiplos recursos linglisticos e/ou ndo linguisticos na construcdo da
fala. Inicialmente, SSJ deram primazia a sintaxe em suas analises, mas varios
pesquisadores que se seguiram a eles apontaram o papel fundamental de outras
dimensoes da lingua, como a gestualidade e principalmente a prosédia. Esses diferentes
recursos, quando interagindo, projetam mdaltiplas trajetérias de acdo simultaneamente e
ha evidéncias de que a convergéncia dessas trajetdrias seja 0 melhor fator preditivo dos
pontos em que a transi¢do entre falantes de fato opera.

*8 Tendo em vista que n&o disponho de um corpus transcrito e analisado de uma lingua familiar, como o
portugués, optarei, na reflexdo que se segue, por fazer uso de situagdes hipotéticas de conversa. Embora
eu saiba que a teorizacdo sobre exemplos fabricados é contréria a orientacdo metodolégica do campo da
AC, acredito que essa estratégia seja justificavel no presente contexto, uma vez que meu atual foco de
analise empirica é sobre uma lingua ainda carente de ser descrita e cuja segmentacdo em unidades € ainda
uma questdo incipiente. Assim, a proposta aqui desenvolvida deve ser lida como um exercicio de
reflexdo, que se faz necessario para a articulagdo tedrica deste trabalho e que, futuramente, podera ser
devidamente confrontado com dados, ndo apenas do portugués, mas, espera-se, da prépria lingua de sinais
brasileira.
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Diante dessas reflexdes, podemos agora passar a uma formulacao explicita desse
tema no presente trabalho, em especial no que diz respeito a defini¢cdo dos conceitos de
turno, TCU e TRP. A esséncia de minha proposta é a de que a dificuldade nas analises
sobre o fendmeno da projetabilidade na conversacdo espontanea se deva, em grande
medida, a uma visdo um tanto inflexivel (ou ainda “classica”) sobre a natureza dessas
categorias. Esse tema exige, diferentemente, uma compreensdo dos termos em questdo
considerando-se diferentes graus de participacdo na interacdo (em relacdo as categorias
“turno” e “TCU”) e diferentes graus de relevancia para transicdo de falantes (em relacéo
a categoria “TRP”). Tal proposta ira destacar alguns aspectos da formulagdo de SSJ que
carecem de esclarecimento e/ou reformulagdes, embora a esséncia da proposta desses

autores mantenha-se a mesma.

O argumento central pode ser assim elaborado: se turno, TCU e TRP sdo
categorias com as quais 0s participantes de uma conversa tacitamente operam para a
realizacdo de acdes praticas, € de esperar que essas categorias apresentem o tipo de
abertura e flexibilidade necessérias para a sua operacionalidade na interacdo. Uma
proposta tedrica sobre categorias que parece atender a esses requisitos, isto €, que se
revela ndo apenas cognitivamente mas também interacionalmente plausivel, é a teoria
dos prototipos (Rosch, 1978). Embora essa teoria tenha sido devidamente criticada por
tratar a categorizagdo de uma maneira descontextualizada e idealizada (Billig, 1987,
Potter e Wetherell, 1987; cf. Edwards, 1991), Edwards (1991) argumenta de maneira
persuasiva que ela é um importante avango em relacdo a teoria classica, indo
parcialmente ao encontro das teorias centradas na interacdo pelo fato de abrir espaco
para a indicialidade® do processo de categorizacdo no uso da lingua na interacéo
espontéanea.

*para Garfinkel (1967), uma das propriedades essenciais da lingua é a indicialidade (indexicality), de
acordo com a qual as expressfes empregadas na interacdo cotidiana ndo podem ter o seu significado
definido a menos que aquele que a interprete conheca ou pressuponha algum aspecto particular da
situacdo imediata. Nos estudos linguisticos, essa propriedade costuma ser atribuida a categorias
especificas da lingua, como os pronomes, mas Garfinkel argumenta que a propriedade permeia toda e
qualquer situacédo de uso das linguas naturais.

Influenciada por Garfinkel, entdo, a perspectiva da AC trata do fendmeno de categoriza¢cdo como um
trabalho ad-hoc que é feito pelos participantes sempre de maneira situada e com o intuito de atingir
determinados propdsitos praticos — e ndo como um processo racional e inocente de se fazer sentido do
mundo, independentemente de contextos especificos.

Um exemplo ilustrativo dessa visao indicial do processo de categorizagdo é trazido por Heritage
(1984: 149, citado em Edwards, 1991): “[I]f, in a pencil and paper test situation, | am asked to ‘name
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A proposta central da teoria dos protétipos, amplamente investigada em
pesquisas voltadas para a lingua, a percepcdo e a cognicdo (Lakoff, 1987), é a de que
diferentes elementos sdo agrupados sob uma categoria, ndo por compartilhar um
conjunto intrinseco de tragos necessarios e suficientes, mas, diferentemente, por
apresentar tragos familiares (family resemblances) uns em relagdo aos outros. 1sso
significa que, numa sequéncia de elementos de A a F de uma categoria hipotética, em
que A lembra B, que lembra C, que lembra D, que lembra E, que lembra F, é possivel
que A e F sejam tdo dessemelhantes em varias de suas caracteristicas que parecam
pertencentes a categorias distintas, embora ndo o sejam. Ao mesmo tempo, certos
elementos de uma categoria sempre se destacam como o seu melhor exemplo, ou 0 mais
representativo: os chamados prototipos. A coexisténcia de elementos prototipicos e
elementos que deles se distanciam em diferentes graus faz com que as fronteiras de

muitas categorias apresentem limites difusos.

Mostrando a relevancia dessa proposta para os estudos centrados na interacao,
Edwards (1991) destaca que

[t]he idea that semantic categories have fuzzy membership boundaries, inequities of
membership and permit multiple and even contrasting possibilities for description
suggests that language’s category system functions not simply for organizing our
understanding of the world, but for talking about it in ways that are adaptable to the
situated requirements of description, and to differences of perspective, and to the need
to put words to work in the pragmatics of social interaction. Further, because categorical
descriptions involve choice, and are rhetorically consequential, they also potentially
display the speaker as positioned, interested and accountable in a loosely moral sense
for how things are described, and for the interactional consequences of descriptions

(p. 523, italicos no original).

Embora Edwards esteja discutindo categorias de natureza semantica mais
evidente, como as palavras, hd& amplas evidéncias de que essa mesma forma de
funcionamento possa ser estendida a categorias mais estruturais, como por exemplo as
construcdes sintaticas (Langacker, 2000: 99). Tendo essa questdo tedrica como pano de
fundo, entdo, podemos tecer algumas consideragdes sobre os conceitos de turno, TCU e
TRP, recuperando, sempre que relevante, os trabalhos ja introduzidos que se voltaram

para essa questao.

some typical birds’, I may very likely mention robins and sparrows. ... But neither is at all likely to come

to mind when | am greeted at the door with: ‘I’ve just put the BIRD in the oven’.
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3.5.1. Turnos e TCUs

Embora até o presente momento apenas 0s conceitos de TCU e TRP tenham sido
foco de discussdo, uma reflexdo adequada sobre o fendmeno da projetabilidade exige
também uma discussdo sobre o conceito de turno. O motivo é o de que, para um
pesquisador como eu, que se Vé na necessidade de abordar uma lingua cuja organizagéo
interna em unidades minimas é desconhecida, a primeira porta de entrada para analise
dos dados sdo os turnos. A definicdo de turnos como “a vez” de cada interlocutor na
interagdo, porém, em geral assumida nos trabalhos sem uma reflexdo explicita, se
mostra por demais vaga e insatisfatoria. Muitos pesquisadores, por exemplo, nao
consideram certas condutas gestuais (i.e. acenos de cabeca ou mesmo gestos iconicos ou
metafdricos de contetdos substantivos claros) como instancias de turnos, argumentando
que o sistema de tomada de turnos de SSJ foi desenvolvido pensando-se na organizacéo
de turnos-na-fala® — a fala entendida nesse argumento em seu sentido estrito, de

comunicacéo verbal.

Minha visdo, porém, é a de que o turno seja uma fala verbal e/ou ndo-verbal que
realiza uma contribuicdo para a interacdo em curso na medida em que se mostra
sequencialmente implicativa. A discussdo dessa definicdo sera iniciada pela dltima
parte, referente a funcdo dos turnos, reservando a reflexdo sobre a sua natureza formal

para 0 momento seguinte.

A implicacdo seqliencial de um turno esta relacionada tanto ao carater retroativo
das participacdes (i.e. uma participacdo demonstrando orientacdo ao que a precedeu)
quanto ao seu carater prospectivo (i.e. uma participacdo demandando orientacdo do que
segue a ela). Esse tipo de implicacdo €&, em esséncia, 0 que SSJ identificam
empiricamente: “Os turnos exibem caracteristicas organizacionais evidentes que
refletem suas ocorréncias em uma série. Eles geralmente tém uma estrutura de trés
partes: uma que aborda a relagdo de um turno com um anterior; uma envolvida com o
que estd ocupando o turno, e uma que aborda a relacdo de um turno com um posterior”
(p. 43)."

%0 Gene Lerner, em resposta a discussdo sobre gestualidade e a organizacéo da troca de turnos, na lista
“Languse”, em outubro de 2007. A resposta do autor pode ser acessada em
http://www.list.hum.aau.dk/pipermail/languse/Week-of-Mon-20071022/002831.html.

51 Vérios exemplos em que esses direcionamentos s&o incorporados explicitamente no desenho do turno
sdo trazidos por SSJ (p. 43-44; ver também Schegloff, 1996: 61-64), como o0 que se segue abaixo:
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Um répido olhar sobre os proprios dados trazidos pelos autores revela, porém,
que tal descricdo (que, poderiamos dizer, reflete uma visdo prototipica da estrutura de
um turno, com cada parte separadamente designada para a realizacdo de uma funcgéo
especifica) nem sempre se manifesta explicitamente nos turnos-na-fala. Por exemplo,
varios turnos tendem a fundir as fungfes retrospectivas e prospectivas em uma unica
unidade, ou, apesar da pressdo do sistema de tomada de turnos, a fragmenta-las ao longo
de varias unidades. Nesses casos menos prototipicos, 0s turnos sao construidos de tal
maneira que algumas dessas funcdes podem até ser ofuscadas frente aos olhos do
analista. E de esperar, portanto — seguindo o argumento de Edwards sobre o trabalho de
categorizacdo —, que as diferentes opgdes de estruturacdo de turnos em uma ou mais
“partes” estejam relacionadas a determinados trabalhos interacionais®® que 0s
participantes realizam em face dos requerimentos da situacdo por meio da escolha de

uma categoria em meio a um repertdrio de opcdes.

Ha evidéncias de que isso de fato acontece. Por exemplo, bastante distantes do
turno prototipico tripartido estdo os turnos formados por “continuadores”, do tipo “mh”,
“mh-hm”, “dhn”, etc (Schegloff, 1982). Quando esse tipo de turno € empregado, a
participacdo de um interlocutor pode ser mais bem interpretada como envolvendo um
papel primario receptivo, de acordo com o qual a palavra é ratificada por ambos os
interlocutores como pertencendo ao falante-corrente — como tende a acontecer, por
exemplo, durante a narracdo de uma historia. Nesses contextos, o trabalho interacional
do receptor que produz um continuador (i.e. de demonstrar que a palavra permanece
com seu interlocutor, a despeito de sua contribuicdo) é realizado, em parte, pela escolha
de um tipo de turno que salienta a sua funcdo retrospectiva e ofusca a sua fungéo

prospectiva.® Nesse sentido, os continuadores podem ser interpretados como

A: |1 mean you went- you went through a- a long rap on that one
- B:[Yeah],[so | say that would bum you out then;],[hunh;;].
Nesse exemplo, cada uma das partes do turno inserida entre colchetes revela, respectivamente, i) a sua
orientacdo retrospectiva, ii) a contribuicdo do turno per se, € iii) a orientacdo prospectiva; cada uma delas
incorporada explicita e separadamente no desenho do turno.

%2 A nogéo de “trabalho interacional” esta intimamente ligada ao conceito de “formulago”. A idéia é a de
que toda fala realiza, ou contribui para a realizacdo de uma determinada ac&o social, e que o resultado
final dessas a¢des, em geral disponivel ao analista a posteriori, deva sempre ser entendido como uma
conquista (achievement) dos participantes.

%% Previamente ao trabalho de Schegloff (1982), por exemplo, a funcao prospectiva dos turnos do tipo
“mh” e “mh-hum” tinha sido amplamente ignorada pelos pesquisadores, que atribuiam a esses usos
funcdes tais como a de “demonstrar entendimento sobre a fala do interlocutor”. Schegloff revelou, nesse
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pertencentes a uma subcategoria (da categoria mais ampla dos turnos) desenhada
especificamente para a realizacdo de agdes sociais especificas; ela mesma podendo
apresentar elementos mais ou menos prototipicos relacionados a funcdes também

diferenciadas.

Por outro lado, considerando-se a auséncia de uma relacdo biunivoca entre
forma e funcdo na interacdo, é o olhar para a fala situada que pode mais bem revelar o
trabalho que diferentes instancias de turnos irdo desempenhar num dado contexto
imediato. Como aponta Edwards, a tipicidade de uma categoria ndao é dada
aprioristicamente e aplicada unilateralmente, mas estd submetida a um continuo
processo de interpretacdo e negociacdo por parte dos participantes (cf. exemplo sobre “a
ave no fogdo”, na nota de rodapé 49). Um procedimento de verificacdo da analise sobre
a implicacéo sequencial dos turnos, entdo, provém da prépria natureza dialogica da fala-
em-interacdo. Como propdem SSJ, analisando-se a sequéncia triadica X-Y-Z, entende-
se que as falas X e Z do(s) préprio(s) co-participante(s) ajudem a revelar o tipo de
trabalho ao qual uma dada fala Y se orientou e o trabalho que ela propria realizou no
contexto imediato da interacdo (p. 52-53).>* Desse modo, independentemente da
possivel associacdo de certos elementos com certos tipos de trabalho que eles
desempenham (e.g. 0 “mh-hm” e a concessdo de um turno mais extenso ao falante-
corrente, que continua como mantenedor da palavra), deve-se ter em mente que tais
correlagBes sdo, em Ultima instancia, dependentes do processo imediato de interacdo

entre os participantes.®

sentido, a orientacdo prospectiva implicita nesse tipo de turno por meio da analise de como 0s
participantes reagiam diante dele. Ele mostrou que o falante-corrente, em face dessa contribuigdo, segue
falando em parte por saber que um turno mais extenso continua sendo ratificado por seu interlocutor. A
evidéncia dessa orientacdo pode ser mais bem observada quando tais expectativas sdo quebradas, como
por exemplo quando, ao término de uma piada, o interlocutor reage com um “mh” ao invés da risada
esperada, ao qual o piadista poderia plausivelmente retrucar, diante do fracasso de seu empreendimento:
“E isso! A piada acabou!”.

5 SSJ referem-se a esse procedimento de analise como um “procedimento de prova” (proof procedure), o
gue parece superestimar o seu valor heuristico na analise da conversa (Coulter, 1983).

% Refletindo sobre 0 mesmo caso hipotético da piada discutido na nota de rodapé 53, podemos pensar em
como a produg¢do do continuador ao término da piada poderia estar submetida a um processo contingente
de negociacdo sobre o0 seu estatuto categorial, tanto por parte do receptor quanto do produtor.

O receptor, por exemplo, ao produzir um continuador ao final da piada, poderia estar de fato,
inocentemente, esperando algo mais por vir, mostrando-se incapaz de identificar o climax ja apresentado;
ou poderia, uma vez tendo identificado um climax totalmente aquém de suas expectativas, empregar o
continuador ironicamente, sinalizando ao narrador, pelo contraste entre a sua participacao de fato e o tipo
de participacdo esperada, a falta de graca da piada. Similarmente, o produtor poderia interpretar o
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Tal abertura e flexibilidade, cruciais para a operacionalidade da conversacéo
cotidiana, s6 sdo possiveis porque categorias como “turno”, ou “turno-continuador”, por
exemplo, apresentam efeitos de tipicidade, com algumas instancias se revelando mais
prototipicas e outras menos prototipicas num continuo gradativo dependendo do uso que
delas é feito em situacdes especificas. Essa flexibilidade ndo seria possivel dentro de
uma visdo rigida e discreta de categorias (a visao classica), segundo a qual os elementos
seriam categorizados de acordo com tracos necessarios e suficientes, definidos
aprioristicamente com base nas caracteristicas supostamente inerentes a esses

elementos.

Na literatura, dentre as abordagens que a meu ver se assemelham a essa
proposta, esta o trabalho de Ford e Thompson (1996), que consideram como instancias
de trocas de falantes nao apenas o que elas chamam de turnos plenos (full turns), mas
também os turnos de retorno (backchannel turns).>® Ao passo que o primeiro tipo
envolve o controle da palavra, o Gltimo tipo envolve os ja referidos enunciados em que
0 participante assume um papel primario de receptor. A propria nomenclatura adotada
pelas autoras, fazendo referéncia a turnos plenos, sugere a idéia de que certos tipos de
turnos realizem uma contribuicdo interacional de maneira mais prototipica (i.e.
participacdes que envolvem ndo apenas a tomada do turno, mas a tomada da palavra,
apresentando funcdes retrospectiva e prospectiva explicitas), considerando-se o papel
operacional que toda contribuicdo deve, de alguma maneira, desempenhar na

interacéo.>

continuador de seu interlocutor inocentemente, afirmando como na nota anterior “E isso! A piada
acabou!”, ou poderia reagir a mesma situacéo interpretando o turno de seu interlocutor como uma
provocacdo com funcdo prospectiva explicita, podendo retrucar algo como: “O problema é seu, que nunca
entende uma piada!”.

A opcao por uma ou outra interpretacéo sobre o papel do turno ir& depender, portanto, do olhar para a
troca de falas imediata entre os participantes, que ira dizer como eles préprios categorizaram o turno em
questdo, isto é, como formularam a interacdo imediata (Sacks, 1992).

% O termo backchannel foi criticado por conferir um papel excessivamente passivo ao interlocutor e
ignorar a funcdo prospectiva que caracteriza os turnos formados por continuadores (Schegloff, 1982).
Apesar disso, as autoras parecem empregar o termo do mesmo modo como ele é tratado por Schegloff, e
ndo em seu sentido tradicional.

>’ Entendo, seguindo SSJ, que toda contribuigéo interacional deva, de algum modo, apresentar orientacdes
retrospectivas e prospectivas tendo em vista que tanto o estabelecimento quanto a manutengéo das
interagdes — ou encontros, nas palavras de Goffman (1961) — envolvem a necessidade continua de
ratificacdo mdtua de um foco cognitivo e social. Isso ndo impede que certas contribui¢des rompam com
esse padrdo, mas explica porque falas que violam esse principio tendam a ser mal interpretadas em seu
contexto e/ou a se tornarem questionaveis pelos participantes (ver Sacks e Schegloff, 1973, que mostram
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SSJ, por sua vez, apresentam uma caracterizacdo empirica dos turnos que deixa
clara a sua fungdo, mas ndo abordam a questdo dos diferentes graus de participacdo ou
envolvimento do interlocutor dependendo dos tipos de turnos que ele opta por empregar
(e.g. uma participacdo plena, que envolva a tomada do turno e também da palavra,
explicitando o caréater retrospectivo e prospectivo da participacdo; ou uma participacao
mais comedida, que ndo envolva a tomada da palavra e obscureca 0 seu carater
prospectivo). Desse modo, a caracterizacdo original de SSJ eu acrescentaria a idéia de
que, embora sejam “regularmente estruturados” em trés “partes”, os turnos sdo de
maneira geral “imbuidos” de trés “fungdes”, que podem ser manifestas estruturalmente
de diferentes formas. Num extremo, como em turnos que compdem historias, essas
funcBes podem estar distribuidas ao longo de varias unidades; em outro extremo, como
no caso dos continuadores, elas podem aparecer fundidas numa Unica unidade
minimalista; e em casos mais prototipicos, elas podem se desdobrar em trés partes
separadas e claramente identificaveis. A opc¢do por esses diferentes niveis de
explicitacdo das funcdes dos turnos deve estar, como argumentado por SSJ, submetida
as restricdes do sistema de tomada de turnos, e, como argumentado aqui, relacionada a
certos tipos de trabalho interacional levado a cabo pelos participantes em face de
situacdes especificas.

Até aqui, a discussdo sobre o conceito de turnos envolveu aquilo que,
poderiamos dizer, constitui o “p6lo semantico” do termo de acordo com a definicéo
proposta (i.e. uma contribuicdo para a interacdo que se mostra seqlencialmente
implicativa). Uma outra dimenséo da definicdo apresentada que precisa ser discutida,
entdo, refere-se a sua natureza formal, isto é, ao modo adequado de caracterizarmos o
seu “péblo fonoldgico”. Tendo em vista que 0s turnos sdo constituidos por uma ou mais
unidades de construcdo, o que entra em jogo aqui sdo consideracdes a respeito dos

recursos formais que séo utilizados para a construcao das chamadas TCUs.

De acordo com a definicdo aqui proposta, TCUs (e, conseqiientemente, turnos)
sdo formados por recursos verbais e/ou ndo verbais, isto €, podem envolver a exploracdo
de recursos fonéticos, lexicais, prosodicos, sintaticos e também gestuais. Porém, apenas

a constatacdo de que recursos de diversas naturezas sdo empregados na construgéo de

um tipo de trabalho interacional especifico que precisa ser realizado nos encerramentos de conversas em
vista da necessidade de se romper com essa implicacdo seqiencial).
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TCUs néo resolve o problema de sua definicdo. Por exemplo, tendo em vista o fato de
que a postura responsiva (ativa) de um interlocutor pode envolver desde uma mudanca
sutil de postura, expressdo facial ou olhar, até o inicio de uma fala altamente
competitiva, acompanhada de gesticulacdo, pitch e volume acentuados, que nivel de
envolvimento linguistico e corporal dentro desse continuo serd necessario para que
consideremos uma dada conduta uma (tentativa de) tomada de turno? Uma mera
mudanca de olhar e de expressdo facial durante um turno-em-curso pode, em
determinadas situacdes, revelar um grau menor ou maior de implicagdo seqiencial,
suscitando uma reacdo do falante em termos de re-calibragens em sua fala ou mesmo
questionamentos explicitos. Seriam esses casos instancias de turnos e estariam eles

submetidos ao mesmo principio do um-de-cada-vez elaborado por SSJ?

A proposta de que o discurso espontaneo estrutura-se por meio de entidades
autébnomas, isto é, de unidades de construcao de turnos, foi inicialmente elaborada por
SSJ. Para os autores, a orientacdo dos participantes a essas unidades e aos seus possiveis
pontos de completude, distribuidos de maneira discreta ao longo da fala, seria o
principal fator responsavel pela coordenagdo da troca de turnos na fala-em-interag&o.
Essas unidades seriam formadas principalmente por recursos lexicais e sintaticos,
embora a prosodia tenha sido também apontada como capaz de redefinir a estruturacdo

desses pontos de completude em contextos especificos.

Cabe aqui lembrar que tal proposta emergiu num contexto bastante enviesado
em favor da identificagdo de unidades com essas caracteristicas. Em primeiro lugar, os
dados utilizados envolviam principalmente conversas telefonicas, uma modalidade de
comunicacéo que, por eliminar o canal visual natural da interacdo face-a-face, pressiona
0s participantes a se apoiar com mais énfase sobre os recursos de vocalizacdo para o
gerenciamento da interagdo (para uma analise sobre uma situacdo similar, ver Clark,
2005). Tal vocalizacéo, diferentemente das articulagdes gestuais que subjazem a ela ou
que co-ocorrem com ela, € um elemento que pode ser satisfatoriamente delimitado em
seu inicio e fim pela identificacdo de pausas, isto €, momentos de auséncia de
vocalizacdo. Em segundo lugar, parece-me possivel identificar um viés da escrita nos
trabalhos da tradicdo de SSJ, tendo em vista que a analise ndo se debruca sobre a
gravacgdo diretamente, sendo sempre mediada pela transcri¢do escrita dessa gravacao,
com sua distribuicdo espacial de unidades mais comportada, independentemente das
convengOes buscadas para aproximar a transcricdo da fala espontanea. Uma das
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consequiéncias mais diretas desse viés foi a subestimacdo do importante papel que a
prosédia desempenha no discurso espontaneo, e uma significativa escassez de discussao

sobre o possivel papel que 0s gestos teriam na construgdo dessas unidades.>®

Por um lado, é preciso reconhecer que o favorecimento daqueles recursos
lingtisticos codificados na escrita € um primeiro passo natural na teorizacdo sobre a
ordenacdo da conversa espontanea, tendo em vista a importancia indiscutivel da
tecnologia da escrita como ferramenta analitica e 0 momento historico dentro do qual a
AC emergiu. Por outro lado, permanecer apenas nesse ambito significa deixar de lado
uma grande riqueza de recursos que os participantes de fato utilizam na interacdo face-
a-face — um meio que, no préprio campo da AC, é tido como primordial para o
estabelecimento da ordem social na espécie humana (Schegloff, 1996). Nesse sentido,
em especial diante das tecnologias hoje disponiveis, a subestimagdo maior ou menor da
prosédia e da gestualidade do escopo de analise da AC sobre a sistematica da
organizacdo da tomada de turnos me parece uma atitude tdo arbitraria quanto tem sido,
por parte dos linguistas, a exclusdo desses recursos do escopo de analise sobre o sistema
linglistico — como argumentam Langacker (2001: 147), McNeill (1992), entre outros.

Com relacdo a gestualidade, uma reflexdo adequada sobre o seu papel na
construcdo dos turnos exige a devida discriminacdo dos diferentes tipos de gestos
existentes, com suas caracteristicas formais e funcionais peculiares.” Por exemplo, as
batidas estdo intimamente associadas ao ritmo da fala, e observac@es naturalisticas me

fazem acreditar que elas possam estar correlacionadas com unidades entoacionais,

%8 Embora seja certamente incorreto dizer que as atividades ndo-verbais ndo tenham sido levadas em
consideragdo no campo da AC, parece-me também inegavel que os aspectos vocais da producédo foram
freqUentemente tratados sem qualquer referéncia a prosodia e aos gestos. Embora essa restricdo possa
parecer perfeitamente aceitavel para pesquisadores que cotidianamente se defrontam com dados de LOs,
guando passamos a considerar a interagdo em LSs nos vemos obrigados a questionar em que medida essa
cisdo é adequada ou mesmo relevante.

% McNeill (1992), considerando varios trabalhos sobre gestualidade inclusive o seu préprio, propde a
seguinte classificagdo: gestos déiticos, como apontamentos, indicam referentes no espaco fisico imediato
ou em locais especificos no espaco onde certos referentes sdo alocados no decorrer do discurso; gestos
iconicos representam idéias concretas, como por exemplo as maos abertas, ligeiramente curvadas e
direcionadas umas as outras podem se referir a “bola”; gestos metaféricos representam idéias abstratas,
como num dos exemplos trazidos pelo autor, em que um gesto similar a acdo de “segurar um pacote” é
realizado por um narrador ao se referir ao “cartum” que seré contado; batidas sdo gestos manuais, em
geral formados por movimentos para baixo e para cima, que acompanham e ajudam a compor o ritmo da
fala; e os emblemas sdo gestos altamente convencionalizados numa dada comunidade, tanto em sua forma
guanto em seu significado, tal como o “j6ia”, o “dar-de-ombros” e o “mais-ou-menos”, que fazem parte
de nosso repertorio lingiistico cotidiano.
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apresentando diferencas qualitativas de configuracdo e movimento de uma unidade para
outra.®® Nesse sentido, seria possivel que a observacdo das batidas fosse um recurso
adicional para identificacdo de unidades entoacionais.®* Outros tipos de gestos podem
integrar o processo de construcdo de um turno adicionando-lhe camadas de significagéo,
ocorrendo simultaneamente a “fala” ou ainda em locais onde, a principio, esperariamos
a fala estrito senso. E o caso dos déiticos, emblemas, gestos iconicos e metaforicos. Ha
evidéncias solidas para se acreditar que esses diferentes tipos de gesto estejam
relacionados com a gramatica (McNeill, 1992) e, conseqlientemente, com a
coordenacdo da agdo na conversacdo (Goodwin, 2002: 39-41), ndo havendo raz&o para

considera-los, portanto, elementos de fora do escopo do estudo da fala-em-interacao.

O que a primeira vista parece mais complicado € considerar em que medida o
olhar, as expressdes faciais, e as mudancas de orientacao e postura da cabeca e do corpo
poderiam integrar as TCUs e o0 processo de construcdo de turnos. O problema central,
nesse caso, refere-se a delimitacdo dos turnos, tendo em vista o principio do um-de-
cada-vez. Como argumentado acima, tal principio foi formulado tomando-se por base a
idéia de troca de turnos-na-fala — a fala se apresentando nos dados de anélise em sua
forma mais restrita, relacionada aos recursos de vocalizagdo que aparecem numa
transcricdo. Nesse sentido, estender o conceito de fala para abarcar as diferentes formas
de gestualidade ndo comprometeria esse principio e, conseqlientemente, 0 mecanismo

proposto para a organizagédo da troca de turnos?

Por exemplo, é comum algumas pessoas acenarem continuamente com a cabeca
enquanto o interlocutor fala. Seria essa uma instancia de sobreposicdo de falas, sendo
uma dessas “falas” de natureza estritamente gestual? Certamente o aceno de cabeca €
uma contribuicdo a interacdo, com implicacBes sequenciais possivelmente similares as
dos continuadores em contextos de sobreposicdo. Até aqui, ndo ha problemas. E um fato
atestado no campo da AC que nem todos os tipos de sobreposicdes sejam competitivos

%0 Até onde eu saiba, essa é uma hip6tese que ainda néo foi investigada. Loehr (2004) aborda a relagdo
entre gesto e entoacdo com um foco distinto, buscando correlagdes entre os acentos e o ritmo das
unidades prosodicas, de um lado, e os golpes de diferentes tipos de gestos incluindo as batidas, de outro.

81 McNeill (1992) argumenta que as batidas esto relacionadas & estrutura do discurso, sinalizando
mudancas em diferentes niveis da narrativa: a narrativa per se, a metanarrativa e a para-narrativa. Essa
andlise mostra que esse tipo de gesto se mostra possivelmente relevante, também, para a organizagéo de
sequiéncias maiores de fala.
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e (consequentemente) problematicos para o0s participantes, um deles sendo a

sobreposicao entre uma fala-em-curso e os continuadores (ver discussao da secao 6.2).

Contudo, parece-me que ha vérios tipos de olhares, posturas e expressdes na
fala-em-interacdo que envolvem graus importantes de participacdo ou envolvimento,
mostrando-se problematicos para os participantes e repercutindo tanto na fala com a
qual co-ocorrem quanto na fala subseqiiente. Vem-me & memoria situagcdes em sala de
aula em que meu professor reagia sem palavras as formulac@es de seus alunos, mas com
gestos, expressdes e olhares particulares que muitas vezes repercutiam diretamente na
fala desses alunos, entdo acompanhada por disfluéncias e submetida a reformulactes
que mostravam clara orientacdo a esses “turnos gestuais”. Embora alguém pudesse
argumentar que o modo de funcionamento do mecanismo de tomada de turnos
permaneceu inalterado, na medida em que os proprios efeitos na fala dos alunos
revelavam o carater problematico dessas sobreposicfes de fala, a mera equivaléncia
dessa situacdo com a de sobreposicao de falas tradicionalmente estudada corre o risco

de obscurecer diferencas que podem se mostrar significativas.®

Os trabalhos de Kendon (1972), McNeill (1992) e colegas nos oferecem também
subsidios tedricos importantes para analisar a delimitacdo de TCUs e turnos envolvendo
formas de gestualidade tais como as acima referidas. Seus estudos sobre a estruturacéo

interna de unidades gestuais em seqliéncias e fases — em especial a fase de preparacgéo, a

%2 por exemplo, neste contexto de sobreposicao de um turno “gestual” com um turno “falado”, minhas
observagdes casuais sugerem que: a) a extensdo da sobreposi¢do parecia ser potencialmente mais longa
do que as sobreposicGes de fala comuns; b) o tratamento da sobreposi¢do como algo problematico parecia
se manifestar no turno de apenas uma das partes, a saber, a dos alunos que mantinham a fala-em-curso,
uma vez que o gesto do professor permanecia basicamente inalterado por periodos relativamente
prolongados; e ¢) o tipo de repercussdo na fala desses alunos nem sempre parecia envolver os recursos de
resolucdo de sobreposicGes descritos na literatura (ver discusséo da se¢éo 6.2 sobre o tamanho usual de
duracdo das sobreposicdes, 0s seus efeitos sobre a fala dos participantes e os recursos de vocalizagdo
empregados para a resolucdo desse problema interacional). Embora essas observagdes necessitem de
investigacdes cuidadosas, elas favorecem o apelo de Gene Lerner de que a sistematica da organizacdo da
tomada de turnos na interacéo refere-se, a principio, a turnos-na-fala (estrito senso) e que devemos tomar
precaucdes na ampliagdo do escopo desses conceitos sem a devida consideragdo das acomodacdes que
podem se mostrar necessarias para o sistema.

Alguns pesquisadores tém optado por modificac6es terminologicas (e.g. fala-e-conduta-corporal-na-
interacdo, em Mondada, 2006) a fim de abarcar essas novas dimens@es da organizacao da interagdo.
Minha preferéncia, contudo — salvo as consideracdes tecidas sobre o cuidado necessario para a integracao
de novos recursos aos ja existentes —, é a de manter a expressdo “fala-em-interagéo” considerando, em um
sentido amplo do termo, tanto a fala (envolvendo nédo apenas Iéxico e sintaxe, mas também prosddia e
gestualidade) quanto a interagéo (e.g. envolvendo ndo apenas os individuos interagentes, mas também
recursos fisicos e semidticos que os circundam, cf. Goodwin, 2002; Clark, 2005).
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fase expressiva, e a fase de retracdo —, cada uma delas com suas funcdes particulares,
permite segmentar praticamente todas as formas de gestualidade, ndo apenas as
manuais, mas também as gque envolvem a cabeca, o olhar e o restante do corpo. Os
limites iniciais e finais dessas diferentes fases podem revelar interessantes correlacfes
com a acdo dos interlocutores ao longo da conversacdo, embora essa tenha sido uma

questdo, até onde eu saiba, ainda inexplorada.

Com relacdo a prosodia, os estudos no campo da linguistica interacional tém
oferecido amplas evidéncias de seu papel crucial para a construcéo das unidades da fala-
em-interacdo e para o gerenciamento da troca de turnos (e.g. Couper-Kouhlen e Selting,
1996). Além disso, a observacao de que o discurso espontaneo se desenvolve por meio
de pequenos agrupamentos prosddicos tem levado varios pesquisadores a conferir a
prosédia um papel central no uso da lingua, em especial no que diz respeito ao
gerenciamento da atencdo entre os interlocutores na interacdo (e.g. Chafe, 1994;
Langacker, 2001; Tomasello, 2000a) — tese que sera analisada mais detidamente no

capitulo 4.

Ono e Thompson (1995), em sua investigacdo sobre a sintaxe do inglés na
conversa espontanea, ajudam a corroborar esse importante papel da prosédia. As autoras
apresentam amplas evidéncias de que, embora os participantes se orientem em relacéo a
esquemas abstratos bastante complexos, a realizacdo progressiva de tais esquemas na
conversacdo se da num nivel bastante localizado (i.e. em termos de sintagmas ou
oracOes simples, encapsulados por unidades entoacionais). Desse modo, embora
possamos falar que, em um dado nivel atencional, os interlocutores realmente
demonstrem orientacdo a unidades complexas envolvendo cadeias de fala maiores, em
ltima instancia os turnos sdo construidos por meio de um planejamento bastante
localizado, uma unidade entoacional a cada vez (p. 235). Os intersticios dessas unidades
oferecem pontos de negociagdo particularmente relevantes aos participantes para a
reconstrucdo de sentidos, seja através de ajustes feitos pelo produtor, seja de
intervencdes feitas pelo receptor, ambas podendo mudar provisoriamente, ou até mesmo

definitivamente, o curso das unidades complexas inicialmente projetadas na fala.

Essa necessidade de orientacdo local a cada unidade minima sucessiva, a fim de
gue complexos esquemas sintaticos e/ou sequéncias sejam realizados, mostra que a
realizacdo de projetos interacionais mais amplos deva estar subordinada ao processo de

producdo e interpretacdo local, realizado por meio da exploracdo de recursos
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prosodicos. Sob essa perspectiva, cada agrupamento prosodico encapsularia um
incremento de fala com um estatuto de unidade relevante cognitivamente (i.e. uma
unidade de formulacdo minima ajustada as restricGes de planejamento em tempo real na
interacdo espontanea) e interacionalmente (i.e. uma unidade de formulagdo minima
ajustada ao interlocutor em face das atuais contingéncias e dos propésitos imediatos).*®
Se essa hipOtese de fato estiver correta, poderiamos assumir que as unidades
entoacionais constituiriam um dos recursos privilegiados frente aos quais 0s
participantes de uma conversa se orientariam (i.e. direcionariam a sua atengéo) a fim de

gerenciar e coordenar suas a¢fes sociais na interacao.
Retomando a questdo original dessa reflexdo, entdo, quanto maior a
convergéncia de recursos formais na producdo de uma dada fala (e.g. alta elaboracéo

Iéxico-gramatical, acompanhada de prosddia e gestualidade marcadas), mais claro sera o

% No uso espontaneo da lingua, estudos tém revelado de maneira robusta o carater pouco complexo das
construcdes gramaticais, com a oragdo simples constituindo-se a unidade basica de estruturacdo da fala e
apresentando uma maior correlacdo com as unidades prosédicas (e.g. Croft, 1995, 2005). De maneira
geral, atribui-se essa menor complexidade das construgdes linguisticas no uso esponténeo da lingua (em
contraste, por exemplo, com a lingua escrita) as limitagdes de processamento cognitivo do ser humano em
face do planejamento da fala em tempo real.

Essa proposta é fortalecida por teses como a da cognicéo distribuida, de Hutchins (2005). Seus
estudos etnograficos sobre o processo de uso de ferramentas culturais mostram que o grande
desenvolvimento cultural e tecnoldgico humano emergiu, pelo menos em parte, como solucéo para nossas
limitagGes de processamento de informagdo. Segundo o autor, a exploracéo estratégica de representacdes
estaveis (estruturas materiais naturais ou mesmo culturais com diferentes camadas de significacéo)
viabilizam a operagdo de célculos complexos que, de modo natural, poderiam se tornar irrealizaveis ou
serem realizados apenas com grande dificuldade. No que concerne ao uso da lingua, poderiamos
argumentar, por exemplo, que a estabilidade da estrutura possibilitada pelo canal de producéo escrita (i.e.
a delimitacdo clara de unidades estruturais por meio de letras, espacos em branco e pontua¢do) ofereceria
precisamente essa estabilidade de representacéo necesséria para a produgdo e recepgdo de construcdes
lingiisticas mais complexas do que aquelas encontradas na oralidade.

Independentemente da plausibilidade dessa explicagdo, porém, parece-me possivel vislumbrar também
uma motivagao social/interacional para esse carater local e restrito da producéo da fala na interacéo
espontanea. O uso da lingua oral ou escrita € uma agéo conjunta de construcdo de sentidos, realizada a
fim de solucionar problemas sociais que interessam a todos os interagentes e que, na condicao de
problemas sociais, ndo poderiam ser resolvidos unilateralmente, sem a negociagdo de topicos e
perspectivas. A presenca fisica ou virtual do interlocutor, nesse sentido, exerce uma pressao sobre o
processo de construcdo de sentidos na medida em que as reagdes sobre as sucessivas formulacées se
manifestam localmente, momento-a-momento, em tempo real. A interacdo espontanea face-a-face
representa o extremo desse dialogismo, uma vez que o produtor tem a tarefa dupla de planejar e executar
a sua formulacdo ao mesmo tempo em que monitora as reacdes de seu interlocutor. Nesse sentido, a
producdo das formulagdes por meio de pequenos incrementos, negocidveis momento-a-momento em
especial pela abertura continua da fala aos mecanismos de reparo, ajudaria a minimizar as possibilidades
de grandes rupturas na “confianga” (i.e. a ordem social) que, como mostra Garfinkel (1963), os
participantes se esforgam continuamente para manter.
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estatuto pleno de participacdo do interlocutor na interacdo; ao mesmo tempo, do outro
lado do continuo, quanto mais minimalista uma dada fala (e.g. formadas exclusivamente
por recursos léxico-gramaticais restritos, ou certas formas de gestualidade) mais distante
ela estard de uma unidade prototipica de participagdo na interacdo. Desde que se
mostrem sequencialmente implicativas na conversa, porém, ndo ha raz&o para excluir

quaisquer dessas formas de participacdo do estudo da organizagdo da conversacao.

No que se refere a relevancia desses recursos formais para o fendmeno da
projetabilidade, varios tipos de gestualidade (e.g. gestos iconicos ou metaforicos que
substituem expressdes lexicais) parecem poder ser tratados analiticamente sem
quaisquer modificacbes sobre o sistema de tomada de turnos; outros tipos (e.g.
expressoes faciais, movimentos e posturas corporais) podem eventualmente vir a exigir
reformulacbes, mas ndo devem se mostrar incompativeis com o sistema, se € que ele é
suficientemente robusto — como, de fato, parece ser.** Com relacdo a prosédia, tal
recurso parece possuir um estatuto privilegiado em relacéo a sintaxe para o trabalho de
coordenacao das agdes sociais, tendo em vista 0 processo de produgéo e recep¢do mais

localizado que caracteriza a conversagao espontéanea.

Ademais, 0 caso ndo parece ser, como propdem SSJ, o de que as “unidades da
interagdo” (tidas como contingenciais) sejam por natureza distintas das “unidades
linglisticas” (tidas como pré-determinadas por constituintes sintaticos estaticos), o que
justificaria uma nova terminologia (i.e. TCUs) para a analise da lingua em situacdes
esponténeas de uso. Mais apropriado seria, primeiramente, reconhecer que as unidades
linglisticas ndo estdo restritas aos constituintes gramaticais candnicos, podendo
envolver também a prosddia, a gestualidade, e inclusive cadeias maiores de fala
(Langacker, 2001). Uma vez reconsiderado esse aspecto, a dinamicidade e flexibilidade
das unidades que estruturam a conversacdo podem ser entendidas pelo fato de os turnos-
na-fala apresentarem diferentes niveis de construcao (i.e. Iéxico-gramaticais, prosddicos
e gestuais), que se relacionam de formas complexas em cada situacdo imediata e que

estabelecem mdltiplas coordenadas de participacdao simultaneamente — dai 0 seu carater

% No caso do estudo de uma lingua de sinais como a libras, a recusa em considerar a gestualidade como
um recurso para a construcao de turnos e TCUs simplesmente invibializaria qualquer projeto de andlise de
conversas entre surdos. Ainda que a distin¢do entre gestos ndo-linguisticos (ad-hoc) e gestos linguisticos
(convencionalizados) possa ser sustentada para essas linguas (Liddell, 2003a), o fato de ambos serem
produzidos pelo mesmo canal de comunicacdo e de ambos se distinguirem num continuo (Wilcox, 2004;
134-140) tornaria arbitraria qualquer separacdo categorica desses conceitos.
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inerentemente sensivel ao contexto. De maneira geral, porém, o modo estruturado como
esses diferentes recursos interagem é um tema que ainda carece de investigacdo — e a
analise de atividades conversacionais como listas e contrastes no capitulo 7 deve

caminhar nesse sentido.
3.5.2. TRPs

Tendo em vista a relacdo intima entre os conceitos de TCU (ou, como agora
parece mais apropriado referir-se, as “unidades minimas do discurso”) e TRP, a reflexdo
acima nos conduz a um questionamento similar sobre a nogéo de “ponto de relevancia
para transicdo”. Se, de fato, as praticas de construcdo de turnos envolvem maultiplas
trajetérias de acdo que ndo necessariamente convergem para um mesmo ponto de
completude projetado; e se, de fato, quando tais praticas convergem, observa-se
empiricamente uma maior relevancia para a transi¢cdo entre falantes do que nos pontos
projetados por qualquer nivel de analise isoladamente; entdo seria plausivel postular
que, assim como se observou na reflexdo sobre os turnos e as suas unidades minimas, 0s
TRPs também sejam passiveis de uma caracterizacdo em termos de pontos com maior
ou menor grau de relevancia para transicdo entre falantes, isto €, TRPs mais ou menos
prototipicos.

Neste ponto, é interessante recuperar a reflexdo sobre os contextos de atividades
sociais mais extensas, como a narra¢do de histdrias. Pesquisadores como Houtkoop e
Mazeland (1986) argumentam que, uma vez ratificada uma narrativa, os TRPs a
principio vinculados as unidades minimas internas a narrativa seriam blogueados até
gue uma unidade identificavel como final fosse produzida. O fato, contudo, é que a
realizacdo de trabalhos interacionais como os prefacios das historias ndo garante a
realizacdo do projeto: TRPs ndo sdo suspensos ou blogueados; apenas tém a sua forca
diminuida. Ao ratificar um projeto de fala maior, o entdo-receptor se coloca numa
posicdo moralmente contestavel para interromper o andamento do projeto que ele
préprio legitimou. Embora tal fato contribua para que ele restrinja a sua participacdo
durante a atividade a praticas que ndo coloquem essa posicdo moral em divida, isso

certamente ndo impede uma participacdo mais plena, que envolva a disputa da palavra.®®

% Garfinkel e Sacks (1970: 344-345) argumentam que a natureza indicial da lingua faz com que qualquer
“fato” cuja explicacdo se torne relevante numa dada interacdo ndo possa ser esgotado em tantas quantas
forem as palavras empregaveis para explica-lo. Ao “explicar” um “fato”, cada novo incremento
formulado — uma prética de glosagem (glossing practice), na palavra dos autores — torna-se
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A evidéncia dessa indeterminacdo esta nas andlises que, focando menos a estrutura do
que a contingéncia, mostram as enormes dificuldades por que passam alguns

interlocutores para a implementacdo de projetos de fala maiores (e.g. Goodwin, 1986).

Em outras palavras, € o fato de os TRPs se sucederem a cada unidade minima,
independentemente de contextos particulares, que permite ao mecanismo proposto por
SSJ dar conta dos dados empiricos, e, teoricamente falando, que confere a estrutura
organizacional da conversa espontanea a flexibilidade e abertura de que ela necessita
para a realizacdo de acOes praticas em face da imprevisibilidade das contingéncias
interacionais. E essa organizacdo, além disso, que forca os participantes, quando
desejosos de levar a cabo projetos de fala maiores, a realizar trabalhos interacionais
especificos (e.g. o prefacio de histdrias e piadas discutido por Sacks, 1974) na esperanca

de que seus projetos possam ser realizados em sua plenitude.

As historias, por envolver seqiiéncias de fala mais extensas, exacerbam o0s
efeitos das multiplas (e muitas vezes contrastantes) projecdes de TRPs, cada um deles
com diferentes graus de relevancia. Contudo, € possivel identificar multiplas trajetorias
de acdo num nivel bem mais restrito de seqiiéncias conversacionais, como por exemplo
em seqiéncias convencionalizadas na forma de esquemas gramaticais complexos.
Considere, por exemplo, o didlogo hipotético abaixo, envolvendo a construcéo

condicional “se + entdo”, altamente convencionalizada no portugués:
B: E ai? Como vocé vai fazer amanha?
= A: Se eu for na minha méde amanh, [eu-

= B: [Vocé vai na sua mae amanhd?! Mas a gente ja

tinha combinado de ir na casa do Pedro almocar.

A: Sei, mas acho que d& tempo. Passo |4 cedinho e depois vou pro Pedro.

E que faz tempo que ndo vejo meus pais.

inescapavelmente um novo “fato” da interacéo, isto €, uma nova contingéncia da interagdo, em si passivel
de explicacdo. O trabalho infinito da pratica da glosagem é restringido apenas na medida em que se
satisfacam os propdsitos praticos dos participantes.

Assim, é crucial que o mecanismo de organizacdo da conversa cotidiana ofereca possibilidades
estruturais de participacdo em face de cada uma dessas contingéncias, de cada um desses incrementos.
Mesmo quando inseridos em préticas de glosagem mais amplas (e.g. historias), a contribuicéo de cada
novo incremento de fala ndo seré a de esclarecer e simplificar o fato até que ele se esgote, mas a de
elaborar cada vez mais as circunstancias que ela prépria procura esgotar, 0 que torna esses incrementos
potencialmente abertos ao questionamento pelo interlocutor.
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Nesse contexto hipotético, o falante A projeta, na linha assinalada pela flecha,
uma sequéncia de fala mais extensa. A fala projetada pode ser entendida como
“extensa” na medida em que ultrapassa o escopo de uma oracao simples expressa numa
(nica unidade entoacional.®® A projecdo, realizada por meio de uma combinacio de
recursos léxico-sintaticos (“Se” + tempo subjuntivo) e prosodicos (pitch terminal
levemente ascendente, representado pela virgula), abre espaco para uma ou mais
unidades que deverdo, ou incrementar a formulacéo da protase, ou passar diretamente a
formulacdo da apddose, que por sua vez também podera ser antecedida e/ou realizada
por uma ou mais unidades. Essa projecdo, contudo, acaba ndo sendo concretizada,
diante da contingéncia do questionamento de B assinalada pela flecha - tal
guestionamento constituindo-se, ele préprio, numa resposta a contingéncia que a protase
formulada por A introduz na interacdo. Em outras palavras, embora um TRP forte,
projetado pela convergéncia das construcfes Iéxico-gramaticais e prosodicas, ainda ndo
tivesse sido alcancado, o final do contorno prosddico apds “amanha” em si encerrou a
primeira parte de uma formulacao condicional que possui relevancia interacional, isto é,
a qual o receptor demonstrou orientagio como um evento de uso.” A evidéncia é a de
que B, diante dessa contingéncia e de seus propdsitos imediatos, optou por fazer uso de

um TRP fraco para assumir um turno pleno.

A meu ver, o favorecimento de estruturas como as sentengas em Vvarios trabalhos
da AC tem resultado em analises em que se nota claramente uma supervalorizacéo
desses esquemas gramaticais complexos em detrimento do processo de producgédo
localizado da fala-em-interacdo. Lerner (1996), por exemplo, analisa o fenbmeno da
finalizacdo antecipada no contexto de construcdes que envolvem mais de uma parte,

tais como a condicional acima discutida ou ainda construgdes do tipo “quando + entéo”.

% O capitulo 4 ira discutir a relagéo entre unidades prosédicas e unidades sintéticas na fala espontanea.
Como sera apontado, as evidéncias sdo a de que a relacdo “oracdo simples-unidade entoacional”
represente empiricamente cerca de 50% das instancias de fala, e que a maioria dos outros 50% sejam
representados por agrupamentos prosddicos de unidades abaixo do nivel da oracdo. Dai a razdo de
considerar como “extensa” (i.e. marcada) qualquer contribui¢do que ultrapasse o escopo de uma oragao
simples concomitante a uma unidade entoacional.

%7 0 termo evento de uso aqui utilizado segue a definicdo de Langacker (2001: 144-151), para quem “each
such event consists of a comprehensive conceptualization, comprising an expression's full contextual
understanding, paired with an elaborate vocalization, in all its phonetic detail” (p. 144). Ainda para o
autor, as unidades linguisticas emergem precisamente a partir da abstragdo de aspectos comuns a esses
eventos. O conceito seré discutido em maiores detalhes na secéo 4.3.
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O tipo de fenébmeno pode ser ilustrado pela passagem abaixo, reproduzida dos dados

trazidos pelo proprio autor (p. 241):

Marty: Now most machines don’t record that slow.
So I’d wanna- when | make a tape,
=>» Josh: be able tuh speed it up.

Marty: Yeah.

O fendmeno estudado por Lerner mostra uma orientacdo clara de ambos os
participantes a construcdo de esquemas complexos. A evidéncia dessa orientacdo esta
no fato de, em contextos desse tipo, 0s receptores se anteciparem sistematicamente em
relacdo aos falantes correntes e oferecerem, eles mesmos, uma finalizagdo do esquema
previamente projetado. No exemplo acima trazido, Marty mostra com um sinal de
reconhecimento “Yeah”, que a antecipacdo de Josh foi bem sucedida — tal como revela a

maioria dos exemplos trazidos por Lerner.

A énfase sobre estruturas como a sentenga, porém, conduz o0 autor a uma
interpretacdo dos dados que me parece equivocada. Para Lerner, construcdes do tipo “se
+ entdo”, “quando + entdo”, etc sdo exemplos de “TCUs-compostas”, formadas por um
“componente preliminar” que projeta ndo apenas 0 seu término possivel, mas também
um segundo componente, chamado “final”. O término do componente preliminar
constituiria um *“ponto reconhecivel” na trajetoria dessa TCU-composta particularmente
suscetivel a incursdes dos entdo receptores, desde que essas participacdes sejam restritas
a praticas que envolvam um papel primario de receptor, isto é, praticas que nao
envolvam a disputa da palavra, como é o caso da propria finalizacdo antecipada. Esses
pontos reconheciveis devem ser distintos dos TRPs, que segundo o autor, emergem
apenas ao término possivel do componente final da TCU-composta.®® Assim, o
fendmeno da finalizacdo antecipada revelaria o “carater semi-permeavel” das unidades

gramaticais (no caso, as sentencas) na fala espontanea.

E interessante notar como Lerner da conta desse fendmeno empiricamente
atestavel que é a finalizacdo antecipada. Em primeiro lugar, o autor aborda as unidades

minimas de construcdo do discurso usando duas terminologias distintas: TCUs e

%8 pode-se dizer que Selting (2000), apesar de dar maior atenco a prosodia, chega a conclusdo
semelhante quando propde que um conjunto de agrupamentos prosddicos com continuidade sintatica
(discutido na secdo 3.4 acima) devesse ser interpretado como uma Unica TCU.
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“componentes”. Algumas TCUs seriam formadas por um Gnico “componente”, outras,
como as condicionais, por varios. Embora o autor ndo discuta a natureza desses
“componentes”, os dados sugerem que eles sejam unidades linguisticas (i.e. sintagmas e
oracdes simples). Em segundo lugar, o autor trata 0s pontos em que a troca de turnos se
mostra relevante, novamente, usando duas terminologias: TRPs e “pontos
reconheciveis”. O TRP corresponde exclusivamente ao possivel término da apodose,
isto €, ao ponto projetado pelos recursos Iéxico-sintaticos para a completude de todo o
esquema gramatical complexo, onde o falante-corrente espera que a palavra seja
transferida; j& os pontos reconheciveis ficam reservados aos términos do(s)
componente(s) preliminar(es), possivelmente separados por unidades entoacionais, onde

o falante-corrente espera que a palavra permaneca com ele.

Retomando o exemplo fabricado de interacdo entre A e B anteriormente
discutido a partir da perspectiva de Lerner, entdo, seriamos obrigados a interpretar a
entrada de B na seta como uma “interrup¢do” no curso da TCU-composta formulada por
A, num ponto que ndo se mostrava relevante para transicdo. O exemplo hipotético
sugere, porém, que o término da prétase constituia sim um ponto relevante para
transicdo, sendo para o falante-corrente, certamente para o seu receptor. Tal reflexdo
chama a atencdo, portanto, para o fato de a indeterminacdo das transi¢des efetivas entre
falantes ocorrer, pelo menos em parte, pelas diferencas de conhecimento, perspectivas e

propositos praticos que cada um dos participantes traz para a interacao.

Seguindo a linha de raciocinio que vem sendo favorecida neste trabalho, entéo,
ofereco um modo alternativo de interpretar os mesmos dados oferecidos por Lerner. Na
realizacdo de esquemas complexos do tipo “se-entdo”, restricbes possivelmente
cognitivas e interacionais pressionam um participante a formular a sua fala localmente
por meio de breves incrementos sucessivos, produzidos em pequenos agrupamentos

identificaveis e segmentaveis prosodicamente.”® Os possiveis pontos de completude

% E importante destacar que as restricdes cognitivas e interacionais pressionam, e nio determinam o
falante a produzir os turnos de maneira mais fragmentada (i.e. em agrupamentos prosddicos formados por
oragdes simples ou constituintes menores). Estudos de viés cognitivista (e.g. Croft, 1995, 2005) tém
oferecido hipoteses sobre as circunstancias especiais sob as quais construgdes complexas tendem a ser
agrupadas sob um Unico agrupamento prosddico (ver discussdo da se¢do 4.6). Porém, considerando-se
gue a presséo pela quebra de esquemas complexos em constituintes menores possa também possuir uma
motivacdo interacional, pode-se questionar qual seria o trabalho interacional que as diferentes opcdes de
agrupamento desses esquemas realizariam em cada contexto especifico.

No caso do estudo de Lerner, a sua transcricdo em muitos casos deixa o estatuto prosddico do
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dessas TCUs se mostram especialmente propensos a negociacao, isto €, a re-calibragem,
ao ajuste e ao re-acabamento da fala em curso por ambos os participantes. Em se
projetando um esquema complexo pela formulacdo de um enunciado do tipo “Se ... ,” 0
falante sinaliza ao receptor que pretende levar a cabo um turno possivelmente composto
por mais de uma unidade minima, diminuindo a forca de todos os possiveis TRPs que
antecederem o TRP final, vagamente projetado pelo esquema complexo associado a

essa instancia.

Uma préatica de negociacdo documentada por Lerner que se mostra recorrente
nesses contextos, entdo, envolve a finalizacdo antecipada (i.e. “antecipada” no sentido
de ndo ser projetada pela fala-em-curso) no “espaco do turno” de seu interlocutor. Trata-
se de uma incursdo num ponto em que, a despeito da relevancia para a transi¢édo em face
do novo evento de uso, a palavra estava projetada para permanecer com o falante-
corrente. Nao por acaso, tais incursées tendem a preservar o direito a palavra com o
falante-corrente, restringindo-se a praticas que envolvam um papel primario de receptor
tal como a finalizacdo antecipada, ainda que a possibilidade de um turno pleno ser
tomado n&o deva ser descartada.” O risco desse ato de aposta do “intruso” multiplica a

componente preliminar duvidoso, o que, a meu ver, compromete diretamente a analise sobre os TRPs e 0s
trabalhos dos participantes em orientagdo a fala-em-curso (para uma critica sobre a subespecificagdo e 0
carater intuitivo da notagdo prosodica nos trabalhos classicos da AC, ver Couper-Kuhlen e Selting, 1996:
40-45).
" Em meu exemplo hipotético, procurei sugerir que incursdes ao término dos “componentes
preliminares” de construgdes como condicionais podem nao envolver o papel primario de receptor, tal
como projetado pela fala-corrente — ainda que sejam constrangidas a envolver esse papel. Essa
possibilidade alternativa pode ser vislumbrada na discussdo de Lerner sobre o0 exemplo abaixo (p. 253). O
dado € trazido num contexto em que, o autor afirma, a completude do componente preliminar “algumas
vezes” é usada como “recurso” para uma incursdo que nao “responde ao turno corrente”.

1 A: I was just gonna say come out and come over here and talk this evening.

2 But if you’re going out [you can’t very well do that.

2> 3 B: [Talk you mean get drunk, don’t you.

4 A:What?

Nessa passagem, pode-se argumentar que a incursao do entdo-receptor seja justificada pela natureza da
intervencdo: uma acédo de reparo, cuja iniciagdo legitimamente se da em qualquer ponto de uma fala em
curso (Pedro Garcez, comunicacdo pessoal). Mesmo assim, permanece a questdo de por que os entdo-
receptores, Nos casos em que intervém de maneira “prematura” e sem “responder ao turno corrente”, o
fazem rotineiramente em orientagdo ao término da prétase.

Desse modo, a proposta de que os “componentes preliminares” também constituam unidades minimas
e de que a completude desses componentes constitua TRPs de menor forga continua me parecendo uma
explicagdo mais abrangente, capaz de abarcar tanto as ocorréncias sistematicas descritas por Lerner
guanto as aparentes exce¢des, sem a necessidade de recurso, nesse caso, a outras categorias analiticas
como “componentes” e “pontos reconheciveis” — ainda que tal proposta necessite ser verificada
empiricamente no futuro.
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forca de seu efeito: nos casos mais bem sucedidos, o interlocutor pode demonstrar uma
sintonia o6tima com o falante, fortalecendo sobremaneira o estatuto de sua relacdo e
propiciando uma interpretacdo positiva de sua pratica, como um ato colaborativo; nos
casos mais mal sucedidos, porém, ele pode expor diferengas marcantes de perspectiva
em relacdo ao falante, enfraquecendo o estatuto de sua relacdo e, eventualmente,
propiciando uma interpretacdo negativa de sua pratica, como um possivel ato

interruptivo.

Assim, qualquer projeto de fala que envolva um turno com mais do que uma
Unica unidade minima, seja um esquema “se-entdo”, seja um esquema de “histéria”,
sofrerd pressao do sistema para a sua execuc¢do. Quanto maior o projeto de fala, maiores
serdo as dificuldades para manter os sucessivos TRPs internos ao projeto incolumes a
intervencdo do entdo-receptor. Nesse sentido, a diferenca entre esquemas do tipo “se-
entdo” e esquemas do tipo “histérias” é de grau: quanto maiores os projetos de fala,
maior o risco de ndo alcancar o seu final e, consequentemente, mais ostensivas deverao
ser as suas praticas de licenciamento (e.g. no caso das historias, uma ou mais unidades
inteiras deverdo ser devotadas para o pedido de ratificacdo do projeto pelo receptor, i.e.,
o prefécio; ao passo que no caso de condicionais, a simples utilizacdo de recursos

Iéxico-sintaticos do tipo “Se + subjuntivo” parece bastar).

Na literatura da AC, a idéia de que a relevancia para a transicdo pode ter forcas
diferentes dependendo do ponto na fala em curso no qual ela se manifesta foi apontada
por Local e Kelly (1986) — até onde eu saiba, 0o Unico estudo que argumenta

Ao analisar as

explicitamente a favor dessa idéia, ainda que de passagem.
caracteristicas fonéticas de breves momentos de siléncio durante a fala, os autores
identificam duas praticas distintas: os siléncios que sistematicamente retém os turnos
(realizados com fechamento glotal) e os que sistematicamente cedem o turno (ndo

acompanhados de gestos articulatérios). Apesar dessa andlise, 0s autores observam que,

™ Auer (2005) também aborda a questo de diferentes forgas de projecéo na interacdo, porém num
sentido distinto do que eu aqui discuto. O autor se refere a previsibilidade com relagdo a natureza do
elemento projetado, e ndo a questdo da troca de falantes. Por exemplo, ele aponta que, no nivel
interacional, uma dada acdo social pode antecipar maximamente uma segunda agdo social (e.g. um
chamado prevé fortemente uma resposta) ou minimamente (e.g. um “posso interromper vocé?” abre
espaco para uma acdo social a principio ndo-especificada). Similarmente, no nivel lingiistico, o uso de
um elemento gramatical pode antecipar maximamente um outro elemento gramatical (e.g. uma preposi¢cdo
prevé a ocorréncia de um substantivo no portugués) ou minimamente (e.g. um conectivo como “e” prevé
uma continua¢do pouco ou nada especificada).
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num nuamero restrito de casos, os siléncios retentores de turno sdo pontos em que 0
entdo-receptor acaba iniciando um turno, embora tais incursbes tendam a ser
rapidamente abandonadas quando seguidas de sobreposicdo ou apresentem
caracteristicas de fala que legitimamente podem ocorrer em sobreposicdo. Tais
observagdes levam os autores a concluir o que vem sendo argumentado neste trabalho:
“Suspeitamos que 0 que esta nos ocupando aqui sdo localizacbes na fala onde as
reivindicacdes (claims) pelo estatuto de falante variam entre fracas (ou fortes) e que,
embora os ‘siléncios retentores’ de fato retenham o turno de modo rotineiro e nédo

problemético, eles ndo o fazem de maneira mecénica ou garantida” (p. 198)."

Embora ndo expressa de maneira explicita, essa visdo também esta presente, a
meu ver, no trabalho de Ford e Thompson (1996) sobre os *“complexos pontos de
relevancia para transicdo” (CTRPs), nos quais converge a completude sintatica,
prosédica e pragmatica. A idéia de que a conversa envolva, de um lado, TRPs que
empiricamente se mostram menos preditivos para a transicdo de falantes, e, de outro
lado, CTRPs altamente preditivos para essa transi¢do, sugere que 0s pontos de possivel
transicdo ao longo da fala devam apresentar diferentes graus de relevancia. Além disso,
as autoras propdem que a completude pragmatica, relativa a acdo social em potencial
realizada pela fala, pode se manifestar em dois sentidos: quando uma unidade constitui
uma acdo minima dentro de acBes sociais maiores como historias; e quando uma
unidade minima ndo projeta nada além de si prdpria. Tal proposta abre espago para a
diferenciacdo do grau de forca dos pontos de relevancia para transicdo dependendo do

contexto interacional em que emergem.”

Assim, ha razdes suficientes, empiricas e tedricas, para se assumir que 0s TRPs
se sucedem ao término possivel de cada unidade minima do discurso. Essas unidades

minimas fundamentais, contudo, ndo existem aprioristicamente, ou melhor, ndo tém sua

72 Essa proposta acrescenta a presente argumentacao o fato de que o grau de relevancia dos TRPs pode ser
maior ou menor em decorréncia ndo apenas do momento especifico dentro da trajetoria da atividade em
curso, mas também do modo como os turnos-na-fala sdo construidos momento a momento, por exemplo,
por meio da exploracéo de recursos fonéticos.

® As autoras reconhecem gue o conceito de completude pragmatica é bastante intuitivo e carece de maior
definicdo, mas, apesar disso, entendo que a sua proposta esteja no caminho correto. A idéia de que uma
acao pragmatica minima deva trazer como critério o fechamento de um contorno prosddico é exatamente
0 que tenho procurado argumentar neste trabalho, ao afirmar que os pedagos de fala encapsulados por
unidades prosodicas devam ser entendidos como eventos de fala minimos, ou unidades de formulagao
minimas; isto €, acBes sociais ou partes de ac¢des sociais que se constituem como contingéncias de fala em
si passiveis de questionamento, explicacéo, justificativa, etc.
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relevancia determinada aprioristicamente. Elas sdo localmente formuladas por meio do
mapeamento de agrupamentos prosodicos sobre determinadas opcdes Iéxico-sintaticas
que o falante seleciona em face de seus propoésitos imediatos. A sintaxe, em si, oferece
possibilidades a principio infinitas de estruturacdo da fala, tendo em vista a sua natureza
recursiva. E a prosddia, portanto, que contextualiza essa estrutura, transformando
potenciais distribuicionais em distribuicdes especificas e atribuindo a cada elemento um
sentido preciso no todo, delimitado no aqui-agora diante de restricdes cognitivas e

interacionais.

Isso ndo impede que tanto o falante quanto o receptor monitorem a progressao
da fala no decorrer da realizacdo dessas unidades entoacionais, muitas vezes reagindo
diante de fragmentos Iéxico-sintaticos que ainda ndo alcancaram completude prosédica.

Parece haver evidéncias suficientes de que eles de fato o facam (e.g. Auer, 1996).™

" Segundo Auer, a proposta de que a prosdia atue como um filtro entre a sintaxe e o sistema de tomada
de turnos, especificando aos participantes quais possiveis pontos de completude sintatica devem ser
ouvidos como possiveis TRPs, ndo se sustenta nos seus dados. A evidéncia, para o autor, sdo as incursées
comuns dos entdo-receptores em pontos da fala que coincidem com pontos de completude sintatica
(definida como um gestalt que ndo projeta nada além de si préprio), mas ndo prosodica (definida como o
final identificavel de um contorno entoacional).

Nos termos em que venho argumentando, a prosédia faz sim a conexao entre a sintaxe e a interagdo na
medida em que ela determina o que, com base nos propdsitos praticos do falante, deve ser tomado pelo
receptor como uma unidade relevante interacionalmente. A sintaxe, em si, ndo constitui unidades, mas
apenas potenciais de unidades. Quais desses potenciais serdo de fato instanciados e, conseqiientemente
propostos como relevantes interacionalmente, depende desse viés de quem produz, de quem formula. Se o
receptor em muitos casos antevé a parte final dessas unidades minimas de formulagéo, reagindo
“prematuramente” (em relacdo as projecOes da fala-em-curso) com base no monitoramento dos recursos
Iéxico-sintaticos, tal acdo é feita a seu total risco, de ter confirmada ou desconfirmada a sua antecipacao
(com as consequéncias interacionais que cada uma dessas opcOes acarreta). Desse modo, ndo apenas a
incursdo imediata do entdo-receptor deve ser levada em consideracao para essa analise, mas a reagao
subseqiente do proprio falante em face dessa incursao.

Um exemplo hipotético talvez seja ilustrativo desse argumento, que envolve, novamente, a
necessidade de distin¢éo entre a perspectiva do produtor e a perspectiva do receptor na interac&o.
Goodwin (2002: 32), retomando a sua analise do artigo de 1979, argumenta que John, ao formular a sua
fala por meio de um agrupamento prosédico que englobou “I gave up smoking cigarettes” estava
realizando uma acdo social bastante especifica; distinta, por exemplo, de uma formulacdo que parasse em
outro possivel ponto de completude sintatica, como “I gave up smoking™. O fato de ter ido até cigarettes
tem consequiéncia para a sua fala (e.g. abrir espaco para a possibilidade de ele continuar fumando outras
coisas, em especial considerando o contexto dos anos 70, em que a conversa foi produzida).

Estendendo o argumento de Goodwin, consideremos ainda uma terceira formulag&o, constituida por
dois incrementos distintos, “I gave up smoking. (breve pausa) Cigarettes”. Tanto na fala original de John,
quanto neste caso hipotético, seria correto dizer que a transitividade do verbo smoking é especificada pelo
elemento instanciado a seguir. Nesse Ultimo caso, contudo, essa transitividade é especificada a posteriori;
isto €, somente apds a conclusdo de uma primeira formulacdo subespecificada é que o falante opta por
remedia-la, expandindo o esquema com o elemento cigarettes.

87



O que o presente argumento propGe, entdo, é inverter a assimetria que tem sido
tradicionalmente estabelecida entre o papel da sintaxe e o papel da prosodia na projecéao
local de pontos de relevancia para a troca de turnos (envolvendo ou néo transferéncia da
palavra), agora em favor da prosddia. Tal hipotese parece encontrar uma sustentacéo
empirica inicial (e.g. Ford e Thompson, 1996; Ono e Thompson, 1995),” embora o
cerne dessa proposta seja de fato a tese — a ser aprofundada no capitulo 4 — de que os
agrupamentos prosodicos expressam as unidades minimas de formulacdo do discurso e
que, dessa maneira, funcionem como janelas de atencdo (Chafe, 1988) ou quadros
atencionais (Langacker, 2001) basicos para a coordenacao de a¢des sociais.

Outra questdo a ser destacada sobre o papel desses recursos é a distin¢do entre
projecdes locais de TRPs e projecdes distantes. Ao mesmo tempo que tendo a
privilegiar a prosddia como recurso prioritario para projecdo local de TRPs, tal recurso
parece desempenhar um papel menos determinante no trabalho de projecbes mais
amplas, quando comparado, por exemplo, com 0s recursos lexicais e sintaticos (Auer,
1996; Selting, 2000) ou mesmo a gestualidade (Goodwin, 2002). Além disso, cabe
ressaltar, como argumenta Goodwin (2002), que “[o] uso de multiplos meios para
construir acOes oferece aos participantes a capacidade crucial de modificar as projecdes
das fronteiras de qualquer sistema isolado” (p. 48). Essa idéia implica, em consonancia

com a conclusdo de Ford et al. (1996), que a fala situada envolve multiplas trajetorias

Nesse Ultimo exemplo, a producéo do segundo agrupamento revela claramente a orientagdo do proprio
falante, de acordo com seus prop0sitos praticos, em relagdo aos possiveis problemas da subespecificagdo
do verbo smoking. Esse novo incremento de formulacéo poderia ter sido motivado por uma mudanca sutil
de expressao ou de olhar de seu interlocutor, por exemplo, ou poderia ter sido motivado simplesmente por
uma auto-reflexdo e o desejo de nédo ter o seu comportamento reportado (parar de fumar) interpretado
como o de uma pessoa que esta ficando “careta”. Seja qual for o caso, a formulagdo da “mesma idéia” em
um ou dois incrementos apresenta significados (e, conseqiientemente, possiveis repercussdes
interacionais) claramente distintas. Cada incremento é uma contingéncia a mais na interacao e o falante
torna-se responsavel (accountable) por cada uma dessas formulagcdes independentemente.

A reflexdo acima, embora careca de subsidios empiricos para sustenta-la, me leva a consideracdo
preliminar de que € problemaética a proposta de SSJ, segundo a qual 0s sucessivos pontos demarcados por
constituintes sintaticos (e.g. “l gave up [ ] smoking [ ] cigarettes [ ]”) seriam todos TRPs
independentemente do modo particular de instanciagdo dessas estruturas. Ainda que a prosédia ndo seja o
Unico recurso em operagao nesse trabalho de identificagdo de unidades minimas, parece-me que, pelo
menos num nivel local, ela deva ter prioridade sobre a sintaxe.

7> Ver também uma reconsideragdo que Jefferson (1986: 180-182) faz sobre suas analises do fenémeno da
sobreposicao, em vista das crescentes descobertas de linglistas sobre o papel prosddia em contextos de
fala situada (e.g. Local e Kelly, 1986).
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que se inter-relacionam de maneiras sutis e complexas para produzir a coordenacdo da

troca de turnos.

Ainda que essa pareca ser de fato a proposta mais robusta para dar conta do
fendmeno da projetabilidade na conversacdo cotidiana em toda a sua complexidade, tal
afirmacdo ndo é a explicacdo do fato; apenas o fato a ser explicado. Permanece em
aberto a explicitacdo do modo como esses varios recursos e seqiiéncias interacionais se
inter-relacionam de maneira estruturada, organizada, e possivelmente hierarquizada,
para produzirem diferentes TRPs, em orientacdo aos quais 0s receptores podem exercer

seu direito pela palavra e/ou turno de maneira legitima.

O avanco dos estudos na AC e na linguistica interacional nos coloca hoje numa
posicdo em que podemos comecar a considerar mais precisamente essas “inter-relacdes
sutis e complexas”, por exemplo, identificando sob quais circunstancias alguns meios
adquirem prioridade sobre outros; e considerando em que medida as “mudangas de
projecdes” acarretadas por essas inter-relagdes deveriam ser interpretadas em termos
absolutos (i.e. de bloqueio, suspensdo ou eliminacdo de TRPs em contextos locais,
como varios autores tém proposto) ou em termos mais relativos (i.e. de relativizagdo do
grau de relevancia de um ou mais TRPs estruturalmente previstos, como 0 presente

trabalho propde).

3.6. Estrutura, contingéncia e as unidades minimas do
discurso

Diante de uma visdo um tanto rigida dos conceitos de turno, unidades minimas e
TRP, é comum encontrarmos na literatura afirmacdes como as de Selting (2000),
segundo a qual “é impossivel fazer qualquer julgamento sobre o possivel término de
unidades [na interacdo] de uma forma livre de contexto” (p. 488); ou conclusdes como a
de Ford et al. (1996), segundo as quais a busca por definicdo das unidades do discurso
pode nos conduzir a um caminho equivocado, nos impedindo de enxergar as préaticas
que sdo empregadas pelos participantes e que permitem aos seus interlocutores (e aos

proprios analistas) interpretar os seus turnos (p. 450).

Embora o argumento por tras dessas declaracdes seja valido (i.e. uma viséo
sobre gramatica que enfatiza a sensibilidade da lingua as contingéncias da situacao), tal
afirmacdo parece supervalorizar a distingdo entre lingua e discurso. Sera, de fato,

impossivel fazer qualquer julgamento sobre trajetérias de completude de unidades de
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uma forma livre de contexto? Seria, como se sugere, indesejavel haver anélises voltadas
para a definicdo das unidades da interacdo? Ou ndo seria mais cogente dizer que
julgamentos possiveis sobre as trajetdrias de unidades num nivel livre de contexto
devam se mostrar suficientemente abertos e flexiveis para dar conta da

contingencialidade da fala?

A meu ver, a orientacdo as unidades minimas do discurso e aos TRPs num nivel
livre de contexto é ndo apenas possivel, mas desejavel. E o que permite, por exemplo,
aos participantes projetar o término de uma dada acao téo logo ela se inicie, ainda que
esse ato de projecdo tenha que ser flexivel o suficiente para, eventualmente, precisar
mudar o0 seu curso ou mesmo ser abandonado e refeito em meio a trajetdria da fala. A
projecdo €, portanto, uma acdo ao mesmo tempo livre de contexto e sensivel ao
contexto. Ela é livre na medida em que a instanciacdo inicial de certas praticas
convencionalizadas permite uma antecipacdo aproximada do curso completo que a
interacdo imediata supostamente devera tomar, o que é crucial para a tomada de
decisbes dos participantes, seja para submeter-se ou ndo ao projeto antevisto; mas ela é
também sensivel ao contexto na medida em que a projecdo ndo garante o resultado final,
pelo fato de o monitoramento mutuo dos interlocutores momento-a-momento ser capaz

de suscitar reorientacdes em face de contingéncias que ndo estavam previstas.

Esse & precisamente o jogo entre a estrutura e a contingéncia que estd na
esséncia da conversacdo: sem a primeira dimensdo, os falantes passariam por maus
bocados para a realizagéo de ag¢Oes sociais que demandam coordenacdo — vitais para a
solucdo de problemas préaticos na experiéncia cotidiana de seres sociais como o0s de
nossa espécie; sem a segunda dimenséo, a dificuldade seria a de tornar essas mesmas
acOes sociais coordenadas bem sucedidas diante dos novos desafios inevitavelmente
postos por novas experiéncias. Da primeira dimenséo, tiramos proveito da estabilidade e
da economia cognitiva que ela acarreta para resolver os problemas mais recorrentes em
nosso dia-a-dia; da segunda, alcancamos a flexibilidade cognitiva e social necessaria
para lidar com a novidade ao mesmo tempo em que enriguecemos 0 Nosso repertorio de

ferramentas para enfrentar desafios futuros.

A grande elegancia do sistema de tomada de turnos proposto por SSJ reside
exatamente nessa dupla propriedade, de ser ao mesmo tempo livre-de-contexto e
sensivel ao contexto. Os TRPs ao longo da cadeia de fala, por exemplo, séo

estruturalmente previstos pela organizacdo convencional da lingua, embora esses
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mesmos TRPs sejam diretamente afetados (i.e. enfraquecidos, fortalecidos,
aproveitados, passados, etc) dependendo das estratégias que os participantes levam a
cabo em situacdes especificas de fala em tempo real. A relacdo entre gramatica e
interacéo, no final das contas, consiste num caminho de mao dupla. A estrutura organiza
as formas de participacdo na interacdo; enquanto a contingéncia reorganiza a estrutura
imanente numa fala especifica e, conseqlientemente, o préprio sistema abstrato que

subjaz a essa fala (Schegloff, 1996).

Apesar disso, no que diz respeito as unidades minimas do discurso, observa-se
na literatura da AC, desde os trabalhos classicos, uma maior valorizacdo da
contingéncia do que da estrutura. Essa viséo se reflete, a meu ver, numa reafirmagéo
ostensiva de que a unidade de construcdo de turnos ndo seja uma unidade de natureza
lingtistica, mas sim interacional. Como Schegloff (1996) aponta, o termo TCU é usado
para se referir a “unidades que podem constituir turnos possivelmente completos” em
que a “transicdo para o falante seguinte se torna relevante (mas ndo necessariamente
realizada)” (p. 55, italicos no original). Retomando o seu argumento, o autor enfatiza
que ndo se trata de uma discussao terminoldgica, isto é, de substituir TCU por sintagma,
oracao, sentenca. Trata-se de enfatizar que a fala que habita os turnos é produzida em
tempo real e sujeita as contingéncia interacionais, de modo que os “objetos sintaticos
estaticos de grande parte da teorizagdo linglistica” devem se mostrar “diferentes em
énfase” e “talvez em tipo” das unidades encontradas na fala-na-interacao (p. 56, italicos

meus).

Tradicionalmente, essa visdo sobre a gramatica de fato se mostrou incompativel
com as diferentes correntes de teorizacdo linguistica — uma excecdo notavel sendo a
filosofia da linguagem de Bakhtin (1979, publicado originalmente em 1929). Mais
recentemente, porém, novas teorias linglisticas tém oferecido um modo alternativo de
enxergarmos a lingua e o seu modo de funcionamento, além de oferecer uma
caracterizacdo formal e funcional bem mais precisa sobre a as unidades minimas do

discurso, diferentemente do que se observa com o termo TCU.

Uma dessas teorias € a da gramatica cognitiva de Langacker (1987; 1991; 2000;
2001). Para o autor, os tipos de constituintes que aparecem nas analises sintaticas
classicas ndo sdo vistos como essenciais para a estrutura da lingua; mas sim como
emergentes a partir de instancias concretas de uso. Por exemplo, em eventos de fala

reais, pode-se dizer que a ocorréncia de oracdes como “A gente deu uma bola pro
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menino”, “Ele deu o dinheiro pra Maria”, “Eu dei gorjeta pro garcom”, e incontaveis
outras ocorréncias analogas, permite a emergéncia de esquemas bitransitivos altamente
esquematicos do tipo “NP + VP + NP + PP”. Contudo, esse alto grau de esquematizacdo
ndo seria atingido sem a emergéncia prévia de esquemas em niveis de representacdo
mais baixos, isto €, mais dependentes do contexto (e.g. NP + deu + NP + pra + NP).
Entre a instancia concreta e 0 esquema bitransitivo mais abstrato, ha um longo continuo
de representacdes com diferentes niveis de esquematicidade disponiveis aos falantes
para a construcdo de suas formulagbes. Langacker (2000: 125) argumenta, nesse
sentido, que as variantes mais dependentes do contexto, mais concretas, devem ser mais
fundamentais para o uso da lingua do que os esquemas abstraidos de todo contexto —
uma abordagem de baixo-para-cima que contrasta fundamentalmente com a abordagem

de cima-para-baixo das vertentes majoritarias na linguistica.

Outro trabalho que caminha nesse sentido € o de Hopper (2001) e a sua proposta
da gramatica emergente. Para o autor, "as constru¢cdes gramaticais sdo racionalizacdes
normatizadas de familias de partes quase-lexicais fragmentadas e menores. Elas
resultam da gramaticalizacdo desses fragmentos” (p. 124). Entre as evidéncias empiricas
desse favorecimento de instancias mais concretas (partes quase-lexicais) sobre as mais
abstratas (construcbes gramaticais), encontra-se a constatacdo, baseada em corpus de
uso espontaneo da lingua, de que varios tipos de constru¢Bes tendem a estar “presos” a

determinados itens lexicais.’

Por exemplo, na analise do autor sobre as pseudo-clivadas, Hopper verifica que
0s verbos nessas estruturas provém de um conjunto lexical bastante restrito no inglés

(do, happen, need, make, use, say, tell e alguns outros).”” Essa natureza quase-lexical

’® Tomasello (1992a) e Tomasello et al. (1997) mostram que a dependéncia de esquemas em relagdo a
itens lexicais se manifesta desde os primeiros anos de aquisi¢do de lingua, a crianga mostrando uma
produtividade limitada, exceto no que diz respeito a variagdo de “estruturas baseadas em itens” com
espacos a serem preenchidos altamente restritos.

" Essa observagdo leva o0 autor a questionar a proposta predominante de que a pseudo-clivada tenha a
funcéo principal de salientar o constituinte predicador (que carregaria a informacéo nova) e colocar em
segundo plano o constituinte da oragdo —wh (que carregaria a informacdo dada). Ao observar a natureza
dos verbos que compdem o pequeno conjunto das pseudo-clivadas (verbos semanticamente simples,
béasicos e gerais), Hopper propde que a funcdo central dessas construcdes seja a de protelar uma
predicacdo especifica a ser realizada a seguir (e.g. do projetaria uma acéo especifica; happen, um
acontecimento especifico, etc), por razdes pragmaticas tais como a de introduzir gradativamente um tema
complexo, ganhar tempo para o planejamento da fala, entre outras. A salientacdo do material contido no
predicado, nesse sentido, seria entdo um epifendmeno dessa funcéo de protelagdo.

92



das construgdes gramaticais mostra que, no processo de produgdo e compreensdo da
lingua, o recurso a esquemas prototipicos altamente abstratos em face de instancias
concretas da fala ndo deva ter um papel central; diferentemente, os proprios enunciados
devem ser entendidos como reflexos de estruturas imanentes. Com base nessas
reflexdes, o autor conclui:

I suggest that the demands of consistency, the requirement that grammatical

constructions be measured against a single ideal prototype, lead us to privilege in

linguistic analysis sentence types that have achieved this consistency only in the context

of reflective, planned discourse, and that in natural spoken discourse the visible parts of

these canonical construction types appear as fragments. But these fragments should not

be seen as incomplete partials. Instead, the reverse is the case: the fuller ‘canonical’

constructions should rather be seen as highly stylized cultural artifacts, amalgamations

of fragments put together and grammaticalized through stylistic and normative

conventions (p. 125).

Como a discussdo acima mostra, propostas como as de Hopper e Langacker
sobre a gramatica revelam a mesma preocupacdo de Schegloff (1996) em relacdo a
relevancia das construcdes gramaticais classicas nas analises do discurso espontaneo,
tanto em termos de “énfase” quanto de “tipo”. Mais do que isso, a visdo linglistica
trazida por esses pesquisadores (ver também Bybee, 2006 e Tomasello, 2000a, entre
outros trabalhos da chamada “gramaética baseada no uso”) permite, a meu ver, uma
caracterizacdo formal das unidades do discurso que se mostra teoricamente rigorosa e
empiricamente fundamentada; ao contrério da caracterizacdo um tanto intuitiva (ou
mesmo da total auséncia de defini¢do) das unidades minimas do discurso na maioria dos
trabalhos da AC. No capitulo 4, entdo, a caracterizagdo linguistica dessas unidades

minimas da fala espontanea sera discutida em maior profundidade.

Como argumentam Ford et al. (1996), a busca pela estrutura imanente nas
unidades do discurso pode sim nos conduzir a um caminho equivocado, mas ndo
necessariamente; tudo ird depender do modo como a contingéncia serd tratada: como
uma imperfeicdo da fala espontanea ou como um dos seus principais valores (Schegloff,
1991a). E se a abstencdo dessa busca por unidades parece viavel para os pesquisadores
de linguas como o inglés, isso ocorre tdo somente em decorréncia do amplo
conhecimento linglistico acumulado sobre o qual tais investigadores podem se apoiar.
No caso das LSs, diferentemente, tal empreendimento é ndo apenas desejavel como
também indispensavel, em especial quando assumimos, como na atual pesquisa,
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premissas teoricas béasicas estabelecidas pelo préprio campo da AC (cf. citagdo de

Schegloff na secdo 3.2).

3.7. Concluséao

O presente capitulo mostrou a relevancia da linha teorica conhecida como AC
para a abordagem desta pesquisa. O estudo sobre a segmentacéo da libras surgiu a partir
da sugestdo de um trabalho j& antigo na area (Baker e Padden, 1978), que destacou a
necessidade de adotar, no estudo das LSs, metodologias que minimizassem a influéncia
da estrutura da lingua oral sobre os dados sinalizados; e que trazia como sugestdo, com
base nessa preocupacéo, a proficuidade de se observar a troca de turnos em conversas
entre surdos com o intuito de se buscar pistas para uma segmentacdo menos enviesada
das LSs.

Paralelamente a esse trabalho, a AC vinha demonstrando, comecando pelo
trabalho seminal de SSJ e se estendendo nas décadas subseqiientes com a contribuicao
de linguistas, que a estrutura da lingua estd intimamente relacionada a estrutura das
atividades sociais que lhe ddo vida. No caso da conversacgdo, a organizagdo da troca de
turnos é um dos aspectos estruturados dessa atividade que aponta reflexivamente para a
organizacdo gramatical das linguas. Com base nisso, 0 projeto de pesquisa assumiu que
alguns conceitos operacionais da AC e o conhecimento acumulado na area ofereceriam
importantes subsidios tedricos e metodoldgicos para esse desafio de encontrar um
critério sélido de segmentacdo do discurso sinalizado em unidades gramaticais.

Apesar disso, um aspecto particularmente importante da teoria revelou uma
limitacdo: a caracterizagdo das unidades de construcdo de turnos. Nesse aspecto, surge
um curioso paradoxo: ao mesmo tempo em que os estudos da area argumentam a favor
da natureza distinta das TCUs em relacdo a lingua, enfatizando a sensibilidade dessas
unidades ao contexto, nota-se nesses mesmos estudos uma visdo bastante tradicional da
linglistica, pelo modo como a corporalidade da fala, manifesta prosddica e
gestualmente, é colocada em segundo plano nas analises em favor do Iéxico e da

sintaxe.

Tradicionalmente, os estudos linglisticos revelaram um esfor¢o de retratar como
incompativel a relacdo entre lingua e discurso, talvez por uma necessidade politica de
delimitacdo do campo em relacdo a outras ciéncias humanas como a antropologia, a

sociologia e a histdéria. Contudo, visdes mais recentes de lingua tém apontado mudancas
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importantes nesse modo de olhar, se colocando como uma alternativa interessante para
dois dos problemas acima apontados: a questao da sensibilidade da lingua aos contextos
de uso e a da inclusdo da corporalidade da lingua nas teorizacdes sobre a gramatica.
Neste capitulo, a primeira questdo foi brevemente abordada, na discussdo da relacdo
entre 0 Uso e o sistema abstrato da lingua; no capitulo 4, a seguir, a segunda questao
sera aprofundada na discussdao sobre o papel que a prosddia e a gestualidade
desempenham no gerenciamento da atencdo e as implicacGes disso para a questdo da

segmentacdo das linguas em unidades gramaticais.
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4. Fundamentacéo tedrica ll: Lingua e discurso na
perspectiva da gramatica baseada no uso

4.1. Introducao

Ainda que o conhecimento e/ou adog¢édo dos principios tedricos e metodologicos
da AC por linguistas seja restrita (e.g. Selting e Couper-Kuhlen, 2001 e o campo da
recente linguistica interacional), varias propostas de investigacdo da lingua tém revelado
uma afinidade e uma abertura tedricas suficientes para que articulagfes entre ambas as
areas possam ser buscadas. E o caso, por exemplo, da linguistica funcional e da
lingtistica cognitiva. Em ambas as areas, 0os pesquisadores partem do pressuposto de
que o discurso tenha um papel determinante na emergéncia, consolidacéo e evolucgdo da
lingua. No funcionalismo, essa premissa tem se revelado na andlise de varios
fendmenos gramaticais classicos tomando-se por base dados empiricos provenientes do
discurso espontaneo (e.g. a questdo da transitividade, em Hopper e Thompson, 1980; de
topico, em Givon, 1983; de estrutura da informacdo, em Chafe, 1994). J& na linguistica
cognitiva, essa mesma premissa tem se revelado mais fortemente em sua propria
formulacdo tedrica, de acordo com a qual a organizacdo da lingua ndo pode ser
entendida como desvinculada ou autdnoma em relacao a outros dominios da experiéncia
humana, como a cognicéo e a interacdo (Langacker, 1987; Lakoff, 1987; Johnson, 1987;
Fauconnier, 1985)."

Como discutido no capitulo anterior, 0 presente estudo traz uma perspectiva
sobre a relacdo entre gramatica e interacdo fortemente influenciada pela AC, embora, no
que diz respeito a utilizacdo de certos conceitos operacionais tais como as unidades de
construcdo de turnos, a abordagem socioldgica se apresente limitada para fundamentar
uma proposta de segmentacdo da libras. A aposta tedrica desta pesquisa, entdo, € a de
que essa limitacdo possa ser remediada considerando-se trabalhos provenientes dessas
duas areas afins da linguistica: com orientacdo mais funcional, os estudos que se

voltaram para a investigacdo das unidades basicas da interacdo espontanea (e.g. Chafe,

78 Apesar dessa orientacdo tedrica, a lingiiistica cognitiva tem se desenvolvido predominantemente a
partir da analise de dados fabricados e/ou experimentais. Por esse motivo, mais recentemente alguns
pesquisadores tém procurado desenvolver essa linha tanto tedrica quanto metodologicamente a partir da
devida consideracdo de dados provenientes do discurso espontaneo (e.g. Hougaard, 2005; Sinha, 2005;
Tomasello, 2000a).
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1994; Croft, 2005; DuBois, 1987); e, com orientacdo mais cognitivista, os trabalhos que
se voltaram para a investigacdo das manifestacGes do fendmeno de figura-e-fundo na
lingua (Langacker, 1987) e a sua relacdo estreita com o estabelecimento da atencdo

conjunta (Langacker, 2001; Tomasello, 2000a).

Neste capitulo, entdo, sera discutido o conceito-chave de unidade entoacional
(UE) e algumas das possiveis restricbes que esse conceito revela sobre o processo de
producédo da fala esponténea. Serdo discutidas as caracteristicas, a funcdo e o potencial
universal dessas unidades, tendo em vista a relevancia do conceito para o trabalho de
segmentacdo do discurso. Com relacdo a funcdo dessas unidades, sera ainda discutido
de que modo as UEs podem ser entendidas como uma das manifestacfes linglisticas de
um fendmeno prevalescente na organizagdo da experiéncia humana: a salientacéo,

relativa ao estabelecimento de relagdes de figura-e-fundo.

Nesse ponto, entdo, o desenvolvimento da discussdao permitird que nos re-
conectemos com a discussdo central do capitulo anterior, sobre o fenémeno da
projetabilidade e da coordenacéo da acao social na interacdo. Ocorre que 0s recursos de
salientacdo se mostram fundamentais ndo apenas para a organizacdo da experiéncia
perceptual e linglistica, mas também da experiéncia social, viabilizando o
estabelecimento da atencéo conjunta, um dos pilares fundamentais do desenvolvimento

ontoldgico da lingua e cultura humanas.

Da mesma maneira que, a meu ver, o campo da AC pode se beneficiar da
perspectiva oferecida por essas propostas, entendo que o olhar da AC devera também
trazer importantes questionamentos a respeito de determinados pressupostos
reducionistas sobre a relacdo entre o individual e o social, entre a gramatica e o
discurso, que se mostram ainda bastante arraigados nessas vertentes da lingiistica.
Nesse sentido, o capitulo anterior se colocara como importante referencial teérico para
uma leitura critica das propostas que serdo aqui articuladas, e as devidas

reconsideracdes deverdo ser introduzidas ao longo da exposicéo teorica.

4.2. As unidades entoacionais

Da mesma forma que a observagdo descompromissada de uma conversacao
revela, grosso modo, que os interlocutores procedem por meio da troca de turnos de
fala, a observacao da fala individual — seja em turnos de fala conversacional, seja em

contextos menos dialdgicos tais como o de narrativas, palestras, etc — revela, por sua
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vez, que o discurso procede de maneira intermitente, por meio de sucessivos
agrupamentos de atividade verbal. E da mesma forma que os estudos da interacdo tém
procurado investigar a natureza e funcdo desses turnos na fala, estudos linglisticos tém
se dedicado, hé& pelo menos quatro décadas, a investigacdo desses agrupamentos basicos
da lingua, particularmente delimitaveis por meio da prosodia (e.g. Halliday, 1967
Crystal, 1969; Pierrehumbert, 1980; Selkirk, 1984; Brazil, 1985; Cruttenden, 1986;
Nespor e Vogel, 1986; DuBois et al., 1992; Chafe, 1994)."

Para Chafe (1994), a intermiténcia caracteristica do discurso pode ser entendida
a principio como produto de uma necessidade bioldgica. Tendo em vista que o ato de
falar exige que exalemos ar dos pulmdes, o uso da lingua precisa envolver periodos de
suspensdo da vocalizacdo para que o ar seja inspirado em meio ao fluxo da fala. O autor
argumenta, entdo, que essa necessidade fisiologica opera ndo de maneira aleatoria, mas
em harmonia com os segmentos funcionais basicos do discurso — que ele chama de

unidades entoacionais.

Tais unidades ndo sdo definidas exclusivamente em termos de contornos
entoacionais coesivos, ainda que esse seja um dos principais critérios para a sua
delimitacdo (DuBois et al., 1993). Entram em jogo também a presenca ou auséncia de
vocalizacdo (percebida como pausa), mudangas na freqiiéncia fundamental (percebida
como pitch), mudancas na duracdo (percebida como encurtamento ou alongamento de
silabas), mudancas na intensidade (percebida como altura) e mudancas na qualidade da
voz de varias formas (Chafe: 1994: 58). Além disso, Chafe aponta também um ultimo

critério, decorrente da natureza social da interacdo: as mudancas de turno.®

" Dentro da perspectiva interacional que o presente estudo adota, é importante assinalar, como Ford e
Thompson (1996: 145-8), que os estudos em questdo se diferenciam em pelo menos dois grupos por suas
abordagens tedricas e metodoldgicas. Dentre as propostas mais afins a presente pesquisa, estdo os estudos
baseados em dados perceptuais-auditivos como os de Chafe, DuBois, entre outros, que se desenvolveram
a partir da analise de conversas e narrativas espontaneas ou quase-espontaneas (i.e. eliciadas); do outro
lado estdo os estudos baseados em dados acusticos, como os de Nespor e Vogel, Selkirk, entre outros, que
se desenvolveram a partir da analise de sentencas escritas lidas em voz alta em contextos imaginados.
Nesse Ultimo caso, a diferenca mais marcante decorre do fato de construcfes sintaticas serem assumidas
aprioristicamente, o trabalho do investigador sendo o de analisar como 0s agrupamentos prosédicos
mapeiam essas unidades pré-estabelecidas. Estudos que buscam confrontar dados perceptuais e acusticos
sdo raros, mas sugerem a proficuidade de contrastar analises perceptuais com acusticas (Schuetze-Coburn
etal., 1991).

8 Como a discussdo acima revela, o termo “unidades entocionais” pode envolver outros recursos
prosédicos, além da entoacdo, para a sua delimitagdo. Embora essa observacéo sugira que o termo seja
inadequado, opto por manté-lo neste trabalho tendo em vista a sua ampla aceitagdo na literatura.
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Analisando uma UE prototipica, Chafe aponta alguns importantes critérios
analiticos formais para a sua delimitacdo. A auséncia de vocalizagdo freqiientemente
(mas ndo necessariamente) ocorre ao inicio e ao término de uma UE. Segundo Chafe,
“uma precisdo [na medicao] de centésimos de segundo é mais do que adequada” (p. 59).
Com relacdo a duracdo, o padrdo aceleracdo-desaceleracdo das UEs, responsavel por
reducdes fonoldgicas ao inicio da unidade e alongamentos ao final, pode ser tomado
como o principal critério de delimitacdo de UEs. No que diz respeito ao pitch, a
descricdo de Chafe discrimina trés tipos de contornos entoacionais: o terminal
descendente, o terminal ascendente e 0 ndo-terminal ascendente. E sobre a qualidade da
voz, destaca-se como critérios adicionais a presenca comum da creaky voice no inicio e
no final das UEs, entre outras possiveis mudancgas nesse critério de uma unidade para

outra.

A tese central de Chafe é a de que o fendmeno das UEs reflete restricbes de
processamento cognitivo dos seres humanos. Todos possuimos uma representacdo de
mundo que envolve uma imensa gama de informacGes, adquiridas ao longo de nossa
experiéncia. Esse vasto conhecimento, porém, ndo estaria disponivel ao falante como
um todo nas situacOes de interacdo; diferentemente, apenas uma pequena porcao poderia
ser focalizada de maneira ativa a cada novo momento. Chafe chama de consciéncia®
essa “focalizacdo ativa de um ser consciente sobre uma pequena parte do seu modelo
auto-centrado de mundo” (p. 28), e argumenta que as UEs sejam a manifestacdo
linglistica desse fendbmeno psicoldgico. Para ajudar a compreender o tipo de limitacdo
envolvida na producdo das UEs, entdo, Chafe evoca o funcionamento da visdo, que
segundo ele, opera de maneira similar: com o deslocamento continuo do foco de uma
regido para outra ao longo do tempo, acompanhado de uma periferia visual, que
permanece acessivel mas sem uma orientacdo direta do observador, e de regifes mais
amplas que se mantém inativas ou inacessiveis a visdo enquanto o foco nao se desloca

em direcg&o a elas.

81 O conceito de “consciéncia” esta entre os mais debatidos da psicologia e néo é o objetivo deste trabalho
assumir um ou outro sentido. Embora a proposta de Chafe seja definitivamente relevante para o0 meu
trabalho, entendo que a maneira mais adequada de denominar esse “foco de ativa¢do” de que o autor trata,
seja pelo termo “consciéncia” ou qualquer outro, é irrelevante para a presente discussdo. A utilizacao do
termo “consciéncia” nesta se¢do, portanto, é mantida exclusivamente em referéncia a perspectiva de
Chafe.
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Essa tese sobre as restricdes no processo de ativacdo de informagfes no uso da
lingua é elaborada a partir da analise das caracteristicas dos pedacos de fala que
aparecem correlacionados as UEs. Chafe observa que esses pedacos apresentam um
namero bastante restrito de palavras; que eles sdo formados em sua maioria por oragdes
simples ou constituintes menores; e que eles introduzem uma quantidade restrita de

informacdes a cada unidade.

Um outro modo de interpretar a tese central de Chafe, embora ele ndo coloque a
questdo explicitamente nestes termos, seria dizer que a prosodia carrega uma funcédo
gramatical basica de salientacdo de informacdes (Langacker, 2001). Tal visdo permite
unificar o papel da prosodia no ambito do discurso e no ambito dos constituintes que ela
agrupa: no discurso, a UE como um todo refletiria um foco de ativac&o,®? que se impde
em relacdo a unidade anterior, ao passo que, dentro da prépria UE, recursos prosodicos

serviriam para salientar certos elementos em detrimento de outros.

Com relacédo a essa Ultima dimensdo, Chafe propde uma andalise mais localizada
sobre o estatuto das informacdes dentro de uma UE, buscando atribuir a qualificacdo de
informacdo “nova” ou “dada” de maneira independente a cada referente que participa
num evento ou estado. Essa visdo local permitiu ao autor evidenciar que a lingua
confere maior proeminéncia as idéias novas em relacdo as idéias dadas, e que entre
esses dois niveis € possivel identificar um terceiro nivel, de saliéncia secundaria (p. 71).
Esses graus de proeminéncia se manifestariam linglisticamente por meio de desvios na
base do pitch para cima ou para baixo, opcionalmente acompanhados de aumento de

volume e duracgéo.

Reconsiderando os estudos anteriores voltados para esse mesmo tema, Chafe se
contrapde a nocdo de que a informacdo nova seja aquela que “aparece pela primeira vez
no discurso”, ou que seja “a informagdo nova para o interlocutor”; e que informacao
dada seja aquela que “ja apareceu no discurso”, ou que “ja € conhecida pelo
interlocutor”. Para Chafe, ndo é o discurso ou o conhecimento de mundo dos
interlocutores que orienta o estatuto informacional dos elementos de uma UE, mas a
consciéncia dos interlocutores, isto €, o estado atual de ativacdo de determinados itens

informacionais na mente dos interlocutores. Como o falante somente tem acesso direto a

82 0 termo “foco” e/ou “foco de atencdo” neste trabalho esta sendo usado num sentido amplo e permanece
em aberto quais seriam as suas possiveis relagdes com o conceito de foco estudado na lingistica.
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sua propria consciéncia, 0 modo como ele expressa informac6es numa UE vai depender,
portanto, de uma avaliacdo sobre os estados de ativacdo de informagdes na mente de seu
interlocutor, que podem variar entre ativo, semi-ativo e inativo. A crenca de um
interlocutor sobre esses estados teria varias fontes: o contexto circundante de interacéo,
o discurso decorrente até entdo, as interagdes sociais prévias a atual e as experiéncias e

culturas compartilhadas.

Desse modo, Chafe afirma que sdo expressas como “novas” as informacgdes
ativadas pela primeira vez neste ponto da conversacdo. Em contrapartida, informacdes
“dadas” sdo aquelas consideradas ja ativas na mente do interlocutor neste ponto da
conversacgdo. Além disso, o autor distingue um estado intermediario entre as duas, de
informacdes “acessiveis”, caracterizadas como informagfes ativadas a partir de um
estado semi-ativo. A cada um desses tipos de informacéo, portanto, serd associado um
diferente custo cognitivo de ativacdo: as informac6es dadas envolvem o menor custo de
ativacdo; as acessiveis, um custo um pouco maior; e as novas, o maior esforco mental

por envolverem a conversao de uma idéia inativa para o estado ativo.

Com relacdo a funcdo dessas unidades, o autor propde que

During these successive activations [of the speaker’s focus of consciousness] the minds

of the speaker and the listener are necessarily out of phase. At the completion of an

intonation unit the speaker must intend that a reasonable facsimile of his or her focus of

consciousness will have become active in one or more other minds. It is through this
dynamic process of successive activations ... [t]hat language is able to provide an

imperfect bridge between one mind and another (Chafe, 1994: 63).

Em outra oportunidade, Chafe (1988) aborda essa mesma fungdo comunicativa
com uma metafora interessante. Ele afirma que as UEs “nos oferecem janelas valiosas
para o fluxo do pensamento ao mostrar quantos e quais tipos de informacéo estdo sendo
focalizados em diferentes momentos, bem como (...) os tipos de movimento que
ocorrem de um pedaco focalizado de informagdo para 0 outro enquanto 0 pensamento

estd sendo verbalizado” (p. 2-3, énfases minhas).

A fungdo comunicativa das UEs vai ser entdo, num segundo momento,
especificada pelo autor na distin¢do entre trés tipos de unidades: as substantivas, as
regulatorias e as fragmentarias. As UEs substantivas seriam aquelas que trazem alguma
idéia sobre um estado, evento e/ou referente, e constituiriam o tipo mais recorrente nas

interagdes. As UEs regulatorias, similares aos marcadores discursivos (Schiffrin, 1987),
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seriam aquelas que servem para regular a interacdo e o fluxo de informacéo, podendo
ser subdivididas em unidades que Chafe classifica como “textuais” (e.g. and then, well),
“interacionais” (e.g. mhm, you know), “cognitivas” (e.g. let me see, oh) e
“validacionais” (e.g. maybe, | think). Para Chafe, essas unidades substantivas e
regulatérias, consideradas “bem sucedidas” (p. 63), contrastam com as UEs
fragmentarias ou truncadas, que ndo chegam a alcancar o final de seus contornos

prosédicos.

Essa caracterizacao geral do trabalho de Chafe (1994) sobre as UEs revela que a
sua proposta, embora relevante para os propdésitos da presente abordagem de pesquisa,
deva ser reinterpretada sob um prisma distinto. De fato, a constatacdo empirica de que o
discurso espontaneo se segmenta em UEs, que agrupam pedacos de fala bastante
restritos lexical e sintaticamente, exige do analista — assim como Chafe procura fazer —
um questionamento sobre o porqué desse modo de estruturacdo do discurso. Nesse
sentido, a andlise de Chafe sobre a relacdo das UEs com o que ele chama de consciéncia
(o que esta, no momento da interagdo, sendo ou ndo focalizado pelos interlocutores), e
ndo mais em termos de conhecimento (o que os interlocutores sabem ou néo), desloca o
foco de objetos mentais estaticos para o carater seletivo, estratégico e dinamico da fala

no aqui-agora da interacdo espontanea.

Apesar disso, 0 modo como a proposta como um todo € articulada revela varios
pressupostos mentalistas da psicologia cognitiva que ndo sdo capazes de explicar alguns
fendmenos corriqueiros da interacdo. Como bem aponta Edwards (1998: 92), o trabalho
retrata o participante de uma interacdo como um interlocutor ingénuo, que
individualmente faz sentido das experiéncias mundanas sob a restricdo de suas
limitacBGes de processamento de informacéo, e se coloca diante de um outro interlocutor
a fim de receber ou transmitir experiéncias “interessantes”.®* Assim, ao caracterizar a
situacdo interativa como um espaco de transferéncia de informagdo e ndo como,
primordialmente, um dominio de acdo social, a proposta simplifica o trabalho
psicoldgico em que os interlocutores estdo envolvidos em suas interacfes cotidianas, 0
modelo de transferéncia sendo apenas uma das possibilidades de arranjo dos
interlocutores para o gerenciamento da informagéo (Goffman, 1974).

8 Goffman (1974) se refere a essa visdo do interagente como uma super-racionalizacio do individuo
(p. 515) e, em contraposicdo a ela, advoga a necessidade de enxergarmos 0 espaco de interacdo de
maneira analoga a um palco de teatro — no sentido performatico do termo.
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Tomemos, por exemplo, a expressao de uma informacdo dada, ou nova, ou
acessivel numa dada UE, por meio da exploracdo de recursos prosodicos como pitch,
volume e duracdo. Como argumenta Edwards (1998: 99), ndo € a analise linguistica de
Chafe que esta sendo questionada, mas a sua analise psicologica. Na conversacao
cotidiana, tais recursos sdo empregados pelos falantes estrategicamente, com fins
retoricos especificos e de acordo com os seus propdésitos, e ndo exatamente por meio de
uma avaliacdo ingénua sobre o possivel estatuto informacional de certos itens na mente
de seus interlocutores. A reinterpretacdo de Edwards sobre um exemplo trazido por
Chafe é reveladora desse argumento:

Take, for example, an utterance that crops up a number of times in [Chafe’s book], ‘I

talked to Larry last night” (the accents mark emphasis, with primary stress on Larry).

Chafe remarks that “for the participants in the conversation ... there must have been one

person named Larry who was more salient than any others possibly known to them by

that name’ (p. 101). This is a reasonable assumption, but a logical and normative one

(rather than empirically grounded), based on the presumption of conversation as

disinterested, doing-nothing information exchange. Imagine the utterance as a way of

fishing for the other person to ask who Larry is, where he is perhaps someone important

(their boss) or famous, like Laurence Olivier. Calling him Larry can be a way of

signaling the speaker’s casual acquaintance with someone so famous, where the casual

mention of him is a way of ‘doing being casual’ about knowing people like that. And it

can be a way of getting the basis of that acquaintance invited as a topic by the

addressee, like with ‘Larry who?’, where it would be wrong to assume that ‘Larry

who?’ signals some kind of communicative or psychological error about shared

knowledge on the part of first speaker (p. 100).

O argumento de Edwards, como o proprio autor assinala, ndo envolve uma
proposta de interpretacdo “preferida” sobre a passagem; diferentemente, trata-se de
apontar uma interpretacdo que o modelo de comunicagdo como transmissdo de
informacdes, uma reducgdo psicolégica sobre o que os participantes podem fazer na
interacdo, ndo € capaz de dar conta. Além disso, do ponto de vista metodoldgico, as
hipbteses de Chafe sobre o estatuto informacional de itens da fala envolvem claras
dificuldades analiticas, pois tém que ser buscadas fora dos dados, em especulagdes
sobre o0 que se passa na mente dos interlocutores (Edwards, 1998: 99); ao passo que a
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abordagem interacional privilegiaria 0 modo como a prépria fala dos participantes

poderia servir como evidéncia para as hipéteses do analista.®*

A inseparabilidade da dimensdo interacional da lingua, entendida como um
recurso de agdo social, em relacdo a dimensdo comunicativa da lingua, entendida como
recurso de troca de informacdes, revela também as limitacdes da tipologia de UEs
proposta por Chafe. Schegloff e Sacks (1973), por exemplo, analisando os métodos dos
participantes para por fim a um encontro social, identificam a fungéo interacional de
well para sinalizacéo do inicio do processo de encerramento da conversa, revelando uma
dimensdo da expressao que vai além de seu sentido estritamente referencial (e.g.
conectivo de coesdo textual). Por outro lado, expressdes altamente convencionalizadas
como “Bom dia”, que poderiam ser atribuidas ao trabalho interacional de “fazer
saudacao” em vista do seu alto grau de ritualizagdo, podem também ser interpretadas em
seu sentido referencial, como quando, diante de um “Bom dia!” de um colega,

respondemos inesperadamente, “Nem tdo bom assim”.

Além disso, a atribuicdo exclusiva de uma funcdo na interagdo as UEs
substantivas e regulatérias, consideradas “bem sucedidas”, em detrimento das UEs
fragmentarias (mal sucedidas?), mostra a forte tendéncia de Chafe em favorecer
contextos de fala mais monoldgicos, em que a negociacdo de sentidos tipica da
conversacdo € minimizada — ainda que Chafe utilize (e afirme favorecer) dados
conversacionais. Park (2002), por exemplo, mostra que as UEs truncadas ndo
necessariamente estdo relacionadas a problemas de producgéo, podendo funcionar como
recursos convencionalizados em préticas sociais especificas, tal como a busca
colaborativa por palavras. Clark (2002), por sua vez, argumenta que as disfluéncias ndo
devam ser vistas como problemas na fala, mas como solu¢fes metddicas para problemas
na fala, tal como a necessidade de coordenacdo de ac¢Ges sociais (ver também Clark e
Fox Tree, 2002; Clark e Wasow, 1998; Fox Tree e Clark, 1997). Essas dimensdes
interacionais de toda formulacdo linglistica, estejam elas correlacionadas a UEs
integrais ou fragmentarias, revelam outro fenbmeno de que o modelo de comunicacao

como troca objetiva de informagdes ndo pode dar conta.

8 Como ja mencionado no capitulo anterior, o valor heuristico dessa estratégia deve ser relativizado e ndo
levado as ultimas consequiéncias. Coulter (1983) mostra que muitas analises no campo da AC sao
pautadas em estruturas a priori, ainda que levantadas a partir de analises exaustivas de corpora naturais.

104



Quanto as restricdes operantes no processo de producdo do discurso, ha
evidéncias de que elas de fato existam. Hipdteses sobre limitacGes de processamento de
informacdo como motivadoras dessas restricdes sdo plausiveis — e, de fato, parecem
ajudar a explicar o grande desenvolvimento tecnolégico humano (Hutchins, 2005) —
mas ndo excluem a possibilidade de que motivacfes de ordem interacional também
devam ser consideradas (e.g. a maximizacdo de pontos de negociacdo de sentidos a fim

de evitar a quebra da ordem social, cf. nota de rodapé 63 da secédo 3.5).

Assim, deslocando-se o olhar mentalista de Chafe para um olhar interacional
(i.e. da expressdo de estados mentais para o trabalho dos participantes no aqui-agora em
face de contingéncias e propositos imediatos), a sua proposta ganha nova vida. De fato,
as UEs plausivelmente trazem aquilo que, num dado momento da interagéo, constitui o
foco de atencdo atual do falante, e que ele espera ser também o foco de atencéo atual de
seu interlocutor. 1sso sugere que a UE desempenhe um papel particularmente importante
na construcdo progressiva de acbes sociais na interacdo, bem como no seu
gerenciamento pelos interlocutores. Porém, antes de constituir uma unidade de natureza
cognitiva, uma “janela valiosa para o fluxo do pensamento” (Chafe, 1988), as UEs
podem ser mais bem entendidas como formulacGes que carregam tanta informacéo
sobre o falante quanto sobre o seu interlocutor, que € a pessoa para a qual aquela
formulacdo foi particularmente ajustada. Uma metafora mais apropriada para as UEs,

entdo, talvez fosse a de uma “janela valiosa para a a¢édo social imediata™.

O campo da AC tem oferecido evidéncias suficientes de que a tarefa de fazer
sentido de uma fala na interacdo ndo envolve apenas processamento, codificagéo e
transmissdo de informacdo. Mais do que isso, o interlocutor esta engajado numa tarefa
de perceber que tipo de trabalho o seu interlocutor esta levando a cabo ao selecionar
uma dada instancia de fala, em meio a um repertério de opg¢des, num determinado
momento da interacdo. A dimensdo informacional dessa fala € mais um instrumento do
que uma meta, uma vez que compreender o trabalho interacional de uma fala envolve,
entre outras coisas, 0 estabelecimento de referentes identificaveis e a coordenacdo da
atencdo de todos os participantes sobre um mesmo “objeto linguistico” a cada novo
momento. Chafe mostra, nesse sentido, que os recursos prosddicos da lingua estdo

intimamente associados a esses dois importantes processos intersubjetivos.
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4.3. O enquadramento da atencédo no discurso

Uma proposta sobre as UEs que d& mais alguns passos em direcdo a uma
abordagem interacional é a de Langacker (2001), que recupera a analise de Chafe e a
reformula, situando-a num contexto mais amplo em que diferentes dimensdes do uso da
lingua sdo consideradas. Aproximando-se da metéafora de Chafe de “janelas valiosas
para o fluxo do pensamento”, Langacker reformula as UEs como “janelas de atencéo”
ou “quadros atencionais” (attentional frames): gestos atencionais coesos, tipicamente
marcados pela entoacdo, que orientam o interlocutor aos pedacos de informacdo que

devem ser focados a cada novo momento.

Para Langacker, as UEs sdo estruturas simbolicas assim como 0s itens lexicais,
com um polo fonoldgico e um pélo semantico. A diferenca reside no fato de que, no
polo fonoldgico, sua realizacdo se da principalmente no nivel suprasegmental —
diferentemente dos itens lexicais, realizados principalmente no nivel segmental — e no
polo semantico, seu significado se da principalmente no nivel da estrutura
informacional - diferentemente dos itens lexicais, cujos significados residem
principalmente no nivel da situagdo objetiva.®> O autor denomina esses niveis canais de
vocalizacdo® (no que concerne ao pélo fonolégico) e canais de conceitualizacdo (no
gue concerne ao polo semantico).

The semantic pole of an attentional frame belongs to the channel of information

structure, and its phonological pole, to intonation. An attentional frame comprises no

specific conceptual or segmental content. Its conceptual value resides in the very act of

making a single attentional gesture — imposing a single window of attention for the

simultaneous viewing of conceptual content. Likewise, its phonological value resides in

the very act of imposing an intonational grouping. Despite its abstract nature, an

attentional frame is symbolic to the same extent as a lexical item like tree. The

8 Apesar do que o termo situacao objetiva sugere, a gramética cognitiva ndo assume que a realidade
possa ser representada na lingua de maneira transparente. O que o autor busca apontar aqui é em que nivel
do pélo seméntico (referencial, atencional ou interacional) o canal do conteldo segmental esta
principalmente associado, concluindo que se trata do nivel referencial.

8 O termo “vocalizacdo” de Langacker, referente aos vérios canais no pélo fonolégico de uma estrutura
simbdélica, pode parecer infeliz no contexto de anélise de uma lingua de sinais, por ndo parecer
suficientemente amplo para abranger os gestos manuais e corporais. Apesar disso, Langacker certamente
estava ciente do amplo escopo que ele atribuia ao termo, uma vez que o autor incluiu os gestos como um
dos vérios “canais de vocalizagdo” — em contraste com o uso que foi feito desse mesmo termo na
discussdo relativa a perspectiva da AC no capitulo 3.
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difference is merely that their primary semantic and phonological specifications pertain

to different channels (p. 155-6).

Tendo em vista que a prosédia co-ocorre com contetudos segmentais, Langacker
afirma que todo ato de enunciacdo envolveria um mapeamento entre 0s dominios
atencional (organizado basicamente de forma linear) e estrutural (organizado tanto
linear quanto hierarquicamente), através do qual emergem janelas de atencdo com parte
de uma situacdo objetiva representada como figura e outra parte, como fundo. Desse
modo, diferentes quadros atencionais sobre um mesmo conteddo conceitual
inevitavelmente produzirdo enunciados de significado distinto, o que torna a prosodia e

a gestualidade tdo importantes para a semantica quanto os segmentos da lingua.

Langacker argumenta que, assim como ocorre com outras estruturas simbolicas,
alguns quadros atencionais podem se tornar arraigados e convencionalizados no sistema
linglistico pela sua recorréncia. Recuperando a discussdo de Chafe acima, 0s contornos
prosodicos terminais descendentes e ascendentes, bem como 0s ndo-terminais, sdo
exemplos de enquadramentos altamente convencionalizados. Em casos mais
particulares, alguns desses quadros podem se tornar arraigados no sistema lingistico
junto com as estruturas particulares com as quais eles recorrem. E o caso, por exemplo,
da associagdo entre “contorno ndo-terminal + contorno terminal”, de um lado, e a

estrutura “se p + entdo q”, de outro (e.g. Se ela disse, entéo é verdade) (p. 156).

Ao mesmo tempo, Langacker reconhece a necessidade de ndo se equiparar 0s
quadros atencionais aos constituintes lingiisticos. A existéncia do padrdo “contorno
ndo-terminal + contorno terminal” para a expressdo de condicionais do tipo “se p,
entdo g” ndo impede que essa mesma estrutura co-ocorra com outros enquadramentos
atencionais (e.g. um unico contorno prosodico terminal para toda a expressdo “Se ela
disse entdo € verdade™). Nesse caso, pode-se pensar o quadro “ndo-terminal + terminal”
como um padrdo linguistico prototipico para expressdo de condicionais, relacionado a
outros padr6es menos prototipicos disponiveis aos falantes dentro de um repertério de

opcoes.
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Speech Management

Information Structure Conceptualization
Objective Situation Channels
Segmental Content

Intonation Vocalization
Gesture Channels

Figura 8. Quadro de Visualizacdo (Langacker, 2001: 146).

A figura 8 acima detalha as diferentes dimensdes que, para Langacker, aparecem
de maneira menos ou mais explicita na realizacdo de uma UE. Considerando que cada
UE corresponda a um “quadro atencional”, Langacker apresenta esquematicamente
essas dimensdes dentro do que ele chama de “quadro de visualizacdo” (viewing frame).
Para o autor, num dado evento de uso — realizado por meio de uma UE — estdo presentes
ndo apenas 0s canais de contetudo conceitual (i.e. a situacdo objetiva) e da estrutura
informacional (e.g. a salientacdo de certos elementos em relacéo a outros), mas também
o canal do gerenciamento da fala (e.g. questfes como a tomada, manutencéo e cessédo de
turnos), cada um desses niveis com uma independéncia relativa em relagcdo aos demais.

Usage events are bipolar, comprising both conceptualizing and vocalizing activity.

Moreover (...), at each pole we can reasonably posit multiple channels, which have a

certain amount of independence but are nonetheless coordinated in complex ways. (...)

The various conceptualization and vocalization channels are shown as occurring within

the viewing frame. This is, however, a matter of degree if we understand the viewing

frame as delimiting the general locus of attention (...). At the conceptualization pole,

the objective situation is generally more substantive, more concrete, and more at the

center of our attention than the other channels. At the vocalization pole, segmental

content is comparably salient (p. 146 - énfase minha)

De acordo com a proposta do autor, entdo, uma UE pode ser entendida como um
evento de uso minimo da lingua. O quadro de visualiza¢ao especifica os varios canais
de conceitualizacdo e de vocalizagdo envolvidos na realizagdo desse evento. Esse
enguadramento deve ser entendido, porém, como uma “questdo de grau”, tendo em vista
gue a separacdo entre o que emerge como figura no direcionamento da atencéo e o que

se desloca para o fundo nio deve se estabelecer de maneira categdrica.®’

8 Em seu trabalho, Chafe ja apontava pelo menos trés niveis de diferenciacio do estatuto mental das
informacdes: ativo, inativo e semi-ativo. Ele reconheceu que essa divisdo carecia de maior
aprofundamento, mas talvez um ponto crucial da discussédo seja o fato da dualidade “objeto focalizado e
objeto ndo-focalizado” delimitar mais um continuo de elementos capazes de receber diferentes graus de

108



Ao mesmo tempo, dentro do “l6cus geral de atencdo” estabelecido por uma nova
UE, os diferentes canais também apresentam uma independéncia apenas relativa,
coordenando-se de maneiras complexas. Prototipicamente, a gestualidade apareceria
associada ao gerenciamento da fala (troca de turnos e manutencao ou cesséo da palavra,
etc); a entoacdo, a estrutura da informacdo (énfase, informacdo dada vs. nova, etc); o
conteddo segmental, a situacdo objetiva (0 conteudo da fala propriamente dito).
Entretanto, isso ndo impede, por exemplo, que o conteudo segmental seja utilizado com
fins de gerenciamento da fala (e.g. o prolongamento de “é”, para manter a palavra no
portugués brasileiro), ou que a gestualidade seja utilizada para referir-se a situacdo
objetiva (e.g. um gesto de apontamento que ajuda a identificar o referente de um

pronome).

Comparando essa proposta com a de Chafe (1994), nota-se que Langacker a
elabora de tal modo que uma articulagdo com a abordagem interacional torna-se mais
relevante. Para Chafe, as UEs seriam um esforco dos falantes de tornar as suas
conceitualizagbes disponiveis aos seus interlocutores, permitindo assim reduzir a
lacuna, em certa medida irremediavel, entre duas mentes distintas. A motivacao
vislumbrada pelo autor para o processo de producdo de UEs seriam as nossas restricoes
cognitivas de processamento de informacdo, harmonizadas com a nossa necessidade
fisiologica de respiragéo.

Langacker estende essa idéia e propde que a motivacdo das UEs seria a
necessidade de coordenacgéo da atencéo dos interlocutores sobre uma mesma “entidade
concebida” a cada novo momento, uma tarefa crucial para o sucesso da comunicagdo
(2001: 144). Essa coordenacdo da atencdo implica a criacdo de janelas de atencdo sobre
nossas conceitualizacbes por meio da imposicdo de gestos atencionais c0esos,
simbolizados tipicamente pela entoacdo, sobre o conteddo segmental. Esse
deslocamento do foco de andlise para a organizacdo da atencao na interacdo nos remete

atencdo do que uma escala de pontos discretos. Por exemplo, uma vez enunciada uma nova UE-y,
podemos argumentar sem maiores problemas que, digamos, a UE-x imediatamente anterior deslocou-se
para o segundo plano da atencdo. Contudo, quantas novas UES serdo necessarias até que o contetido
referente a essa UE-x deixe de ser orientado marginalmente a ponto de néo receber mais qualquer
ateng&o? Parece-me que qualquer estipulagdo nesse sentido seria arbitraria. E uma questdo altamente
sensivel ao contexto imediato, afinal de contas, 0 quanto a compreensao de uma nova UE dependera de
orientacao do interlocutor as UEs previamente enunciadas como ponto(s) de referéncia(s) (cf. Givon,
1983).
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ao papel fundamental da prosddia na coordenacdo de acbes sociais, discutido no

capitulo 4.2

Ainda assim, o trabalho de Langacker também ndo escapa da visdao da situacdo
de interacdo como um espaco de transmissdo de informacdes, tal como observamos em
Chafe. Para Langacker, a situacdo objetiva se refere aos contetudos informacionais que
sdo veiculados de um interlocutor para outro; o enguadramento da atencdo e o
estabelecimento de relagdes de figura-e-fundo sdo formas de organizag&o da lingua para
0 processamento desses conteldos; e a troca de turnos é uma forma de coordenacédo
social para a veiculacdo de idéias. Nesse sentido, uma reinterpretacdo de sua proposta
sobre um prisma interacional mais uma vez se mostra relevante, e o que se coloca em
debate, novamente, ndo € a dimensdo fonoldgica do fenémeno analisado, mas a

semantica.

A visdo a ser reformulada é, como no caso de Chafe, a de que a interagdo é
essencialmente performatica: um dominio de acdo social. Cada um dos niveis descritos
por Langacker é empregado para viabilizar ndo apenas a troca de informacgdes, mas o
estabelecimento de relagbGes sociais, 0 que torna o quadro de visualizacdo todo
impregnado de significacdo social. A prosodia, por exemplo, ndo é apenas um recurso
que permite ao receptor processar uma quantidade “digerivel” de informacbes, como
afirma o autor (Langacker, 2001: 154). Ela € um dos recursos de formulacdo que revela
aos participantes, entre outras coisas, 0 escopo de interpretacao da fala imediata, deciséo
que se mostra altamente consequente para a interpretacdo sobre o tipo de acdo que esta

sendo realizada e as que ndo estdo sendo realizadas (e.g. exemplo de “l gave up

8 Tanto a analise de Langacker quanto a de Chafe deixam em aberto a questdo de por que essas “janelas
de atencdo” devam ser tipicamente marcadas por meio da entoacdo — e nao, por exemplo, por meio de
agrupamentos de fala sem qualquer modulagdo, separados por cesuras. Uma possivel resposta a esse tipo
de questionamento aparece na tese que Dwight Bolinger perseguiu ao longo de sua carreira: a de que a
entoacdo integre um complexo gestual que possui uma motivacao primitiva de expressdo da emocao. Para
0 autor, a entoagdo “da suporte a gramatica — em alguns casos pode ser indispensavel a ela — mas néo é,
em Ultima instancia, gramatical” (Bolinger, 1985: 106). O fato de que as criangas sdo capazes de produzir
determinadas modulagdes de pitch antes mesmo de poderem compreendé-las na fala dos adultos — um
caminho inverso ao da aquisi¢do, que procede da compreensdo para a producdo — seria uma evidéncia de
que as variagOes de pitch para cima ou para baixo estdo mais correlacionadas ao nivel de interesse e
entusiasmo do que a uma intencéo linglistica (Bolinger, 1983: 160).

Para Bolinger (1983), entdo, o pitch sobe mais ou menos de maneira gradiente e icénica de acordo
com o que nos empolga, e o interlocutor interpreta tais variagdes como expressdo de uma informacao
“importante”, “em foco”, “surpreendente”, “nova” (p. 160). Contornos entoacionais ascendentes e
descendentes seriam igualmente gradientes e icOnicos — ainda que metaforicamente icnicos —
assinalando cesuras que indicam, respectivamente, niveis de abertura e fechamento, continuacéo e
finalizag&o, dependendo do grau com que sobem ou caem (Bolinger, 1998: 48).
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smoking cigarettes” na nota de rodapé 74). E o propdsito das diferentes possibilidades
de estruturacéo da fala, a partir da exploracdo de recursos em varios niveis de analise, €
o0 de permitir a adaptacdo dos individuos as contingéncias das situacGes de interacdo em

face de seus propdsitos praticos imediatos (Edwards, 1998).

Essa discussdo mostra o qudo relevantes mutuamente sdo, de um lado, o
conceito de “formulacdo” da etnometodologia e da AC (Garfinkel e Sacks, 1970), e de
outro, o conceito de “estruturacdo ideacional” (construal) da gramética cognitiva
(Langacker, 1987). Na visdo da gramatica cognitiva, cada forma particular de estruturar
uma dada fala traz consigo uma forma igualmente particular de conceber uma dada
situacdo, ndo havendo duas instancias fonologicamente distintas de fala que apresentem

um mesmo contelido conceitual.®

Essa é, em esséncia, a proposta por detras do conceito
de formulacgéo, segundo o qual qualquer pratica de glosagem sobre uma dada instancia
de fala (i.e. uma parafrase) apenas acrescenta novas camadas de significacdo a fala
glosada, ao invés de avancar no sentido de “explicar” ou “esgotar” o seu significado (cf.
nota de rodapé 65 da secdo 3.5). Essa analise revela o valor moralmente conseqiencial
de qualquer que seja a escolha de formulagédo dos participantes, de tal forma que tanto a
necessidade quanto a dispensabilidade da pratica de glosagem estardo submetidas aos

requerimentos da situacdo, de acordo com os propositos praticos dos participantes.

Mais do que similares, no entanto, entendo que esses conceitos sejam
complementares, 0 que torna a sua articulacdo frutifera para ambas as areas de
investigacdo. O ponto forte do conceito de estruturacdo ideacional esta na clareza e no

detalhamento das diferentes dimensdes que constituem as expressées lingtiisticas,” bem

8 Um exemplo ilustrativo que Langacker (1991) discute é o de frases do tipo: “O Jo&o se parece com a
Maria” e “A Maria se parece com o Jodo”. Embora possa parecer que ambas se constituam em paréafrases
perfeitas, apresentando o “mesmo conteildo” com formas distintas, o autor argumenta sobre a necessidade
de reconhecer, no minimo, uma diferenca de perspectiva e proeminéncia entre cada uma das frases: no
primeiro caso, a Maria é a base de comparacéo e a fala é sobre 0 Jodo; ao passo que, no segundo caso, 0
Jodo é a base de comparacéo e a fala é sobre a Maria. A ilusdo da parafrase perfeita se desmancha quando
deixamos de olhar para as frases de maneira descontextualizada e passamos a investiga-las em situacdes
concretas de uso, onde a troca de uma por outra simplesmente nédo é possivel.

% A estruturacéo imposta por uma dada expresséo lingiiistica envolve outras dimenses além da
proeminéncia: i) nivel de especificidade/esquematicidade (e.g. referir-se a um canino, e ndo a um
cachorro, ou a um pastor alemao, etc); ii) o nivel de escopo da predicacao (e.g. em *O brago tem cinco
dedos, “cinco dedos” viola o escopo imediato de predicacio designado pelo sujeito “brago™); e iii) a
perspectiva (e.g. *Eu vim la e *Eu fui aqui sdo infelizes porque a direcionalidade intrinseca aos verbos é
incompativel com a direcionalidade dos pronomes (para um resumo da proposta, ver Langacker, 1986).
A meu ver, o conceito de estruturacdo ideacional de Langacker poderia ser ainda mais enriquecido se
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como na caracterizacdo formal daquilo que, no discurso espontaneo, constitui uma
unidade minima de estruturacdo: as UEs. O ponto forte do conceito de formulacéo, por
sua vez, esta em apontar a motivacdo fundamentalmente social da multiplicidade de
opcOes de estruturacdo da fala, bem como em explicar como é que, diante de tantas
opcodes, os participantes sdo capazes de compreender o sentido das falas uns dos outros.
A articulacdo dessas propostas oferece, portanto, uma fundamentacdo fonoldgica e

semantica solida o estudo das unidades minimas do discurso.

4.4. O papel da salientagcao na experiéncia humana

A organizacdo de figura-e-fundo parece ser um dos principios mais
fundamentais da experiéncia humana. Um exemplo de manifestacdo tipico dessa
organizacdo esta na percepcdo — dominio no qual esse fendémeno foi mais
extensivamente estudado por psicologos e neurocientistas. Grosso modo, como aponta
Langacker (2000), a visdo se organiza de tal maneira que um observador estrutura,
diante de si: a) um foco central de atencdo visual (i.e. a figura); b) uma &rea periférica
na qual esse foco se situa e sobre a qual a acuidade visual é medial (i.e. a parte mais
saliente do fundo); e ¢) um campo maximo de visdo, onde a acuidade visual é mais

limitada (i.e. a parte menos saliente do fundo).

Essa organizacdo ndo se restringe a visdo, mas se estende a percepcdo de modo
geral. Por exemplo, para conversarmos com um ou mais amigos numa festa com musica
e muitas outras pessoas falando, precisamos ser capazes de direcionar o nosso foco de
atencdo para a voz de quem fala, mantendo as vozes dos demais participantes da
conversa no fundo de nossa atencdo, e deixando de atender diretamente a todos os
demais ruidos da casa; caso contrério, a ocorréncia simultanea de diferentes sons e

ruidos tornaria a conversagdo em tais contextos inviavel.

Os exemplos acima sugerem duas caracteristicas importantes da organizacdo de
figura-e-fundo em nossa experiéncia cotidiana (Taylor, 2002: 10). Em primeiro lugar,
essa relagdo pode ser altamente dindmica. A visdo, por exemplo, tende a fixar-se muito
pouco tempo num unico ponto, deslocando-se continuamente e, portanto, tornando o
que agora é figura (i.e. o foco de nossa atencdo) em fundo num momento subseqiente.

Além disso, varios niveis de organizacdo de figura-e-fundo estdo presentes

fosse dada uma maior consideracao a dimensédo prosédica e gestual da fala, na linha de analise, por
exemplo, de Bolinger (1983).
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simultaneamente, e qual nivel se tornara mais saliente depende da relacdo que
estabelecemos com o objeto em questdo. Por exemplo, ao lermos um texto, as letras
pretas emergem como figura sobre uma péagina branca de fundo, mas se deslocarmos
nosso nivel de observagdo para a prépria folha de papel, ela podera emergir como figura

em relacdo a um fundo caracterizado, por exemplo, pela mesa que lhe serve de suporte.

No que se refere a lingua, os trabalhos de Talmy (e.g. 1983; 1996) e Langacker
(e.g. 1987), em especial, demonstram que a relagdo de figura-e-fundo se manifesta em
diferentes niveis de andlise, constituindo-se num elemento central de sua estruturacao.
A presente secdo ira discutir, entdo, de que modo essa organizacdo se manifesta em
alguns desses niveis — as UEs sendo uma das manifesta¢cGes do alinhamento figura-e-
fundo no nivel do discurso — e ird sugerir que varios fatos descritos nos estudos da
interacdo possam tambem ser interpretados, pelo menos em parte, como motivados por

essa forma bésica de organizacgéo da experiéncia.

A emergéncia de um elemento como proeminente em relagdo a outro(s)
elemento(s) que se desloca(m) para um segundo plano constitui o processo conhecido
como salientacéo (do inglés foregrounding). Como discutido na se¢éo anterior, uma das
premissas da gramatica cognitiva é a de que toda expressdo lingiistica traga consigo
uma estruturacao ideacional especifica, isto €, cada expressdo particular envolva a
imposicdo de uma concepcao imagética subjetiva (subjective imagery) sobre uma dada
situacdo objetiva. Dentre as diferentes dimensfes que constituem essa estruturacao,
entdo, a proeminéncia relativa de seus elementos estd entre as mais fundamentais
(Langacker, 2001: 158).

Apesar disso, figura e fundo sdo conceitos tdo gerais que a sua relevancia para o
entendimento dos diferentes ambitos da experiéncia humana depende de uma
especificacdo dos niveis de analise em que tal organizacdo se manifesta. Uma primeira
manifestacdo do fendmeno da salientacdo na lingua, entdo, se revela nos conceitos de
realce, base e dominio (Langacker, 1987). Tais conceitos podem ser ilustrados
considerando-se o significado da palavra “hipotenusa”, que designa o lado oposto ao
angulo reto de um triangulo retangulo. Embora o elemento real¢ado (designado) pela
palavra seja um dos lados do triangulo (i.e. o lado oposto ao do angulo reto), ndo €
possivel entendermos plenamente a expressdo “hipotenusa” sem situarmos esse
elemento designado em relacdo a sua base: a concepcdo de um triangulo retangulo. O

realce de uma expressdo &, portanto, um elemento da base que emerge como saliente em
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relagdo aos demais elementos. Entender o que é um tridngulo retdngulo exige ainda
no¢cOes mais gerais de geometria, tais como a definicdo de triangulo em relacéo a outras
figuras geométricas, a nocdo de plano, entre outras. Esse conhecimento mais amplo

ligado a uma expressdo é o que Langacker chama de dominio.

Os conceitos de realce, base e dominio se aplicam ndo somente a palavras, mas a
qualquer expressao linglistica. Tomemos, como um segundo exemplo, o sintagma: “O
homem de cal¢a azul ao lado da porta”. Nele, o realce é “o homem”. A evidéncia disso é
que qualquer coisa que predicarmos sobre a expressdo como um todo (e.g. “O homem
de calca azul ao lado da porta é feio”) serd, em Ultima instancia, uma predicacdo sobre o
seu realce, no caso “o homem” (Taylor, 2002: 193). E esse elemento, portanto, que esta
sendo designado por essa expressdo e que acaba salientado, orientando o nosso foco de
atencéo principal.

No entanto, ndo é possivel entender esse sintagma nominal complexo
plenamente sem entender os sintagmas preposicionais (“de cal¢a azul” e “ao lado da
porta”) que o integram. Como discutido no exemplo da hipotenusa, o realce € um
elemento da base que se destaca, e nesse segundo exemplo a base envolve também as
informagdes relativas a esses sintagmas preposicionais, que receberdo um foco de
atencdo secundario. Por fim, ha que considerar ainda o conjunto de conhecimentos que
serve de suporte para o entendimento tanto do realce quanto da base: o dominio. No
caso, 0 conhecimento sobre habitacdo, vestuario e cores sdo alguns dos elementos
envolvidos na conceitualizacdo da expressdo que se fazem necessérios para a
compreensdo desse sintagma complexo. Tais elementos terdo um foco de atengéo ainda
mais marginal do que a base, 0 que ndo torna o dominio um conceito menos

importante.”

Dando um segundo passo na analise das manifestacdes linguisticas da
salientacdo, entdo, Langacker (1987) analisa a estrutura do realce em termos dos
conceitos de trajetor e objeto de referéncia, que ajudam a entender a organizacgdo de

expressdes em torno de itens lexicais de natureza relacional. Por exemplo, na

% por exemplo, no decorrer da interacéo, elementos que foram projetados pelo falante corrente para
receberem um foco de atencdo secundario ou ainda mais marginal podem, no processo natural de
negociacdo entre os interlocutores, ser deslocados para o foco de atencdo num momento subseqiiente. O
fato de a dimenséo da “base” de um conceito ser em alguns trabalhos referida como a dimenséo do
“dominio imediato” mostra que esses conceitos ndo devem ser assumidos como categoricos.
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conceitualizacdo da relagdo expressa pela preposicdo “sobre”, duas entidades estdo
esquematicamente envolvidas: uma esta por cima da outra. O trajetor (TR) e objeto de
referéncia (OR) sdo os termos dados por Langacker a essas entidades esquematicas do
realce, 0 OR representando o ponto de referéncia do realce (com foco de atencdo
secundario) e o TR representando o objeto que se localiza em relacdo a esse ponto de
referéncia (com foco de atencdo principal).®? Para a preposicdo “sobre” ser integrada
num sintagma como “o livro sobre a cadeira”, por exemplo, a preposicao teve as suas
duas entidades esquematicas (TR e OR) elaboradas por instancias especificas: “a
cadeira” elabora o OR, formando o constituinte “sobre a cadeira” e “o livro” elabora o

TR dessa expressdo composta, formando o sintagma completo.”

Dessa maneira, os conceitos de realce, base e dominio, de um lado, e trajetor e
objeto de referéncia primario e secundario, de outro, se revelam como manifestacdes do
processo de salientacdo no nivel do enunciado e dos constituintes mais basicos que o
compdem. Ampliando mais o escopo de andlise, entdo, percebemos que 0s proprios
enunciados estabelecem entre si diferentes relagdes de proeminéncia no ambito do
discurso. Essa outra dimensdo do fendmeno de salientacdo se manifesta no conceito de

UEs, discutido nas sec¢des anteriores.

Clark (2004) articula explicitamente essa visdo sobre as UEs em sua analise
sobre a relevancia da temporalidade na interacdo. O autor chama de “pacotes” (parcels)
os pedacos de fala delimitados por uma unica UE, afirmando que a alocacdo temporal
desses pacotes é uma dimensdo crucial do significado das expressdes linguisticas na fala
espontanea:

When | place a book on a table, a pan in an oven, or a coat on a hook, | place one object

with respect to another — a figure with respect to a ground... What speakers mean by the

placement of a parcel depends on what is figure and what is ground. When an official at

a track meet starts a ten-thousand kilometer race by saying, ‘Ready... set... go!’, he

uses the realization of ‘go’ to indicate the beginning of the race. To do that, he places
‘go’ (the figure) with respect to the ‘ready ... set’ (the ground)... If [he] had placed the

% O termo “trajetor” foi formulado em referéncia a uma situagéo tipica de trajetdria, na qual uma
“entidade percorre um trajeto” (trajector) e se movimenta em relagdo a um ou mais pontos fixos de
referéncia (landmark).

% Esse exemplo, baseado em Taylor (2002), n4o discute o papel dos artigos na conceitualizacéo da
expresséo.
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same phrase before ... he might have been taken to mean something different (p. 1-2,

italicos no original).

Ainda segundo Clark, os falantes reconhecem que a maioria das UEs na fala
espontanea possua um padrdo de alocacdo ndo-marcado. Esse padrdo prediz que o inicio
de uma nova unidade deva ocorrer ao término da unidade anterior, ainda que a projecédo
desse término esteja submetida a indeterminacdo e contingencialidade da fala
espontdnea — como discutido no capitulo 3. Desse modo, os falantes optam pela
alocacdo padrdo a menos que eles queiram significar alguma coisa em especial por meio

de uma alocacéo alternativa.

O trabalho de Talmy (1996) mostra que um dado contetdo segmental que co-
ocorre com uma UE pode estabelecer relac6es de figura-e-fundo ndo apenas em relacéo
as unidades prévias do proprio discurso, mas também em relacdo a partes de
conceitualizacbes complexas (frames) que certas expressdes evocam. Por exemplo, o
frame de um evento caracterizado por uma trajetéria prototipica envolve, do ponto de
vista conceitual, pelo menos trés etapas distintas: o inicio da trajetdria, seu percurso e o
seu ponto final. Na estruturacdo de uma situacdo objetiva por meio da codificagdo
linglistica, entdo, o falante pode optar por salientar uma ou mais partes dessa trajetoria
de acordo com os requerimentos da situacdo, os seus propdésitos particulares e,
possivelmente, sob restricdo de limitagdes na producao.

Para ilustrar esse processo, Talmy apresenta um exemplo do seguinte tipo: “Uma
das caixas da carga da aeronave caiu [para fora do aviao]; [pelo ar], [no oceano]s”. As
expressdes linglisticas demarcadas pelos colchetes 1, 2 e 3 indicam, respectivamente, o
ponto inicial, o percurso e o ponto final da trajetoria da caixa. Os colchetes indicam
ainda que cada uma das expressdes neles contidas pode ser explicitamente mencionada
ou ndo, opcdo que ira trazer para o foco da atencdo, ou deslocar para um plano
atencional secundario, certos aspectos de trajetoria do objeto que séo evocados como
um todo pela expressao de um verbo como “cair”. Por exemplo, em “Uma das caixas da
carga da aeronave caiu no oceano”, o falante salienta o ponto final a0 mesmo tempo em
que omite o ponto inicial e medial da trajetéria, que permanecem implicitos e
subespecificados na periferia da atencdo. Talmy argumenta que 0 mesmo pProcesso se
manifesta com varios tipos de frames de eventos que apresentam uma estrutura

cognitiva complexa e estavel.
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Em todos os trabalhos acima discutidos, destaca-se 0 modo como as alternativas
lingtisticas disponiveis aos falantes para a formulacdo de uma situacéo contribuem para
0 gerenciamento da atencdo no discurso, com o falante empregando diferentes
estratégias formais a fim de direcionar a atencdo de seu interlocutor para um aspecto
especifico de uma conceitualizacdo e ndo outro. Esse trabalho de gerenciamento da
atencdo, que opera inclusive nos niveis mais micro-analiticos da gramatica (e.g. as
relacbes entre trajetor e objeto de referéncia, que organizam a composi¢do das
expressdes minimas da lingua), pode, com o deslocamento do foco de investigacdo para
niveis mais macro-analiticos, se revelar igualmente pertinente a organizacdo de outras

dimensGes da experiéncia humana, como € o caso da interacéo.

De fato, observando os trabalhos voltados para a interacdo, salta aos olhos o
modo como Varios conceitos centrais parecem estar intimamente relacionados com o
fendmeno da salientagcdo. Por exemplo, Goffman (1964) define o encontro dentro de
uma situacdo social como um “agrupamento ecolégico no qual os participantes
orientam-se uns em relagdo aos outros a0 mesmo tempo em que se apartam dos que
estdo presentes na situacdo mas ndo oficialmente no encontro” (p. 135, italicos meus).
O encontro seria, portanto, a circunstancia em que “duas ou mais pessoas
cooperativamente se ratificam umas as outras como mantenedores autorizados de um

unico, ainda que movel, foco de atengdo cognitivo e visual” (p. 135, it&licos meus).

Goffman (1961) mostra também que, dentro dessa atencdo ja seletiva que as
pessoas dedicam umas as outras em uma situacdo social, hd& um segundo plano de
seletividade, agora num nivel mais macro-social. Ocorre que, devido as inumeras
identidades potencialmente relevantes num dado encontro, os falantes possuem formas
de sinalizar qual aspecto identitario esta sendo salientado num dado momento e quais
devem permanecer & margem (Erickson, 2004: 148-9). Essa salientagdo de certos
aspectos identitarios é uma dimensao inextricavel das formulagdes, que estabelecem, de
acordo com os propdsitos praticos imediatos, o proprio falante e/ou seus interlocutores

como pertencentes a determinadas categorias sociais (Sacks, 1972, 1992a: 41-48).

Diferentemente de Goffman, os estudos da AC herdaram de sua base
etnometodoldgica uma resisténcia tedrica particular em tratar os fenémenos da interacéo
em termos “cognitivos” (e.g. J. Coulter, 1991; Lynch, 2006; Molder e Potter, 2005;
Schegloff, 1991b); apesar disso, alguns conceitos levantados nos estudos da AC a meu

ver reforcam a relevancia do fenbmeno da salientacdo para a andlise da interacdo —
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independentemente da natureza “cognitiva” ou “social” que possa e/ou deva ser

atribuida a tal fendbmeno.

Dentro do escopo do “encontro” social de que Goffman fala, por exemplo, em
que “duas ou mais pessoas” ratificam-se como mantenedoras de um foco cognitivo e
visual, SSJ identificam o procedimento sistematico de alocacdo de um Unico falante a
cada vez (p. 19), que opera independentemente do numero de participantes da
conversacéo. E plausivel especular que esse principio seja, pelo menos em certa medida,
resultado do fendmeno da salientacdo, tendo em vista que a pressédo social na interacdo
por contribuicBes sequencialmente implicativas (i.e. que respondam as anteriores de
maneira temporalmente coordenada e interacionalmente relevante) restringe fortemente
as opcOes de acdo e direcionamento da atencdo dos interlocutores diante de um turno em
curso — na medida em que o0s participantes ndo queiram ser moralmente

1

responsabilizados por “ndo falar nada com nada”, “ndo estar nem ai”, “ficar tirando
sarro”, entre outras possiveis formulacdes frequentemente dirigidas a contribuicdes

consideradas inadequadas a interacao.

Uma outra evidéncia para essa relacao entre salientacdo e interacdo encontra-se
no fendmeno conhecido como cisma, ja assinalado por SSJ e retomado em maior
profundidade no trabalho de Egbert (1997). De acordo com esse fendmeno,
conversacOes com dois ou trés participantes se desenvolvem de maneira bastante
similar, isto é, por meio da alocacdo dos turnos a uma Unica parte a cada momento, 0
que resulta em configuragdes sempre binérias de participagdo — e, no caso de conversas
com trés participantes, em sobreposi¢fes que revelam a competicdo de mais de um
participante pelo estatuto restrito de interlocutor (Schegloff, 2000: 8-10). Porém, em
conversacGes com quatro ou mais participantes, em que ha interlocutores em potencial
para se orientarem e responderem a mais de um falante simultaneamente, observa-se a
pratica comum do cisma, quando uma Unica conversacao se desdobra em duas paralelas,
oferecendo assim um alivio para o conflito entre a quantidade de interlocutores
potenciais e o carater binario de alocacao das participacdes. Desse modo, quanto maior
0 nimero de participantes numa interacdo — partindo do nimero minimo de quatro —

maior a probabilidade de ocorréncia de cismas.

Ainda gue breve, a discussao acima serve para ilustrar a importancia do conceito
de salientacdo — que envolve a imposicdo de um elemento como figura em relacéo a

outro(s) elemento(s) como fundo — para a organizacdo de dominios diversos da
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experiéncia humana, tais como a percep¢do, a cognicdo, a lingua e a interacao.
Observando-se em especial o que ocorre no @mbito da interacao, a discussao sugere que,
mais do que um mero recurso de organizacdo da experiéncia, a relacdo entre figura e
fundo se imponha como um possivel imperativo em tarefas que demandam um grande
investimento atencional e responsivo, como é o caso da conversac&o.* A prevaléncia do
fendmeno de salientacdo, associada a sua relacdo estreita com a coordenagdo da
atencdo, colocam-se, portanto, como argumentos adicionais para uma consideracdo
especial da prosddia nas analises sobre a projetabilidade e a coordenagdo das ages

sociais na conversacao.

% Como visto na discussdo acima, Chafe coloca uma grande énfase na hipétese de que a aparente
limitacdo das UEs reflita restricbes de processamento cognitivo. Considerando-se as diferentes
manifesta¢des do um-de-cada-vez discutidas nesta se¢do, uma reflexdo mais apressada poderia ser a de
que tais manifestagdes sejam novas evidéncias dessa restri¢do. Contudo, a questdo das possiveis restricoes
relativas aos processos atencionais, debatida no ambito da psicologia, esta longe de alcangar uma resposta
mais definitiva.

Embora a analogia sobre o funcionamento do olhar — em termos de uma regido focal, uma periférica e
uma que foge do alcance perceptual — sirva como uma ilustragdo geral pertinente para a reflexdo sobre o
modo de operagdo da ateng¢do nos humanos, varias questdes fundamentais permanecem: por que é
necessario atender a apenas um objeto especificamente? O que acontece com 0s objetos ndo atendidos?
Porque certos objetos e agdes complexas exigem atencdo e ndo outros? (Underwood, 1993).

A partir dos trabalhos pioneiros de William James, ainda no século X1X, e de alguns pesquisadores até
a metade do século XX, a primeira resposta a essas questdes foi similar & de Chafe: a de que devesse
haver uma espécie de filtro atencional, de modo que, uma vez atendido um objeto, outros fossem
automaticamente excluidos do processamento. Estudos revelando claros efeitos de informagdes néo-
atendidas sobre as informacdes atendidas, porém, exigiram reformulacfes desse modelo nas décadas
subsequientes. Uma das reformulacdes foi a de que as informagdes ndo-atendidas ndo seriam excluidas do
processamento, mas simplesmente atenuadas.

O aprofundamento dessa discussdo fez emergir no campo, entdo, uma problematizacéo do lécus
atencional (seja de um possivel filtro, ou de uma possivel atenuacdo de informacéo) ao longo dos
diferentes estagios de processamento. Como mostra Underwood (1993), varios estudos das décadas de 70
e 80 argumentaram que o problema central se revelava em estagios mais avangados do processo, como a
sele¢do de uma resposta a um estimulo, e ndo na sua identificacdo e andlise perceptual. Outros autores
procuraram destacar que, na busca desse I6cus, ndo apenas 0s processos de baixo-para-cima deveriam ser
considerados, mas também os de cima-para-baixo, como o papel de expectativas provenientes de
experiéncias fisicas e culturais prévias. Por fim, alguns autores tém chamado a atencdo para a necessidade
de considerar o processo de automatizagdo de certas tarefas cognitivas, tendo em visa que a prética
continua de uma mesma tarefa parece, com o decorrer do tempo, eximir os individuos de recursos de
processamento para a sua execucao (e.g. 0 processo de aprender a guiar um carro).

Assim, embora haja evidéncias robustas de que as pessoas apresentem limitacGes para a realizacao de
mais de uma tarefa cognitiva simultaneamente (ver sintese critica em Pashler, 1994), a hip6tese de
restricBes cognitivas por detrds dos processos atencionais se mostra altamente complexa e, na verdade,
tangencial ao argumento central deste estudo. Mais diretamente relevantes aqui sdo as evidéncias, a serem
discutidas na secéo 4.5 a seguir, de que a determinagdo de um foco atencional conjunto desempenhe um
papel fundamental na evolugdo de vérias espécies, em especial a humana, constituindo-se num dos pré-
requisitos mais importantes para a aquisi¢do das linguas naturais.
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4.5. Salientacao, gestualidade e ateng¢&o conjunta

Embora seja possivel argumentar que a prosodia desempenhe um papel central
para o estabelecimento da atencdo conjunta entre os humanos, a exploracdo do trato
vocal é apenas uma das formas — embora possivelmente a forma mais importante no
caso de nossa espécie — a contribuir para a realizacdo da interacdo espontanea face-a-
face. Outros recursos que também integram 0S processos atencionais, e que Ssao
inclusive anteriores a lingua tanto ontogenética quanto filogeneticamente, sdo as varias
formas de gestualidade, como os gestos de apontamento, o olhar, a orientacdo da cabeca

e do tronco.

De fato, no ambito da psicologia e da antropologia evolutiva, estudos centrados
na analise de como a atencdo social é estabelecida entre primatas, incluindo humanos,
tém se concentrado principalmente nessas dimensGes mais primitivas da gestualidade
(para duas sinteses criticas, ver e.g. Emery, 2000 e Langton et al., 2000). Tratando mais
especificamente do olhar, Langton et al. (2000) destacam 0 papel que esses recursos
gestuais despenham na evolucéo de determinadas espécies:

Humans and many other species tend to look at things in their environment that are of

immediate interest to them. You might be the recipient of another’s gaze, for instance,

because you are a potential meal, a mate or simply because you are someone with

whom they would like to interact. Individuals who are able to detect rapidly when they

are the object of another’s attention, and who can analyse exactly where another’s gaze

is directed therefore have considerable adaptive advantage (p. 51-2).

Em humanos, pesquisas tém demonstrado que o redirecionamento do olhar para
uma regido especifica parece desencadear mudancas reflexivas (obrigatdrias) de
orientagdo por parte de seu(s) observador(es), levando-o(s) a deslocar a sua atengéo
automaticamente para essa mesma regiao (e.g. Langton e Bruce, 1999). O efeito desse
deslocamento € a facilitacdo do processamento de qualquer objeto-alvo que apareca
nesse local. Nesse sentido, Langton et al. (2000) destacam que as pistas gestuais, tal
como o direcionamento do olhar, se diferenciam de pistas provenientes de fenémenos
naturais, tal como o estrondo de um trovdo: ao passo que as primeiras “empurram” a
atencdo do interagente para a regido indicada, as uUltimas “puxam” a atencdo dos
individuos para as regides onde elas se manifestam (p. 55). Essa distin¢cdo revela o

carater intimamente social, intersubjetivo, da gestualidade humana.
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A importancia do olhar nos processos atencionais, porém, ndo deve ser
desvinculada de outras formas de gestualidade, como a direcdo da cabeca e do tronco.
Alguns autores, como Perrett e Emery (1994), privilegiam o olhar sobre outras pistas
gestuais, argumentando que, quando as informacOes de diferentes articuladores entram
em conflito (e.g. a cabeca se volta para o lado e os olhos para frente), uma rede de
conexdes inibitorias no individuo observador faria com que a informacdo do olhar
sobrepujasse a da cabeca, e ambas a do tronco. Desse modo, uma hierarquia que parte
da orientacdo do olhar, passando pela da cabeca, até a postura do tronco, poderia ser

postulada.

Langton et al. (2000), contudo, argumentam a favor da necessidade de
considerar algum nivel de interacdo entre esses diferentes articuladores, apontando que
tronco e cabeca, quando em conflito com o olhar, devem contribuir em alguma medida
para 0 computo da direcdo da atencdo. Por exemplo, na figura 9 abaixo — originalmente
ilustrada por William Wollaston, em 1824, e reproduzida em Langton et al. (2000: 55),
o olhar parece estar direcionado a direita do leitor na imagem (a), e na diregdo do leitor
na imagem (b); contudo, ao tampar com as maos a regido abaixo dos olhos, nota-se que

o olhar, em si, apresenta exatamente a mesma orientacdo em ambas as imagens.
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Figura 9. Influéncia da orientacéo da cabeca sobre a dire¢éo do olhar
ilustrada por Wollaston.

O processo de direcionamento atencional através da orientacdo de diferentes
articuladores corporais envolve uma série de etapas distintas que aparece ilustrada na
figura 10 abaixo — adaptada de Emery (2000: 590). A primeira etapa importante se
refere a distincdo entre a observacdo mutua (quando dois individuos A e B revelam
orientacdo matua) e o olhar divergente (quando o individuo A se orienta a B, que no
entanto se orienta a algum outro lugar). Em segundo lugar vem o acompanhamento do
olhar, quando o individuo A percebe a orientacdo distinta de B e desloca seu olhar para
0 ponto em que B estd olhando. A etapa seguinte, da atencéo conjunta, se diferencia da
de acompanhamento do olhar na medida em que tanto A quanto B atendem ao mesmo

121



objeto, e ndo meramente ao mesmo local. J& a etapa de atencdo compartilhada é um
pouco mais complexa que a anterior, pois envolve, simultaneamente, a atencdo de Ae B
a um mesmo objeto e em relacdo a si proprios — havendo a necessidade de alguma
forma de checagem mdtua de que ambos estdo atendendo ao mesmo objeto. Por fim, a
atribuicdo de estados mentais envolve a utilizagao, por parte de ambos os individuos, de
sua empatia e experiéncias prévias a fim de determinar que, se 0 outro esta atendendo a
um dado objeto, ele assim o faz porque deseja realizar algo com esse objeto ou porque

traz alguma crenca sobre esse objeto.
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Olhar mdtuo e Acompanhamento Atencdo Atencdo Atribuicdo de estados
olhar divergente do olhar conjunta compartilhada mentais

Figura 10. Etapas no processo de direcionamento atencional descritas por Emery (2000).

Ha um continuo debate sobre em que medida outros primatas seriam ou nao
capazes de atingir as etapas mais elaboradas de coordenacdo atencional, como a
atribuicdo de estados mentais. Além disso, estudos desse processo com seres humanos
tém revelado que a prdpria crianga passa gradativamente por essas diferentes etapas ao
longo de seu desenvolvimento. Os trabalhos de Michael Tomasello e colegas, em
especial, tém destacado a fungdo primordial dos processos de atencdo conjunta® para o
desenvolvimento cultural humano e, com relevancia mais direta para a presente
pesquisa, para a aquisi¢do da lingua (e.g. Tomasello e Farrar, 1986; Tomasello e Haberl,
2003; Tomasello et. al., 1993; e para sinteses das propostas, ver Tomasello, 1992b,
2000a, 2000b).

% 0 termo “atengo conjunta” costuma ser utilizado na literatura para fazer referéncia ao processo de
coordenagdo da atencdo de maneira geral. O presente trabalho segue essa tendéncia e também fara uso
desse termo em referéncia ao processo como um todo, reservando referéncias explicitas a uma ou outra
etapa especifica apenas quando a sua discussdo se mostrar particularmente relevante.
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Tais trabalhos tém demonstrado que, inicialmente, até por volta de nove meses
de idade, a crianga possui muito poucos recursos para estabelecer uma atencao conjunta
com 0s seus interagentes, o que torna o papel do adulto mais determinante no
estabelecimento da interagdo. Tomasello e Farrar (1986) mostram, por exemplo, que a
aquisicdo de linguagem nesse periodo estd mais positivamente relacionada aos
momentos em que o adulto segue a orientacdo espontanea da propria crianga do que aos
momentos em que o adulto tenta redirecionar a atencdo da crianca para um objeto ndo-

atendido por ela naquele instante.

Entre nove e doze meses de idade, porém, o comportamento da crianga comeca a
se modificar. Uma gama de habilidades atencionais comeca a despertar nesse periodo,
tais como o acompanhamento do olhar e dos gestos de apontamento de outros
individuos, a imitacdo da acdo deles sobre 0s objetos, e tentativas de manipular a sua
atencdo apontando e segurando objetos para eles (Tomasello, 2000a: 64). Aqui,
novamente a correlacdo entre atencdo conjunta e aquisicdo da lingua se mostra
fundamental, na medida em que criangas que desenvolvem habilidades atencionais mais
cedo também apresentam uma aquisicdo de habilidades linglisticas mais precoce
(Carpenter et al., 1998).

Com o passar do tempo, o desenvolvimento das habilidades atencionais na
crianca vai criando condicOes cada vez maiores para que ela se torne mais ativa na
tarefa de determinar o foco de atencdo dos adultos. Por volta dos dois anos de idade, as
criancas séo capazes de seguir “ordens” para deslocar seu foco de atencdo atual e
também de focalizar o mesmo objeto que os adultos estdo atendendo, podendo aprender
palavras relativas tanto a esses objetos quanto as “ordens” a eles relacionadas
(Tomasello, 2000a: 71).

Mais complexa, porém, é a tarefa de aprendizagem de verbos e palavras
referentes a ac¢bes. Tais palavras sdo empregadas na maioria das vezes antes que as
acoes por elas referidas sejam realizadas, 0 que impede o estabelecimento de uma
atencdo conjunta sobre a a¢do no preciso momento em que ela é nomeada. Apesar disso,
evidéncias naturalisticas e experimentais mostram que é em contextos de antecipacdo
(i.e. quando a palavra é nomeada antes de a acdo ocorrer, como em “Chuta a bola pro
papai”) que a crianca mais bem aprende essas palavras, e ndo nas situagfes em que a
acdo referida e a palavra co-ocorrem temporalmente (Tomasello e Kruger, 1992). Para

esses autores, esse fato revela o papel fundamental dos ambientes e atividades culturais
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estruturadas, que, quando recorrentes na experiéncia da crianga, permitem a ela
antecipar ac0es subseqlientes com grande sucesso. Quando a crianca torna-se capaz de
fazer esse tipo de antecipacdo, entdo, ela ja revela estar operando num nivel mais
elaborado, de atencdo compartilhada, e ndo simplesmente de atencdo conjunta com

seus interlocutores.

Em dGltima instancia, a proposta desses autores é a de que o desenvolvimento da
lingua pela crianca depende do entendimento de que os sons produzidos pelos humanos
em contextos interacionais servem para manipular a sua atencdo ou comportamento para
alguma terceira entidade relevante — a intencdo comunicativa (Tomasello, 1998) —, seja
essa entidade do mundo fisico e cultural imediato ou do mundo conversacional.®® No
que diz respeito ao uso linglistico estrito senso nessas interagdes adulto-crianga,
Tomasello segue a proposta geral de teoricos funcionalistas e argumenta que a unidade
psicolingiistica fundamental nesse processo seria 0 enunciado: “um ato linguistico no
qual uma pessoa expressa em relacdo a outra, sob um Unico contorno entoacional, uma
intencdo comunicativa relativamente coerente num contexto comunicativo” (2000a: 63,

énfase minha).

Nesse ponto, entdo, a discussdo sobre o estabelecimento da atengéo conjunta nos
permite reestabelecer mais explicitamente o elo com a discussdo anterior deste capitulo,
a respeito da funcdo primordial de salientacdo da prosddia e do seu papel no
gerenciamento da atencdo na conversacdo. A prosddia pode ser entendida como um dos
recursos, dentre outros de natureza gestual, por meio dos quais os interlocutores
intencionalmente direcionam a atenc¢do uns dos outros para um aspecto da experiéncia
em detrimento de outros (Tomasello, 2000b: 38), o que possibilita ndo apenas a
aquisicdo da lingua e cultura pela crianca mas também o seu desenvolvimento

subsequente em individuos adultos.

4.6. O potencial universal das unidades entoacionais

Se, de fato, a prosddia (juntamente com varios outros recursos gestuais) possui

uma funcéo bésica de realizar enquadramentos atencionais sobre entidades do ambiente

% Essa analogia é sugerida em Tomasello e Farrar (1986: 1462) e meu propésito aqui, ao articular essa
proposta com a da analise da conversa, é o de argumentar a favor da similaridade entre objetos
linguisticos e objetos fisicos no que concerne aos processos atencionais. O estudo de LSs como a libras
oferece evidéncias interessantes dessa similaridade, como sera demonstrado nas analises das se¢des 7.4.1
e7.4.2.
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imediato e/ou do proéprio universo do discurso, o que é crucial para a coordenacgdo das
acdes sociais, é plausivel especular que todas as linguas humanas possuam UEs com
funcdo similar. Seria interessante, entdo, investigar quais das caracteristicas formais
dessas unidades se mostram universais e quais se mostram particulares de uma lingua, a
fim de dimensionar a possivel relevancia dessas caracteristicas para a analise de uma
lingua tdo distinta do inglés — que constituiu a base do estudo de Chafe —, como € o caso

da libras.

N&o por acaso, desde os trabalhos de Chafe, uma série de estudos sobre UES tem
sido conduzida em varias linguas, com o intuito de aprofundar o conhecimento sobre a
natureza e funcdo dessas unidades basicas da fala. Tais estudos, ainda que ndo muito
numerosos, tém tomado como objeto linguas de familias ndo-relacionadas tdo diversas
quanto: inglés e alemo, na Europa; japonés, chinés, coreano e cebuano, na Asia;
hebraico, no Oriente Médio; séneca, na América do Norte; wardaman, na Oceania; entre
outras (Amir et al., 2004; Chafe, 1994; Croft, 1995, 2005; Iwasaki e Tao, 1993; Izre’el,
2005; Matsumoto, 2000, 2003; Park, 2002; Tanangkingsing, 2006; Tao, 1996).

A primeira constatacdo que podemos apontar nesses estudos — ainda que possa
parecer Obvia — é a de que, em todas as linguas, UEs puderam ser identificadas. De
maneira geral, o procedimento de segmentacdo dessas unidades é feito de maneira
perceptual e, em alguns casos, recorre-se a analise acustica como complementacéo para
as investigacdes e para eventuais ajustes nas fronteiras definidas (procedimentos
descritos em Du Bois et. al., 1992; ver também Schuetze-Coburn et al., 1991). Para essa
identificacdo perceptual, as pistas prosddicas apontadas por Chafe, além do contorno
entoacional, sdo as pausas, as redefini¢des de pitch, as mudancas de qualidade da voz e

0 padrdo de aceleracdo-desaceleracao.

Dentre essas pistas, Chafe (1994) aponta o padrdo de aceleracdo-desaceleracéo
como 0 mais consistente (p. 59), ainda que as pausas sejam os mais salientes (p. 57).
Amir et. al (2004), corroborando o achado de Chafe num estudo comparativo sobre 0s
correlatos acusticos e perceptuais das UESs no hebraico, identificam o alongamento final
como o principal critério (81% das UESs), seguido da redefinicdo de pitch (70%), das
pausas (55%), e da aceleracao inicial (34%). A maioria dos estudos, contudo, tém outros

focos de andlise e se limita apenas a mencionar os critérios de delimitacdo adotados.
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Além das caracteristicas formais internas e externas das UES que permitem a sua
delimitacdo, Chafe enumera ainda outros aspectos importantes dessas unidades que
merecem ter o seu potencial universal verificado. Um primeiro aspecto é o tamanho
reduzido das UEs, que Chafe analisa por meio do nimero médio de palavras que essas
unidades apresentam. Para as UEs substantivas, Chafe observou uma média de quase
cinco palavras, ao passo que para as regulatérias, a meédia cai para cerca de duas
palavras. Dos estudos pesquisados que se ocuparam com essa questdo, todos se
concentraram na andlise das chamadas “UEs substantivas”. Tanangkingsing (2006), no
estudo do cebuano, uma lingua filipina, identifica a média de quase quatro palavras/UE,
sendo que 75,7% das UEs apresentam entre uma e cinco palavras — embora haja UEs de
até quinze palavras nessa lingua. O autor menciona ainda que a média das UES no
cebuano estd muito proxima da do chinés, que oscila entre trés e quatro palavras/UE. No
hebraico, Amir et al. (2004) identificam uma média de trés palavras/UE, a variagdo
absoluta ocorrendo entre uma e seis palavras. Embora seja 6bvio que o nimero de
palavras por UE seja um critério bastante relativo, uma vez que linguas tipologicamente
distintas do ponto de vista morfologico apresentardo padrdes distintos de distribuicédo de
informagdes em palavras, ainda assim uma média relativamente baixa de palavras/UE
parece plausivel de ser estipulada como universal, considerando-se a diversidade de

linguas estudadas até o0 momento.

Uma outra observacdo de Chafe relacionada a esse tamanho reduzido das UEs é
a alta correlacdo entre essas unidades e a forma gramatical da oracdo. As UEs do tipo
oracional podem apresentar uma idéia relativa a um estado ou evento, bem como aos
referentes que deles participam, embora seja possivel encontrar UEs formadas
exclusivamente por sintagmas nominais (i.e. restritas apenas a referentes). Nos estudos
de Chafe, as UEs oracionais constituiram cerca de 60% do corpus estudado. Essa
correlacdo tem sido um dos principais aspectos investigados por outros lingiistas

interessados nas caracteristicas universais dessas unidades.

A grande maioria dos estudos vem corroborar essa alta correlacdo apontada por

Chafe. O estudo de Croft (1995) sobre o inglés aponta 47,8% das UEs como sendo
formadas por oragdes simples, enquanto seu estudo com o wardaman (Croft, 2005)
aponta a mesma correlacdo em 50,3% dos casos. De maneira geral, a correlacao entre
UEs e unidades gramaticais revela grande sistematicidade em ambos os seus estudos
(cerca de 90%), e varios dos casos que fogem a esse padrdo se referem a elementos que,
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segundo o autor, sdo independentes e apresentam as suas proprias fungdes discursivas

(e.g. interjeicdes, certos advérbios, etc).”’

Park (2002), no estudo do coreano, alcanca uma conclusdao semelhante. Ele
aponta que a correlacdo estrita entre oracdo e UE alcanca 48,3% das unidades e que a
ndo-correspondéncia entre as unidades tende a se concentrar em oracGes complexas —
das quais 74% foram produzidas em duas ou mais UEs, enquanto apenas 22% das
oragOes simples foram quebradas em mais de uma UE. Diversos outros estudos parecem
reconhecer essa primazia da oragdo como unidade basica da fala (para uma proposta que
caminha especificamente nesse sentido, ver Thompson e Couper-Kuhlen, 2005).
Refletindo sobre essa primazia, Langacker (2001) argumenta que o fato de grande parte
das UEs corresponderem a orac¢des simples “representa um mapeamento muito natural,
especialmente no caso das oragdes finitas, que incorporam o ancoramento (grounding)®
e, desse modo, indicam como o falante e o receptor enxergam o processo realcado em

relagdo as suas proprias circunstancias” (p. 154).%

No que se refere as manifestagdes formais da salientacdo no ambito de uma UE,

Chafe (1994) diz que a proeminéncia se manifesta principalmente pelo uso de nomes

%7 Cabe destacar que a opcéo metodoldgica pela analise de narrativas (espontaneas e semi-espontaneas)
no trabalho de Croft tende a favorecer a correlagdo entre unidades prosddicas e sintaticas em um grau
maior do que podemos esperar da conversa espontanea. Isso ocorre porque as narrativas (especialmente
guando produzidas fora de contextos conversacionais, como nas “Histérias da Péra”, as quais Croft
utilizou neste estudo) estdo significativamente menos submetidas ao nivel de interatividade que se
observa na conversagéo cotidiana.

% O conceito de ancoramento de Langacker faz referéncia aos elementos lingiisticos que estabelecem a
relagdo entre o contetido semantico e a situagdo de fala.

% Alguns poucos estudos tém questionado a validade da oracdo como unidade gramatical bésica da lingua
espontanea. lwasaki e Tao (1993), em sua analise comparativa entre inglés, japonés e chinés, categorizam
seu corpus em termos de UEs oracionais e UEs ndo-oracionais — assim como faz Tao (1996) em uma
andlise do chinés. Eles apontam que, diferentemente do inglés, cujas UESs oracionais prevalecem em seu
corpus (53,6%), tanto no chinés quanto no japonés essa primazia ndo se mantém (60,2% das UEs no
chinés sdo ndo-oracionais, assim como 54,6% das UEs no japonés). I1zre’el (2005), numa anélise ainda
preliminar do hebraico, divide seu corpus nessas mesmas duas categorias e conclui, assim como os
pesquisadores do japonés e do chinés, que a ligeira predominancia das UEs ndo-oracionais (cerca de
52%) em relacgdo as oracionais (cerca de 47%) revelam uma supervalorizagdo da oragao nos estudos
tradicionais do hebraico.

Esses poucos estudos, porém, parecem fragilizados diante de certas criticas. Croft (2005) identifica
problemas metodolégicos na concluséo de Tao (1996) que podem ser estendidos aos trabalhos de Iwasaki
e Tao (1993) e Izre’el (2005). Croft considera um erro o uso de “UE ndo-oracional” como categoria
analitica, tendo em vista a extrema heterogeneidade de estruturas que ela pode abarcar; em contraposicao
a solida coesdo da categoria “UE oracional”. Em face dessa discrepancia, e considerando que na maioria
dos estudos as ora¢des simples constituem algo em torno da metade das UEs, Croft argumenta ser contra-
intuitiva a conclusdo de Tao, que nega a primazia da oragéo no chinés falado.
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plenos (em contraposicdo aos pronomes) e de acentos primarios (em contraposi¢do a
acentos secundarios). Em sua comparacdo com o séneca, porém, ele ja deixa claro que a
proeminéncia é realizada de diferentes maneiras em cada lingua, de acordo com as suas
caracteristicas peculiares (ver também, e.g., Lambrecht, 1994). No inglés indiano, por
exemplo, o acento e as mudancgas de pitch apresentam um padrdo marcantemente
distinto do inglés ocidental, em especial no que concerne a sua distribuicdo no
enunciado (e.g. na realizacdo de contrastes, o pitch marcado ocorre em orac@es inteiras
ao invés de aparecer localizado em palavras especificas) (Gumperz, 1982). Dentre 0s
recursos de salientacdo de informacédo freqlientemente discutidos na literatura, entéo,
encontram-se desde sinais prosodicos (e.g. variacdes de pitch, alongamentos, aumento
de volume) até morfossintaticos (e.g. ordem das palavras, construcBes sintaticas

marcadas, morfemas de focalizagéo).

Relacionada a essa discussdo sobre a salientacdo de informacdes esta a tese de
Chafe (1980) de que a producdo do discurso opere sob restricdes de ordem cognitiva,
formulada pelo autor a partir da analise dos pequenos “pedagos” de discurso — em geral,
oragdes — que aparecem correlacionados as UEs no discurso. DuBois (1987) estende
essa tese buscando especificar, em termos de manifestacdes linguisticas observaveis,
que tipo de restricdes se mostram correlacionadas ao processo de producdo do discurso

por meio de UEs.

Com base na andlise de narrativas numa lingua maia, o sacapulteco, DuBois
identifica quatro restricbes formais relativas a producdo de oracdes que, tomadas em
conjunto, constituem o que ele chamou de estrutura argumental preferida.’® No ambito
pragmatico, referente ao estatuto informacional de referentes, DuBois propde que
sujeitos transitivos sejam predominantemente dados e que a fala prossiga em termos de
ndo mais do que um argumento novo por UE. No @mbito gramatical, o autor propde que
os falantes evitem sujeitos transitivos lexicalizados e mais do que um Unico argumento
lexicalizado por oracdo. Tal proposta desencadeou uma série de estudos trans-
lingtisticos buscando verificar a sua aplicabilidade universal, o que até agora tem sido
demonstrado de maneira consistente (e.g. Ashby e Bentivoglio, 1993, com o francés e o
espanhol; Smith, 1996, com o hebraico; Karkkéinen, 1996, com o inglés americano;

1% HyBois analisa a estrutura argumental da oragdo em termos da relagdo entre o verbo e seus sintagmas
nominais nucleares (i.e. seus argumentos), que podem ser do tipo S (sujeito intransitivo), A (sujeito
transitivo) e O (objeto direto).
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Matsumoto, 2000, com o japonés; Pezatti, 1996, com o portugués brasileiro, entre

outros).

A proposta de que deva haver uma restricdo operante no processo de producédo
da fala — que forca as UEs a serem formadas por constituintes relativamente simples
(Chafe, 1994), caracterizados por restricdes pragmaticas e gramaticais (DuBois, 1987) —
é fortalecida nos estudos de Clark e Wasow (1998) e Croft (1995; 2005). Clark e
Wasow trazem evidéncias robustas de que o esforco de expressar uma grande carga
informacional a cada novo momento — carga essa avaliada em termos da complexidade
sintatica de uma fala expressa por uma UE — seja um dos principais fatores preditivos de

disfluéncias na fala.

Numa das demonstracdes dessa hipotese, 0s autores analisam a repeticdo de
artigos sob diferentes contextos sintaticos num corpus de fala espontanea. Tendo em
vista que artigos como “the” do inglés aparecem no inicio de constituintes com
diferentes ordens de complexidade, a hipotese é a de que disfluéncias envolvendo
repeticbes de artigos seriam maiores diante de constituintes complexos do que de
constituintes simples. Confirmando essa predicao, a pesquisa mostra que os artigos que
antecedem NPs complexos (e.g. “the, the time we were there at the warehouse”) séo
significativamente mais repetidos do que os que antecedem NPs simples (e.g. “the, the
diesel”), assim como os artigos que antecedem constituintes maiores (uma oragdo ou
sentenca) sao mais repetidos do que os que antecedem constituintes menores (objeto do
verbo ou da preposicao). Andlises similares com diferentes tipos de pronomes revelaram

essa mesma sistematicidade.

Em seus estudos do inglés e do wardaman, Croft (1995, 2005) adota um olhar
inverso ao de Chafe: ao invés de observar quais sao as caracteristicas dos constituintes
que aparecem expressos numa UE, ele analisa de que maneira as diferentes construcdes
sintaticas sdo configuradas em termos de UEs (para analises semelhantes, ver Ono e
Thompson, 1995 e Park, 2002). Esse olhar permite ao autor observar, em primeiro
lugar, que h& uma quebra sistemética de unidades gramaticais complexas em unidades
menores, que acabam distribuidas ao longo de dois ou mais agrupamentos prosodicos
sucessivos. A partir dai, analisando um ndmero reduzido de unidades complexas que
rompem com esse padrdo, aparecendo frequentemente sob uma unica UE, o autor nota
que tais construcbes envolvem relacbes semanticas apresentadas em varios estudos

como universalmente propensas a gramaticalizacdo (e.g. “manipulacdo do sujeito +
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[instrumento] + acdo”, como em “Ele pegou 0 martelo e quebrou a janela” que tendem a

resultar em construcdes seriais do tipo “Ele pegou e quebrou a janela”).*™

De maneira geral, portanto, os estudos centrados na analise das UEs no discurso
espontaneo revelam claras restrices no nivel de complexidade das construcfes que
aparecem agrupadas por essas unidades. Permanece carente de maior aprofundamento
quais seriam o(s) fator(es) relevante(s) que, quando multiplicado(s), parece(m) estourar
a nossa capacidade de formulacdo a cada novo momento, impondo a cisdo de uma dada
conceitualizacdo ao longo de mais de um quadro atencional. Para os fins deste trabalho,
porém, uma resposta definitiva para essa questdo ndo é essencial, uma vez que, no que
diz respeito a busca de critérios para a segmentacdo da conversagdo esponténea na
libras, as caracteristicas formais das UEs — identificadas por Chafe e expandidas por
varios pesquisadores no estudo de outras linguas humanas — oferecem subsidios

suficientes para uma investigacao inicial sobre a sua aplicabilidade na libras.

4.7. Conclusao

O presente capitulo discutiu um conceito-chave neste trabalho: as UEs. Tais
unidades — referidas em alguns trabalhos como “unidades entoacionais”, “enunciados”,
entre outras denominagdes — tiveram suas caracteristicas investigadas por um grande
namero de linguistas de diferentes orientagfes, embora a sua funcdo, tal como aqui
compreendida, tenha sido inicialmente desenvolvida nos trabalhos de orientagéo

funcionalista.

De acordo com os trabalhos pioneiros de Chafe (1994), as UEs refletiriam um
foco de ativacdo de informacdo que, tendo em vista as nossas limitagdes cognitivas,
viabilizariam a troca de informacdes entre os interlocutores, salientando um pedaco da
experiéncia humana em detrimento de outros. Langacker (2001) reformula essa fungédo
argumentando que, ao realizar esse papel de salienta¢do, as UEs funcionariam como
quadros atencionais necessarios a coordenacdo da interacdo. Dando sustentagdo a essas
propostas, trabalhos desse e de outros autores tém demonstrado que as UEs sdo apenas

101 Essas analises levam o autor & “hip6tese do armazenamento da UE”, segundo a qual as construcdes
gramaticais que aparecem num Unico agrupamento prosédico tendam a ser processadas como um todo,
com estatuto de unidade, ao passo que 0s constituintes distribuidos em diferentes agrupamentos devam
ser computados (Croft, 1995: 872). Nesse sentido, a realizacdo dessas constru¢ées complexas em uma
Unica UE seria o primeiro passo formal no processo de gramaticalizacdo dessas unidades, que sofreriam
uma espécie de bootstrapping sintatico por meio da prosddia.
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um dos varios niveis de estruturacdo da lingua que manifestam o principio

organizacional de figura-e-fundo.

Além disso, procurei trazer evidéncias de que esse principio opera também em
niveis sociais mais macro-analiticos, tais como o estabelecimento do “encontro social”,
discutido por Goffman (1964); o trabalho ad-hoc de “categorizacdo social”, discutido
por Sacks (1972); o funcionamento do um-de-cada-vez na conversacao, discutido por
SSJ; e a emergéncia do cisma conversacional, discutido por Egbert (1997). A
consisténcia com que o fendbmeno de salientacdo se manifesta nesses diferentes
trabalhos sugere que a operacionalidade da lingua e da interacdo seja fortemente
dependente desse que parece ser um principio basico de estruturacdo da experiéncia

humana.

A proposta das UEs como unidades béasicas do discurso e a sua funcdo na
coordenagdo de acBes sociais ganha forga também com os estudos de Tomasello e
colegas, que mostram que o estabelecimento da atencdo conjunta — por meio da
coordenacdo da atencdo sobre um U(nico “objeto” salientado — € um pré-requisito
fundamental para a aquisi¢do das linguas humanas. Esse processo de gerenciamento da
atencgéo social revela ainda que recursos gestuais diversos sdo tdo importantes quanto a
prosodia, questdo possivelmente posta de lado nos estudos linglisticos pelo forte viés

em relacédo aos aspectos vocais da producéo.

Diante dessas contribuigcfes para a presente pesquisa, o principal problema que
cerca 0s estudos trazidos nesta secdo € o olhar essencialmente mentalista sobre lingua e
discurso. Nas vertentes linglisticas aqui estudadas, a gramatica continua a ser vista
como um sistema que permanece independente do dominio de agdo social. Nessa
perspectiva, a funcdo atencional das unidades minimas passa a ser a necessidade de
“fazer a ponte” entre os “contetdos” de “duas mentes individuais” (Chafe, 1994). A AC
oferece uma leitura alternativa importante, nesse sentido, na medida em que a funcgédo
atencional dessas unidades € deslocada das “mentes individuais” para a “a¢do social”, e
da necessidade de “fazer a ponte” para a de “coordenar agGes” a fim de atingir

determinados propdsitos praticos dos interlocutores.

De maneira geral, entendo que a AC ofereca um olhar tedrica e empiricamente
mais pertinente para abordagem da lingua em uso, mas que os estudos lingisticos — em

especial os de orientacdo funcionalista e cognitivista — especifiquem tecnicamente, de
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uma maneira mais rigorosa, alguns conceitos operacionais necessarios para o trabalho

com os dados propriamente dito.
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5. Metodologia: O desenvolvimento do corpus

5.1. Introducéo

As metodologias de pesquisa no campo da linglistica estdo intimamente
associadas aos tipos de dados privilegiados para anélise. Chafe (1994) destaca, nesse
sentido, duas oposic¢des principais que podem servir de base para o inicio desta reflexdo
metodolodgica: entre dados publicos e privados (se os dados estdo acessiveis a qualquer
um que quiser observa-los, ou se estdo restritos a um Unico observador-experienciador)
e entre dados manipulados e naturais (se os dados sdo estimulados e arranjados pelo

observador ou se ocorrem espontaneamente).
Vérias das metodologias classicas de analise linglistica estdo associadas as

diferentes combinacdes desses parametros, como mostra a tabela 1 abaixo, reproduzida
de Chafe (1994: 18):

Dados Publicos Privados
Eliciacdo Julgamento de gramaticalidade
Manipulados | g, herimentacio Julgamentos semanticos
_ Etnografia da fala Fluxo do pensamento
Naturais . _ .
Analise de corpus Observacéo introspectiva

Tabela 1. Tipos de dados e principais metodologias de anélise linglistica segundo Chafe.

Dados publicos e manipulados™®

sdo resultado de experiéncias e eliciacdes
linglisticas levadas a cabo por pesquisadores junto a informantes bilinglies a fim de
buscar evidéncias para as questBes analiticas especificas que os ocupam. Tal
metodologia traz a vantagem de oferecer dados diretamente relevantes a questdo do
pesquisador, mas traz também como desvantagem o fato de esses dados, afetados por
determinadas condicgdes experimentais, muitas vezes distorcerem ou n&o refletirem a

producéo linguistica genuina dos falantes da lingua.

Dados publicos e naturais, em contrapartida, envolvem o registro da producédo

dos falantes em situacBes de uso espontdneo da lingua, por meio de cémeras e

102 A palavra manipulado tem uma conotag&o pejorativa no portugués que no deve ser confundida com o
uso do termo “dados manipulados” nesta discussdo, que pode ser mais bem compreendido em referéncia a
dados fabricados, direcionados, controlados experimentalmente.
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gravadores previamente dispostos. A vantagem, neste caso, é a de que a lingua se
apresenta em uma forma mais genuina, tal como os falantes a utilizam, e ndo como eles
proprios ou o pesquisador acreditam que ela seja utilizada; a desvantagem, porém, é a
de que questdes de pesquisa de interesse mais direto do pesquisador deverdo aparecer

nos dados de maneira acidental, podendo inclusive ndo aparecer.

Dados privados e manipulados dizem respeito aos julgamentos semanticos e
gramaticais feitos pelo pesquisador a partir de frases construidas, 0 que exige a
evocacdo de contextos imaginados que déem significacdo a essas frases a fim de que a
sua adequacdo gramatical ou semantica possa ser avaliada. Aqui, novamente, a
vantagem para o pesquisador é a de ter uma questdo pontual de seu interesse imediato
refletida nos dados produzidos, com a desvantagem da possivel impertinéncia desses

construtos em relacdo ao uso espontaneo da lingua.

Por fim, dados privados e naturais sdo os mais dificeis de serem obtidos e
analisados, uma vez que envolvem aquilo que se passa na mente de forma natural.
Embora ndo haja metodologias especificas voltadas para o uso desse tipo de dado, é
evidente que muitas questdes de analise emergem inicialmente a partir de introspecgdes
esponténeas, que podem ser, entdo, posteriormente verificadas em pesquisas com dados

empiricos.

Ao romper com a dicotomia entre lingua e discurso, ambas as abordagens
tedricas que orientam o presente estudo privilegiam os dados publicos e naturais. Mais
do que isso, dentre os diferentes tipos de uso espontaneo da lingua, os pesquisadores da
AC, em particular, tém conferido um estatuto privilegiado a conversacdo em relacdo a
outras formas de fala-em-interacdo, tais como debates, palestras, sermdes, etc — ver

também Chafe (1994: 5) para proposta semelhante.

Como argumenta Schegloff (1996: 54), o cenario primordial da vida social é
aquele em que dois seres da mesma espécie interagem face-a-face, isto é, em co-
presenca fisica. No caso especifico dos humanos, a fala-em-interacdo parece ser uma
das formas mais significativas deste elemento da vida social, e a conversa cotidiana a
sua forma bésica de organizacdo (p. 54). Assim, apesar de novas tecnologias estarem
constantemente gerando cenarios sociais inéditos de interagcdo, e consequentemente,
novos tipos de fala-em-interacdo que adquirem um grau crescente de importancia em

sociedades complexas como a nossa, a conversa cotidiana € possivelmente o Unico
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género de fala universal a todas as sociedades humanas, além de se constituir no berco

para a aquisicao da lingua pelas criancas (Clark, 2000: 54).

H& razdes fortes para crermos, portanto, que as caracteristicas basicas das
linguas naturais foram moldadas de acordo com esse ambiente primordial, como
adaptacOes a, ou como parte da textura que constitui esse género de fala especifico
(Schegloff, 1989: 142-4).'% Essa énfase na conversacio, a meu ver, se justifica ainda
mais no caso de comunidades como as dos surdos, que, por ndo possuirem uma escrita
para as LSs, estabelecem as suas trocas sociais primordialmente em situacdes

espontaneas préprias da (corp)oralidade (McCleary, 2003).

A presente pesquisa, portanto, privilegia ndo apenas a analise de dados publicos
e naturais, mas, em particular, da conversacdo espontanea como um género de fala
primordial. Apesar disso, obstaculos técnicos importantes se colocam para o registro de
conversas espontaneas numa lingua de natureza gestual-visual, como é o caso da libras.
Como discutido no capitulo 2, sdo amplas as evidéncias de que as LSs se aproveitam de
varios articuladores ndo-manuais para a realizagdo de fungbes gramaticais e prosodicas.
Isso exige — principalmente no estado incipiente de conhecimento em que ainda nos
encontramos — cuidados especificos para garantir que as gravagdes captem esses
diferentes articuladores com qualidade suficiente para serem descritos.

Por esse motivo, optou-se nesta pesquisa pela utilizagdo de dados publicos que
envolvessem tanto uma dimensao natural quanto manipulada, ainda que a énfase esteja
sobre o primeiro aspecto. Tal combinacdo, referida como dados de natureza *“quase-
espontanea” ou “semi-espontanea”, envolve basicamente duas circunstancias distintas.

Uma opc¢ao consiste no registro de situacdes de uso que, a despeito de serem altamente

193 Tem-se discutido muito, especialmente em abordagens voltadas para a aquisicdo de lingua e para o

discurso, o papel primordial das narrativas na constituicdo dos seres humanos como individuos e/ou
como povos. A meu ver, contudo, o ato de narrar pressupde o estabelecimento prévio de uma relagéo
interpessoal em que no minimo dois participantes se ratificam como mantenedores de um mesmo foco de
atencdo cognitiva e social — uma conversacgdo, ou nos termos de Goffman (1981), um encontro. De fato,
como discutido no capitulo 3, as narrativas freqlientemente se manifestam imbricadas nas conversacoes,
sendo licenciadas por meio de estratégias lingliisticas e interacionais especificas por meio das quais os
participantes conseguem suspender a relevancia dos possiveis pontos para transicao entre falantes, a fim
de alocar turnos maiores de participacdo em que a narrativa possa ser levada a cabo.

Vale ainda assinalar que ‘narrativa’, dentro da perspectiva aqui adotada, tem um sentido mais micro-
analitico, de uma pratica social estruturada para fins especificos numa dada conversagdo, e ndo no sentido
mais macro-analitico, como um conjunto de textos que refletem, ou oficialmente visam a representar, a
‘cultura’, a “ideologia’ ou a ‘identidade’ de um individuo ou povo.
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direcionadas para uma questdo de analise particular, sdo estrategicamente inseridas em
contextos cotidianos a fim de garantir a sua espontaneidade. E o caso, por exemplo, da
narrativa elaborada por Moreira (2007) para levantar questdes particulares de deixis na
libras que, tendo sido previamente trabalhada junto a uma professora surda, foi entdo
inserida numa aula de contacdo de historias para criangas de uma escola de surdos (ver

também, e.g. Duncan, 2005, para estratégia similar).

Outra opgdo € o registro de situacdes de uso da lingua que, a despeito de serem
eliciadas pelo pesquisador, sdo pouco ou nada direcionadas por questdes particulares de
pesquisa. E o caso da eliciacdo de narrativas e conversas entre surdos em estldios de
gravacdo, sem topicos ou temas previamente definidos, que serviram de base para
algumas analises em Liddell (2003a).2%* No caso da presente pesquisa, entdo, optou-se
por essa estratégia menos diretiva, isto €, pela gravacdo de conversas entre amigos

surdos num estudio previamente arranjado.

Privilegiar dados mais naturais (corpus espontaneo ou quase-espontaneo) em
detrimento de dados mais manipulados (sentencas eliciadas ou construidas com fins de
julgamentos de gramaticalidade) tem sido uma estratégia crescente entre varios
linglistas, em especial aqueles com orientacdo tedrica voltada ao uso. Pesquisadores
como Hopper (2001) chegam a especular que a revolugdo na natureza dos dados
trazidos por tecnologias emergentes de registro e manipulacdo de dados espontaneos,
principalmente a partir da década de 90, ira se constituir como o grande divisor de aguas
nos estudos linguisticos. O que estd em debate, mais do que uma questdo de
“preferéncia”, € o modo como o tipo de dado que serve de base para as pesquisas pode

conduzir os linglistas a analises bastante distintas sobre um mesmo fenémeno.

Em sua andlise sobre as sentencas pseudo-clivadas a partir de um corpus de
discurso espontaneo, por exemplo, Hopper (2001) questiona, com base em seus
achados, o argumento de que os dados ao qual as criancas em fase de aquisi¢do estariam
expostas seriam uma “evidéncia degenerada” da lingua:

Corpus studies suggest ... that these “degenerate” data are the true substance of natural

spoken language, and that what our descriptive and prescriptive grammars give us are

normativized assemblies of these fragments that tend to impress themselves on us as

mental prototypes because of their greater social prestige — their associations with

104 Apesar disso, Liddell (2003a) néo explicita a sua metodologia de trabalho, e, em algumas partes do
livro, a sua analise parece também ser baseada em sentencas eliciadas.
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schooling, with literacy, and with complex discourse characterized by long periods and

uninterrupted turns. This observation has significant consequences for both linguistic

theory and applied linguistics.

Se esse alto grau normativo das construcdes gramaticais canbnicas é um ponto
critico na analise de LOs, ainda mais critica é sua utiliza¢cdo como ponto de partida para
a anélise de linguas sem escrita, como é o caso das LSs. Nesse contexto, 0 apoio sobre a
“gramatica” das linguas ocidentais — com todo o seu historico de hegemonia da escrita —
pde em risco ainda mais a possibilidade de identificacdo da “real substancia” da lingua.
Como alerta Hopper (2001):

By the time a grammatical construction comes to the attention of linguists it is already

highly normativized. Worse still, Westernized normative standards may be smuggled

into descriptions of unwritten languages when linguists base their elicitations on English

equivalents. To view the canonical constructions as prototypes and as the source of

‘deviant” fragmentary instantiations in discourse is to put the cart before the horse

(p. 126).

Tais consideragfes ndo implicam que estratégias de producdo de dados
manipulados ndo tenham valor nos estudos lingiisticos.!® O que se sugere é a
necessidade de inverter a ordem de prioridades, partindo-se sempre da observacdo de
dados naturais como principal fonte de levantamento e verificagdo de hipdteses, e
utilizando-se de dados manipulados (i.e. experimentacdes, eliciacdes e julgamentos de
gramaticalidade) como estratégias complementares para o aprofundamento de questdes
levantadas. Diante do estagio ainda incipiente do trabalho de descricdo gramatical da
libras, entdo, a formacgdo do corpus e a andlise desta pesquisa se restringiram aos dados
naturais, reservando-se para um momento futuro a eventual necessidade/possibilidade

de combinacdo com dados manipulados.

Nas secOes a seguir, entdo, serdo discutidos em maiores detalhes alguns aspectos
metodol6gicos que cercaram a pesquisa como um todo, desde o processo de gravacdo
das conversas, passando pela necessidade e/ou utilidade de manipulagdo dos videos, e
chegando até os recursos e convencgdes adotados na transcricdo dos dados e na producao
de relatorios sobre as analises. Nessa reflexd@o, serdo discutidas tanto as dificuldades

quanto as solucBes que foram encontradas ao longo da pesquisa. O carater inicial deste

105 Nesse sentido, Labov (1996) oferece uma rica discussao sobre como, no desenvolvimento de
estratégias de manipulacéo de dados, o pesquisador pode evitar determinadas circunstancias que
conduzam a erros de intui¢do dos falantes e/ou dele proprio.
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tipo de estudo no Brasil revela, porém, que solu¢es metodoldgicas mais robustas para
essas questdes somente serdo alcancadas com o avango dos trabalhos linguisticos com

base em corpus informatizado da libras.

5.2. Gravacao das conversas

Para a etapa de gravacdo, trés surdos adultos, fluentes em libras, foram
convidados para participar voluntariamente do estudo.'® Os participantes se revezaram
em trés duplas, que foram deixadas a so6s por 20 minutos no estudio de gravacdo do
Centro de Comunicacdo Eletrénica (CCE) da USP para conversar sem nenhum topico
previamente definido. Dentre elas, duas duplas eram compostas por amigos que ja se
conheciam h& anos, ao passo que uma era formada por conhecidos com pouca
intimidade. Aos participantes foi informado apenas que o0 pesquisador estava

interessado em analisar o uso espontaneo da libras entre surdos.

No estudio, cinco cameras haviam sido previamente preparadas de modo a
captar diferentes tomadas dos participantes: duas tomadas para captacdo do espaco de

sinalizagéo'®’

referente a cada participante; duas tomadas para captacdo do rosto de cada
participante; e uma tomada para captagdo da acdo conjunta dos dois participantes em
perfil. Com a colaboracdo da equipe do estudio multimeios do CCE, esse aparato pode

ser implementado e a gravacao realizada, tal como mostra a figura 11 abaixo.

A exigéncia de todo esse equipamento, a0 mesmo tempo em que viabilizou uma
analise mais fina da libras, também afastou as condicdes de gravacdo do ideal almejado
no campo da AC (Schegloff et al., 1996: 16-19). Nesse sentido, trés tipos de observac¢ao
sdo pertinentes. Em primeiro lugar, o fato de duas das trés duplas serem formadas por
antigos amigos, a meu ver, se refletiu numa maior espontaneidade de suas conversas,
que, diferentemente da dupla cujos membros eram menos familiares entre si, se
mostraram altamente relaxadas e descontraidas no desenrolar da conversa. Essa
diferenca levou-me a optar por utilizar a conversa de uma dessas duplas de amigos

como base para a transcricdo e analise nesta pesquisa.

106 Os participantes assinaram em cartério um termo de compromisso autorizando o uso dos dados em
pesquisas, e, referéncia a eles no capitulo de analise sera feita pelo uso da inicial de seus nomes:
(R)egiane, (W)ilson e (S)andro. Outros nomes particulares que aparecem nas conversas gravadas foram
alterados e ocultados nos videos a fim de se preservar a identidade de seus referentes.

197 0 espaco de sinalizagéo é, grosso modo, o espaco a frente do sinalizador, incluindo o seu préprio
corpo, onde a sinalizacdo tende a ocorrer.
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Camera 4: e Céamera 5:
Foco no rosto F2 - .-~ " Focono rosto F1

.

Camera 2: A
Foco no espago ' ’
de sinalizacio F2

Camera 3:
Foco no espago
de sinalizacéo F1

Céamera 1:
Focoem F1 e F2
de perfil

OO000O

Poste de Luz

Figura 11. Disposi¢do das cameras e da ilumina¢do na gravacéo.

Em segundo lugar, por mais relevante que sejam os esfor¢os de neutralizar o0s
constrangimentos de gravacdo para os participantes numa pesquisa, mais fundamental a
coeréncia metodoldgica do estudo é o registro e a explicitacdo das circunstancias da
gravacdo, a fim de que a analise possa ser apropriadamente avaliada e dimensionada em
face do contexto de emergéncia dos dados. Cada situacdo de fala particular, seja menos
ou mais espontanea, deve sempre ser compreendida dentro das circunstancias que a

suscitam e que a restringem.

Por fim, como argumentam Heritage e Greatbatch (1991), ndo é o ambiente da
interagdo em si que ird revelar ao analista uma organizacéo da fala distinta, mas sim a
orientacdo que os proprios participantes demonstram uns em relagcdo aos outros no curso
da conversa. Ndo existe, na perspectiva ethometodologica da AC, uma caracterizacdo
analitica da fala (do tipo natural, institucional, ou qualquer outra) que possa ser definida
a priori, sem uma consideracdo dos dados empiricos sob investigacdo (Schegloff,
1997).

No que diz respeito ao aspecto mais técnico da gravacdo, o0 uso posterior dos
videos revelou que a disposicdo das cameras e da iluminacdo ndo foi a mais adequada.
As tomadas referentes ao espaco de sinalizacdo (cameras 2 e 3), por estarem muito

diagonais em relacdo aos falantes, acabaram dificultando um pouco a visualizagdo de
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algumas sinalizagdes, sempre que o falante se voltava para o lado oposto ao das
cameras. Com relacdo a iluminacdo, como mostrado na figura 11, o poste de luz foi
originalmente colocado atrds da camera 1, com foco nos dois participantes de perfil.
Como resultado, as demais tomadas, principalmente as com foco nos rostos dos
participantes, ficaram muito perpendiculares ao feixe de luz, o que obscureceu de forma
significativa a imagem dos participantes. A incerteza sobre movimentos faciais sutis
(e.g. piscadas de olhos) acarretada por esse problema de gravacdo tornou a anotacdo dos

dados mais trabalhosa.

Um outro aspecto que prejudicou a visualizacdo da sinalizacdo na etapa posterior
de transcrigdo dos dados foi a vestimenta. O uso de éculos por um dos participantes em
uma das conversas dificultou a observagdo de movimentos faciais na regido dos olhos
(sobrancelha, direcdo do olhar e palpebras). Tendo em vista que a conversa na qual esse
problema foi identificado era também a conversa na qual os participantes possuiam
menos intimidade entre si, optei por ndo utiliza-la como base de andlise central neste

estudo.

5.3. Manipulacéo dos videos

No processo de transformacdo da gravacdo em arquivos que possam Ser
trabalhados no computador, alguns problemas também tiveram que ser solucionados. O
ELAN, programa utilizado para as transcri¢cdes nesta tese, suporta especialmente videos
no formato .mpeg e .mov, mas até mesmo esses formatos podem trazer problemas
operacionais caso 0s videos ndo sejam gravados utilizando as op¢fes mais apropriadas.
Foi o0 que aconteceu numa fase inicial do trabalho, gerando problemas de utilizacdo dos
arquivos de dois tipos: certas operacionalidades importantes do ELAN deixaram de
funcionar (e.g. a opcdo de alteracdo da velocidade do video, que permite fazer a
anotacdo vendo a sinalizacdo em camera lenta); e outras funcionavam de maneira
inadequada, o0 que atrapalhava ou mesmo impedia o trabalho de transcricdo (e.g.
imprecisdo da sincronizacdo entre o video e as anotacdes; ndo abertura da tela de

anotacgdo, que permanecia travada ja na inicializagdo do novo arquivo).

Bickford (2005) aponta que os resultados mais satisfatorios em seu trabalho com
0 ELAN foram conseguidos com a criagdo de arquivos no formato .mpeg, desde que
acompanhados de algumas especificagdes. De fato, desde que esse artigo foi descoberto
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e as sugestdes do autor foram adotadas, os problemas de operacionalidade dos arquivos

utilizados para transcricdo foram resolvidos.

Com os arquivos prontos para a transcri¢ao, entdo, outras questes pertinentes a
manipulacdo dos videos surgiram ao longo da pesquisa. Como discutido na secdo
anterior, problemas de iluminacdo causaram o escurecimento de algumas tomadas,
principalmente aquelas — com foco no rosto dos participantes — que estavam por demais
perpendiculares ao poste de luz. Esse problema foi parcialmente remediado com o
tratamento posterior dos videos por meio do adicionamento de brilho e contraste, como

mostra a figura 12 abaixo.

1

Figura 12. Imagem original gravada e a mesma imagem tratada com auxilio de programa de video.

Na verdade, varios programas permitem esse tipo de manipulagdo de arquivos de
video e o conhecimento desses recursos pode ser Util ndo apenas para corrigir problemas
de gravacdo, como nesse caso, mas para melhorar ainda mais as condi¢des da etapa de
transcricdo, no que diz respeito a certas dificuldades inerentes ao processo. E o caso, por
exemplo, da anotacédo e analise que envolvem o deslocamento de méos, cabeca e tronco
do sinalizador no espago. Em varios momentos da transcricdo, tive dificuldades para
decidir se o sinalizador de fato havia realizado um dado movimento, ou se uma
diferenca percebida no deslocamento das maos no espaco era ou nao significativa. Num
dado momento, entdo, descobri que havia a possibilidade de criar um arquivo de
imagem contendo uma grade com fundo transparente para ser sobreposta aos arquivos
com as gravacdes das conversas. A figura 13 abaixo ilustra esse recurso, que, na
passagem em questdo, facilita a apreensdo de um movimento sutil da cabeca para tras

entre dois sinais consecutivos.%®

108 Essa estratégia elimina a necessidade de se colocar um fundo contendo uma grade com cores
contrastivas atras dos participantes na etapa de gravacao (Scott Liddell, comunicacéo pessoal).
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Figura 13. Sobreposicéo de grade ao video para facilitar anotacdes

de deslocamento do corpo no espaco.

Desse modo, pude produzir dois arquivos de transcrigdo para cada tomada de
gravacao relevante a analise dos movimentos: um primeiro video, sem alteracdo, para
transcricdo de elementos mais facilmente visualizaveis; e um segundo video, com a
grade sobreposta, para a transcricdo especifica de elementos que precisam ter a sua
dindmica de deslocamento no espaco descrita, como a dindmica dos sinais manuais e
dos movimentos da cabeca e do tronco. Esse recurso acabou se mostrando relevante
também para a demonstracdo de algumas modulacdes de sinais na discussdo da analise,

como a secdo 6.4.3 ird ilustrar.

5.4. Transcricdo dos dados

O ELAN é um programa desenvolvido pelo Max Planck Institute for
Psycholinguistics, da Holanda. Entre os varios motivos para adota-lo em minha
pesquisa, cabe destacar: i) a compatibilidade com PCs; ii) a sua distribuicdo gratuita na
internet; iii) a sua crescente utilizacdo em pesquisas com diversas linguas no mundo; iv)
o fato de ter sido projetado para viabilizar uma transcricdo mais eficiente das LSs; v) as
atualizagdes continuas e a abertura dos desenvolvedores do programa a sugestdes e
duvidas dos usuarios; e vi) funcionalidades especificas tal como a sincronizacdo do
video com as transcrigdes, um complexo sistema de buscas, e a capacidade de operar
com até quatro cdmeras simultaneamente. Todas essas qualidades tornaram 0 ELAN um

programa imprescindivel para a viabilizagdo deste estudo.

A estrutura do arquivo de transcricdo do ELAN foi basicamente a mesma que foi
elaborada pelo grupo “Estudos da Comunidade Surda” (ECS), a partir de uma

experiéncia-piloto de transcricdo de uma narrativa dentro do projeto de formacéo de
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corpus da libras (McCleary e Viotti, 2007). Nessa experiéncia, contudo, a anotacao foi
feita manualmente, com editor de texto comum, de modo que o meu trabalho foi o de
adaptar esse sistema, sob a orientacdo dos professores do grupo ECS, ao formato do
ELAN. Esse programa permite que se criem tantas trilhas (tiers) quantas forem
necessarias para a anotacao dos diferentes articuladores corporais (ver parte de baixo da
figura 14) e o anotador tem a opcdo de trabalhar apenas com aquelas que sejam de seu

interesse imediato a cada momento.

Elan - RW-piloto-080314.eaf (=3
Arquivo  Editar Anotagdo Trilha Tipo Buscar Visualizar Opgies Janela Ajudar
< Grade Texto Legenda I/Cunlrnles ‘
‘ Cl[pu2 -]
= M | Anotagéno empo Inicial| Te Final Duraga |
1 |ied talow: "hoje (estdo) convidados (a) wir (na frente da classe pa.. | 00:00:00.500 [ 00:0 4 00:00:02.386 |~
i 2"tUrm) trabalho?" 0:00:02.486 | 00:01 420 00:00:00.9234 |=
3"Qual (o) terma® 0:00:04 420 00:01 1 00:00:00.695
4|Fisica 00:00:06114 | 00:00:05 587 | 00:00:00.472
& |Fisica 00:00:045 587 | 00:00:06 608 | D0:00:01.021
B |F--5--C-A 00:00:06 D& | 00:00:08117 | 00:00:01.509
7|Conhece fisica? 0:00:08.117 | 00:00:08.751 | 00:00:00.6
8|Eu (ia) explicar, 0:00:08.751 | 00:00:09.819 | 00:00:01.01
L G|Eu i (aguele texto). 0:00:10.384 | 00:00:10.950 | 00:00:00.51
. 10 |¢Que) dificil (e) complicadol 0:00:10.950 | 00:00:12 485 | 00:00:01.5
11 |Sim! 00:00:12 485 | 00:00:131897 | 00:00:00.712 |
00:00:35.154 Selegio: O0:00:37.124 - D000:38.759 1635
(] M [ JEA] ] » [oETpE] 2] ML) [Bs] 8 ]le] [l 2] 4 [ T ] [lmododssaiecic [Modo da Repaticia Loop) 3
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Figura 14. A tela de transcricédo do ELAN, com as trilhas anotadas aparecendo
na parte de baixo da figura.
O arquivo-modelo completo do ELAN para os trabalhos de transcri¢cdo do grupo
ECS, que utilizei também em meu trabalho, inclui as trilhas relacionadas na tabela 2
abaixo. As abreviacgdes nos titulos de algumas trilhas sdo relativas as iniciais do inglés,
pois um dos objetivos desse trabalho de formacao de corpus € o de torna-lo acessivel a
pesquisadores de outros paises. As trilhas apresentadas estdo duplicadas em meu
arquivo pela necessidade de transcrever a atividade de ambos os participantes das
conversas gravadas. A coluna a direita indica se a trilha em questdo foi utilizada nesta

pesquisa em vista de meus propositos atuais (+) ou se nao foi considerada (-).
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Titulo da trilha Descricéo da trilha Utilizacdo

PU Segmentacdo do discurso da libras em +
unidades entoacionais
MS-Gloss-BP Registro de glosas, em portugués brasileiro, referentes +
aos sinais manuais
MS-Gloss-E Versao das glosas de MS-Gloss-BP para o inglés -
NMS-Gloss-BP | Registro de glosas, em portugués brasileiro, referentes +
aos sinais ndo-manuais
NMS-Gloss-E Versdo das glosas de NMS-Gloss-BP para o inglés -
SMS-Gloss-BP | Registro de glosas, em portugués brasileiro, referentes +
aos sinais manuais realizados simultaneamente ao sinal
glosado em MS-Gloss-BP
SMS-Gloss-E Versdo das glosas de SMS-Gloss-BP para o inglés +
G-phases Registro das fases dos gestos manuais durante a +
sinalizacédo

Head Registro dos movimentos de cabeca +
Eyebrow Registro dos movimentos de sobrancelha +
Eyelids Registro dos movimentos de palpebra +
Eyegaze Registro do direcionamento do olhar +
Mouth Pictures | Registro das imagens bucais relacionadas aos fonemas +

do portugués brasileiro (visemas)
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Mouth Gestures Registro dos gestos bucais que ndo tém correlacao +

com a lingua portuguesa

Body Registro de movimentos do tronco +
Shoulders Registro de movimentos dos ombros +
Hands Registro de qual méo realiza o sinal +
H-Location Registro da localizagéo da médo no espaco de +

sinalizacdo durante a realizagéo do sinal

Repetition Registro do numero de vezes que um movimento é +

repetido no sinal

Body Gesture Registro de gestos ndo-linguisticos -

Comments Registro de comentarios que surgem ao longo da +

transcricao

Tabela 2. Descricgéo das trilhas que compdem o arquivo de transcri¢do do ELAN.

A maior parte dessas trilhas é constituida por um repertério fechado e/ou restrito
de possibilidades de anotacdo — exceto quando a trilha apresenta uma gama muito
grande de possibilidades, como é o caso das glosas. Esses repertorios de entrada,
denominados “vocabulario controlado” no ELAN, facilitam o processo de transcricao e,
por esse motivo, foram emprestados do projeto VisiCast de Hamburgo, que ja possuia
um levantamento de sinais ndo-manuais registrado a partir de andalises de corpus da

lingua de sinais alema (Hanke, 2000).'%°

Com relacdo a trilha das imagens bucais (mouth pictures), as anotaces tém sido
feitas de acordo com um repertério de visemas, isto é, de “padrbes visualmente
contrastaveis de movimentacdo articulatéria dos labios e da lingua produzidos em
consequéncia da fala” (McCleary e Viotti, 2007: 21). No caso da libras, cujos falantes

estdo numa situacdo de contato linguistico com falantes do portugués, os visemas que

199 Com o desenvolvimento do corpus na libras em trabalhos como este, a identificagéo de diferencas
entre essas duas linguas devera permitir que alguns desses valores, ausentes na libras, sejam eliminados
de nossos arquivos de anotagdo, da mesma maneira que outros valores ndo presentes no repertorio,
especificos da libras, deverao ser incluidos.
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nos interessam sdo 0s visemas do portugués brasileiro. Para isso, foi utilizado o
repertorio de visemas dependentes do contexto fonético levantado no trabalho de De
Martino (2005).

A incluséo da trilha sobre as fases do gesto foi motivada por um desejo de evitar
assumir, neste momento inicial, qualquer proposta fonoldgica acerca da estrutura interna
dos sinais (e.g. Brentari, 1998; Liddell e Johnson, 1989; Sandler, 1989). Num esforco de
segmentar a cadeia gestual da maneira mais objetiva possivel, optei por utilizar o
conceito de fases do gesto, elaborado no trabalho de Kita et al. (1997) a partir da
literatura classica sobre gestualidade (Kendon, 1972, 1980; McNeill, 1992).

Kendon e McNeill identificaram nos gestos que co-ocorrem com a fala —
tipicamente aqueles realizados pelas maos e bragos — fases qualitativamente distintas. A
partir dai, descreveram uma hierarquia de unidades que constitui a organizacdo interna
dos gestos e que foi estendida por Kita et al. para abranger ndo apenas os gestos que co-

ocorrem com a fala, mas também a sinaliza¢do que ocorre nas LSs.

A organizacdo interna dos gestos para um articulador (manual) pode ser

esquematizada tal como mostra a figura 15, adaptada de Kita et al. (1997: 27):'*°

119 Embora essa apresentacéo siga a proposta de Kita et al. no que diz respeito a definicéo de conceitos e
organizacéo da hierarquia, optei por modificar parte da terminologia dos autores, que se referem a
“movement units, movement phrases e movement phases”, em favor de uma terminologia mais préxima de
McNeill, que privilegia o qualificativo gesture. A meu ver, a idéia de gesture € mais abrangente do que a
idéia de movement, uma vez que 0 movimento € apenas parte de um todo gestual que envolve, entre
outras coisas, pontos de articulacdo e configuragcdes das maos. Tal consideragdo me motivou a adotar as
expressoes “gestual” ou “do gesto” para qualificar os elementos em diferentes niveis da hierarquia:
unidade (unity), seqliéncia (phrase) e fase (phase).

Vale a pena destacar, mais uma vez, o estatuto essencialmente descritivo desses conceitos. Em
particular, as referéncias a movimentos e suspensdes ndo devem ser confundidas com as nogGes de
movimentos e suspensdes de estatuto fonoldgico, trabalhadas em teorias sobre a fonologia das LSs tais
como a de Liddell (1984), citada na se¢do 2.2. Em Ultima instancia, é possivel que haja correlagdes entre
0 que aqui se descreve com enfoque empirico e 0 que se tem proposto sobre a fonologia das LSs. Essa é,
contudo, uma questdo a ser investigada futuramente e que ndo entra no escopo deste trabalho.
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Figura 15. Hierarquia dos elementos que compdem a estrutura interna de gestos e sinais.

A unidade gestual envolve os periodos de atividade das maos, desde 0 momento
em que elas saem da posicdo de repouso, até 0 momento em que elas retornam. Durante
esse periodo, as maos podem realizar, no minimo, uma sequéncia gestual — os quadros
pontilhados indicam a ndo-obrigatoriedade das demais seqliéncias —, que é formada por
trés fases: i) na fase de preparacdo, 0s bracos e maos se preparam para a realizacdo da
fase expressiva; ii) na fase expressiva, que carrega o significado au gesto, as méos e
bracos podem ficar suspensos no ar por alguns instantes (a chamada suspenséo
independente) ou as méos e bragos podem realizar um pico de esfor¢co gestual (o
chamado golpe), opcionalmente precedido e sucedido de suspensdes das méos e bracos
no ar; e, por fim, iii) na fase de retracdo, as maos retornam em direcdo ao repouso,

parcial ou totalmente.

Nas LSs, cada sinal corresponde a uma sequéncia gestual que, abstraida de
contexto, sempre apresenta as trés fases de movimento acima mencionadas. Na figura

16 abaixo, apresento uma ilustracdo da estrutura interna do sinal EXPLICAR da libras.
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A 2> Repouso

A aC 2 Fase de Preparacéo

C a E 2 Fase Expressiva (Suspenséo pré-golpe, golpe e
suspensao pos-golpe)

E a G =2 Fase de retracdo

G > Repouso

Figura 16. Fases do gesto para o sinal EXPLICAR, cuja fase expressiva é formada por golpe.

A outra possibilidade de realizacdo de uma seqliéncia gestual (fora de contexto)
ocorre quando a fase expressiva é formada ndo por um golpe, mas sim por uma Unica
suspensdo independente. Na figura 17 abaixo, apresento uma ilustragédo da estrutura
interna do sinal CINCO da libras, para mostrar essa segunda possibilidade de

manifestacao da fase expressiva.

Uma diferenca dessas descri¢cdes em relagdo as seqiiéncias gestuais em contexto,
isto &, dentro da cadeia de fala na libras, € a de que as Unicas fases que parecem ser
obrigatérias na fala espontanea — pelas observacdes feitas até 0 momento — séo a fase de
preparacédo e a fase expressiva. A fase de retracdo, diferentemente, pode ser elidida em
alguns contextos ou realizada apenas parcialmente (quando as méos e bragos séo
mantidas suspensas no ar com um nitido relaxamento da localizacéo e da configuracao
de mao do sinal, sem retornar de fato a uma posicéo de repouso). Outra diferenca € a de
que a sequéncia gestual fora de contexto coincide com a unidade gestual (que tem o
repouso tanto como ponto de partida quanto como ponto de chegada), ao passo que, na
fala, essa coincidéncia € rara, ja que dificilmente o sinalizador produz turnos compostos

por um unico sinal.
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A = Repouso

AaC 2 Preparacéo

C 2 Fase expressiva (Suspenséo
independente)

C aE 2 Retracdo

E - Repouso

Figura 17. Fases do gesto para o sinal CINCO, cuja fase expressiva é formada
por suspensao independente.

Nesta pesquisa, em vista de meus propdsitos imediatos, a transcricdo nao
envolveu toda a sofisticacdo do modelo de Kita et al. Apenas inclui notacdes no ELAN
para as fases que compbGem a “sequéncia gestual”: i) a preparagdo; ii) o golpe, a
suspensdo independente e a suspensdo dependente dos golpes, referentes a fase
expressiva; e iii) a retracdo. Além disso, busquei seguir o critério principal de
segmentacdo em fases proposto no estudo de Kita et al., segundo o qual um
“movimento é dividido em duas fases se ha uma mudanca abrupta de direcdo do
movimento da mdo e também se ha descontinuidade no perfil de velocidade do
movimento da mdo, antes e apds a mudanca abrupta de dire¢do” (p. 29). Também de
acordo com esse estudo, ambos os critérios foram identificados de maneira
impressionistica, sem um aparato de analise fisica do deslocamento das maos no ar.*** A
relevancia desse modelo serd ilustrada nas analises sobre a modulagdo dos sinais, nos

capitulos 6 e 7.

Como pode ser observado pelas caracteristicas das trilhas adotadas, a proposta

da transcricdo nesta fase da investigacdo da libras foi a de fazer uma descricdo que

11 A mudanga de diregéo é bastante f4cil de ser apreendida perceptualmente, diferente do que ocorre com
a mudanca de velocidade. Apesar disso, a segmentacéo natural dos videos digitais em frames facilita esse
trabalho de identificacdo de mudancas na velocidade do gesto. Em geral, quando o gesto é mais rapido, o
seu congelamento num frame resulta numa espécie de borrdo que nos mostra apenas de maneira
aproximada a localizac&o exata dos bracos ou das maos no espaco. Diferentemente, quando um gesto é
realizado lentamente, o seu congelamento num frame mostra bragos e mdos com contornos mais bem
definidos no espaco. Esse método impressionistico de andlise tem sido utilizado por pesquisadores com
longa experiéncia em estudos da gestualidade (e.g. Duncan, 2005).
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evitasse a imposicdo prematura de categorias linglisticas (McCleary e Viotti, 2007).
Embora seja um fato amplamente constatado que toda transcricdo implica,
inevitavelmente, uma analise, é igualmente verdadeiro que uma transcricdo pode estar
imbuida de diferentes graus de motivacdo tedrica, de modo que uma cautela
metodoldgica neste atual estagio de investigacdo da libras parece prudente.

Ao final, apenas trés dos sessenta minutos de conversacdo gravados foram
transcritos, ainda que outras passagens das gravacdes tenham sido também utilizadas na
busca por uma maior generalizacdo de certos fenébmenos analisados. A tarefa de
transcricdo, de fato, € possivelmente a mais dificil de todo o processo, pelo tempo de
trabalho que exige do pesquisador. A recompensa, porém, vem nao apenas nas diversas
hipoteses de analise que vao surgindo a partir das incontaveis repeticdes no processo de
observacao dos dados, mas também nos progressos alcancados no desenvolvimento do
sistema de notacdo informatizado como um todo. Trata-se, afinal de contas, de uma
primeira etapa necessaria que, uma vez superada, viabilizara a formacédo de um corpus
da libras e, consequentemente, uma base solida de dados que podera servir de subsidio

para futuras pesquisas na area.

5.5. Producéo de relatorios

Uma das formas utilizadas para apresentacao dos dados de analise nesta pesquisa
¢ a proposta elaborada na experiéncia-piloto do projeto de formacdo de corpus
(McCleary e Viotti, 2007). Nesse trabalho, foi proposto um sistema de notacdo, que

aparece ilustrado na figura 18 abaixo.

8 S
V' [ e e e e e
19. AGORA; FALTAR, OBJETO-EEDONDO, RESTAR VAZI@
2m(1x) 2m(2x) <Zm(lx)< md (1x) <md (1x) <
<me BASE-OBJETO..... =
Agora, falta [o] resto [das péras] [na] cesta vazia a esquerda

Figura 18. Sistema de notacao proposta em McCleary e Viotti (2007).

A pauta como um todo representa uma (possivel) UE na libras, na época
segmentada de maneira mais intuitiva, considerando-se basicamente a forma da oragdo
simples. No centro da pauta, em letras mailsculas, aparecem as glosas referentes aos
sinais manuais, que, quando marcadas em italico, indicam que o sinal se encontra
dicionarizado (Capovilla e Raphael, 2001). Marca¢bes morfolégicas nominais no

portugués sdo substituidas pelo sinal de ‘@’ — desde que ndo comprometam a
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inteligibilidade da transcricdo — e as marcagdes verbais sdo substituidas pela desinéncia
de infinitivo. O hifen que aparece em OBJETO-REDONDO indica que ambas as
palavras se referem a uma unica glosa, isto é, a um unico sinal da libras. Os nimeros
subscritos junto as glosas servem para diferenciar sinais que recebem o0 mesmo “nome”

(i.e. a mesma glosa), mas que na verdade apresentam formas diferentes.'*2

A organizacdo da pauta € relativamente icOnica, tendo em vista que 0s
articuladores do rosto aparecem nas trilhas acima da glosa em ordem similar a que
existe no corpo: cabeca, sobrancelha, olhos, boca, ombro, tronco. Na figura 18 acima,

apenas as trilhas da sobrancelha e olhos est&o anotadas.'*

A primeira trilha refere-se a
sobrancelha, que apresenta convengfes icOnicas tal como o sinal “/\’, indicador de
sobrancelha levantada. A trilha imediatamente abaixo refere-se ao olhar e também
envolve sinais que buscam representar de maneira iconica o seu direcionamento, tal
como ‘<’, indicador de olhar para a esquerda e ‘|’, indicador de olhar direcionado ao

interlocutor.

A trilha abaixo da glosa refere-se as caracteristicas do sinal manual: se ele é feito
com a médo direita (md), esquerda (me) ou as duas mdos (2m); quantas vezes 0 seu
movimento € repetido (1X, 2x, etc); e em que lugar do espaco ele foi realizado (e.g. ‘<’
indica que foi realizado a esquerda). Na trilha logo abaixo, sdo anotados sinais manuais
que co-ocorrem com outros sinais, como no caso em que o narrador sinalizou
simultaneamente RESTAR e VAZI@ com a mao direita, e BASE-OBJETO com a mao
esquerda. A marcagdo em cinza, assim como o pontilhado nas trilhas da sobrancelha e
do olhar, indica a permanéncia aproximada do sinal manual ou ndo-manual em relacédo a
sucessdo das glosas. Por fim, a Gltima trilha abaixo da glosa traz a tradugdo da passagem
para o portugués, destacando entre colchetes elementos da lingua portuguesa cuja fonte
ndo provém dos sinais manuais, mas de outros aspectos significativos da libras ou da

situacdo de fala (e.g. 0 uso iconico do espaco, o contexto da narragéo).

112 Os nomes dos sinais s&o mantidos fixos, independente de o contexto onde emergem sugerir um
significado incompativel com o nome convencionalmente adotado. Embora os nomes dos sinais sejam
dados buscando o maximo de generalidade possivel a fim de evitar precisamente tais discrepancias, a
possibilidade desse tipo de incongruéncia resulta da falta de correlagdo univoca entre o Iéxico da libras e
0 léxico do portugués, que serve de recurso para a glosagem.

3 por dificuldades técnicas de manipulacéo do video-cassete, utilizado na época, esse sistema néo
envolveu a transcri¢do da cabeca, boca e bochechas, ombro e tronco. Essa segunda etapa esta sendo agora
desenvolvida com a exploracéo do ELAN.
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Entre os pontos fortes desse sistema de notagdo estd a representacdo
relativamente icOnica de varios dos aspectos que compdem a sinalizacdo fluente, o que
facilita a sua leitura uma vez que as convencles sejam explicitadas ao leitor; a sua
principal fraqueza, porém, estd na impossibilidade de uma representagdo precisa da
temporalidade, captada de maneira vaga pelos pontilhados e o espacamento. Nesse
aspecto, a opc¢éo de producdo de relatorios diretamente do ELAN também ndo contribui
muito, tendo em vista que tais relatérios ndo preservam a temporalidade das transcri¢des

e as anotagdes acabam todas justapostas umas as outras em série.

Por esses motivos, nos casos em que a temporalidade for crucial para as analises
— como, por exemplo, nas analises da se¢do 6.4 desta tese — a alternativa adotada foi a
de reproduzir diretamente a transcrigdo do ELAN utilizando o recurso “PrintScreen” do
teclado e, em seguida, recortando a parte relevante para analise, como mostra a figura
19 abaixo:

00:00:47.500 00:00:48.000 00:00:48.500 00:00:48.000

Evehrows Irb

|
|
Eye Gaze Idn Iad Ibe I
|
|

WS- Gloss.BP IAGOF{A:? IFALTAFH IOBJETO—F{EDON IF{ESTAF{ IW\ZI@

St5-Gloss-BP BASE-OBJETO-L

L5 L5 LA LA L&

H-Location

2h tl 2h r r
Hands

1x 2% 1% 1x 1x
Repetition

U |Ag0ra, falta [0] resto [das pérag] [ha] cestavazia & esquerda |

Figura 19. Foto tirada da tela do ELAN com a passagem relevante para discussao recortada.

Essa outra forma de apresentacdo dos dados, porém, apresenta as suas proprias
fraquezas. Diferentemente do sistema adotado na pauta acima, as convencdes
emprestadas do projeto VisiCast que aparecem na transcricio no ELAN ndo séo
icOnicas, constituindo-se, em geral, de iniciais das palavras correspondentes aos valores
das anotacdes em inglés (e.g. ‘rb’ refere-se a ‘raised brows’). E importante manter tais
convengbes nesse processo de informatizagdo do corpus, no entanto, em vista da

importancia de uma futura integracdo do corpus numa base de dados internacional.

Na verdade, a dificuldade de representacdo de dados de LSs ndo € tdo distinta da
dificuldade de representacdo das LOs. O mesmo sistema de escrita que, de um lado,

facilita a transcri¢do das LOs, de outro lado apaga dimensdes proprias da corporalidade,
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como a prosddia e a gestualidade, que, se seriamente consideradas, trariam problemas
similares de transcricdo e producdo de relatorios para os pesquisadores de LOs. A
importancia crescente que essas dimensdes de uso da lingua tém adquirido nos ultimos
anos, porém, tem sido acompanhada — e, em certa medida, é uma consequéncia — do
surgimento de tecnologias que viabilizam o registro da lingua e a disponibilizacdo de
gravacgdes em seus aspectos auditivos e visuais. Como afirmam Armstrong et al. (1995:
13-14):

Looking back, it appears that linguistics was made possible by the invention of writing.

Looking ahead, it appears that a science of language and communication, both optic and

acoustic, will be enabled ... not by refinements in notational systems, but by increasing

sophistication in techniques of recording, analyzing, and manipulating visible and
auditory events electronically.

Confirmando essa previsdo, a presente tese opta por utilizar os diversos recursos
tecnologicos atualmente disponiveis para a representacao dos dados nas analises. Ainda
que se apoOie sobre o sistema de notacdo do grupo ECS, o trabalho envolvera varios
outros recursos, tais como fotos de imagens dos participantes surdos e links para
arquivos de video contendo os trechos analisados das gravacdes — arquivos €esses
adaptados com velocidade reduzida, legendas e recursos graficos sobrepostos as falas
originais. Afinal de contas, ndo ha por que permanecer preso a bidimensionalidade da
escrita quando hoje podemos disponibilizar ao leitor, para averiguagdo das andlises,
versdes digitais de relatorios, artigos e livros, contendo, em &udio e/ou video, as

passagens originais analisadas (McCleary, 2003).

5.6. Concluséao

O presente capitulo discutiu aspectos metodoldgicos relacionados ao processo de
desenvolvimento do corpus para a analise da segmentacdo da libras em unidades
gramaticais. Em geral, discussdes a esse respeito em pesquisas com LOs envolvem a
explicitacdo de quais procedimentos e convencdes, dentre varias opcgdes, foram
adotados na pesquisa e 0 porqué dessas escolhas. Neste caso, em que o corpus envolve
uma lingua de sinais, o capitulo esta ndo apenas fazendo esse trabalho de explicitacdo e
justificativa, mas também reportando o processo, ora marcado por tentativas bem
sucedidas, ora fracassadas, de construcdo desses procedimentos e convencdes. O

motivo é 0 de que pesquisas dessa natureza sdo raras no Brasil e as publicacdes
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interacionais sobre 0 tema sdo escassas mesmo nos paises em que esse tipo de trabalho
estd mais desenvolvido.”™* Desse modo, infelizmente, ainda é comum que os
pesquisadores da area se vejam forcados a elaborar os seus proprios procedimentos

independente do que esta sendo produzido em outros lugares.

No que tange a questdes mais gerais, apontei que a presente pesquisa favoreceu
a formacdo de um corpus com base em dados publicos e naturais, ainda que as
dificuldades técnicas de gravacdo de situacBGes espontaneas de uso da libras tenham
exigido estratégias metodologicas que envolveram um certo grau de manipulacao. Por
esse motivo, as conversas entre surdos gravadas em estudio a pedido do pesquisador

podem ser mais bem definidas como dados de natureza “semi” ou “quase-espontanea”.

Ainda a respeito de questdes gerais, discutiu-se também o fato de situacdes de
uso espontaneo da lingua estarem cada vez mais sendo utilizadas por lingiistas como
base para as suas analises. Essa tendéncia, resultado principalmente das possibilidades
de registro e manipulacdo de dados advindas das novas tecnologias, tem sido
acompanhada de criticas a adog¢do de metodologias que priorizem dados manipulados,
como a eliciacdo de sentencas e o julgamento de gramaticalidade. No que tange ao
estudo de uma lingua sem escrita sobre a qual temos pouco conhecimento, como é o
caso da libras, foi argumentado que o uso de dados manipulados pode comprometer
diretamente a adequacéo dos dados obtidos e, conseqlientemente, as analises elaboradas

com base nesses dados.

O processo de formacdo do corpus passou principalmente por trés etapas: a
gravacdo das conversas; a manipulacdo dos videos; e a transcricdo dos dados. De modo
geral, a primeira etapa se mostrou bem-sucedida, considerando-se a novidade da
experiéncia e das dificuldades técnicas envolvidas no registro de uma conversa
sinalizada. Apesar disso, a disposicdo das cameras e a iluminacdo podem ainda ser
melhoradas, e os problemas aqui apontados podem evitar que futuras pesquisas com
enfoque similar incorram em erros similares. A etapa de manipulacdo dos dados
envolveu ndo apenas procedimentos de adequacgédo das gravagdes ao programa ELAN,
utilizado para transcricdo, mas também a exploracdo de recursos de video que

possibilitassem contornar falhas da gravacdo ou mesmo dificuldades de visualizacdo

114 Dentre as poucas referéncias existentes, duas importantes séo os trabalhos relativos a um workshop
organizado pelo projeto InterSign, disponivel em http://www.sign-lang.uni-hamburg.de/intersign/ e o
volume especial da Sign Language & Linguistics, organizado por Bergman et al. (2001).
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inerentes ao processo de transcricdo. Por fim, a etapa de transcri¢do se revelou a mais
trabalhosa de todas, por envolver a anotagdo de uma ampla gama de trilhas em meio a
um processo inevitavel de adaptacdo ao ELAN e de elaboracdo do sistema de notacao.
Apesar disso, foi ressaltado o fato de esse trabalho intenso de observacgéo e transcri¢cdo
dos dados ter contribuido tanto para o levantamento de hipdteses de anélise quanto para
o desenvolvimento dos procedimentos e convengdes de notagdo necessarios ao trabalho

com corpus da libras.

Por fim, foi introduzido o sistema de notacdo que sera utilizado como ponto de
referéncia nos capitulos de analise dos dados. A complexidade que envolve a
representacdo de uma lingua de natureza gestual-visual como a libras, contudo,
demanda que o trabalho ndo fique preso a bidimensionalidade da escrita, de modo que,
sempre que relevante, os dados da analise serdo acompanhados de recursos diversos tais
como: fotos da tela de transcricdo do ELAN, fotos de partes relevantes dos videos e
links para arquivos de videos com os trechos analisados devidamente adaptados para a
demonstracdo das anélises propostas. A idéia é a de explorar ao maximo as tecnologias
existentes a fim de tornar mais claro o processo de verificacdo das analises aqui

apresentadas.

155



6. Analise l: Atrocade turnos nalibras

6.1. Introducéo

Ainda hoje, no campo das LSs, sd@o raros os estudos de fendmenos
conversacionais classicos, como a troca de turnos e o reparo, seja com base na
conversacao, seja com base em outros tipos de fala-em-interacdo sinalizada (Baker,
1977; Coates e Sutton-Spence, 2001; Dively, 1998; Mcllvenny, 1991; 1995; Van
Herreweghe, 2002). Ainda mais raros sdo os estudos que tomam por base a conversagao
sinalizada em busca de conhecimento sobre a gramatica das LSs (Baker e Padden, 1978;
Terauchi et al., 2002). Os métodos de eliciacdo de sentencas descontextualizadas e
apelo a intuicdo dos falantes tém constituido a grande maioria dos trabalhos na area,
embora seja crescente também a abordagem de dados de natureza quase-espontanea,
como o uso de narrativas eliciadas (e.g. Liddell, 2003a).

Parte da dificuldade de deter-se na analise da conversa em LSs é de fato
tecnoldgica, como o capitulo sobre metodologia desta pesquisa p6de demonstrar. Sem
0s recursos adequados para gravacao e transcri¢ao do corpus é complicado pensar-se em
qualquer estudo sério voltado para a conversacao, seja com enfoque mais interacional,
seja com enfoque mais gramatical. Por outro lado, especialmente de trés décadas para
ca, 0 avanco tecnoldgico tem diminuido significativamente essa dificuldade, de modo
que a persisténcia em metodologias classicas de analise revela que a opcdo dos
pesquisadores por dados ndo-naturais tem dependido muito mais de posicOes tedricas do

que de possiveis barreiras metodologicas para a formacdo de um corpus dessa natureza.

O presente capitulo consiste numa andlise inicial sobre o processo de troca de
turnos na libras. Como argumentado nos capitulos 3 e 4, a perspectiva adotada neste
estudo é a de que a conversacdo seja um tipo de interagcdo primordial entre os seres
humanos, orquestrada entre dois ou mais participantes de modo a permitir a realizacdo
de trabalhos interacionais — que podem ter uma fungdo pragmatica mais evidente (e.g.
planejar uma caca, consertar uma ferramenta) ou menos evidente (e.g. demonstrar afeto,
contar vantagem). Para que esses objetivos sejam alcancados, um tipo de habilidade
particular se mostra necessaria: a de coordenar a atencdo social sobre uma mesma
“entidade” fisica e/ou linguistica a cada novo momento. O objetivo deste capitulo,

entdo, € o de trazer evidéncias de que, na conversacdo em libras e possivelmente em
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outras LSs, essa coordenacdo também deve envolver a observagdo do principio do um-

de-cada-vez por parte dos interlocutores.

Uma maneira de demonstrar a normatividade desse principio é identificando
momentos em que ele seja rompido, isto ¢, momentos em que a atencdo de ambos 0s
interlocutores sobre uma mesma “entidade” linglistica é dificultada ou impedida por
circunstancias particulares."™® Uma das situacdes tipicas da conversacdo em que isso
acontece é a sobreposicdo de falas. Excetuando alguns casos — que serdo discutidos na
secdo 6.2 a seguir —, o carater problematico das sobreposicGes se revela na propria fala
dos participantes, que apresenta uma série de modificacbes desenhadas com o fim

especifico de solucionar aquilo que é tido como um problema interacional.

A demonstracdo desse carater problematico do mais-do-que-um-a-cada-vez se
mostra particularmente relevante para a atual pesquisa por um motivo principal. E
comum a crenga, revelada tanto em trabalhos académicos quanto em especulagdes de
leigos, de que, na conversa sinalizada, as sobreposi¢des de fala sejam extensas e nao
tragam problemas para os participantes. A razdo seria a de que os surdos podem
observar a fala do interlocutor ao mesmo tempo em que sinalizam, sem que essa
simultaneidade produza qualquer “ruido visual”. Tendo em vista que tal proposta se
choca diretamente com o que tem sido articulado aqui até o momento, deverdo ser
trazidas evidéncias empiricas de que a questdo relevante para a organizacdo do um-de-
cada-vez ndo é de ordem estritamente perceptual (capacidade de reconhecer a fala
visualmente ou auditivamente), mas também de ordem cognitiva e social (capacidade de
coordenar a atencdo social e de oferecer contribuicGes sequiencialmente implicativas

para o encontro conversacional).

115 A proposta de investigar a ordem social por meio da observacao de situacdes em que essa ordem é
rompida foi inicialmente introduzida como metodologia de pesquisa por Garfinkel (1963; 1967), que
convidava seus estudantes a verificar a normatividade de certas regras do cotidiano por meio dos
chamados “experimentos de ruptura” (breaching experiments). Alguns exemplos de experimentos dessa
natureza sao: ao bater-papo com uma pessoa, manter uma proximidade fisica maior do que a esperada; na
casa da familia, agir como se fosse um visitante; entre outros.

As reagdes sucessivas e por vezes enérgicas das pessoas diante dessas agdes de ruptura mostram que
tais violacdes estdo longe de ser consideradas “banais”. Diante delas, as pessoas investiam um grande
esforco no re-estabelecimento da ordem social (i.e. 0 seu senso de “realidade™) e, em varios casos, nem
mesmo a revelagdo de que “tudo ndo passou de uma experiéncia socioldgica” diminuia o constrangimento
e a magoa causados pela quebra da ordem social. Além disso, ndo apenas as “vitimas” do experimento se
mostravam constrangidas em face dessas situagfes, mas também os prdprios experimentadores, que
reportavam grande dificuldade e receio de levar tais experimentos adiante.
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O capitulo se inicia com a discussdo de Schegloff (2000) sobre as sobreposicdes
de fala, a fim de revelar em que circunstancias elas se mostram problematicas para os
participantes, bem como os recursos metodicamente empregados em linguas como o
inglés para solucionar esse problema interacional. Em seguida, alguns trabalhos com
base na conversagéo sinalizada que apresentam uma maior relevancia para o presente
estudo serdo discutidos, destacando-se as suas contribuicdes e também limitacdes de

analise.

Num segundo momento, agora voltado para a analise dos dados do corpus, 0
objetivo inicial sera o de demonstrar a importancia de certas consideracdes analiticas e
metodoldgicas para uma investigacdo adequada do fendmeno da troca de turnos em
LSs. Entre essas consideracdes estdo o estabelecimento de critérios claramente
definidos para a segmentacdo da cadeia gestual em turnos de fala e a exclusdo de certas
formas de sobreposicdo que convencionalmente ndo se mostram problematicas aos
participantes. Feitas tais consideracdes, a analise das demais instancias de sobreposicédo
de fala ird revelar os principais recursos identificados na conversa em libras para a
resolugdo desse problema interacional, com o objetivo principal de demonstrar que o
modelo do um-de-cada-vez, amplamente atestado nas conversacdes em LOs, também se

aplica a LSs como a libras.

6.2. O carater probleméatico das sobreposi¢cbes de fala

Num estudo que retoma e aprofunda o trabalho de SSJ sobre a sistematica do
gerenciamento de turnos na fala, Schegloff (2000) discute um aspecto especifico do
modelo, apenas tangencialmente abordado no estudo seminal: o “dispositivo de
resolucdo de sobreposicdes”. Tal dispositivo, intimamente relacionado a proposta de
que a conversacdo se organiza a partir do principio do um-de-cada-vez, trata da
utilizacdo metddica de determinados recursos formais pelos participantes a fim de se
solucionar rapidamente as instancias de sobreposicdo em favor de um dos

“competidores” pela palavra.

Para SSJ, o principio do um-de-cada-vez €, antes de tudo, fruto de uma
constatacao empirica: predominantemente, é assim que as conversas cotidianas tendem
a se organizar. Contudo, isso ndo implica que desvios dessa norma ndo sejam
fendmenos corriqueiros da conversacdo. Diferentemente, a proposta € a de que,
independentemente da quantidade de sobreposicdo que possa ser identificada numa dada
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conversa, 0s participantes ainda assim devem se orientar a0 um-de-cada-vez como
modelo. A evidéncia dessa orientacdo, como argumenta Schegloff, deve ser encontrada
naquilo que os proprios participantes fazem da fala-em-interacdo quando eles se véem

diante de desvios dessa norma organizacional (2000: 3).1'¢

Antes de ver o que os participantes fazem da fala nessas situacGes, porém,
Schegloff delimita explicitamente o fenbmeno da sobreposicdo de fala, excluindo do
escopo de andlise situacbes de fala simultinea que os préprios participantes
rotineiramente ndo tratam como problematicas. Em primeiro lugar, vimos que € comum,
em conversas com mais do que trés participantes, que a disputa pelos papéis restritos de
interlocutores (i.e. falante e receptor) resulte no cisma de uma conversa em duas
simultaneas — fenémeno discutido na se¢éo 4.4 acima. Nesse contexto, a fala simultanea
de participantes em conversas separadas, ndo importa o qudo proximas entre si, tende a

ndo produzir os efeitos tipicos das falas sobrepostas tidas como problematicas.

Em segundo lugar, é comum que a projecao de possiveis pontos de completude
no turno do falante corrente resulte em transi¢cdes de fala com leves sobreposicdes, as
chamadas “sobreposicdes terminais”, que se estendem pelo final do turno corrente e
pelo inicio do turno subsequente. Esse fendmeno corriqueiro, resultado do caréter
indeterminado e contingente do trabalho de projecdo, também ndo é tratado como
problematico pelos participantes por envolver, na maioria dos casos, uma sobreposi¢édo

programada para cessar em poucos instantes.

Em terceiro lugar, ha varias praticas comuns que, embora envolvam mais do que
um interlocutor participando simultaneamente, ndo implicam uma disputa pela palavra,
mas sim a ocupacgdo conjunta do espaco do turno. Entre as praticas desse tipo descritas
na literatura, estdo: contribuicbes minimalistas tais como os continuadores (e.g. “hm-
hum”) e os sinais de acompanhamento (e.g. “certo”), que servem para ratificar o
estatuto de falante como pertencente ao falante-corrente, concedendo-lhe um turno mais
extenso; a antecipacdo preliminar, discutida na se¢do 3.5; a busca colaborativa por

palavras, quando um participante é “convidado”, por meio de recursos verbais e néo-

116 Em outros tipos de fala-em-interacéo, recursos e praticas de resolucéo de sobreposicées podem ser
distintos daqueles encontrados na conversacdo. Em debates politicos, por exemplo, a presenca de um
mediador e de regras explicitas parece eximir os proprios participantes do dever de regular o principio do
um-de-cada-vez. Uma consequéncia dessa diferenca sdo as ocorréncias comuns de extensas sobreposicdes
de fala, nas quais os participantes agem muitas vezes como se estivessem falando sozinhos, situacdo que
s0 é resolvida, entdo, pela intervencdo desse mediador “externo”.
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verbais diversos, a fornecer uma palavra que falta ao falante-corrente; entre outras

atividades.

Em altimo lugar, certas praticas na conversacdo sao especificamente desenhadas
para serem feitas em conjunto — algumas até em unissonancia —, Como € 0 caso, por
exemplo, das risadas. Como afirma Schegloff, em contextos desse tipo, ao invés de um
dispositivo para resolucdo de sobreposi¢do, 0 que se faz necessario € o conhecimento
dos participantes de praticas ordenadas que garantam uma produgdo simultanea

adequada.''’

Excetuando-se essas condigdes particulares, entdo, instancias de sobreposicéo de
fala sdo tomadas como problematicas pelos participantes, o que se revela pela
observacao de disfluéncias e perturbacdes sistematicas quando mais do que um fala ao
mesmo tempo. Schegloff utiliza o termo “disfluéncias” para se referir aos problemas
manifestos na progressividade da fala, e o termo “perturbagcdes” para os desvios
marcados da prosodia empregada até entdo.

Assim, no que diz respeito a progressividade das falas em sobreposicdo, essas
podem ser alteradas por: i) um corte abrupto, em geral por meio de uma ocluséo glotal,
labial ou dental brusca; ii) um alongamento ou prolongamento marcado de um som; ou
iii) uma repeticdo de um elemento ja mencionado; e quanto a prosddia das falas em
sobreposicdo, essas podem ser alteradas por: iv) um aumento de volume; v) um

aumento de pitch; ou vi) uma diminuicdo ou aumento repentino da velocidade da fala

117 Retomando um pouco a discussdo da se¢do 3.5 sobre a fungdo dos turnos na fala (i.e. a necessidade de
se mostrarem seqliencialmente implicativos), podemos entender por que tais tipos de sobreposi¢édo
rotineiramente ndo sdo tidos como problematicos. Em conversas que sofreram um cisma, a implicacdo
seqliencial das falas simultaneas confere a responsabilidade pelas respostas a interlocutores distintos, cada
um atendendo separadamente a uma Unica fala. As sobreposicdes terminais, por sua vez, ocorrem em
parte porque, em seu trabalho de projecéo, os falantes sdo capazes de antever os términos possiveis das
unidades, de modo que, na maioria das vezes, a necessidade de orientacdo a parte final da unidade é
aliviada — a ponto de se tornar irrelevante (Auer, 2005). E quanto as contribuicdes minimalistas do tipo
continuadores, essas tém a sua implicacdo seqliencial prospectiva bastante restrita, ndo exigindo, elas
mesmas, outra resposta que ndo seja a propria continuagdo do turno em curso. Desse modo, as
circunstancias acima descritas sdo rotineiramente consideradas ndo-problematicas pelos participantes
pelo fato de ndo envolver uma forte implicagdo seqtiencial e, desse modo, aliviar o nivel atencional
necessario para se responder apropriadamente a elas.
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até entdo. Esses varios recursos podem aparecer isoladamente numa dada instancia de

sobreposicdo, ou também em combinagéo.*®

Outro aspecto que Schegloff demonstra ser relevante para essa analise sdo as
diferentes fases que caracterizam o fendmeno da sobreposicdo. A fase de pré-
inicializacdo ocorre quando o falante corrente percebe, em meio ao seu turno em curso,
por meio de pistas comportamentais do seu interlocutor, que esse esta a ponto de iniciar
um turno, o que devera acarretar uma sobreposicdo. A pds-inicializacdo envolve o
momento em que as disfluéncias e perturbacbes de um ou mais participantes
demonstram o reconhecimento mutuo de que mais do que um esta falando ao mesmo
tempo. A preé-resolucdo ocorre quando, ao monitorar o curso da fala sobreposta de seu
interlocutor, um falante se da conta de que ela esta alcancando um ponto de possivel
completude e gque, portanto, a sobreposi¢cdo podera cessar a partir desse ponto projetado.
Por fim, a fase de pds-resolucdo envolve os momentos imediatamente subsequentes ao
abandono do turno por um dos participantes, quando o seu interlocutor se vé
subitamente falando em claro. Schegloff traz evidéncias de que, de maneira geral, 0s
recursos formais acima listados estéo diferentemente relacionados a uma ou mais dessas
quatro fases, o que fortalece a hipOtese de que esses sejam recursos metodicos
empregados pelos participantes para resolu¢do de um problema interacional — e nédo
apenas reflexos de uma sobrecarga cognitiva, embora essas duas analises ndo sejam

necessariamente incompativeis (2000: 42).

Por fim, o ultimo aspecto central na analise de Schegloff envolve o que ele
chama de “logica” de aplicacdo desses recursos formais ao longo da trajetéria das falas
sobrepostas. Para o autor, a grande maioria das sobreposicdes apresenta uma trajetéria
bastante breve, sendo rapidamente resolvida. O autor especifica esse tempo de resolucédo
de sobreposicdes em termos do numero de batidas (grosso modo equivalentes as
unidades silabicas) necessarias até que uma sobreposi¢do chegue ao final. A conclusdo é
a de que grande parte das sobreposicdes seja resolvida apos uma unica batida, isto é, tdo
logo se tenha evidéncia de que mais do que um fala ao mesmo tempo; e que, das
sobreposicOes que sobrevivem a essa primeira batida, grande parte seja resolvida t&o
logo um dos participantes modifique a sua fala de modo a torna-la competitiva (i.e.

18 Embora Schegloff se refira apenas as perturbacées como de natureza prosédica, aspectos relativos as
ditas disfluéncias, tais como cortes abruptos e prolongamentos de sons, também podem ser interpretados
COmo recursos dessa natureza.
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empregando alguns dos recursos acima mencionados). Assim, a maioria absoluta das
sobreposicdes ja esta resolvida na terceira batida de fala apos a sua inicializacao, o que

torna as disputas mais intensas pela palavra, na verdade, casos isolados da conversacao.

A analise de Schegloff sobre o dispositivo de resolucdo de sobreposices vem
complementar a analise de SSJ sobre a organizacdo da tomada de turnos da
conversacdo, oferecendo uma resposta para problemas intrinsecos ao funcionamento do
sistema. Como mostram as regras 1(b) e 1(c) — trazidas na se¢éo 3.3 —, 0s casos de auto-
selecdo, em particular, abrem espaco para que, diante da possivel completude de um
turno em curso, mais do que uma pessoa se auto-selecione para falar. O argumento de
SSJ é o de que o “primeiro a falar” deva adquirir o direito pelo turno, mas é preciso
considerar que a ordem temporal das participacdes pode perder a sua relevancia, por
exemplo, quando dois ou mais participantes iniciam a sua fala juntos, ou quando essa
ordem for deliberadamente ignorada por um dos competidores pela palavra, entre outras
circunstancias. O dispositivo de resolucdo de sobreposicdes, entdo, descreve 0s
procedimentos convencionais utilizados pelos participantes para solucionar essas
instdncias problematicas de sobreposicdo, sejam elas estruturalmente previstas pelo

sistema, sejam elas motivadas por razdes extrinsecas a ele.

6.3. Estudos sobre conversacdo em linguas de sinais

Um estudo pioneiro sobre o gerenciamento de turnos na conversacdo em LSs foi
conduzido por Baker (1977) com a ASL. Utilizando como base tedrica uma combinagéo
da proposta de Duncan (1973) e de Wiener e Devoe (1974), ambas apoiadas sobre
conversacao em LOs, Baker faz uma descricdo minuciosa das marcas formais de carater
regulatério na ASL, isto &, os sinais™™® que os falantes empregam na conversacao para
realizar a troca de turnos de maneira fluida. Esses sinais regulatdrios envolveriam dois
tipos, basicamente: aqueles que sinalizam o desejo de manutencdo do turno corrente,
empregados pelo falante e pelo receptor; e aqueles que sinalizam o desejo de troca de

turnos, que também podem ser empregados por ambos os participantes.*?

119 Esses “sinais” regulatérios ndo devem ser vistos como, necessariamente, sinais da ASL, tal como o
termo costuma ser empregado em discussfes sobre LSs. Trata-se de “sinais” no sentido amplo do termo,
como por exemplo a inclinagdo progressiva do corpo do entdo-receptor a frente, que, para Baker, € um
“sinal” de que um falante deseja tomar um turno.

120 Embora seja distinta de SSJ, a abordagem de Duncan ndo me parece antagonica a ela, mas sim
complementar. O trabalho de Duncan apdia-se fundamentalmente sobre a idéia do monitoramento de
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Dentre os varios sinais regulatérios analisados por Baker, cabe aqui destacar o
papel que a autora atribui ao contato visual e a sua auséncia. Ela afirma que a
conversacao sinalizada difere em particular da conversacdo oral pelo fato de o falante
ndo “poder” iniciar um turno até que tenha conquistado o contato visual de seu
interlocutor. Assim, varios sinais regulatérios, tais como o toque no interlocutor, gestos
de apontamento e aceno com as maos, dentre outros designados a captacdo da atencédo
nas conversas sinalizadas, seriam consequéncia direta dessa necessidade fundamental de

contato visual na interacdo entre surdos (p. 221).

Outra questdo sugerida por Baker é a idéia de que o canal gestual-visual da
lingua de sinais permitiria aos participantes numa conversa a produgdo e a compreensao
da fala simultaneamente, resultando num maior grau de sobreposi¢do do que se observa
nas conversas em LOs. Como coloca Baker, “a modalidade visual da lingua parece
permitir aos interagentes sinalizarem e observarem os sinais do outro sem uma perda de
compreensdo, ao passo que nas LOs é mais dificil ouvir a fala do outro enquanto
falamos” (p. 216). Nesse sentido, ela argumenta que a extenséo das sobreposi¢des nas
conversas em lingua de sinais parece ser maior em pelo menos um segundo em relacéo

a extenséo das sobreposicdes nas conversas em lingua oral.***

Mcllvenny (1991, 1995) é o primeiro autor a trabalhar com conversacdo em
lingua de sinais sob um olhar teérico préprio da AC.*?? Em seu primeiro trabalho, ele se
concentra em algumas consideracdes metodologicas sobre os desafios de estudar uma
lingua de modalidade visual-gestual sob o olhar da AC (i.e. dificuldades de registro de
dados espontaneos, de qualidade de gravacédo, de transcricdo dos dados, entre outras).

varios “sinais comportamentais” durante a interacdo, o que viabilizaria as transi¢des fluidas entre turnos;
ja SSJ apoiam-se fundamentalmente sobre a idéia da projetabilidade local e contingencial do final dos
turnos com base nas caracteristicas de suas unidades de construcédo. A projecdo e 0 monitoramento da fala
sdo, contudo, processos que co-ocorrem no gerenciamento da troca de turnos na conversagéo, e, em maior
ou menor grau, ambos estdo presentes nas abordagens de Duncan e de SSJ.

121 para essa conclusdo, Baker se baseia no estudo de Jaffe e Feldstein, Rhythms of dialogue, que teria
apresentado a duracdo media de sobreposi¢des em LOs em torno de 0,5 segundos, em contraste com 0s
1,5 segundos que a autora identificou na ASL (p. 216).

122 Cabe fazer uma ressalva, uma vez que, em alguns momentos, tenho dividas quanto ao entendimento
do trabalho de SSJ por Mcllvenny, como, por exemplo, quando o autor afirma: “...Eu olharei para o ponto
de transicdo dos turnos, que é o espaco no qual um sinalizador péra e outro pega a palavra” (p. 131). Essa
frase € ambigua e pode implicar a interpretacdo (equivocada e bastante comum) de que a sistematica da
troca de turnos ndo € feita com base na projetabilidade de possiveis pontos de relevancia para transicéo,
mas sim na observacdo empirica de que alguém parou e que 0 espaco esta aberto para a tomada de um
turno (para interpretacdo semelhante, ver Searle, 1992, cujo argumento foi rebatido por Schegloff, 1992).
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Em seu segundo trabalho, entdo, ele parte para a analise propriamente dita do processo
de gerenciamento de turnos entre grupos de surdos finlandeses, filmados em situagdes

de interacdo espontaneas numa associagao.

Diferentemente de Baker e de outros pesquisadores, Mcllvenny afirma que a
idéia de que as sobreposi¢Oes continuas de fala sejam permitidas na conversa sinalizada
simplesmente ndo corresponde & observacdo casual de conversas na lingua de sinais
finlandesa (1995: 138) — embora ele ndo traga uma andlise especifica para corroborar
essa observacdo. Por outro lado, estudando interacdes envolvendo trés ou mais
interlocutores surdos, o autor estende a proposta de Baker sobre a importancia do olhar
na conversa sinalizada, propondo que o acesso local e restrito, através do olhar, as
atividades dos demais participantes na conversa sinalizada geraria praticas de

gerenciamento de turnos distintas daquelas observadas em LOs.

Segundo o autor, a restricdo do campo perceptual da visdo, diferentemente do
que ocorre com a audicdo, implicaria uma “exclusividade mutua entre regides focais”,
de modo que, quando um dado campo visual é focado por um surdo num dado momento
da interacdo, outros campos visuais acabam automaticamente excluidos desse foco. Os
efeitos dessa restrigdo seriam mais evidentes em conversas com varios interlocutores,
em que a possibilidade de mais de um deles se auto-selecionar para tomar a palavra
aumenta. Enquanto SSJ procuram dar conta dessas situagcdes com a postulacdo de que
“0 primeiro a iniciar” adquire direitos pelo turno — um tema mais tarde aprofundado no
trabalho de Schegloff (2000) — Mcllvenny argumenta que essa regra pressupde uma
igualdade de acesso perceptual dos participantes as tentativas de auto-selecdo dos

demais, algo que a restricdo visual inerente a interacéo sinalizada impediria.

Com base nessa reflexdo, Mcllvenny analisa duas praticas sociais que
emergiriam como efeito direto dessa restricdo: o reflexo social, i.e., a apreensao, por
meio do monitoramento da reacdo de terceiros, de uma contribuicdo interacional
relevante que ndo pode ser diretamente observada; e a cascata, i.e., a pratica por meio
da qual os vérios participantes numa conversa sinalizada compartilham a
responsabilidade pela chamada de atencdo uns dos outros, de modo que, quando um
foco de atencdo unitario se faz necessario, cada surdo direciona a atencdo dos
participantes para os quais ele esta imediatamente acessivel visualmente, até que todos
estejam atendendo a esse mesmo foco (p. 133-35). Embora o autor trate desses dois

fendmenos em termos de praticas conversacionais, os exemplos analisados sugerem que
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a cascata estaria mais relacionada a tipos de fala-em-interacdo que tendem a envolver

um ndmero maior de pessoas, como reunides e palestras.

Um ultimo estudo de relevancia para o presente trabalho é o de Coates e Sutton-
Spence (2001), que partem do pressuposto — assumido a partir da proposta de Edelsky
(1981) — de que, além do modelo do um-de-cada-vez proposto por SSJ para a
conversacao, chamado de modelo “competitivo”, existiria a possibilidade de os falantes
se orientarem a um outro modelo de organizacdo da conversac¢ao, denominado “modelo
colaborativo™.**® Nesse modelo alternativo, a “palavra” ndo seria disputada mas sim
compartilhada pelos participantes, o que tornaria a sobreposicdo de falas uma pratica

corriqueira e ndo-problematica.

Assim como Edelsky faz com o estudo do inglés, Coates e Sutton-Spence
criticam os estudos sobre fala-em-interacdo em LSs, que, segundo elas, assumem de
maneira pouco critica a proposta de SSJ e adotam metodologias que favorecem a
corroboracdo do modelo “competitivo” de organizacdo da conversacdo. Elas citam o
fato de Baker (1977), por exemplo, ter se apoiado sobre “falas formais”,*** dentro das
quais as varias estratégias de captacdo da atencdo analisadas (acenos, apontamentos,
toques) teriam um papel muito mais fundamental do que na conversacgao espontanea, na
qual o uso dessas mesmas estratégias tornaria a interacdo “lenta e trabalhosa”,

implicando uma “perda da espontaneidade” (p. 513).

123 As autoras afirmam que “espaco colaborativo” (collaborative floor) é um termo técnico que como tal
deve ser entendido, sem as conotacGes valorativas que o contraste “colaboracdo” vs.“competicdo” poderia
invocar. Contudo, é dificil consentir com esse argumento de objetividade, uma vez que a terminologia
cunhada negligencia a enorme énfase nos estudos da AC em mostrar o carater colaborativo de todo o
processo de gerenciamento de fala na conversacao.

Coates e Sutton-Spence afirmam que a terminologia por elas adotada simplesmente “tenta captar o fato
de o espaco de interagdo colaborativo ter que ser colaborativamente desenvolvido por todos 0s
participantes, enquanto o espago um-de-cada-vez é desenvolvido isoladamente por um Gnico falante”

(p. 512), o que revela o entendimento profundamente equivocado das autoras sobre o trabalho de SSJ,
cuja analise caminha no sentido de demonstrar que a troca de turnos fluida, com minimizacéo de lacunas
e sobreposicdes, € alcancada local e interacionalmente (SSJ: 48-51). A meu ver, problemas na
interpretacdo de SSJ, tal como o acima citado, recorrem por todo o trabalho de Coates e Sutton-Spence.

124 Em Baker (1977), ndo ha qualquer referéncia ao fato de a conversa utilizada como base para a anélise
ter sido “formal”. Apenas se afirma que duas duplas de surdos foram separadamente filmadas e que, num
dos casos, um dos participantes havia sido incumbido de questionar seu interlocutor sobre como se joga
basquete; e, no segundo caso, um participante deveria questionar o outro sobre algo que fosse de seu
interesse (p. 217). Embora tal situagdo nao seja uma situacao tipica de espontaneidade, tampouco me
parece uma situacdo de formalidade tipica, aproximando-se daquilo que eu aqui tenho me referido como
“dados quase-espontaneos”.
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Assim, com base no pressuposto da co-existéncia de modelos alternativos para a
organizacdo da conversacao, as autoras analisam conversas na lingua de sinais britanica
entre dois grupos de surdos, um masculino formado por quatro homens, e um feminino
com quatro mulheres. A distribuicdo espacial das quatro pessoas em cada grupo foi feita
de modo a dificultar que um participante pudesse visualizar facilmente todos os demais
a0 mesmo tempo.*? Embora o arranjo fosse, em certo sentido, imposto pela restricdo do
equipamento de gravacao, as autoras revelam o seu interesse particular em observar 0s
efeitos dessa disposicdo espacial, tendo em vista o argumento de Baker (1977), para
guem o contato visual seria crucial para a cessdo, a tomada, a manutencao e o abandono

de turnos em conversas sinalizadas.

A andlise das autoras passa por trés excertos. No primeiro, parte da conversa do
grupo de homens revelaria a orientagdo ao um-de-cada-vez, enquanto nos dois outros
excertos, um do grupo feminino e outro novamente do masculino, a conversa revelaria
os participantes exercendo a palavra colaborativamente, todos participando ao mesmo

tempo.%

Apoiando-se na analise sobre o uso apurado da visdo periférica por surdos
(Siple, 1978; Swisher et al., 1989), as autoras argumentam que, além do uso restrito de
sinais de captacao da atencdo prévios a tomada de turno (como os discutidos em Baker),
0s surdos muitas vezes iniciavam a sua fala mesmo sem garantia do contato visual dos
colegas. As estratégias interacionais observadas, nesse caso, seriam a repeticao continua
do movimento do sinal e a suspensdo do sinal no ar até que o olhar do receptor fosse
obtido (p. 523). Na interpretacdo das autoras, porém, tais estratégias ndo estariam
relacionadas a disputa pelo turno, mas sim a necessidade de os sinais realizados na
periferia da visdo serem mais redundantes, facilitando a sua percepcdo pelos demais
participantes (Siple, 1978). Por fim, as autoras afirmam que, ocasionalmente, pdde-se
observar contribuicdes de um sinalizador para as quais ninguém atendia, o que revelaria
de maneira ainda mais clara a orientacdo ao modelo colaborativo, na medida em que,
dentro desse modelo, fazer parte de um espaco de interacdo (i.e. compartilhar um senso
de coletividade) poderia ser mais importante do que trazer uma contribuicéo especifica a

conversacao (p. 523, 526).

125 para isso, 0s quatro participantes foram divididos em duas duplas, cada uma sentada de um lado de
uma mesa. Desse modo, um membro de uma dupla visualizava facilmente a outra dupla, mas tinha
dificuldade de visualizar a pessoa sentada ao seu lado.

126 Apesar disso, segundo as autoras, 0s homens demonstrariam “preferéncia” pelo modelo do um-de-
cada-vez, ao passo que as mulheres demonstrariam “preferéncia” pelo modelo “colaborativo”.
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Se, de um lado, os estudos acima resumidos certamente contribuem com
reflexdes e analises interessantes para o estudo da conversacdo em LSs, de outro lado as
diferentes analises apresentam alguns pontos fracos, ora em sua articulacdo tedrica, ora
na elaboracdo metodoldgica, ora na prépria interpretagdo dos dados. Considerando esses
aspectos, pretendo me concentrar na critica de uma questdo que percorre todos 0s
estudos citados, independentemente de suas diferentes conclusées: o0 modo como a
especificidade da conversa sinalizada é analisada em termos basicamente perceptuais,
colocando-se de lado as dimensbes cognitivas e interacionais inerentes ao

estabelecimento do encontro conversacional.

As duas questdes sobre a relagdo entre visdo e audic¢do, para as quais cada um
dos trabalhos citados oferece uma resposta distinta, poderiam ser colocadas da seguinte
maneira: i) a sobreposicao de vozes nas LSs teria uma natureza distinta da sobreposicao
de vozes nas LOs, tendo em vista que olhar a sinalizacdo de outra pessoa enquanto
sinalizamos parece ndo produzir um “ruido visual” da mesma maneira que o som de
duas vozes simultadneas produz um “ruido sonoro”?; ii) as limitacdes perceptuais do
foco visual teriam alguma implicacdo diferenciada para a organizacdo da tomada de
turnos nas LSs, ja que o fato de uma fala oral poder ser percebida por um participante
independe da direcdo de onde ela venha, ao passo que a percepcao da fala sinalizada se

mostra restrita a um campo visual mais limitado?

A resposta de Baker (1977) para ambas as questBes é “sim”. Para a autora, o fato
de o surdo ser capaz de observar o seu interlocutor enquanto ele proprio sinaliza faz
com que a conversacdo sinalizada apresente sobreposicGes de fala maiores; além disso,
o fato de a visdo ter um campo perceptual mais restrito faria do contato visual um sinal
fundamental para o gerenciamento da troca de turnos. Mcllvenny (1995), por sua vez,
diz “ndo” a primeira questdo, afirmando que o principio do um-de-cada-vez pode ser
observado também na conversa sinalizada; e “sim” a segunda questdo, estendendo a
analise de Baker por meio da descricdo de préaticas sociais (i.e. o reflexo social e a
cascata) que seriam decorrentes da “mutua exclusividade entre focos de visualizacdo”
na conversa sinalizada. Por fim, Coates e Sutton-Spence (2001) prop6em que as
analises de conversas sinalizadas tém desconsiderado a acuidade da visao periférica dos
surdos, muito mais apurada do que a dos ouvintes, o que livraria os interlocutores
surdos da necessidade de estabelecer um contato visual direto para organizar a sua
participacdo na conversacao e favoreceria a participacdo de todos-a-cada-momento.
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Em todos esses casos, ainda que eventualmente para alcancar conclusfes
distintas, nota-se que a discussdo sobre a especificidade da conversa sinalizada gira
principalmente em torno da possibilidade ou impossibilidade de acesso perceptual dos
surdos ao que ocorre numa conversacdo, em detrimento de todo o trabalho cognitivo e
interacional — discutido nos capitulos 3 e 4 — que necessariamente esta relacionado ao
processo de gerenciamento de turnos e de construgédo de sentidos na conversacdo. Como
tem sido argumentado neste trabalho, a compreenséo, seja de enunciados visuais numa
lingua de sinais, seja de enunciados auditivos numa lingua oral, envolve muito mais do
que 0 acesso e 0 reconhecimento perceptual desses enunciados. Crucialmente, é
necessario que o nosso foco de atencdo esteja direcionado a uma dada fala para que
possamos, de um lado, fazer sentido dela dentro da seqiiéncia interacional imediata, e de
outro, oferecer uma resposta apropriada dentro das restrigdes de participacdo inerentes a

conversacao.

No caso de Baker (1977), seus préprios achados parecem contradizer a idéia de
que os surdos admitam uma sobreposicao de fala continua na conversacdo. A autora faz
uma descri¢do detalhada de inumeros sinais “regulatorios”, desde disfluéncias sutis da
fala sinalizada até pedidos explicitos de atencdo, que sdo empregados pelos
participantes surdos para gerenciar a sua participacdo na interacdo. No que diz respeito a
anélise de que o periodo médio de sobreposicdo de fala seria maior na conversa
sinalizada, entdo, tal reflexdo deve ser reconsiderada em vista de algumas consideracgoes
metodologicas e tedricas. Do ponto de vista metodoldgico, seria fundamental a qualquer
analise sobre sobreposicdo em LSs trazer uma definicdo clara de quando a fala
sinalizada se inicia e quando ela é encerrada, tendo em vista que, nas LOs, essa questdo
¢ sempre pressuposta considerando-se os periodos audiveis de vocalizagdo — ver
discussdo na secdo 2.5 sobre pausas nas LSs.**” Do ponto de vista tedrico, seria
fundamental que a analise quantitativa sobre as extensdes de sobreposicdes fosse
acompanhada de uma analise qualitativa dos dados. Tendo em vista que o principio do
um-de-cada-vez é observado pelos falantes mesmo quando os turnos sdo de fato

sobrepostos — 0 que se manifesta em varias disfluéncias e perturbacdes nas falas —, a

127 Nas L Os, aspectos gestuais ndo acompanhados de vocalizacio verbal — tal como inspiracdes de ar
audiveis que antecedem a tomada de turnos (Schegloff, 1996) ou a mudanca postural e a gesticulagao
(Schegloff, 2000) — sdo considerados nas imediacGes das sobreposi¢des (e.g. fase de pré-inicializagio),
mas ndo como capazes de constituir sobreposicdes em si (ver discussao na se¢do 6.4.1 abaixo).
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andlise qualitativa se mostra imprescindivel para qualquer afirmacgéo sobre diferencas na
forma de organizacdo da conversacdo sinalizada. Parte dessa analise qualitativa
envolveria, entre outras coisas, uma reflexdo sobre o estatuto dos diferentes tipos de
sobreposicdo identificados na conversa, uma vez que nem todos Sse mostram
problematicos aos participantes — ver discussao da secéo 6.2 acima.’”® Desse modo, a
analise de Baker ndo pode ser tomada como evidéncia tedrica e metodologicamente
robusta de que o um-de-cada-vez ndo se aplique a conversa sinalizada, tampouco de que

os falantes de LSs sejam capazes de produzir e compreender lingua a0 mesmo tempo.

Mcllvenny (1995), por sua vez, aponta os fendmenos do reflexo social e da
cascata como efeitos daquilo que ele considera uma restri¢do especifica da conversacao
sinalizada em contextos de auto-selecdo de falantes: a exclusividade-mutua de focos de
visualizacdo. Mas serd que esses dois fendbmenos séo, de fato, exclusivos da interacéo
sinalizada? Um olhar casual sobre situacGes de conversacdo entre ouvintes revela, por
exemplo, que certas mudancas comportamentais salientes por parte de um dos
participantes, tal como uma mudanga de olhar repentina, pode acarretar um reflexo
social nos demais participantes, que, em vista do monitoramento continuo de seu
interlocutor, mudam também o olhar para a mesma direcéo.**® Igualmente, em situacées
de interacdo que envolvam muitos participantes e uma necessidade de centralizacdo do
foco de atencdo (e.g. reunides, aulas, palestras), € comum observarmos a distribui¢do do
trabalho de captacéo de atencdo entre ouvintes, partindo de um participante central para
0s demais como numa reacdao em cadeia, até que todos estejam voltados para 0 mesmo
foco (e.g. os pedidos de siléncio em salas de aula, que em geral partem do professor mas

gue costumam ser feitos também por alguns alunos quando a dispersdo € grande).

128 Baker chega a evocar a distingéo de Duncan (1973) entre “turnos simultaneos” (quando os dois
participantes ambicionam a palavra) e “fala simultdnea” (quando um participante produz sinais de
acompanhamento diante de um turno que esta em curso) (p. 216). Porém, a analise sobre a extensdo das
sobreposi¢es acaba néo sendo relacionada a um ou outro tipo de sobreposicdo especificamente, e outras
formas de sobreposicdo ndo problematicas — tais como as discutidas na se¢do 6.2 — ndo séo abordadas.

129 Aqui, faco uma breve digressdo para apontar um viés muito comum nas anélises contrastivas entre
surdos e ouvintes no que diz respeito a diferencas linguisticas, culturais, cognitivas e sociais. Em geral,
contrapde-se fortemente o carater “visual” dos surdos ao carater “auditivo” dos ouvintes, esquecendo-se o
fato de que a maioria dos ouvintes ndo apenas é capaz de ver como também se apdia na visdo como um
dos seus sentidos fundamentais para a constru¢do do conhecimento. No contra-exemplo aqui apresentado,
fica claro que o monitoramento do outro na conversacdo entre ouvintes ndo envolve apenas sinais
comportamentais auditivos, mas também visuais (ver discusséo da secao 4.5 sobre o papel da
gestualidade no gerenciamento da atengdo conjunta).
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Diante dessas observagdes, nota-se que os efeitos da diferenca entre surdos e
ouvintes no gerenciamento da troca de turnos ndo € uma diferenca qualitativa, mas de
grau. Na medida em que, quando comparada a audicdo, a visdo envolva um campo
perceptual menor numa dada interagéo, a ocorréncia de fendmenos tais como o reflexo
social e a cascata serd maior numa conversa entre surdos do que numa conversa entre
ouvintes. Desse modo, ainda que tipicas, tais praticas certamente ndo devem ser vistas

como especificas da conversacdo sinalizada.**

O argumento de Mcllvenny é o de que, no processo de auto-selecdo de um
participante, a acessibilidade restrita dos surdos aos turnos emergentes (e possivelmente
conflitantes) em determinados TRPs, assumida pelo modelo de SSJ, ndo poderia ser
pressuposta no caso da conversacdo sinalizada. De fato, tal acessibilidade parece ser
assumida no modelo quando os autores descrevem, com relacdo a regra 1(b), que o
“primeiro a iniciar [a auto-selecdo] adquire direito ao turno”. Contudo, isso ndo impede
que a conversacdo oral também esteja sujeita a situacdes em que aquele que conquista o
turno por meio de auto-selecdo ndo seja objetivamente “o primeiro a iniciar”, mas sim
alguém que simplesmente ndo ouviu o inicio do turno de outro participante e acabou

vencendo a disputa pela palavra.™

130 Quando enfatizo as particularidades de “uma dada interacdo”, faco-o porque as circunstancias

imediatas podem beneficiar, ora surdos, ora ouvintes, no que se refere a abrangéncia de seu campo
perceptual, dependendo de cada situacdo. Por exemplo, a visdo parece ser limitada a um angulo de
aproximadamente 180° em rela¢do aos nossos olhos, ao passo que a audi¢ao teoricamente ndo se restringe
a uma circunferéncia limitada de acesso ao som; por outro lado, a visdo parece ter um potencial maior de
alcance para a fala produzida a distancia do que a audicdo. Além disso, diversos fatores ambientais (e.g. o
nivel de ruido visual ou auditivo no ambiente) ou fisiol6gicos (e.g. problemas visuais/auditivos
temporarios ou permanentes dos participantes) podem afetar a acessibilidade aos turnos de outros falantes
de maneiras que nao sdo especificas de uma modalidade ou outra de lingua. Por fim, cabe assinalar que
tanto surdos quanto ouvintes buscam sempre se adaptar as situacdes sociais de interagdo a fim de
expandir ao maximo as suas condi¢des de acessibilidade das falas dos demais participantes (e.g.
formando pequenos circulos em que o monitoramento mutuo € facilitado).

131 Além disso, se as analises de sobreposicao de fala em LOs dessem maior considerago & gestualidade,
acredito que certas formas de expressao corporal também poderiam ser analisadas em termos de
“inicializacdo de fala sobreposta” — em geral atribuida exclusivamente ao inicio da vocalizagdo. Por
exemplo, em alguns casos, uma sensa¢do de “interrup¢do” pode ser sentida por um participante que ndo
chegou sequer a produzir um som, mas que produziu pistas gestuais suficientes para indicar um claro
desejo de tomar o turno (e.g. inspirar ar, abrir a boca, assumir uma postura mais tensa, levantar a cabeca e
a sobrancelha). Se tais sinais corporais passassem a ser considerados nas analises de sobreposicdo em
LOs, uma constatacdo comum seria a de que os ouvintes estdo igualmente constrangidos por um acesso
perceptual mais restrito a inicializacdo da auto-sele¢do por parte de seus interlocutores. Mais uma vez,
tais argumentos sugerem que a efetivacéo das trocas de turnos numa conversacdo dependa de fatores
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A critica central sobre a analise de Mcllvenny, contudo, ndo reside nas
diferencas de grau entre os campos de percepc¢do visual e o auditivo. O ponto central € o
de que, mais do que uma exclusividade matua de foco visual, o0 que o gerenciamento de
turnos na conversacdo implica € uma restricdo mais dificil de ser contornada, de
natureza cognitiva e interacional: a exclusividade-mdtua de focos de atengdo social.
Nesse sentido, tanto uma fala oral quanto uma fala sinalizada podem deixar de
concretizar uma participacdo na conversacdo, ndo porque nao tenham sido percebidas,
visual ou auditivamente, mas porque ndo tenham sido atendidas pelos participantes de
maneira suficientemente centrada a fim de possibilitar uma resposta que se mostre

sequiencialmente implicativa e temporalmente coordenada.™*

Por fim, Coates e Sutton-Spence argumentam contra a idéia, tanto de Baker
quanto de Mcllvenny, de que o contato visual seja necessario para a efetivacdo das
trocas de turnos em conversas sinalizadas. Para fortalecer a sua proposta, de que 0s
surdos — em especial as mulheres — participam orientando-se a um modelo
“colaborativo” de todos-juntos-a-cada-momento, as autoras trazem como argumento
adicional a maior acuidade da visdo periférica em surdos, o que possibilitaria a captacao
da sinalizacdo de mais de um interlocutor sem a necessidade de contato visual direto.
Novamente, aqui, a critica cabivel é a de que ser capaz de perceber sinais na regido
periférica da visdo ndo garante que as falas “periféricas” possam ser atendidas,
compreendidas e respondidas de modo a se mostrarem seqtiencialmente implicativas.
Evidéncias dessa limitacdo atencional podem ser encontradas nos proprios dados

trazidos pelas autoras, que, em varias instancias de sobreposicao, revelam disfluéncias e

extrinsecos ao sistema que podem ser menos ou mais favoraveis dependendo das diferentes situacdes de
interacdo, e ndo de ela ser oral ou sinalizada.

132 Ao final de seu estudo, Mcllvenny afirma: “Um resultado importante aqui é o de que as atividades dos
receptores e 0 tempo das espiadas, das transi¢fes de olhar e do contato visual mutuo sdo sistematicamente
relevantes para a resolucéo da transicao entre sinalizadores; ndo cabe apenas aos sinalizadores em
competicdo resolver uma sobreposi¢do potencialmente problemética” (p. 143). Sob o olhar da discussao
acima, parece-me que a contribuicdo de Mcllvenny néo foi tanto a de constatar uma especificidade da
conversa sinalizada, mas sim a de chamar a atengo para um aspecto do modelo de SSJ que carece de
aprofundamento: como é que se resolvem os conflitos por turnos nas situagdes em que multiplos
participantes se auto-selecionam. Em seu trabalho sobre sobreposicao, Schegloff (2000) sugere diferentes
formas de resolucgdo que parecem envolver exclusivamente os falantes em competicdo, embora o autor
mencione de passagem uma possivel relevancia do olhar e do corpo (p. 8). O trabalho de Mcllvenny
sugere que os demais participantes, a principio “de fora da competicdo” pela palavra, podem assumir um
papel crucial nesse processo de resolucdo, em especial pelo direcionamento do olhar, mas eventualmente
também por outros sinais comportamentais e praticas convencionalizadas.
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reciclagens (e.g. repeticdes dos movimentos e manutengdo da suspenséo de sinais em

sobreposicdo, p. 523, 527).1*

Além disso, a afirmacdo de que as falas sobrepostas dos participantes em muitos
casos ndo envolveram quaisquer sinais de perturbacdo torna-se questionavel em razéo
de alguns cuidados metodoldgicos que ndo foram tomados. Dentre esses cuidados, 0
principal refere-se a consideracdo das implicagcBes que o numero de participantes na
conversacdo poderia acarretar. As secOes de conversagdo gravadas pelas autoras,
formadas por grupos de quatro participantes, apresentavam uma propensdo continua ao
cisma das conversas. Esse potencial exigiria um olhar diferenciado para a questdo da
orientacdo ao um-de-cada-vez, bem como para os reflexos dessa orientagdo na fala dos
participantes diante das sobreposi¢Ges de turnos. Uma vez ignorado esse fator, aquilo
que poderia se desenvolver como a sobreposicdo de falas pertencentes a duas conversas
distintas (porém proximas) se mostra passivel de ser interpretado como uma forma
distinta de organizacdo numa Unica conversa, quando os participantes exercem a palavra

“colaborativamente” e “todos atendem a todos ao mesmo tempo”.***

133 E curioso ver como as autoras interpretam com tranqiiilidade uma passagem, a meu ver altamente
disputada, como uma evidéncia de um modelo antagénico ao do um-de-cada-vez (p. 516-7). Sobre a
passagem em questdo, Coates e Sutton-Spence afirmam: “E 6bvio que as quatro amigas ndo estdo
organizando a sua fala de acordo com o0 modelo do um-de-cada-vez; se elas estivessem, elas seriam
culpabilizadas pelas freqilientes violagdes do direito de cada uma pelo turno, e no entanto ninguém
protesta e hd uma auséncia notavel de reciclagem das falas sobrepostas que é encontrada na conversa
guando o falante se sente interrompido” (p. 517, énfase minha). Essa constatacdo “6bvia” se refere a uma
passagem em que pude contar cinco instancias de HEY (i.e. um aceno de maos para chamar a atencdo dos
demais) realizadas por trés das quatro participantes; seis instancias de alongamentos dos sinais em
sobreposicao, mantidos em suspenséo no ar por um periodo de tempo significativamente longo; e frases
que, a despeito da falta de detalhamento da notacéo, parecem instancias claras de interrup¢do no
desenvolvimento de uma idéia (como na fala de Tanya: “FUNNY SEE PAM ME HEY NO HEY™, que
pelo contexto imagino poder ser traduzida por algo como: “E engracado, eu vi a Pam= Hey!... No!...
Hey!”; mas que as autoras optaram por traduzir substituindo os sinais regulatérios por reticéncias (“It’s
funny, | saw Pam...”, p. 517). Assim, ao contrario do que a “constatacdo 6bvia” das autoras sugere, e
mesmo em face da caréncia de informacdes sobre modulag¢6es dos sinais no sistema de notagédo e/ou na
discussdo, parece-me que ha nessa passagem uma clara tentativa de se solucionar a sobreposicao de fala.
Além disso, Coates e Sutton-Spence parecem ter uma visao muito restrita sobre os efeitos da
sobreposicao de turnos nas falas dos participantes que se orientam sobre o um-de-cada-vez. Como a
citacdo acima trazida revela, elas apontam como efeitos desse fendmeno apenas dois aspectos: a) 0s
protestos explicitos contra a sensacao de “interrupgdo” de um turno (que sdo raros nas conversacgoes,
como aponta Schegloff, 2000: 51 e 2002) e b) as reciclagens de parte da fala sobreposta (que € apenas um
dos inimeros efeitos que se manifestam em sobreposi¢do de fala, como mostra a discussao da se¢éo 6.2).

134 E curioso notar que Coates e Sutton-Spence, seguindo a critica de Edelsky (1981), argumentam contra
0 uso de diades em analises de conversacdo, sob 0 argumento de que analises baseadas nesse tipo de
corpus favorecem o modelo do um-de-cada-vez. Esse argumento, porém, ndo encontra qualquer
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Nesse aspecto, a observacéo do direcionamento do olhar, como sugerem Baker e
Mcllvenny, poderia ter um papel central para favorecer uma ou outra interpretacao.
Apesar disso, as autoras concluem o seu trabalho com a afirmacdo de que, nos excertos
estudados, os participantes estavam “todos direcionando a aten¢do uns aos outros em
todos 0os momentos, embora a cada novo momento o olhar tivesse de estar direcionado a
um sinalizador e ndo aos demais” (p. 525). Problemas tedricos e metodologicos tais
como 0s acima apontados, contudo, comprometem quaisquer conclusfes alcancgadas

sobre a inoperéncia do modelo um-de-cada-vez.

6.4. SobreposicOes de fala na libras
6.4.1. A segmentacdo da cadeia de fala sinalizada

Uma primeira consideracdo necessaria para uma analise adequada de
sobreposicdes na conversacdo em libras é a definicdo precisa de onde se inicia e onde
termina a fala dos surdos propriamente dita. Como mencionado na se¢do 2.5,
pesquisadores de LOs tém assumido que a sobreposi¢do envolva apenas 0s momentos
em que duas vocalizacBes em concomitancia sao identificadas. Formas de gestualidade
que acompanham necessariamente essa vocalizacgdo (i.e. as articulagfes do trato vocal)
ou que a acompanham opcionalmente (i.e. gesticulagbes com o braco, movimento de
sobrancelha, cabeca, etc) ndo sdo vistas como, em si, passiveis de acarretar

sobreposicao.

Nas LSs, diferentemente, a distincdo entre a “vocalizacdo” (i.e. a parte
“significativa” da fala) e os “gestos que a acompanham”, opcional ou necessariamente,
ndo é nada nitida, uma vez que, ao contrario das LOs, a “matéria” da percepgédo
linglistica sdo os prdprios gestos que se observam realizados diante de si, € ndo o sub-

fundamentacdo em analises de sobreposic¢Ges. Schegloff (2000), que analisa dados provenientes de
conversas com diferentes nimeros de participantes, alcanga uma conclusédo inteiramente distinta:
“[R]evela-se, com grande regularidade, que, quando mais do que uma pessoa esta falando num dado
momento, duas pessoas estdo falando, e ndo mais”; e, em seguida, que “a fala por mais do que duas
pessoas parece se reduzir a de duas pessoas (ou a de uma) de maneira ainda mais eficiente do que a fala
de duas é reduzida a de uma” (p. 7). Assim, ndo ha qualquer evidéncia de que uma conversa com um
nimero maior de pessoas afete a estrutura organizacional da troca de turnos (alocada sempre de maneira
binaria) implicando um maior nimero de sobreposicGes, a menos que se considere todos os diferentes
tipos de sobreposi¢do de maneira indiscriminada.
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produto sonoro desses gestos.** Desse modo, tanto os gestos articulatérios que fazem a
transicdo entre o repouso e a “fala de fato” — e entre os varios sinais numa dada fala —
qguanto os gestos “opcionais” que podem acompanhar os sinais sdo produzidos pelo

mesmo canal de fala sinalizada.

Para uma analise adequada das trocas de turno e das sobreposicdes na
conversacdo em libras, entdo, uma primeira etapa necessaria para a “limpeza do terreno”
é a segmentacdo da cadeia gestual em fases. Como visto na sec¢do 5.4, os estudos da
gestualidade mostram que a cadeia gestual pode ser segmentada, grosso modo, em fases
de preparacédo, fases expressivas (que podem ser formadas, ou por uma Suspensao
independente; ou por um golpe, opcionalmente precedido e/ou sucedido de suspensfes
dependentes) e fases de retracdo. Entender a funcdo que cada uma dessas fases
desempenha na fala sinalizada, em contraste com o que se observa nas LOs, €
fundamental para que uma comparacdo inter-modal sobre os fendmenos em questdo

possa ser apropriadamente realizada.

A analise da passagem apresentada na figura 20 é um ponto de partida atil para

essa reflexso. 38

<Nesse excerto>, W estd falando sobre sua dificuldade com uma
apresentacdo de fisica, que ele teve que fazer na escola para o professor junto a um
grupo de colegas. Em meio a fala de W (“Que dificil e complicado!”, trilha W.1),
R inicia um turno com um questionamento — aparentemente um reparo para garantir a

sua compreensdo sobre o motivo do receio e da ansiedade de W:

135 0 chamado efeito McGurk mostra que, também nas LOs, n4o apenas o0 som se mostra relevante
lingliisticamente, mas também os gestos articulatérios que o produzem. Bolinger (1982b), similarmente,
mostra que a interacdo entre 0s gestos entoacionais, faciais e corporais é determinante na interpretacdo
global dos enunciados. Apesar disso, é dificil negar a maior relevancia da dimensdo sonora nas LOs em
detrimento da dimens&o gestual, quando consideramos, por exemplo, o grande potencial que temos para
nos comunicar sem atender visualmente ao nosso interlocutor, em contraste com a relativa limitacdo que
temos para nos comunicar quando 0s gestos corporais sdo a Unica fonte de informacéo.

136 A esquerda da figura, as letras W e R referem-se s iniciais dos nomes dos falantes, e os n(imeros que
as acompanham sdo utilizados para futura referéncia as trilhas, podendo ser modificados de figura para
figura dependendo do nimero de trilhas apresentado em cada uma delas. As letras maitsculas na
transcrigdo representam as glosas dos sinais. Nessa figura, a trilha W.2 envolve glosas referentes a sinais
ndo-manuais (e.g. feitos com a cabeca), ao passo que as trilhas W.3 e R.2 envolvem glosas referentes a
sinais manuais.

A segmentacdo da cadeia de fala em frases (trilha W.1 e R.1) foi feita com base numa analise das
caracteristicas formais das unidades prosodicas na libras. Essa segmentacao sera pressuposta na presente
discussdo e argumentos para justifica-la serdo encontrados no capitulo 7.
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Figura 20. Ocorréncia de sobreposi¢do sem consideracdo das fases do gesto.

A faixa vertical escura na figura 20 indica a extensdo da sobreposicdo neste
trecho sem qualquer consideracdo sobre as diferentes fases do gesto. Ela mostra que
R inicia o seu turno no momento em que W realiza o sinal COMPLICAD@, como
indicado no limite esquerdo da faixa vertical escura.’®’ Préximo aos 12s500ms,
W responde ao questionamento de R com um “Sim”, realizado por meio de um sinal
ndo-manual (i.e. um aceno enfatico de cabeca, glosado na trilha W.2 como SIM).
Proximo aos 13s500ms, entdo, a sobreposicdo cessa para ceder lugar a fala de W, que
segue em claro a partir dai. Sem uma analise especifica sobre as fases do gesto, isto &,
conferindo-se valor indiscriminado a toda a unidade gestual produzida por R (i.e. desde
0 momento em que suas mdos saem do repouso até 0 momento em que elas retornam
totalmente ao repouso), a sobreposicdo na passagem revela 2s135ms™® de falas

simultaneas.

Consideremos agora a mesma passagem acrescentada da anotacdo sobre as fases
do gesto, como mostra a figura 21."*° N&o ha dlvidas quanto ao fato de a fase
expressiva, que carrega a carga semantica do sinal, ser relevante para o fendmeno da
sobreposicao, tendo em vista que a implicagdo seqiencial de uma dada fala pode ser
apenas avaliada e apropriadamente respondida atendendo-se a esse contetdo semantico.
Mas e quanto as fases de preparacgdo e retracdo das unidades gestuais e dos sinais que as
compdem?

Analisando inicialmente a fase de retragdo, nota-se que, apos R iniciar um turno

que resulta numa sobreposicdo, W alonga o sinal COMPLICAD@ por meio de uma

37 A lacuna entre o inicio da traducdo, em R.1, e o inicio da primeira glosa da frase traduzida, em R.2,
atribui-se ao fato de, nessa passagem, R iniciar a sua fala com um gesto ndo-manual que ndo aparece na
transcricdo (levantamento da sobrancelha), antecedendo o inicio do sinal manual PROFESSOR.

138 Os valores relativos a duracdo das fases nesta secdo foram extraidos do ELAN.
139 As trilhas W.4 e R.3, referente as fases do gesto, envolvem as seguintes siglas de notago: “pr”
(preparation); “st” (stroke); “rt” (retraction); “hb” (hold before stroke); e “ha” (hold after stroke).
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suspensdo pos-golpe (“ha”, trilha W.4, 12s050ms), seguida de uma longa retracéo
parcial (0 “rt” que inicia sob a faixa escura vertical da esquerda e se estende até os
135200ms).**° Meu argumento é o de que, nessa fase do gesto, a fala em questio néo
tem o mesmo estatuto de uma fala plena e, assim sendo, ndo deve ser contada como

instancia de sobreposic¢ao no sentido que vem sendo tratado neste trabalho.

R R R Jrrrr Jrorr e Jrrrrrar Jror i [rrerrara e
0:00:10.500 00:00:11.000 00:00:11.500 00:00:12.000 00:00:12.6500 00:00:13.100 00:00:13.500
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Figura 21. Ocorréncia de sobreposicdo considerando-se a fase de retragao.

Na passagem, sdo duas as evidéncias de que casos como esse — em que Se
observa uma retracdo parcial dos sinais no ar — ndo devam ser considerados fala no
sentido pleno do termo. Em primeiro lugar, W revela uma clara orientacdo a R, fitando-
a de maneira mais intensa a medida que o sinal COMPLICAD@ vai se tornando
progressivamente relaxado. Em segundo lugar, como se revela na transcricdo entre
12s500ms e 13s200ms, o sinal COMPLICAD@ permanece estatico, em retragdo
parcial, sem qualquer alteragdo em sua dindmica, mesmo durante a resposta subseqiiente
de W ao questionamento de R por meio de um sinal ndo-manual (SIM, trilha W.2,
12s500ms). Seria certamente equivocado pensar, sob essas circunstancias, que o “resto”
do sinal COMPLICAD@ estivesse trazendo qualquer contribuigdo de sentido a resposta
de w.1*

140 Na retragéo total, as maos retornam a posicéo de repouso — que, no caso das conversas gravadas,
localiza-se no colo dos participantes. Ja na retracdo parcial, observa-se um afrouxamento da configuracéo
das méos acompanhado de um lento deslocamento das méos no ar, sem qualquer direcionamento
especifico ou vagamente direcionadas a posicédo de repouso.

11 Na verdade, é como se W tivesse “esquecido” o sinal COMPLICAD@ no ar, enquanto presta atengio
a fala de R (faixa vertical escura da esquerda) e enquanto responde a esse questionamento com um “Sim”
(dos 12s500ms aos 13s200ms).

A idéia de que W “esqueceu” o sinal no ar, porém, ndo deve ser levada as Gltimas conseqiiéncias.
Embora eu ndo considere sinais que pairam no ar como fala no sentido pleno do termo, também néo me
parece correto interpreta-los como pausas plenas — essas reveladas mais claramente quando as maos do
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A outra instancia de retracdo aparece na trilha R.3, sob o sinal VOCE.
Respondendo a R com um SIM (trilha W.2), W inicia a sua contribui¢do ao final do
sinal EXPLICAR de R (trilha R.2), antecipando o final da unidade de maneira bem-
sucedida. O resultado dessa antecipacdo € uma sobreposi¢do terminal entre o sinal SIM
de W e o sinal VOCE, produzido por R (trilha R.2). E interessante notar, entéo, que W
da continuidade ao seu turno (com a frase “Eu ia ser avaliado”, trilha W.1) tdo logo a
fala de R inicia a fase de retracdo total, como mostra a faixa vertical escura da direita —
mais precisamente, 0,1 segundo apds o inicio da retracdo do sinal VOCE. Essa
observagdo nos permite constatar que o sinal SIM, de W, perdurou pelo periodo de
tempo exato que R levou para alcangar o fim da unidade — terminada no ponto em que o

sinal VOCE apresenta uma retracdo total.**?

Assim, da mesma maneira que ndo seria correto considerar como instancias de
sobreposicdo a simultaneidade entre a pergunta de R (PROFESSOR EXPLICAR
VOCE?) e a retracdo parcial da fala de W (ap6s o golpe em COMPLICAD@), também
ndo seria correto considerar como sobreposicdo a simultaneidade da frase de W (EU
PROVAR) e a retracio total da fala de R (ap6s o golpe em VOCE). Ambos o0s

fragmentos, que aparecem sob as duas faixas verticais escuras, devem ser

falante retornam totalmente a posicéo de repouso.

Talvez uma explicacdo plausivel para o fendmeno de sinais que pairam no ar seja aquela proposta por
Local e Kelly (1986) para os diferentes tipos de siléncio nas LOs. Como discutido na se¢do 3.5, Local e
Kelly apontam duas maneiras distintas de “pausar” ou “fazer siléncio” em seu estudo sobre a exploracdo
de recursos fonéticos no gerenciamento da troca de turnos: na primeira, ndo ha qualquer movimento
articulatorio do aparelho fonador durante o siléncio, o que, para os autores, funciona como uma pista de
gue o entdo-falante deseja ceder o turno; na segunda, hd um movimento articulatério de fechamento glotal
durante o siléncio, o que, para os autores, indica o desejo do falante-corrente de permanecer com o turno,
a despeito da pausa. A evidéncia dessas analises estaria na mudanca sistematica de turnos que se opera
frente aos siléncios plenos, em contraposi¢do a manutencdo sistematica dos turnos com o falante-corrente
quando ele faz uso de “siléncios glotais”.

Nas LSs, a manutencéao dos sinais no ar por meio de periodos de retracdo parcial talvez tenha uma
funcdo similar: indicar uma pausa, porém uma pausa que ainda revela um desejo de dar continuidade ao
turno de fala.

Essa situacdo ndo deve ser confundida com o recurso produtivo e significativo nas LSs de manter
“pedacos de sinais” no ar enquanto a outra mao realiza outros sinais (e.g. para salientacdo de um elemento
num contraste, ver discussdo da se¢do 7.4.2). Nesse caso, a manutenc¢do de “restos” de sinais no ar,
diferentemente das ocorréncias estudadas nesta secdo, é deliberada e ndo apresenta as caracteristicas
formais que definem a fase de retracdo parcial (i.e. afrouxamento da configuragdo de méo, acompanhado
de deslocamento lento e sem direcdo das méos no espago).

142 Outras evidéncias de que a retragdo ja ndo faz parte da unidade produzida por R sdo <alguns sinais
ndo-manuais gue quebram com a coesao facial e corporal da pergunta de R>: na fronteira entre o final do
golpe e o inicio da retracdo, uma piscada de olhos; €, no restante da retracdo, os breves e continuos acenos
de cabega que vao acompanhar todo o turno subsequente de W.
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apropriadamente excluidos da instancia de sobreposicdo por envolverem uma fase do

gesto que se mostra pouco ou nada implicativa seqiiencialmente.

No que diz respeito a fase de preparacdo, nota-se que a fala de R se inicia 0,3
segundos antes de o primeiro sinal (PROFESSOR) alcancar a fase expressiva, como
revela a faixa vertical escura na figura 22. Esses 0,3 segundos envolvem a preparacao
do turno de R, inicialmente relativa aos sinais ndo-manuais da pergunta sim/néo (i.e.
levantamento da sobrancelha e o inicio de uma inclinacdo da cabega para baixo) e, em
seguida, relativa ao sinal manual PROFESSOR, como mostra a anotacdo “pr” na trilha
R.3. Além disso, a fase de preparacdo ainda recorre em trés outras instancias na
passagem em questdo. Duas delas referem-se as preparacfes dos dois sinais manuais
subseqilentes na pergunta de R (EXPLICAR e VOCE), e a (ltima refere-se & preparacao
da frase com a qual W da continuidade ao seu turno (EU PROVAR), ao término da

sobreposicdo com R.
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Figura 22. Ocorréncia de sobreposic¢io considerando-se a fase de preparacao.

A meu ver, a despeito das semelhancas entre as fases de preparacéo e retracao —
no sentido de ambas ndo possuirem conteddo semantico e de ambas se mostrarem
dependentes da fase expressiva — cada uma dessas fases desempenha fungfes bastante
distintas na interacdo. Na fase de retracdo, o foco de atencdo do sinalizador ja foi
inteiramente mudado — para a inatividade das méaos (i.e. o papel de receptor na
conversacao) e, eventualmente, para a realizacdo de um novo sinal/enunciado. Na fase
de preparacdo, diferentemente, entendo que a atencdo do sinalizador deva estar
diretamente voltada para a realizagdo de um novo sinal/enunciado, de modo que o
investimento cognitivo na realizagdo da preparacdo de um sinal deve comprometer o

investimento cognitivo necessario para se atender a uma fala simultanea do interlocutor.
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Embora a passagem em questdo nao traga fortes evidéncias para essa hipdtese, o
modo como W volta o olhar a R no periodo preparatorio de 0,3 segundos que antecede 0
golpe do sinal PROFESSOR, e como ele permanece fitando R durante a realizacdo dos
sinais subsequentes, sugere que, de fato, os interlocutores demonstrem orientacédo a fase
de preparagdo dos sinais em pelo menos dois sentidos: quando tal fase envolve o inicio
de uma unidade gestual (i.e., uma preparacdo que tem como ponto de partida as maos
em repouso), a ocorréncia da fase indica o interesse do entdo-receptor de dar inicio a um
turno de fala; j& quando a fase de preparacdo antecede um sinal ndo-inicial numa dada
unidade gestual (i.e. a preparagcdo de um sinal em meio a uma cadeia de sinais), a
ocorréncia da fase deve indicar o interesse do falante-corrente de dar continuidade a sua

fala.

Nas LOs, a fase de preparacdo do gesto ndo tem praticamente recebido atencéo
dos analistas, em parte porque a preparacdo dos gestos articulatérios de uma palavra
oral ocorre no interior do trato vocal, com pouca ou nenhuma manifestacdo corporal
observavel ao interlocutor; e em parte porque a atividade muscular envolvida na
realizacdo dos gestos articulatorios de palavras orais parece ser significativamente
menor do que a atividade envolvida na preparacédo de sinais em linguas como a libras.
Apesar disso, a discussdo de Schegloff (2000) sobre a etapa de pré-inicializacdo das
sobreposicdes revela que, mesmo nas LOs, tal fase também se mostra relevante para o
fendmeno da sobreposicéo (p. 15).

Segundo o autor, antes de duas “falas” se encontrarem sobrepostas, é possivel
que os participantes se orientem a certas formas de gestualidade indicativas de que o
interlocutor estd para iniciar um turno. Schegloff cita como pistas dessa etapa “pre-
inicial” das sobreposicdes o que ele chama de “sinais comportamentais do corpo” (i.e.
gesticulagdes manuais, realinhamento postural) e “praticas comuns para iniciar turnos”
(i.e. inspiracdo audivel de ar). Em orientagdo a essas formas de gestualidade, recursos
tais como o aumento de volume e a aceleracdo do ritmo da fala seriam empregados
pelos falantes-correntes a fim de se prevenirem contra a ocorréncia de uma

“sobreposicéo de fato”.

Um exemplo extremo que o autor traz € o de uma conversa em que, diante de
uma inspiracdo de ar do entdo-receptor, tipica de inicializacBes de turnos, o falante-
corrente responde: “Wait don’t interrupt me.” (p. 50). O exemplo € extremo porque,

como o préprio autor argumenta, sao raros os casos de sobreposicdo em que a resolucédo
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é alcancada trazendo-se o préprio problema para o foco da interacdo, de maneira
explicita, ao invés de aborda-lo implicitamente por meio de recursos e procedimentos
convencionais aplicados a fala (i.e. aumento do volume, cortes abruptos, etc). A respeito
da passagem, entdo, € interessante ver o modo como Schegloff opta por introduzi-la em
sua discussao: “A instancia dessa orientacdo [a gestualidade preparatéria dos turnos]
que aparece a seguir ... serve como um exemplo dramatico, embora possa parecer
inadequado aqui pelo fato de nenhuma sobreposicdo de fato ocorrer na passagem”
(p. 50).

Tal afirmacdo mostra que, para Schegloff, os conceitos de fala e/ou
sobreposicao de fala estdo restritos & dimensédo verbal da lingua. A relevancia da fase de
preparacdo do gesto, por exemplo, tende a ser ofuscada pela invisibilidade e/ou sutileza
dos gestos envolvidos, ou ainda pela diferenca entre a producéo estritamente vocal e a
producdo manual/corporal que a acompanha. E mesmo a perspicacia do autor, capaz de
identificar a orientacdo dos participantes em relacdo a essas fases preparatdrias do gesto,
ndo bastou para que o estatuto linguistico dessas formas de gestualidade fosse colocado
em questdo. Nas LSs, diferentemente, a grande saliéncia da fase de preparagdo dos
gestos articulatorios, aliada ao fato de que os gestos opcionais sdo produzidos pelo
mesmo canal de “fala” sinalizado, fazem com que essa dimensdo gestual salte aos olhos

em anélises da fala-em-interag&o.

A reflexdo acima sobre as fases de preparacdo e retracdo dos gestos sugere,
portanto, que andlises sobre o contraste entre sobreposi¢cBes de fala em linguas de
diferentes modalidades tendam a estar duplamente enviesadas: nos estudos das LSs,
fases como a retracdo parcial e total de sinais em sobreposicdo tendem a ser incluidas
sob o escopo de “fala sobreposta”, o que, especialmente no caso da retracdo parcial,
aumenta significativamente a extensdo do fendbmeno; e, nos estudos das LOs, fases
como a preparacdo, seja de palavras/frases, seja de gestos concomitantes a fala na
inicializacdo de turnos, tendem a ser excluidas do escopo de “fala sobreposta”, o que

diminui a extensdo do fendmeno.

Na passagem analisada nesta secdo, por exemplo, vimos que a duracdo da
sobreposicdo de fala sem uma consideracdo das fases do gesto é de 2s135ms. Se
excluirmos as retragfes parciais e totais ao final das unidades (327ms e 390ms
respectivamente) por ndo se mostrarem sequencialmente implicativas, como

argumentado acima, a duracdo dessa instancia cai para 1s418ms. E se excluirmos a fase
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de preparacdo ao inicio do turno (302ms), como os estudos das LOs tém implicitamente

feito, a duracdo da mesma ocorréncia cai ainda mais, para 1s116ms.

Além disso, embora 0 aceno de cabeca de W tenha sido aqui considerado um
item lexical pleno, representavel na transcricdo por meio da glosa SIM (figura 22, trilha
W.3, ver discussdo na nota de rodapé 148), ha formas na libras de se responder
afirmativamente a uma pergunta utilizando sinais manuais (ou combinag6es de sinais
manuais e ndo-manuais). Até que ponto esse sinal ndo-manual, entdo, deveria ser
contado como uma fala plena? Uma forte evidéncia de que deva é a posi¢cdo na
sequéncia interacional em gue esse aceno ocorre, aparecendo como resposta direta a
questdo de R e envolvendo, portanto, uma forte implicagédo seqiiencial na situacédo
imediata da interacdo. Contudo, nos estudos de LOs, é bastante provavel que uma
resposta afirmativa a uma questdo por meio de um aceno de cabeca desacompanhado de
vocalizacdo ndo fosse contada como sobreposicao — seja pelo fato de o analista nao ter
acesso a imagem da interacdo, seja pelo fato de o analista ndo considerar “gestos” com o
mesmo estatuto da “fala”. Desse modo, se seguissemos novamente a orientacdo geral
dos estudos das LOs, o periodo relativo a esse aceno (712 ms) também deveria ser
excluido do computo da sobreposicdo, reduzindo a ocorréncia a meros 404ms —

1s731ms a menos do que apontava a analise inicial.**®

A analise acima mostra que a menos que critérios analiticos bastante claros para

a segmentacdo da cadeia da fala sejam definidos para ambas as modalidades de lingua,

143 A quest#o sobre o que considerar fala plena e, consegiientemente, sobreposicédo de fala problematica,
traz ainda outras complexidades. Por exemplo, na analise acima, considerei, a titulo de reflexao, a
exclusdo da preparacdo tanto dos sinais ndo-manuais quanto do primeiro sinal na unidade gestual,
PROFESSOR, mas ndo disse nada a respeito das preparacdes dos sinais subsequentes nessa unidade (e.g.
figura 22, trilha R.3, “pr” sob os sinais EXPLICAR e VOCE). Diferentemente do primeiro sinal ao inicio
de um turno, cuja preparacéo é bem mais saliente pelo fato de as méos terem que se deslocar do repouso
até o espaco de sinalizacédo, a preparacgao dos sinais subsequientes numa unidade gestual integram uma
cadeia de fala fluente, envolvendo apenas o investimento motor necessario para fazer a transi¢cdo de um
sinal para outro. Tendo em vista que essas transi¢des fluidas entre palavras ndo sdo excluidas das analises
de sobreposi¢des em LOs, porém, ndo seria pertinente, neste exercicio de reflexdo, exclui-las aqui da
andlise da conversa em libras.

Essa observacdo nos remete a discussdo anterior sobre a saliéncia da fase de preparagdo nas LSs, em
comparagdo com a das LOs. E evidente que a preparacao dos sinais deva envolver, seja no inicio do
turno, seja em meio a uma cadeia de fala fluente, um investimento motor bem maior do que a preparagéo
de palavras nas LOs. E plausivel especular, portanto, que essa diferenca acarrete, objetivamente, tempos
maiores de sobreposicéo nas conversas sinalizadas quando comparadas as conversas em lingua oral. Se
isso acontecer, porém, a motivacdo desses periodos maiores de sobreposi¢do ndo deve ser atribuida, como
tem sido equivocadamente feito, a capacidade de produzir e compreender fala simultaneamente nas
conversas em LSs, mas as diferencas motoras de producdo em linguas de modalidade distintas.
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quaisquer generalizacdes sobre diferencas e/ou semelhancas entre o sistema de troca de
turnos em LOs e LSs devem ser tomadas como potencialmente equivocadas. Em
particular, tendo em vista o fato de que trabalhos como os de Baker (1977) e Coates e
Sutton-Spence (2001) ndo levam tais questdes em consideracao, suas conclusdes (i.e. de
que “surdos falem mais em sobreposicdo do que ouvintes”, de que “surdos possam
produzir e compreender a fala simultaneamente”, ou de que “todos os participantes
surdos atendam a todos os demais ao mesmo tempo”) ndo devem ser tomadas como
uma evidéncia tedrica e metodologicamente robusta para a rejeicdo do modelo do um-

de-cada-vez.
6.4.2. Circunstancias de fala simultanea excluidas

Como discutido na sec¢do 6.2 acima, pelo menos trés situacdes de sobreposicao
de falas sdo tidas como convencionalmente nao-problematicas para os participantes: as
sobreposic¢des terminais (i.e. quando um turno se inicia no momento em que o outro esta
bastante proximo de alcancar o fim); as sobreposi¢cdes com turnos minimalistas (i.e.
quando um turno em curso é acompanhado, por exemplo, por continuadores, cuja
funcdo € a de ratificar um turno mais extenso por parte do falante-corrente); e as
sobreposicdes que fazem parte de praticas convencionais que, para serem realizadas de
maneira adequada, envolvem diferentes tipos de participacdo simultanea (e.g.

risadas).***

A titulo de ilustracdo, passagens referentes as duas primeiras situacGes foram
identificadas no corpus e analisadas. A primeira dessas passagens, que aparece na figura

23, refere-se a <uma instancia de sobreposicdo terminal>. No excerto, W esta

reclamando do fato de, na avaliacdo de fisica do seu grupo, ele ter ficado responsavel
pela explicacdo de seis conceitos, ao passo que o seu colega (cujo sinal/nome foi
glosado como I-L2, trilha W.2) ficou com apenas dois. Frente a essa reclamacdo, R
inicia um turno para argumentar que nem todas as pessoas tém o mesmo gosto e que, no

caso de alguém que ndo gosta de fisica, fazer algo simples ja basta.

144 Como j& apontado, a outra forma de sobreposic&o ndo-problematica, quando dois participantes falam
simultaneamente em conversas proximas porém separadas, ndo pode ser observada nos dados pelo
nUmero restrito de participantes nas gravagdes.
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Figura 23. Exemplo de sobreposigdo terminal entre turnos na conversa em libras.

R3

A passagem mostra que o turno-em-curso de W segue com uma boa fluéncia até
a frase “Ele s6 com dois!” (a esquerda da faixa vertical escura), onde aparece pela
primeira vez uma retracdo parcial (trilha W.3). Nesse ponto, em 6tima coordenacdo com
W, cerca 0,1 segundo apo6s o inicio da retragdo de DOIS, R inicia a preparacdo de um
gesto muito comum na libras, em que a méo € levada a altura do peito com a palma
voltada para cima. Esse gesto é acompanhado de um conjunto de sinas ndo-manuais:
encolhimento dos ombros, inclinacdo da cabeca para o lado e, no rosto, levantamento da
sobrancelha, fechamento parcial das palpebras e abertura da boca — ver figura 24.1*°> A
meu ver, essas formas de gestualidade seriam o tipo de fendmeno ao qual Schegloff
(2000) se refere pelo uso do termo “sinais comportamentais do corpo”, que envolvem
aspectos tais como gesticulagdes manuais e realinhamento da postura e revelam o desejo

do participante de tomar o turno.'*®

%5 A mio direita de R realiza um gesto de arrumagéo do cabelo que ndo me parece relevante neste
contexto e, portanto, deve ser desconsiderado.

146 Minha impressdo é a de que, embora tais gestos, em combinag&o com 0s ndo-manuais, possam ser uma
“demonstragdo do desejo de tomar um turno”, seria equivocado restringir o seu sentido apenas a essa
funcdo. Na passagem em questdo, por exemplo, optei por glosar o gesto manual por AH (trilha R.2), pelo
fato de, intuitivamente, a preparacdo da participacdo de R se assemelhar a preparacéo que nds, ouvintes,
fazemos no portugués, em frases como: “Ah, depende de cada pessoa!” — cujo significado eu ndo saberia
agora precisar, mas que certamente uma investigacao sobre as suas varias instancias poderia revelar.
Nesse sentido, duas observagdes — que servem tanto aos estudos de LSs quanto aos de LOs — podem
ser feitas. Em primeiro lugar, é possivel que determinadas formas de “gestualidade” que a principio
seriam associadas a “preparacdo para um turno” se mostrem altamente convencionalizadas, expressando
idéias precisas com tal sistematicidade que exclui-las do repertorio lexical da lingua seria uma deciséo
arbitraria; nesse sentido, o proprio estatuto nao-linguistico desses gestos, como “preparatdrios para um
turno”, deveriam ser colocados em questdo (ver discussao na sec¢ao 6.4.1 acima). Em segundo lugar,
mesmo gestos ndo convencionalizados, tal como posturas corporais com niveis de alinhamento gradientes
em relacdo ao interlocutor (i.e. inclinagdo para frente vs. para tras; orientagdo para esquerda vs. direita;
posicéo relaxada/curvada vs. tensa/ereta) podem iconicamente representar graus de envolvimento,
participacdo, interesse, aten¢do que vao além de meramente refletir um desejo “neutro” de tomar o turno.
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Figura 24. Gestos manuais e ndo-manuais na preparagao para a tomada do turno.

Praticamente no mesmo instante em que R inicia a preparacdo desse gesto,
W opta por dar prosseguimento a sua fala por meio do sinal FOLGAD@. A percepgao
de que R resolve iniciar um turno no mesmo momento em que ele resolve continuar o
seu, porém, resulta no abandono imediato da sua fala assim que ela alcanca uma
possivel completude (por meio da retracdo total apds o golpe do sinal FOLGAD@).
Essa retracdo ocorre no exato momento em que R alcanca o pico do gesto preparatorio,
AH, dando continuidade a sua fala (com a frase “Depende de cada pessoa”, trilha R.1,
37s5100ms). Sobreposicdes terminais caracterizam-se precisamente por essas marcas: o
abandono do turno-em-curso pelo falante-corrente tdo logo a unidade em curso alcance
a sua completude, com leve sobreposicdo de fala durante a transicdo entre falantes, e a
emergéncia de um novo turno produzido em claro por um dos interlocutores da
conversa. Nenhuma disfluéncia ou perturbacdo se mostra notavel em circunstancias

como essa. '

Uma segunda situacdo de sobreposic¢do que convencionalmente ndo afeta a fala
dos participantes € a simultaneidade entre um turno em curso e contribuicdes
minimalistas do entdo-receptor, que ndo almeja o direito pela palavra — ver discussdo

nas secbes 3.4 e 3.5. Um exemplo que aparece no corpus da libras é o do <uso de

continuadores por meio de leves e continuos acenos de cabega>. No excerto em questao,
que sucede aquele discutido na figura 20, W esta explicando a R a sua dificuldade e
ansiedade com uma aula de fisica em que ele fora chamado para dar uma explicacéo ao
professor. Em meio a narrativa de W, R intervém com um questionamento (“\Vocé ia
explicar para o professor?”), um reparo aparentemente para garantir o entendimento
sobre a ansiedade que W demonstrava. Em sua resposta, W diz que seria avaliado, ndo

apenas ele como todo o seu grupo, formado por quatro alunos, e, em seguida, retoma a

147 Como sera discutido na secdo 6.4.3 abaixo, tanto a retracdo parcial quanto a total aparecem nos dados
da libras como recursos para gerenciamento de sobreposigdes problematicas. Quando isso acontece,
porém, elas emergem em determinados pontos da fala em curso que apresentam uma clara incompletude,
diferente do caso aqui analisado.
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narrativa no exato ponto em que ele havia sido “interrompido” por R com esse
questionamento — retomando inclusive as mesmas palavras que ele havia usado
anteriormente. Durante cerca de nove segundos, em que W reporta essas outras
informagOes em resposta ao reparo, R realiza acenos de cabeca bastante sutis e
continuos, que entendo serem instancias de continuadores na conversa em libras.*®
Como esperado, esse nivel de participacdo de R ndo traz quaisquer reflexos na fala de

W, seja na forma de perturbaces, seja de disfluéncias.

Junto com uma definicdo clara sobre a segmentacdo da cadeia de fala, a
consideracao sobre esses diferentes tipos de sobreposicdo ndo-problematicos constitui
um passo fundamental para qualquer comparagéo entre a natureza das sobreposicoes em
LSs e em LOs. Desconsidera-las significa incluir como parte do fendbmeno uma série de
ocorréncias que, a principio, ndo sdo tratadas como problematicas pelos participantes
mesmo dentro da proposta de SSJ. Tendo em vista que nem Baker (1977) nem Coates e
Sutton-Spence (2001) relacionam claramente as suas analises as diferentes
circunstancias de sobreposicdo, mais uma vez as suas generalizagOes a respeito de uma

possivel alternativa ao modelo do um-de-cada-vez se mostram enfraquecidas.
6.4.3. Recursos gestuais para o gerenciamento de sobreposi¢cdes

Feitas as devidas considera¢cBes metodologicas e tedricas relativas ao processo
de gerenciamento da troca de turnos e das sobreposicfes na libras, podemos entéo
passar as circunstancias de sobreposi¢do — predominantes no corpus — que se mostram
problematicas aos participantes. Na medida em que a fala dos participantes nessas
passagens apresente disfluéncias e perturbacGes (i.e. recursos de resolucdo de
sobreposicdes), tal analise devera se constituir numa fonte de evidéncia de que os
participantes surdos na conversa em libras também se orientam em relacdo ao modelo

do um-de-cada-vez.

148 Uma observacao cuidadosa da dinamica desses continuadores, em contraste com o aceno de cabega de
W em resposta a R na passagem da figura 20, sugere que uma diferenciagao entre tipos de aceno com
funcdes interacionais distintas possa ser estipulada. Tal diferenciacdo, contudo, ndo deve ser tomada
como um argumento contra a natureza gradiente desses gestos. Analisando esses acenos em termos de sua
iconicidade, por exemplo, podemos observar que quanto maior o deslocamento e a duragdo das fases
gestuais do aceno, maior o nivel de participagao/envolvimento na interagdo e, conseqiientemente, maior a
implicacéo seqiencial do aceno — da implicacdo de um item lexical até a de um continuador (ver
discusséo sobre niveis de envolvimento na interacdo, na se¢do 3.5).
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De fato, a analise dos momentos em que mais do que um fala ao mesmo tempo
na conversa em libras revela o uso sistematico de certos recursos visando a resolucdo
das sobreposicdes de fala. Na maioria dos casos, tais recursos aparecem em combinacgédo

uns com os outros numa Unica ocorréncia. Os recursos identificados nos dados sdo:

e Reciclagens da fala sobreposta, que podem envolver um Gnico sinal, uma
expressao dentro de uma mesma unidade, unidades inteiras, ou expressdes e
unidades com pequenas modificaces;

e Interrupcdo abrupta da fala por meio de realizacdo incompleta do sinal e/ou
unidade, seguida de retracdo total ou de retracdo parcial, com fragmentos do
sinal podendo pairar no ar por um periodo prolongado de tempo;

e Aumento do volume do sinal, por meio de uma realizacdo mais ampla, isto &,
um deslocamento maior no espago;

e Desaceleracdo da fala por meio de alongamentos prolongados, com 0s sinais
apresentando manutencdo da suspensdo independente ou reiteracdo do golpe
dependendo do tipo de sinal alongado;

e Aceleracdo da fala para a unidade seguinte, revelada por meio de uma
antecipacdo marcada dos sinais ndo-manuais referentes ao sinal e/ou a
unidade subsequente;

e Fechamento prolongado dos olhos e olhar divergente;

e Pedidos explicitos de atencdo por meio de sinais reguladores (e.g. acenos e
itens lexicais como FICAR), as vezes interpostos aos sinais nas frases, as
vezes concomitantes a sinalizagéo;

e lItens lexicais para o licenciamento de turnos extensos, tais como OLHAR e
EXEMPLO.

O excerto que aparece na figura 25 oferece uma primeira ilustracdo da

combinacdo de alguns desses recursos. <Nessa passagem>, W estd comecando a

reportar a R sobre uma aula em que ele havia sido chamado para dar explicacBes para a
turma, momento em que R inicia um reparo questionando-o sobre o contetdo dessa
explicacdo (EXPLICAR O-QUE, trilha R.2). W parece antecipar o questionamento de
R, pois imediatamente ao término da preparacdo do sinal EXPLICAR (“pr/st”, trilha
R.3, 5s), W ja inicia a preparacdo de sua resposta, FISICA (trilha W.2). Essa resposta,

que emerge em sobreposicdo com a fala de R, é reciclada trés vezes antes de R
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demonstrar reconhecimento da resposta por meio do sinal FISICA (trilha R.2,
6s500ms).
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Figura 25. Reciclagens sucessivas do sinal FISICA numa instancia de sobreposicéo de fala.

A ocorréncia de reciclagens do mesmo sinal numa Unica instancia de
sobreposicao oferece a possibilidade de uma comparagdo formal entre sinais idénticos
num mesmo contexto. Observando a dinamica desses sinais, entdo, nota-se uma
modulacdo relativa a extensdo do deslocamento do sinal no espa¢o. Como mostra a
figura 26, na primeira ocorréncia de FISICA em resposta a questdo de R, o sinal é
realizado de maneira bastante breve, dando a impressao inclusive de ter a sua trajetdria
completa interrompida; na segunda, ha um deslocamento significativamente maior; e na

terceira, o deslocamento € intermediario entre o da primeira e da segunda ocorréncia.

FISICA (32 ocorréncia)

Figura 26. Variag@es de volume do sinal FISICA reciclado em sobreposicao.

Nesse exemplo, pode-se especular que o aumento do volume do sinal tenha sido
motivado pela necessidade de produzir uma elocucdo mais saliente da palavra, diante da
permanéncia da divida de R ao longo das sucessivas reciclagens do sinal FISICA. Em

outras ocorréncias, porém, como a que aparece na figura 27, o aumento do volume
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parece servir como um claro recurso de reivindicacdo da palavra. <Nesse excerto>, W
estava dando inicio a um novo turno quando R recicla o sinal 1-L2 (trilha R.2, apds os
2m13s) com um claro aumento de volume.!*® Nesse momento, W interrompe
bruscamente o seu turno em meio a preparagdo de um novo sinal ndo-identificado (P=,
trilha W.2), que é seguido entdo de uma longa retracdo parcial intercalada por um gesto
sutil, AH (trilha W.2, faixa vertical escura), e uma expressdo facial demonstrando

empatia frente a fala de R.*
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Figura 27. Recursos de reivindicacao e de cessdo da palavra
combinados numa instancia de sobreposicéo.

A coordenacdo entre a disputa da palavra por R, através da exploracdo do
aumento do volume do sinal, e a cessédo da palavra por W, por meio da interrupcdo da
sinalizacdo seguida de retragdo parcial, aparece nas imagens da figura 28. Ela mostra
que, durante a realizacdo do primeiro sinal 1-L2, W ainda fala em sobreposi¢do com R
(EU SENTAR, trilha W.2, 2m12s700ms); entretanto, diante da reciclagem de I-L2 com
o0 volume aumentado, W interrompe a sua sinalizagdo, realizando uma retracao parcial e

juntando as maos na altura do abdémen.

19 As trilhas R.4 e W.4, referentes & diregdo do olhar, envolvem as seguintes siglas de notagéo: “ad”
(addressee), “hd” (hands), “le” (left), “dn” (down).

150 v/ale relembrar que, na transcricdo, temos optado por anotar toda a cadeia gestual, desde o inicio da
preparacdo até o final da retracéo, o que gera a impressdo de sobreposi¢des maiores do que de fato sao.
Nesse excerto, por exemplo, o periodo referente a toda a faixa vertical escura, em que a fala de W
envolve uma retracdo parcial e um gesto discreto, revelam na verdade o fim de uma sobreposi¢éo de fala
bastante breve: quando W sinaliza “EU SENTAR P="¢ R sinaliza “I-L2 IL-2".

188



R: Pico da preparagdo  W: Inicio da preparacao R: Fim do golpe W: Fim do golpe do
do primeiro sinal IL-2 do sinal SENTAR do primeiro sinal IL-2 sinal SENTAR

R: Pico da preparacéo W: Interrupcédo na R: Fim do golpe de W: M4os juntas em
do sinal 1L-2 preparacgdo de sinal IL-2 aumentado retragdo parcial apos
aumentado n&o-identificado interrupgéo

Figura 28. Eficacia do aumento do volume e da retracao parcial
na resolucdo de sobreposicéo de fala.

Ao término dessa resolugdo, W volta a falar em sobreposicdo com R quando
repete a frase de sua interlocutora, “Sente (que) néo (faz) sentido” (W.1, 2ml7s e R.1,
2m15s200ms). Analisando essa retomada da fala por W, nota-se que ele emprega aqui
dois recursos para sinalizar o seu interesse pela palavra: primeiramente, o alongamento
de um sinal e, em seguida, o rompimento do contato visual com R. Como mostra a
figura 27, quando W inicia o sinal SENTIR (trilha W.2, ao término da faixa escura), o
olhar de R esta voltado para a esquerda (“le”, trilha R.4). Nesse ponto, entdo, W altera a
progressividade de sua fala, alongando o sinal SENTIR por meio da reiteracdo do golpe,
somente passando a realizacdo do sinal subseqliente, COMBINAR, quando consegue 0
re-estabelecimento do contato visual de R (“ad”, trilha R.4, 2m17s700ms). Tendo sido
bem sucedido nessa primeira etapa, entdo, W explora em seguida a divergéncia do olhar
(“hd”, “ri”, “le”, trilha W.4, 2m18s700ms) a fim de levar R ao abandono de seu turno,
agora em sobreposi¢do. Com a mesma eficacia que o alongamento de SENTIR, o olhar
divergente de W repercute diretamente na fala de R, que parte para uma retragéo total
em meio a realizacdo do sinal NAO, indicando um abandono completo do turno (“rt”,
trilha R.3, 2m20s).
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Tendo em vista o papel fundamental do olhar na sinalizagéo do direcionamento e
do nivel atencional dos participantes — importancia que parece ser ainda maior no caso
de conversas em LSs em comparacdo com conversas em lingua oral —, o olhar
divergente e o fechamento dos olhos aparecem como recursos produtivos na disputa

pela palavra. No <excerto a sequir>, na figura 29, R est4 terminando um turno por meio

do qual avalia a aparente falta de interesse do colega de W pela matéria de fisica.>*
Nesse ponto, em sobreposi¢do com a Gltima unidade de R, W inicia seu turno fechando
os olhos por um periodo prolongado de tempo (“cb”, trilha W.4, durando doze frames'>?
ou 0,4 segundos). O fato de esse fechamento ser acompanhado por uma longa retencéo
da suspensdo independente do sinal EU (*hi”, trilha W.3, durando sete frames ou 0,2
segundos) sugere que a estratégia seja proficua em circunstancias de disputa pela
palavra nas quais o participante deseja falar — porque 0 momento na sequéncia

interacional assim exige — mas ainda ndo tem totalmente planejada a fala a ser proferida.

L A B B B B S SR S s e e B S S S m m e
00:00:46.000 00:00:47.000 00:00:48.000 00:00:49.000 00:00:50.000

Eu... deixo. Eu respeito (el |Voce (&) folgado| S0 dois! | {Muito) pouco!
W.1

EU PERMITIR EU [RESPEIT|VOC|FOLGAD |DOIS RESTAR
W2

pr |ni |pr |l st [lpr lor |nlslpr |pr st |or |hlslpr |n]st
w3 | [l I [l | | ]

ch sh sh sh sh
W4
simples. | Dois conceitos. Depende (de cada) pessoa.

R1
2o APLES PALAY |PALAVRA? |DEPENDER |PESSOA  |PESSOA|PESSOA

Figura 29. Fechamento prolongado dos olhos e reten¢do da suspensdo independente

de sinais sem golpe para garantir a palavra.

O <excerto abaixo>, na figura 30 demonstra uma instancia na qual um dos
participantes, W, utiliza o fechamento prolongado dos olhos em combinagdo com varios

outros recursos para ganhar direito ao turno. A transcricdo mostra que W inicia sua

131 A trilha W.4, referente & palpebra, envolve as seguintes siglas de notagdo: “cb” (both eyelids closed);
“sb” (narrowed eyelids).

152 Cada frame num arquivo digital de video corresponde a 33 milisegundos — ou, posto de outra maneira,
3 frames correspondem a 0,1 segundo e 30 frames a 1 segundo. Pelas observaces feitas até agora, a
medida de 3 frames parece ser uma boa referéncia para identificagdo de alongamentos finais.

Embora 0,1 segundo parec¢a ser um valor irrisério, tomei a decisdo de considerar tal medida um
alongamento com base na observacao de que as suspensdes finais dos sinais em posicdo inicial ou medial
da frase ou séo elididas, ou reduzem-se a ndo mais do que um Unico frame. A exce¢do para esse padrao
observado parece ser 0s sinais que aparecem em soletragdes manuais, que, COmo sera visto a seguir,
apresentam o padréo de trés frames para cada sinal soletrado, o alongamento final se estendendo por um
periodo maior, de cinco a seis frames.
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contribuicdo por meio de um aceno com a mdo dominante, momento em que a palpebra
estd em posicédo neutra (trilha W.3, entre 1m a 1m00s600ms, sem anotacdo). Esse aceno
é sequido da frase EU ACHAR (trilha W.2), acompanhada de uma abertura mais ampla
dos olhos (“wb”, trilha W.3). O uso dos recursos até entdo parece ndo surtir o efeito
desejado, uma vez que R retém o sinal VOCE no ar com uma longa suspensdo
independente (*hi”, trilha R.3), mantendo também a expressdo ndo-manual de
perplexidade que acompanha a sua pergunta, “Vocé... vai obrigar, vocé?!”. Diante de
uma possivel disputa pelo turno, W muda, entdo, a sua estratégia: ele fecha os olhos por
um periodo de tempo prolongado (“cb”, trilha W.3, por 22 frames ou 0,7 segundos) e
utiliza sinais de licenciamento de turnos extensos (OLHAR, EXEMPLO).'*® O final da
reivindicacdo de W sO ocorre quando, apds reciclar sua frase inicial com pequenas
modificagdes, “Eu acho” (trilha W.1, 1m2s100ms), W observa uma retracdo total no
gesto final de R (“rt", trilha R.3, 1m2s900ms).

10:01:00.000  00:01:00.500 00:01:01.000 00:01:01.500  00:01:02.000 00:01:02.500 00:01 153.000 00:01:03.500 00:01:04.000 00:01 .b-i.50&

W1 |Hey, esperal |Espera eu acho. | (Por) exemp= O] (Por) exemplo. |Eu acho |[Elasentada, |& mulher ouvinte,
W |HER2 |EV |ACHAR|EXE |OLHAR |EXEMPLO  |EU  |PENSAR |ACHAR |EL@ |SENTAR  |MULHER |ouvI
!
w3 |w efso  [sb [eb [sblso  |wo | ls,,_
| | Il [ | Il [ | |
Wocg.. {rai) obrigar, voce?! Ah...
R1] | I
, {vo [oBRIGAR  |vOCE |AH |
e b L bale | | | | |
pr |pr st |ha |pr hi i pr hi il
RITTIT T 71 | [ | |

Figura 30. Combinacédo de varios recursos para resolucdo de sobreposi¢éo
na disputa pela palavra.

Um recurso de resolucdo de sobreposi¢des ainda ndo discutido que W utiliza
nessa passagem € a exploracdo da mdo ndo-dominante, simultaneamente a sinalizacao
da mao dominante, para pedido explicito de atencdo. Como mostram as imagens da
figura 31, enquanto a mdo dominante de W (a direita) realiza um aceno — glosado como
HEI-2 por ser formalmente distinto do aceno HEI — sequido da frase EU ACHAR, a

méo ndo-dominante produz o sinal FICAR, ora realizado de maneira plena (i.e. com

153 Alinda no excerto relativo a figura 30, é interessante notar que, num primeiro instante de breve abertura
dos olhos (“sh”,trilha W.3, 1m1s500ms), W se depara com R sem uma alteracdo comportamental
significativa em relacdo ao inicio da disputa, o que o leva a fechar novamente os olhos; somente no
segundo momento de abertura, entdo, é que, observando R com um sinal que parece ser tipico de inicios e
finais de turno (AH, trilha R.2, 1m2s900ms), W volta a abrir os olhos de maneira definitiva (“sb” e “wb”,
trilha W.3, 1m2s010ms).
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golpe), ora simplificada (i.e. envolvendo apenas a preparacdo do sinal e a manutengéo

da sua suspensdo final).>

HEI-2/FICAR EU/FICAR ACHAR/FICAR

Figura 31. O uso simultaneo da mé&o ndo-dominante por meio do sinal FICAR
na resolucdo de falas em sobreposicéao.

A andlise do <excerto a sequir>, na figura 32, mostra que o fato de o interlocutor

apresentar um olhar convergente ou divergente é determinante na escolha desses
diferentes tipos de sinais reguladores. Na passagem que antecede a sobreposicao, W esta
argumentando que o fato de seu colega ter menos conceitos do que ele para apresentar
seria ruim, pois a professora poderia passar a exigir pouco de seu colega. E nesse
momento que R pede a atencdo de W para contradizé-lo, buscando licenciar um turno
mais extenso por meio do sinal EXEMPLO, reciclado uma vez (trilha R.2, 1m11s).

|||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||||

00:01: IJB 000 00:01: EI? ooo 00:01: 08 000 00:01: EIQ 0oo 00:01: 1IJ 0oo 00:01: 11 .000 00:01: 12 IJI

W1 Parece o) Wilson estud | Desenvolve (3] leitura, | O que] born! | J4 fo] 1412 ce [ruirn). 'ou) pedir (56 um) pouquinho.
W2 |acHaR |waL |[EsTuDAR |LER  |DESENVOLY|VER |BOM |OUT |12 SENTR ___|Pouco|pe |Fouco
ol |
ws [l st [o|st pr st | |st plst |pr|st [orfst| st [r ||st pr | lpr |pr [t |[|n
IR [Tl IEEERIEEL [ [Tl
wa Idn dn_ |nd Hle le le I ad
R Hei fpor) exemplo. |Hei Mm]vo:EJSe no) futur
: | [
[Her |exemeL IFlc IEXEMPlvDCE SE |e
R2 I
- el |E Hg m -
R4 |ad Iad |ad Iad
’ |

I I
Figura 32. A dinamica do olhar na resolu¢do de uma sobreposicéo de fala.

154 A primeira vista, o sinal em questdo poderia ser interpretado como um gesto com a funcéo especifica
de regular a troca de turnos. Contudo, a forma similar a do item lexical pleno, FICAR — em contextos da
libras como <*Imagine... se voce ficasse la [na sua cidade natal], faria a mesma coisa”> — sugere que se
trate do mesmo sinal, que, em situagdes de sobreposicéo de fala, adquire um sentido similar ao do
portugués “esperar”, em frases como: “Espera, eu acho que...”. Nesse sentido, o item lexical FICAR,
assim como os itens OLHAR e EXEMPLO no licenciamento de turnos extensos, revelam uma funcéo
reguladora na troca de turnos que emerge como extensdo de sua significacdo lexical. Essa observagédo
vem ilustrar o argumento, discutido nas se¢des 4.2 e 4.3, sobre a impossibilidade de se cindir
categoricamente a funcdo referencial e interacional da lingua, como Chafe parece fazer.
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A pequena sobreposicao de fala envolve pedidos explicitos de atencdo por meio
do uso de dois sinais reguladores (HEI e FICAR). Quando R produz o primeiro sinal
regulador, a fala de W esta assumindo a voz e perspectiva da professora, razdo pela qual
seu olhar, divergente, se mostra direcionado a esquerda (“le”, trilha W.4, 1m9s750ms);
ao inicio do segundo sinal, porém, R j& conseguiu o contato visual de W (“ad”, trilha
W.4). Essa diferenca entre a divergéncia e a convergéncia do olhar se reflete,
respectivamente, no uso de HEI vs. FICAR, que se distinguem formalmente pelo tipo de
movimento (i.e. um movimento local das méos para cima e para baixo em relagdo ao
punho no caso de HEI, e um golpe ou suspensdo da mao espalmada fixa a frente, no
caso de FICAR) e pela amplitude do deslocamento do braco no espaco de sinalizacao,

como mostra a figura 33.

HEI Olhar divergente FICAR Olhar convergente

Figura 33. Correlacéo entre divergéncia/convergéncia do olhar e a escolha
de sinais reguladores em situac¢@es de sobreposicdes de fala.

Duas observacdes referentes ao papel do olhar e ao papel dos sinais reguladores
podem ser feitas sobre essa passagem. Sobre o olhar, nota-se claramente, como afirma
Baker (1977) e Mcllvenny (1995), a importancia fundamental do contato visual para o
estabelecimento da transicdo entre falantes na conversa sinalizada. Por exemplo,
contrastando esse excerto com a ocorréncia de “sobreposi¢do terminal” — figura 23,
secdo 6.4.2 — nota-se que, em ambos, a sobreposicdo ocorre pelo fato de os dois
interlocutores iniciarem uma nova contribuicdo ao término de uma unidade prévia de
W. O estatuto problematico da atual passagem ja ao inicio do turno de R, entdo, em
contraposicdo ao estatuto ndo-problemético do excerto da figura 23, parece estar
relacionado pelo menos em parte ao papel do olhar. No caso da sobreposicdo terminal
ndo-problematica, R tem o contato visual de W, de modo que a preparagdo do seu turno
(por meio do sinal AH) é diretamente monitorada por W, o que possibilita uma
coordenagdo fina entre o término da preparacdo do turno de R e o inicio da retragcdo da
fala de W; ja no atual excerto, o olhar divergente de W impossibilita essa coordenacao
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fina, 0 que torna necessario o0 aceno inicial de R para a captacdo do olhar de W, e, em
seguida, a reciclagem do sinal EXEMPLO para a garantia do licenciamento de um turno

extenso.

Ao mesmo tempo, o fato de o olhar convergente ser uma condicdo necessaria
para a efetivacdo da transicdo entre falantes ndo implica que ele constitua condicdo
suficiente para isso. Embora Baker (1977: 221) esteja correta ao afirmar que varios
pedidos explicitos de atencdo sejam resultado direto da necessidade de contato visual
para a troca de turnos na conversa em ASL, a presente analise mostra que nem todos os
sinais desse tipo podem ser explicados dessa maneira. No excerto em questdo, por
exemplo, R emprega o sinal regulador FICAR mesmo apés a obtengdo do olhar de W
(“ad”, trilha W.4, aos 1m10s500ms). O motivo é o de que a dimensdo perceptual da
troca de turnos — para onde olha o interlocutor a cada novo momento — € apenas um dos
fatores relevantes para indicar o direcionamento e o nivel atencional dos participantes,
esse sim o elemento crucial para a organizacdo do um-de-cada-vez. Outro fator
relevante é o fato (aparentemente trivial) de W continuar sinalizando, o que revela a sua
orientacdo ao planejamento e execucdo de sua prépria fala, em detrimento de uma
orientacdo a contribuicdo que R deseja fazer. A retomada do contato visual, portanto,
ndo basta para que R tenha assegurada a atencdo plena de W; para garanti-la, R se vé na
necessidade de empregar um segundo pedido explicito de atencéo, FICAR, e de reciclar
o0 sinal EXEMPLO. Somente entdo, diante da retracdo total na fala de W (trilha W.3,
aos 1m10s900ms), é que a fala de R deixa de ser desenhada especificamente para a
reivindicacdo da palavra e passa a tratar da contribuicdo de seu turno propriamente
dita.’*

Outras instancias do corpus em que esses dois sinais reguladores aparecem

corroboram a hipdtese de que eles estejam diferentemente correlacionados com a

155 E interessante pensar que, na conversa sinalizada, os participantes rotineiramente se utilizem de falas
explicita e separadamente devotadas a resolugdo de situagdes de sobreposicéo, tendo em vista a afirmagéo
de Schegloff (2000: 51) de que, nas LOs, o problema da sobreposicao é quase sempre tratado de maneira
implicita, por meio de modifica¢des na producao das proprias contribui¢cGes que emergem em
sobreposi¢do. Uma razéo dessa diferenca, como Baker aponta, certamente pode ser atribuida aos pedidos
explicitos de atencdo necessarios ao estabelecimento do contato visual quando o interlocutor apresenta
um olhar divergente; contudo, como visto, outros tipos de pedidos dessa natureza sdo freqiientemente
empregados mesmo diante do estabelecimento do contato visual.

Uma primeira investigacao, necessaria para evitar a postulagdo prematura de diferencas entre
conversas em LOs e LSs, seria a de verificar em que medida as sobreposicdes de fala nas conversas em
LOs apresentariam formas similares de uso da gestualidade.
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auséncia ou presenca do contato visual. Por exemplo, no <excerto a sequir>, na

figura 34, os pedidos explicitos de atencdo envolvem os mesmos dois sinais acima
discutidos, HEI e FICAR. Quando R inicia seu turno, W esta reportando diretamente
um dialogo hipotético dele proprio com seu colega, razdo pela qual seu olhar esta
direcionado a esquerda (“le", trilha W.3, 50s650). R tenta iniciar o turno sem qualquer
pedido explicito de atencdo, mas diante da manutencdo do olhar divergente de W, opta
por fazer um aceno (HEI) e reciclar o sinal VOCE na frase: “Vocé (vai) obrigar (0s)
dois (a serem) iguais?” (trilha R.2, 51s800ms). Apds uma breve troca em que W insiste
em exigir que seu colega seja igual a ele, repetindo a frase “Eu quero igual!”, R
aproveita o contato visual de W (*ad”, trilha W.3), para fazer uma nova solicitacdo da
palavra, realizando o sinal FICAR acompanhado do sinal EXEMPLO, que vem mais

uma vez licenciar um turno extenso, acarretando uma retracgao total na fala de W.

T T RS B e T S B P T T T S e
) 00:00:51.000 00:00:51.500  00:00:52.000  00:00:52.500 00:00:53.000  00:00:53.500 00:00:54.000  00:00:54.500  00:00:55.000 00:00:55.500
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Figura 34. Pedidos explicitos de atencdo diante da convergéncia e da divergéncia do olhar.

A passagem revela ainda o que eu interpreto ser uma aceleracéo na sinalizagéo
de R a partir do momento em que, diante das respostas sucessivas de W contrariando
diretamente o seu argumento, R da continuidade a sua fala buscando reforcar o seu
ponto. Curiosamente, essa aceleracdo ndo se revela pela dindmica dos proprios sinais
manuais, mas pelo rompimento da coordenagdo desses com 0s sinais ndo-manuais ao
final das frases “VOCE OBRIGAR” e “NAO-PODER”. De maneira geral, os dados do
corpus mostram que ha uma coordenacdo fina entre os sinais manuais € 0s ndo-manuais
caracteristicos de certos tipos de oracdes (e.g. interrogativas e negativas), de modo que é
comum uma precisao exata no inicio das preparacfes manual e ndo-manual, em alguns
poucos casos a preparacdo ndo-manual se antecipando a manual em no maximo trés

frames ou 0,1 segundo.*® Nas duas frases em questdo, porém, a preparagdo dos sinais

156 posner (1980: 346) aponta que os sistemas fisiolégicos para o controle das méos e do olhar, por
exemplo, sdo distintos, e que os olhos frequientemente se movem em dire¢do a um estimulo antecipando
0s movimentos manuais. E possivel que haja razdes fisioldgicas, portanto, para a propenséo do olhar,
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ndo-manuais se destaca por se antecipar a dos sinais manuais em cinco frames, ou 0,25
segundos. A impressdo ao observar essa forte antecipacdo € a de que R esta se
apressando para chegar a unidade seguinte (i.e. acelerando o ritmo de sua fala) de modo

a garantir o seu direito a palavra.®

A figura 35 traz as configuracGes dos sinais ndo-manuais que marcam as frases
“Vocé obriga?” e “(Nao) pode!” (imagens “a” e “c”), ao lado da expressdo ja
modificada de R no momento de realizacdo do golpe final dos sinais terminais em cada
uma dessas unidades: OBRIGAR e NAO-PODER (imagens “b” e d”). No caso da
interrogativa, “Vocé obriga?”, destaca-se o contraste entre a inclinagdo da cabeca a
frente tipica de perguntas sim/ndo (imagem “a”) e o movimento lateral da cabeca
referente a frase negativa subsequente (imagem “b”). No caso da negativa, “Nao pode!”,
destaca-se o contraste entre o franzimento da sobrancelha e a protuberancia dos labios
associadas a negacdo enfatica (imagem “c”) e o levantamento da sobrancelha e
inclinacdo da cabeca para tras que acompanham o pedido explicito de atencdo da frase

subsequente (imagem “d”).

OBRIGAR NAO-PODER

a. Expresséo de b. Movimento lateral | c. Expressdo da oracdo  d. Expressdo associada
interrogativa em meio a da cabeca tipico de negativa em meio a ao pedido de atencdo ao
realizag8o do sinal negacdo ao final do realizagdo do sinal final do sinal NAO-

OBRIGAR sinal OBRIGAR NAO-PODER PODER

Figura 35. Aceleracédo da fala por meio de forte antecipacdo de sinais ndo-manuais

relativos a sinais e/ou unidades subsequentes.

Como ja afirmado, os recursos identificados nesta secdo aparecem, na maioria

das instancias de sobreposi¢do, combinados uns com 0s outros. Por esse motivo, em

juntamente com outros articuladores do rosto, de antecipar os sinais manuais com relativa freqiiéncia, em
especial em situacBes nas quais o falante se apressa em produzir a unidade seguinte.

%7 Na literatura da AC, Schegloff (1982) identifica um fenémeno, que ele chama de rushing-through,
segundo o qual um falante acelera a fala ao se aproximar do fim de uma unidade a fim de passar mais
rapidamente o espaco de transicdo para a unidade seguinte. O autor argumenta que esse recurso tem como
funcdo sinalizar ao interlocutor que o falante-corrente pretende dar continuidade a sua fala, evitando a
emergéncia de um turno em sobreposicao.
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alguns casos pode ndo ficar claro em que medida o sucesso na resolugdo da
sobreposicdo se deve a um ou outro dentre os fatores presentes, ou se, na verdade, € a
combinacdo sistematica e convencionalizada desses recursos que resulta numa
resolucdo rapida e eficiente. Apesar da limitacdo do corpus utilizado como base para a
presente investigacdo, a anélise acima traz evidéncias suficientes para argumentarmos
que a conversacdo na libras — e possivelmente em outras LSs — também trate como
problematicas as situacBes conversacionais em que se observa mais-do-que-um-de-

cada-vez.

6.5. Concluséao

O presente capitulo envolveu uma analise sobre a troca de turnos na libras, com
foco particular sobre as situacbes de transicdo entre falantes que resultam em
sobreposicao de fala. A escolha desse foco ndo foi arbitraria. Sem um conhecimento
solido sobre as unidades que constituem a fala em libras, simplesmente investigar as
transi¢bes fluidas entre falantes (i.e. aquelas que ndo envolvem sobreposi¢cdes ou
intervalos) seria um procedimento analitico fortemente propenso a circularidade: a
transicdo foi fluida porque se chegou ao fim de uma unidade; e chegou-se ao fim de

uma unidade porque a transic¢éo foi fluida.

A estratégia alternativa para corroboracao do modelo do um-de-cada-vez, entéo,
foi a de identificar na conversa momentos em que tal principio fosse claramente
violado. Seguindo a proposta metodolégica de Garfinkel (1967), assumiu-se que, se a
conversacao de fato opera sob esse principio, a fala dos participantes ndo deveria passar
incélume por situacdes em que ele fosse violado, de modo que disfluéncias e
perturbacdes identificadas poderiam servir de evidéncia para o funcionamento do

modelo.

Para a realizacdo dessa analise, entdo, um primeiro passo foi o de olhar para
como a questdo da sobreposicdo de fala é resolvida nas LOs. Schegloff (2000) trata dos
principais recursos e procedimentos envolvidos no trabalho interacional de resolugéo de
situacBes problematicas de sobreposi¢do, constituindo-se, portanto, no meu ponto de
partida da andlise. A discussdo do autor reforcou ainda alguns cuidados teorico-
metodoldgicos (i.e. a exclusdo de certas circunstancias interacionais do escopo do
fendmeno da sobreposicdo) que se mostram necessarios para que o0 modelo do um-de-
cada-vez possa ser apropriadamente avaliado.
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Antes de me debrucar sobre o corpus da libras, os principais estudos que
tomaram por objeto a conversacdo em LSs foram revisados com o intuito de apresentar
as suas contribuicbes. Baker (1977) se aproxima do presente estudo pela sua
preocupacdo empirica em descrever aquilo que ela denomina como “reguladores” da
troca de turnos da conversa em ASL, 0 que serviu de importante base para a atual
analise. Contudo, a afirmacdo da autora de que a conversa sinalizada permitiria a
producdo e observacdo da fala simultaneamente e sem perda de compreensdo foi
guestionada, tanto com base nos proprios dados da autora (que mostram varios tipos de
disfluéncias, perturbacdes e pedidos de atencdo), quanto do argumento tedrico
desenvolvido no capitulo 4: a idéia de que a coordenacdo da acdo social numa interacdo
exija a atencdo conjunta dos participantes sobre um mesmo foco a cada novo momento,

algo que, tipicamente, é impossibilitado em situacdes de fala simultanea.

O trabalho de Coates e Sutton-Spence (2001) foi o que se revelou mais distante
do presente estudo. Em minha leitura desse trabalho, procurei apontar alguns problemas
tedrico-metodoldgicos (i.e. inobservancia de cuidados no arranjo das gravacfes e na
escolha de excertos para analise, além de uma compreensao equivocada da proposta de
SSJ) e empiricos (i.e. interpretacdo enviesada dos proprios dados apresentados). Tais
problemas comprometem diretamente a afirmacéo das autoras de que a conversacao na
lingua de sinais britanica, em especial entre mulheres, permita uma organizagdo do tipo

todos-atendem-a-todos-a-cada-momento.

Mcllvenny (1995), diferentemente, se aproxima do presente estudo por sua
orientacdo tedrica, que, pautada na AC, pressupGe a pertinéncia do modelo do um-de-
cada-vez na conversa sinalizada — embora o autor ndo faca uma analise para comprova-
la. Seu foco analitico foi sobre a identificacdo de praticas no gerenciamento da troca de
turnos na interacdo sinalizada (i.e. o reflexo social e a cascata) que, segundo o autor,
seriam resultado direto da maior limitagdo do campo perceptual visual em comparagédo
com o auditivo. Na critica a esse trabalho, destaquei que o valor de sua analise pode ser
mais bem estimado quando uma cisdo menos categdrica for feita entre conversas em
LOs e conversas em LSs, uma vez que recursos visuais (bem como limitagdes do campo
de visdo) também fazem parte da experiéncia de ouvintes — embora normalmente,

aspectos gestuais sejam desconsiderados em pesquisas com LOs.

Na anéalise do corpus da libras propriamente dito, um primeiro passo foi o de

estabelecer critérios claros para definir onde se iniciam e onde se encerram 0s turnos
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sinalizados. O conceito utilizado para essa defini¢do foi o de unidade gestual (Kendon,
1972; Kita et al., 1997; McNeill, 1992), que, por sua vez, inclui as fases do gesto e as
sequéncias gestuais que elas compdem, desde 0 momento em que as maos saem do
repouso, até 0 momento em que elas retornam em direcdo a ele, parcial ou totalmente.
Foi argumentado que fases do gesto como a preparagdo e a retracdo, amplamente
ignoradas nos estudos de LOs, tendem a ser superestimadas nos estudos das LSs, dada a
sua maior proeminéncia quando realizadas com méaos e bragos. Nesse sentido, uma
analise foi feita discutindo a necessidade de os estudos das LOs darem maior atengéo a
preparacdo dos gestos opcionais ou articulatorios que acompanham a “fala”, e de os
estudos das LSs relevarem o peso da retracdo parcial e total nas sobreposicdes em

conversas sinalizadas.

O segundo passo da analise foi o de ilustrar alguns tipos de sobreposicédo de fala
que necessitam ser excluidos do escopo da presente investigacdo por ndo se mostrarem
convencionalmente problematicos aos participantes. Entre essas situacdes, foram
identificados no corpus instancias de sobreposi¢cfes terminais (i.e. falas simultaneas
bastante breves que sdo estruturalmente previstas devido ao processo contingente de
projecdo dos possiveis pontos de término da fala em curso) e de continuadores (i.e. falas
minimalistas que emergem ao longo do turno em curso para ratificar a sua
continuidade). A meu ver, a falta de discriminagdo de circunstancias como essas, aliadas
a falta de critérios explicitos para a segmentacdo da cadeia de fala sinalizada,
enfraquece as afirmacdes de estudos como os de Baker (1977) e Coates e Sutton-Spence

(2001), que véo de encontro com o modelo do um-de-cada-vez.

O terceiro e ultimo passo da andlise, entdo, envolveu a descricdo dos principais
recursos utilizados na conversa em libras para a resolucdo de sobreposicdes de fala
problematicas. Tal descricdo foi situada em andlises qualitativas sobre a dindmica das
ocorréncias de sobreposicao, desde a sua inicializacdo até a sua resolucdo. A andlise
mostrou, tal como teoricamente previsto, que as situacGes de sobreposicdo de fala na
libras repercutem diretamente na producdo dos participantes, que tém sua fala marcada
por reciclagens, interrupgdes abruptas, aumentos de volume, desaceleracdo e aceleracéo,
fechamento prolongado dos olhos e olhares divergentes, pedidos explicitos de atencdo e

itens lexicais para licenciamento de turnos extensos.

Com algumas excecgdes (i.e. 0 aumento de volume de sinais, interrupgédo brusca

da sinalizacdo, fechamento prolongado dos olhos, aceleracdo para a unidade seguinte,
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itens lexicais de licenciamento de turnos), os recursos identificados neste estudo sdo os
mesmos que Baker (1977) descreve em seu estudo com a ASL. A diferenca entre ambos
o0s estudos pode ser vista, entendo eu, como resultado do foco particular que cada autor
adotou: ao passo que Baker se concentra nos “reguladores” empregados nas situagdes de
“transicdo fluida” entre falantes (reguladores de inicio, continuacéo e troca de turnos),
procurei me concentrar justamente nas situacdes em que essa fluidez é comprometida. A
semelhanca nos achados de ambos os estudos, por outro lado, pode ser explicada pelo
fato de os pontos de transicdo entre falantes, nos quais tais reguladores emergem,
estarem inevitavelmente propensos a sobreposi¢des, ainda que esses recursos sejam

desenhados precisamente para evita-las.

Aliada a critica tedrica sobre o argumento de Baker (1977) e Coates e Sutton-
Spence (2001), a analise empirica sobre as situacdes de sobreposicao de fala na libras
veio fortalecer a proposta da relevancia do modelo do um-de-cada-vez na organizacéao
da conversacdo. A idéia de que os falantes surdos sdo capazes de produzir e observar a
lingua de sinais sem perda de compreensdo, de Baker, ou de que os falantes surdos
compartilhem continuamente a palavra na conversagédo, de Coates e Sutton-Spence, ndo
encontra respaldo no comportamento dos participantes diante de situacGes de
sobreposicdo de fala na conversa em libras. Em tais circunstancias, os participantes
surdos empregam recursos tanto para conquistar o direito pela palavra quanto para
conceder o direito reivindicado por seu interlocutor, coordenando-os de maneira fina

para encerrar a fala simultanea de uma maneira rapida e eficiente.

Assim como Baker (1977) e Mcllvenny (1995) argumentaram, o olhar parece
desempenhar um papel fundamental no gerenciamento da troca de turnos na conversa
sinalizada. Diante de um olhar divergente, o participante surdo que ambicionava a
palavra fazia uso de recursos tais como acenos e alongamento de sinais até que um olhar
convergente fosse alcangado. Em nenhum momento a troca de turnos foi efetivada sem
que o falante estivesse certo do contato visual do seu interlocutor. Além disso, a escolha
criteriosa entre diferentes pedidos explicitos de atencdo (i.e. HEI vs. FICAR) mostra
que, quando ambiciona a palavra, o participante surdo trata como problemas
interacionais distintos o fato de o interlocutor estar sinalizando com olhar convergente
ou divergente. Assim, o argumento de Coates e Sutton-Spence (2001), de que o contato
visual € desnecessario na interacdo sinalizada pelo fato de a viséo periférica dos surdos
ser bem mais apurada, novamente ndo encontra respaldo na conversacgao em libras.
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Tampouco encontra respaldo a idéia das autoras de que esses pedidos explicitos
de atencdo, que segundo elas tornariam a interacdo “lenta e trabalhosa”, sejam
incompativeis com as conversas informais. Sacks (1992: 215-221), em sua aula
intitulada “Doing ‘being ordinary’”, trata especificamente da questdo de como ser
cotidiano, comum, corriqueiro (being ordinary) exige, dos membros de uma sociedade,
um grande investimento ou trabalho (doing). Sob esse prisma, o fato de os pedidos
explicitos de atencdo na conversa sinalizada tornarem-na “trabalhosa” simplesmente
reflete o fato de os participantes na conversagdo estarem continuamente engajados num
trabalho de fazer dela algo comum, rotineiro, mundano, tais recursos emergindo para
solucionar um dos varios problemas endémicos da interacdo que estad continuamente
colocando esse senso de normalidade em cheque: as situa¢fes em que mais do que um

fala a0 mesmo tempo.**®

O fato de os pedidos explicitos de atencdo ocorrerem nédo apenas diante do olhar
divergente, mas também do olhar convergente, revela ainda dois aspectos relevantes ao
argumento da presente pesquisa. Em primeiro lugar, o que é relevante para o
gerenciamento da troca de turnos na libras ndo € apenas a questdo do “acesso
perceptual”, como sugerem as discussdes de Baker, Mcllvenny e Sutton-Spence. Esse
acesso € um pré-requisito, ou condicdo necessaria para a efetivacdo da troca de turnos,

como de fato argumentam Baker e Mcllvenny, mas n&o condigé&o suficiente.

Uma reflexdo sobre essa “condicao suficiente” nos remete, entdo, ao segundo
aspecto relevante para a presente tese: o fato de serem varios o0s sinais comportamentais
de um falante que servem como indicador do seu direcionamento e nivel atencional. Nas
instancias estudadas, por exemplo, o fato de o participante continuar sinalizando
fluentemente, ou reter a suspensédo independente de um sinal no ar, € um sinal de que a
sua atencdo a contribuicdo de seu interlocutor se encontra menos ou mais
comprometida, independentemente de seu olhar estar voltado ao interlocutor. Na
medida em que, como argumentado no capitulo 4, a orientagdo do corpo e da cabeca
também se constituam em manifestacGes comportamentais da atencdo, é possivel que

esses outros recursos também interfiram na avaliagdo continua que os participantes

158 Aproveitando uma analogia de Schegloff (2000: 52), a “lentid&o” e o “trabalho” que o uso desses
recursos acarreta nao € menos fundamental do que a “lentiddo” e o “trabalho™ acarretados por duas
pessoas que, caminhando numa mesma cal¢ada em sentidos opostos, se véem na necessidade de
coordenar 0s seus movimentos a fim de ndo se chocarem, desviando-se do seu curso mais simples e direto
para conseguir uma passagem “normal”.
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devem fazer de seus interlocutores em relagéo a eles estarem ou ndo prontos para

responderem plenamente a uma nova contribuicao.

A presente analise é um primeiro passo no estabelecimento de estudos de
conversacao em libras sob a orientacdo tedrica da AC. Foi uma preocupacdo deste
estudo ndo simplesmente assumir as premissas tedricas da area, como faz Mcllvenny,
mas de procurar inicialmente corroborar a operagdo do modelo do um-de-cada-vez, de
forma que outros aspectos que tomam tal modelo por pressuposto possam ser
posteriormente investigados com maior fundamento. Ao revelar que as sobreposicdes de
fala se apresentam como sistematicamente problematicas aos participantes, os achados
da presente analise oferecem novas evidéncias de que a coordenacdo da acdo social na
conversacgdo, independentemente de a lingua que serve como recurso ser oral ou de
sinais, requer a atengdo conjunta sobre uma mesma entidade a cada novo momento. O
capitulo 7 a seguir ird aprofundar a investigacdo sobre como podemos definir essa

“entidade” linglistica numa lingua de modalidade gestual-visual como a libras.
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7. Analise ll: As unidades entoacionais na libras

7.1. Introducéo

O capitulo anterior demonstrou que alguns achados fundamentais no campo da
AC, relativos a organizacdo geral da troca de turnos na conversagdo, ndo se aplicam
apenas as LOs, mas também a LSs tal como a libras. Com base nessa anélise, pode-se
afirmar que os interlocutores surdos, tanto quanto os ouvintes, se orientam com relacdo
ao principio do um-de-cada-vez para gerenciar a sua participagdo. Tal orientacdo se
revela no continuo trabalho colaborativo que os participantes realizam a fim de

solucionar as situacdes em que sobreposicdes de fala problematicas emergem.

Demonstrada a pertinéncia do modelo do um-de-cada-vez, referente a
alternancia entre turnos de fala, o objetivo do presente capitulo, entdo, é o de dar mais
um passo nesta investigacdo sobre a segmentacdo explorando a estruturacdo interna de
cadeias de fala extensas em unidades gramaticais de diferentes niveis. A fim de
viabilizar uma investigacdo dessa natureza em uma lingua sobre a qual nosso
conhecimento se mostra ainda incipiente, a estratégia de analise elaborada envolveu
duas abordagens distintas: uma primeira, focada nas UEs minimas do discurso; e uma
segunda, focada em préaticas conversacionais complexas, estruturadas a partir de

conjuntos dessas unidades minimas.

No que concerne a primeira abordagem, a presente investigacao sobre as UES se
beneficiou de estudos da linguistica funcional e cognitiva, bem como de estudos da
gestualidade. Pesquisas sobre a forma e funcdo das UEs nesses campos tém levantado
alguns critérios formais potencialmente universais que operam na delimitacdo dessas
unidades, além de destacar a sua funcdo fundamental de salientacdo de informacdes.
Complementam essa reflexdo os estudos que revelam o papel de varios tipos de
gestualidade no estabelecimento da atencdo conjunta na interacdo. Utilizando esses
conhecimentos como ponto de referéncia, o olhar sobre a cadeia de fala sinalizada pode
demonstrar a relevancia tanto de critérios de delimitacdo das UEs quanto da

gestualidade manual e ndo-manual empregada nos processos de coordenagéo atencional.

No que concerne a segunda abordagem, a presente investigacdo sobre as UES se
beneficiou dos estudos da AC sobre préaticas complexas que sdo metodicamente
empregadas pelos participantes na organizacdo da fala-na-interacdo. Essas préaticas —
atividades ou condutas estruturadas, nos termos de Schegloff (2002: 290) — como, por
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exemplo, as narrativas, se desenvolvem como sequiéncias ordenadas de pequenas agoes
que, em conjunto, compdem acdes maiores, estabelecendo uma trajetoria que envolve
um inicio e um término reconheciveis. Esse complexo estruturado exige dos
participantes uma orientacdo ao todo (e.g. porque ele me contou essa narrativa?) que,
para ser adequadamente realizada, exige também orientacdo a cada uma das partes que o
compdem (e.g. qual a contribuicdo dessa unidade para a narrativa de modo geral?). O
fato de vérias dessas condutas estruturadas se manifestarem em varias linguas permite,
entdo, que a partir da identificagdo de suas partes, descritas na literatura da AC com
base no estudo de LOs, possamos buscar as suas contrapartidas formais (i.e. 0S recursos
por meio das quais tais partes tornam-se identificaveis) numa lingua ainda pouco

conhecida como a libras.

O capitulo se inicia com uma exposicdo do conhecimento que servira de base
para as duas abordagens dos dados acima descritas. Em seguida, serdo introduzidos
recortes metodoldgicos nos dados a fim de viabilizar esses dois olhares distintos sobre a
conversacdo em libras. O primeiro recorte se refere a identificagdo de instancias de
turnos simples, possivelmente formados por uma Unica unidade, e o segundo, a
identificacdo de instancias de turnos complexos formados por listas e contrastes. Esse
procedimento ira permitir que a analise dos dados propriamente dita caminhe dos casos
menos problematicos (turnos simples) para casos com um grau maior de dificuldade

(turnos maiores porém estruturados).

7.2. Procedimentos de analise

Como argumentado acima, com o intuito de chegar as unidades gramaticais da
libras, a presente investigacdo envolveu a combinacdo de duas abordagens: uma com
enfoque nas UEs; e outra com enfoque em praticas estruturadas. No que concerne a
primeira via, o presente estudo se utilizou do conhecimento acumulado em trabalhos
tanto no &mbito da linguistica funcional e cognitiva quanto dos estudos da gestualidade.
Esse conhecimento serviu como ponto de referéncia das analises de duas maneiras: pelo
seu enfoque funcional, que envolve a questdo do gerenciamento da atencdo na
interacdo; e por seu enfoque formal, que envolve o levantamento de critérios formais
para a identificacdo de UEs, bem como de gestos empregados pelos interlocutores nos

processos de coordenacao atencional entre individuos.
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Retomando brevemente a discussdo do capitulo 4, estudos translingisticos tém
elencado ao longo dos anos uma série de critérios potencialmente universais para a
segmentacdo do discurso em UESs: a pausa; o padrdo de aceleracdo-desaceleracdo de
unidades; os contornos entoacionais coesos e as redefini¢des de pitch. Ainda que todos
esses diferentes recursos contribuam para o processo, alguns se constituem em critérios
mais fortes do que outros, e a combinacéo de varios deles numa Unica unidade também

€ comum.

As pausas sdo 0s recursos mais salientes para a delimitacdo de UEs, embora elas
possam ocorrer dentro de unidades, e ndo apenas nas suas fronteiras. O padrdo ritmico
de aceleracdo-desaceleracdo € outro recurso importante, manifestando-se na forma de
redugBes fonéticas nas silabas fracas iniciais da unidade e alongamentos nas silabas
finais. Por fim, os contornos entoacionais, acompanhados das redefini¢des de pitch nas
fronteiras das unidades, possivelmente sdo os critérios mais investigados pela maioria
dos pesquisadores. Tendo em vista a universalidade em potencial desses critérios, a sua
pertinéncia para a identificacdo de UEs na producdo sinalizada podera ser verificada ao
longo da analise.

No que se refere a funcdo das UEs, algumas metéforas utilizadas por Langacker
(2001) se mostram interessantes para uma reflex&o sobre a natureza dessas unidades na
libras. O autor argumenta que a funcdo das UEs seja a de realizar enquadramentos
atencionais ao longo da cadeia de fala, possibilitando a coordenacdo de ambos os
interlocutores sobre uma mesma entidade a cada novo momento. Além disso,
concentrando-se sobre a dimensdo entoacional da prosédia, o autor propde que 0S
contornos entoacionais devam ser entendidos como gestos atencionais coesos, tendo em
vista a sua funcdo de indicacdo dos limites de janelas ou quadros de atencdo. Tal
perspectiva é reforcada pelos estudos da gestualidade, que tém demonstrado o papel que
desempenham varios tipos de gestos (i.e. 0o apontamento, o olhar, a cabeca, o tronco,
bem como as suas inter-relacdes possivelmente hierarquicas) na salientacdo de

informacdes e no estabelecimento da atengdo conjunta na interagéo.

Essa relacdo entre prosddia/gestualidade, de um lado, e o gerenciamento da
atencdo, de outro, nos permite vislumbrar de que modo uma lingua visual-gestual
simbolizaria, a0 menos no nivel do discurso, essa fungdo crucial das linguas humanas
que é a salientacdo. Enquanto a analise de UEs como “janelas de atencdo” nas LOs

envolve um claro exercicio de abstracdo, dada a dificuldade de mapearmos padrdes
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sonoros em imagens, em LSs como a libras, que dependem fundamentalmente da
exploracdo do gesto e do espaco, é possivel imaginar que a construcdo dessas “janelas”
seja feita de maneira altamente icénica. Por exemplo, tendo em vista que o Iéxico das
LSs é fundamentalmente produzido pelas médos no espago, “gestos atencionais” podem
direcionar o interlocutor a diferentes entidades linguisticas (i.e. sinais e frases) de
maneira similar a que nds, humanos, por meio desses mesmos gestos, direcionamos a
atencdo de nossos interlocutores a entidades ndo-lingtisticas (i.e. objetos) no mundo

externo ao discurso.

Tendo em vista as caracteristicas formais das UEs e dos gestos atencionais nas
LOs, entéo, foi feito um primeiro recorte nos dados transcritos por meio da selecdo das
trocas de turno mais simples, onde parecia mais evidente que o turno do participante
fosse constituido por uma unica unidade. 1sso ocorria, principalmente, quando o falante
fazia uso de praticas que selecionavam o interlocutor a tomar o turno por meio de uma
frase simples, por exemplo, iniciando um reparo ou ainda a primeira parte de um par
adjacente (e.g. convite/aceitacdo-rejeicdo, elogio/aceitagcéo-rejeicdo). Nessa etapa de
analise, assumiu-se que as caracteristicas formais identificadas nas unidades isoladas,
em especial no que diz respeito as suas fronteiras, seriam relevantes para a identificacdo

de UEs em cadeias de fala mais extensas.

Num segundo momento, entdo, o olhar sobre unidades isoladas foi combinado
com um olhar mais amplo, sobre cadeias de fala complexas (embora altamente
estruturadas). Esse novo olhar motivou um segundo recorte nos dados transcritos: a
selecdo de praticas ou condutas estruturadas, como por exemplo as listagens,
relativamente bem investigadas nas LOs, inclusive em linguas historicamente néo-
relacionadas (e.g. Jefferson, 1990, Lerner, 1994, e Schiffrin, 1994, para o inglés;
Johnstone, 1983, para o arabe; Sanchez-Ayala, 2003, para um contraste entre o inglés e
0 espanhol; Selting, 2003, para o alemdo; Tao, 1996, para 0 mandarim, entre outros).
Varios desses estudos mostram que a prosddia desempenha um papel fundamental na
indicacdo das partes componentes das listas, de modo que um contraste entre 0 modo
como essa préatica é estruturada nas LOs e o0 modo como ela é estruturada na libras

poderia trazer novos indicios sobre as caracteristicas que a prosddia assume nas LSs.

De especial interesse para esse segundo momento de analise é o trabalho de
Selting (2003), que faz uma sintese da literatura sobre listas, buscando conciliar o0s

estudos laboratoriais da prosodia com os estudos da AC sobre esse mesmo tema. A
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autora mostra que, no que concerne a abordagem socioldgica, os trabalhos sobre listas
tém se concentrado, por meio da andlise de conversas espontaneas, no aspecto
sequencial dessas praticas. Eles apontam a existéncia de uma estrutura tripartida,
formada por uma unidade que indica o inicio da lista, o detalhamento da lista em si, e
uma unidade que indica seu fechamento. Diferentemente, os estudos laboratoriais da
prosddia, por meio de experimentacdes e analises acusticas, tém se concentrado na
distingdo entre diferentes tipos de listagem (i.e. aquelas com um namero fechado de
itens e aquelas sem um numero de itens pré-definido) de acordo com os diferentes
padrdes entoacionais empregados. Conciliando as duas propostas, Selting buscou
investigar de que maneira 0s recursos prosodicos — além dos recursos estruturais e
sequenciais levantados na AC — contribuiam interacionalmente para a realizacdo dessa

pratica em conversas espontaneas.

Em sua andlise, Selting argumenta que as listas, além de serem por si s6
constituidas de trés partes, caracterizam-se como praticas encaixadas; isto é, elas sdo a
parte do meio de uma atividade maior, que envolve um componente disparador no
inicio (uma colocacdo genérica a ser detalhada), o detalhamento dessa colocacdo
(através da lista per se), e um fechamento gestaltico ao final (que retoma a relevancia da
lista no contexto interacional). Embora a ultima parte dessa estrutura ndo seja
imprescindivel, Selting mostra uma forte preferéncia dos falantes por preserva-la. No
que diz respeito a prosodia, Selting mostra que ela funciona, isoladamente ou junto com
outros recursos, na indicacdo de aspectos como: a) o inicio da pratica de listagem; b) o
tipo de lista em curso (i.e. fechada ou aberta); e c) o estatuto da unidade no corpo da
lista (i.e. se ele é um item listado ou uma digressao; e se é um item ndo-final ou final).
Por fim, ela assinala que o forte paralelismo sintatico e prosodico (por meio da
recorréncia de contornos prosédicos em cada item listado) confere uma forte unidade a
atividade e reforca a orientacdo dos participantes as listas como uma pratica social
coesa. Tal orientagdo se revela na troca fluida e coordenada de turnos que ocorre de

maneira sistematica na fronteira final dessas praticas.

O trabalho de Sanchez-Ayala (2003) também apresenta uma relevancia especial
para a presente analise por duas de suas caracteristicas principais: primeiro, a de estar
focado na comparacédo entre a realizacdo de listas no inglés e no espanhol, ao invés de

simplesmente descrever 0 que ocorre em uma ou outra lingua; segundo, a de buscar
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complementar a motivacdo interacional das listas com uma analise sobre a motivacéao

cognitiva para essa mesma pratica.

No que se refere ao contraste entre inglés e espanhol, o autor mostra que, em
ambas as linguas, as listas apresentam padrdes formais e funcionais similares. Entre as
similaridades formais estdo os padrbes prosodicos estilizados e paralelisticos, a
coordenagdo sintatica e a opgdo de utilizar um namero restrito de itens lexicais e
expressOes (e.g. “tal y cudl”, “and all that stuff”), os chamados finalizadores, que
completam a lista com uma generalizacdo. A Unica diferenca identificada pelo autor esta
no fato de o espanhol apresentar trés padrbes prosodicos recorrentes (relativos aos tons
terminais que recorrem a cada nova unidade entoacional), ao passo que, no inglés,
apenas um padrdo recorrente é observado, com muitos casos revelando padrdes
paralelisticos inéditos que respondem de maneira idiossincratica as situacfes imediatas

onde cada lista emerge.

No que se refere as motivacdes das listagens, Sanchez-Ayala argumenta,
primeiramente, que tais praticas sejam utilizadas para a realizacdo de duas tarefas
interacionais: o estabelecimento de uma base de conhecimento comum entre 0s
interlocutores, antes de dar continuidade a uma atividade maior (framing lists); e o
oferecimento de evidéncias para um argumento por meio de uma descri¢cdo detalhada
(demonstrative lists). Essa diferenca funcional se reflete no fato de os receptores de uma
lista em curso, no caso das listas “framing”, reagirem sistematicamente ao longo de seu
curso com sinais de acompanhamento, enquanto, no caso das listas “demonstrativas”, a
reacdo aparece apenas ao término da pratica. Do ponto de vista cognitivo, o autor
argumenta que o formato gramatical das listas (i.e. forte paralelismo sintatico e
prosddico, recorréncia parcial e total de itens lexicais e expressdes, além da presenca de
pausas e completadores (fillers)) sugere que tais préticas sejam “adaptagdes ao
planejamento sobrecarregado de unidades entoacionais tematicamente equivalentes no

discurso espontaneo” (p. 338).**

159 Esse argumento remete & analise de Ong (1982) sobre como as culturas orais resolvem, pela
exploragdo de recursos lingtiisticos, problemas cognitivos inerentes a producdo e transmissao de longos
textos. Recuperando a analise sobre os poemas Homéricos de Milman Parry — que demonstrou como
esses poemas podiam ser passados oralmente de geracéo para geracdo —, Ong afirma que a exploragéo de
métodos orais de composicdo, tais como a recorréncia parcial ou total de itens lexicais e expressdes, bem
como o paralelismo sintatico e prosodico, atuavam como “férmulas” que facilitavam a memorizagéo do
texto e ofereciam a flexibilidade necessaria aos poetas para a improvisagao intrinseca as performances.
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Com esse conhecimento sobre a prética de listagem em LOs, pude dispor de uma
base de comparacdo para a analise das listas na libras selecionadas nesse novo recorte
dos dados. Entre os questionamentos pertinentes a essa analise, destacam-se as
seguintes questdes: i) a lista na libras apresenta a mesma estrutura tripartida que nas
LOs? ii) a lista na libras se apresenta como uma pratica encaixada numa seqliéncia
interacional que a contextualiza? e iii) o papel que a lista na libras desempenha traz
alguma relacdo com a contextualizacdo de informacGes ou a demonstracdo de um
argumento? Se sim, podemos entdo passar as questdes que mais diretamente interessam
a presente investigacao: iv) com quais recursos formais um participante mostra ao outro
que uma pratica de detalhamento (i.e. uma lista) foi iniciada, estd em curso, e foi
encerrada? v) com quais recursos ele mostra o estatuto dos diferentes componentes
internos a lista (i.e. como itens listados ou como digressao)? e vi) que tipo de
recorréncias e paralelismos na libras conferem & pratica uma maior coesdo? Tal anélise,
além de permitir a verificacdo dos achados alcancados a partir da analise do primeiro
recorte nos dados, permitiu também a identificacdo de novos recursos prosédicos
relevantes para a questdo da segmentacdo do discurso sinalizado em unidades

gramaticais.

O segundo recorte sobre os dados envolveu ainda a selecdo de uma outra pratica
ou conduta estruturada: o contraste. Mais uma vez, neste caso, tive a oportunidade de
utilizar como referéncia para a analise um estudo sobre esse mesmo fenémeno realizado
numa lingua oral, o inglés (Atkinson, 1984).*° Embora o trabalho de Atkinson n&o
tome por base a conversacdo, mas sim discursos politicos, os paralelos entre o que o
autor descreve e as praticas com as quais me defrontei no corpus sdo marcantes, de
modo que esse estudo também se mostrou relevante como base de comparacdo para a

analise da libras.

Nos termos de Hutchins (2005), pode-se argumentar que certos géneros de fala (e.g. poemas épicos) e
certas praticas interacionais (e.g. listas) constituam produtos culturais que emergem, pelo menos em parte,
como adaptacdo as nossas limitagdes cognitivas. Tal adaptacdo se da por meio da exploracdo da
recorréncia lexical, sintatica e prosoédica como ancoras materiais (i.e. formadas por matéria gestual e
auditiva, no caso das LOs, e gestual e visual, no caso das LSs) para a producéo e compreensao de trechos
de discurso com maior grau de complexidade.

160 Na verdade, a analise do contraste foi inicialmente feita sem referéncia ao estudo de Atkinson (1984),
que s6 foi descoberto posteriormente. Apesar disso, essa leitura permitiu-me identificar outras ocorréncias
no corpus que a principio eu ndo havia enquadrado como instancias de contraste, possibilitando uma
visdo mais ampla sobre essa pratica e, conseqiientemente, um maior aprofundamento da analise.
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Atkinson aponta que o método do contraste, ou da “antitese verbal”, tem uma
longa historia nos estudos da retorica e oratoria classicas, constituindo-se numa das
principais “figuras de linguagem artisticas” desse género. O problema gque motivou o
autor a identificar e analisar essa pratica foi proveninente dos proprios dados do autor: a
necessidade de explicacdo de como o publico, num discurso politico, era capaz de
oferecer respostas (i.e. aplausos) de maneira orquestrada. Ao analisar as falas que
precediam esses aplausos, entdo, Atkinson identifica os contrastes como uma das

praticas mais eficazes na eliciacdo de respostas afiliativas do auditorio.

Do ponto de vista formal, contrastes sdo construc@es que, por meio da realizacéo
de uma primeira parte, permitem a projecdo de uma segunda parte pelo receptor. Para
possibilitar a identificacdo tanto do contraste em si quanto do seu momento de possivel
completude, os oradores utilizam recursos tais como: repetir itens lexicais ou expressoes
da primeira parte do contraste na segunda, com pequenas modificacBes; manter a
extensdo da duracdo de cada uma das partes relativamente igual; e aumentar o volume e
o ritmo da fala na aproximagdo do término da segunda parte. Para Atkinson, o emprego
desses ultimos recursos, de natureza prosddica, deve estar relacionado a questdo do
gerenciamento da atencdo, com o maior esforco investido na fala (por meio da
manutencdo de um novo nivel de amplitude e uma maior énfase ritmica) sinalizando
algo de especial importancia, frente ao qual o publico deve prestar maior atencéo
(p- 400).

Do ponto de vista funcional, Atkinson argumenta haver evidéncias de que 0s
contrastes sejam préaticas recorrentes em um grande nimero de situacdes nas quais a
persuasdo e o convencimento do(s) receptor(es) constitua o proposito central do falante.
Isso explicaria a grande relevancia dessa pratica no debate politico, frequentemente
marcado pelo carater polarizado de oposicdo vs. situacdo, e vice-versa. Sobre as
possiveis relacfes entre 0 uso dessas praticas no discurso politico e na conversacao,
entdo, o autor argumenta haver evidéncias de que 0s recursos empregados na sua
construcdo, em especial os prosddicos e gestuais, difiram em alguns aspectos de um
género de fala para outro, o que sugere cautela na extrapolacdo dos achados. Apesar
disso, o autor destaca que, “na medida em que [os recursos] demonstrem relevancia para
resolver o problema de atrair, manter e/ou ampliar a atencdo de membros do auditorio,

pode-se um dia vir a demonstrar que as atividades ndao-vocais e prosddicas em contextos
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publicos se assemelham muito (talvez de uma maneira exagerada) a sua operagdo em

interacdes cotidianas de menor escala” (p. 408).

Assim como procedido em relacdo a préatica de listagem, entdo, foi possivel
utilizar o conhecimento sobre o contraste no inglés como base de comparacdo para a
analise dos contrastes na libras identificados neste segundo recorte nos dados. Entre os
guestionamentos pertinentes a essa analise, destacam-se as seguintes questfes: i) ha
alguma correlagdo entre a recorréncia de contrastes na conversa em libras e o proposito
de persuacéo e convencimento do interlocutor? ii) as conversas em que 0s contrastes sdo
predominantes apresentam um carater polarizado, similar ao dos discursos politicos?; e
i) os contrastes na interagdo conversacional séo igualmente eficazes em eliciarem uma
pronta resposta do(s) interlocutor(es)? Se sim, podemos entdo passar as questdes que
mais diretamente interessam a presente investigacdo: iv) com quais recursos formais um
participante surdo mostra ao outro que uma pratica de constraste foi iniciada,
permitindo a antecipacdo da ocorréncia de uma segunda parte? v) que desenho
especifico do contraste na libras permite que o seu término possivel seja identificado? e
vi) que tipo de similaridade e/ou diferenga formal entre cada uma das partes vem
reforcar o contraste como um todo coeso? Mais uma vez, aqui, a resposta a essas
perguntas permitiu tanto a verificacdo de achados prévios quanto a identificacdo de
novos recursos prosodicos relevantes para a segmentacdo do discurso em unidades

gramaticais.

Diante dos achados obtidos a partir das analises sobre as instancias de turnos
simples, bem como de condutas estruturadas tais como listas e contrastes, uma base de
conhecimento inicial sobre a prosodia da libras pode ser formada. 1sso permitira que,
num momento subsequente, o discurso em libras como um todo possa ser abordado com
maior seguranca e fundamentacdo. Essa extrapolacdo da investigacdo para além desses
dados “controlados”, porém, é uma etapa do estudo que, embora necessaria, ndo entrou

no escopo desta tese, ficando reservada para pesquisas futuras.

7.3. Instancias de turnos simples

Na analise de turnos simples, isto é, possivelmente formados por uma Unica
unidade, procurei observar padrfes recorrentes na sinalizacdo que pudessem despontar
como possiveis delimitadores de UEs, dando especial atencdo as modula¢des dos sinais
manuais. Além disso, procurei levantar hipoteses sobre aspectos manuais e ndo-manuais
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da sinalizagdo que poderiam indicar algo como acento (i.e. proeminéncia) de elementos
no ambito da UE. Nessa primeira etapa de investigacdo, alguns padrdes relevantes ja
puderam ser identificados, de modo que as analises serviram como ponto de apoio para
a tarefa subseqlente de segmentacdo de turnos mais complexos, formados por listas e

contrastes.

Na investigacdo de onze instancias de turnos simples, o padréo de aceleragéo-
desaceleracdo destacou-se como um dos critérios mais representativos, razdo pela qual
esse critério, distribuido nas secdes sobre alongamento final e aceleragdo inicial,
aparece como o primeiro da discussao sobre as UEs na libras. Em seguida, passo para a
anélise do que, aproveitando a metafora de Langacker (2001) sobre a entoacédo, optei
por chamar de gestos atencionais coesos. Como um Ultimo aspecto relevante para a
delimitacdo de UEs, entéo, passo a discussdo das piscadas de olhos. No que diz respeito
a possiveis marcas de acentuacao, irei discutir uma unica instancia que, tanto pela
forma como pela funcdo no discurso, me pareceu ser um forte candidato a acento na

libras.
7.3.1. Alongamento final

O maior numero de hipdteses levantadas nesta etapa da analise esteve
relacionado ao padrdo de aceleragcdo-desaceleracdo dos sinais e, mais particularmente, a
ocorréncia de alongamentos finais, que pdde ser identificada em quase todas as
instancias de turnos simples selecionadas. Ndo por acaso, Chafe (1994), entre outros
estudos, aponta esse padrdo como 0 mais recorrente, destacando-se como um dos

critérios mais robustos para a identificacdo de UEs.

Nas LOs, o alongamento final caracteriza-se, de maneira geral, como um
alongamento da Ultima silaba acentuada da frase. Na libras, a partir das observagdes das
instancias de turnos simples, proponho que sejam consideradas manifestacGes de
alongamento final pelo menos trés tipos de modulacGes presentes em sinais de posicdo
final. A primeira delas é a manutencdo da suspensdo pds-golpe em sinais cuja fase
expressiva é realizada por meio de golpe, ou ainda a manutengdo da suspensdo

independente, em sinais que ndao possuem golpe.

Dois exemplos do corpus aparecem na figura 36 abaixo. O primeiro exemplo, na
parte de cima da figura, mostra o sinal alongado SER-APROVADO, que, no contexto,

aparece como unico sinal da frase (“Foi aprovado?”). As imagens referem-se aos trés
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momentos da fase expressiva desse sinal: i) a suspensao pré-golpe, com duracdo de dois
frames; ii) o golpe, com duracdo de seis frames; e iii) a suspensdo pds-golpe, com
duracdo de seis frames.

O segundo exemplo, na parte de baixo da figura, mostra o sinal alongado “A”,
que aparece no contexto como a Ultima letra da palavra soletrada manualmente
“fisica”.'®! As imagens mostram os trés Gltimos sinais soletrados, “I”, “C” e “A”, 0s trés
formados por suspensdes independentes. Nota-se, entdo, que enquanto “I” e “C”
apresentam trés frames de suspensao cada, o sinal “‘A’, o ultimo da frase, é alongado por

cinco frames de suspensao.

O segundo tipo de modulagdo dos sinais em posicdo frasal final é a reiteracéo
dos movimentos repetitivos internos ao golpe, quando ele esta presente.®> Um exemplo

que aparece no corpus € o sinal O-QUE, que em sua <forma de mencdo> € realizado

com um golpe de dois movimentos repetitivos e que, no corpus, ao final da frase

EXPLICAR O-QUE (“Explicar o que?”), aparece <alongado com quatro movimentos

repetitivos>.

161 A soletracdo manual é um recurso da libras por meio do qual os surdos soletram palavras das LOs
utilizando um alfabeto manual. Esse recurso é utilizado principalmente para referir-se a nomes proprios
(de pessoas, ruas, instituigdes, entre outras), mas pode também ser utilizado para outros fins especificos.

No contexto em questdo, o falante quis comunicar a sua interlocutora o sentido de um sinal
desconhecido por ela, empregando para isso uma expressdo equivalente do portugués (a palavra “fisica™).
Alguns sinais do alfabeto manual, como o ‘h’, ‘j°, ‘k’, ‘X’ e ‘z’ apresentam golpe, mas a grande maioria
apresenta apenas uma suspensao independente, como € o caso das trés letras apresentadas na parte
inferior da figura 36.

Embora, enviesados pelo portugués, possamos pensar que a soletragdo de “fisica” deva fazer
referéncia as letras de uma palavra, do ponto de vista da libras cada letra manual soletrada pode ser
entendida como um sinal e a palavra ou expressdo soletrada, uma frase — embora seja plausivel especular
que esse tipo de frase deva apresentar caracteristicas formais e funcionais peculiares quando comparada
as frases mais convencionais da libras.

182 De acordo com o trabalho de Kita et al. (1997), quando um dado gesto apresenta movimentos
repetitivos (e.g. a representacdo gestual de bater em algo com um martelo), toda a duracdo da repeticdo é
contada como uma Unica fase repetitiva (i.e. um golpe formado por movimentos repetitivos, ao invés de
cada movimento ser considerado um golpe separado). Relembrando os critérios para segmentagao dos
gestos, devem ser considerados nessa questao ndo apenas as mudangas de direcdo do movimento, mas
também do perfil de velocidade. Varios dos sinais da libras, como o sinal O-QUE discutido nesta se¢éo,
apresentam essa caracteristica repetitiva do golpe.
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Suspensdo pré-golpe de Golpe de Suspensao pés-golpe de
SER-APROVADO (2 frames) SER-APROVADO (6 frames) SER-APROVADO (6 frames)

Suspensdo independente Suspensdo independente Suspensdo independente
do sinal I (3 frames) do sinal C (3 frames) do sinal A (5 frames)

Figura 36. Alongamento da suspensdo pds-golpe e da suspenséo independente
de sinais em posi¢do frasal final.

Além de meu conhecimento intuitivo da libras sobre a forma de mengdo desse
sinal, tal analise pode ser corroborada em mais de uma ocorréncia pelos préprios dados
do corpus, pois um mesmo sinal, quando aparecia em contexto frasal inicial ou medial,
apresentava um golpe com numero de repeticdes igual ou inferior a forma de mencdo,

porém, quando em contexto frasal final, apresentava o golpe com repeti¢des adicionais.

E o caso, por exemplo, do sinal OBRIGAR, que, em sua <forma de mengéo>, é

realizado com duas repeticdes. Quando esse sinal aparece num contexto medial
identificado no corpus, na frase <VOCE OBRIGAR ESS@-DOIS IGUAL> (“Vocé vai

obrigar os dois a serem iguais?!”), o sinal aparece tal qual na forma de mencéo;

contudo, quando aparece num contexto final, na frase <VOCE OBRIGAR> (“Vocé vai

obrigar?”), o mesmo sinal revela um golpe de trés movimentos repetitivos.

Além disso, tanto o exemplo do sinal OBRIGAR quanto o do sinal O-QUE
permitem observar outros padrdes interessantes relacionados aos sinais formados por
golpes com movimentos repetitivos. Primeiramente, quando esses sinais sdo alongados
ao final da frase, predomina nos dados uma reiteragdo parcial do golpe, de modo que
sinais envolvendo golpe com dois movimentos repetitivos frequentemente acabam
realizados com trés. Em segundo lugar, quando se observa a dindmica dessas
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reiteracdes, nota-se que ha uma diminuicdo progressiva na extensao do deslocamento do
movimento em cada repeticdo, da primeira até a ultima, produzindo um efeito nitido de
decaimento. Essas observacdes sobre a dindmica dos sinais em posicdo frasal final, a
meu ver, vdo de encontro com a proposta de Nespor e Sandler (1999), de que 0s sinais
em posicdo final nas frases fonolégicas™® envolvam uma “reduplicacdo” relacionada &

marcacdo de proeminéncia, e ndo ao fendmeno do alongamento final.

O terceiro e ultimo tipo de modulagdo observado nos sinais em posicéo frasal
final é a transformacao de um sinal cuja fase expressiva é formada por uma suspensao
independente em um sinal do tipo alternativo, formado por um golpe. Um exemplo que

aparece no corpus é o sinal VOCE, que em sua <forma de mencdo> é realizado por

meio de um gesto simples de apontamento que culmina numa suspensao independente,
e que, no corpus, em posicao final na frase <PROFESSOR EXPLICAR VOCE> (“Vocé
ia explicar para o professor?”), € transformado num sinal com golpe repetitivo, similar
ao sinal O-QUE ou OBRIGAR.

A identificacdo do alongamento final na libras vem corroborar os achados de
varias pesquisas da ASL (Baker, 1977; Coulter, 1993; Liddell, 1978; Wilbur e Nolen,
1986, entre outros), o que, tendo em vista a sua ampla constatacdo também nas LOs,
qualifica esse fendmeno como possivelmente universal. Como apontam Myers e Hansen
(2006), a universalidade do alongamento final tem levado alguns pesquisadores a
questionar a possivel motivacdo desse fendmeno. Segundo os autores, a hipdtese mais
plausivel, encontrada em trabalhos como os de Klatt (1976) e Edwards et al (1991), é a
de que o efeito do alongamento fonético final deva estar relacionado a uma
desaceleracdo da articulacdo em decorréncia da antecipacdo que os falantes fazem de
uma pausa subseqiiente, 0 que exige uma interrup¢do no movimento dos articuladores.
Como podemos observar nas provas de velocidade no atletismo, nas quais os atletas
diminuem gradualmente a sua velocidade ap6s o término da prova para evitar
contusOes, parece ser mais facil fisiologicamente fazer a transicdo entre uma condicéo

de movimentacdo e uma condicdo estatica de maneira gradativa.

163 Embora essa critica esteja em certo sentido comprometida pelo fato de as autoras fazerem tal proposta
sob uma teoria prosodica especifica e ndo compartilhada por este estudo, os dados trazidos em seu
trabalho me fazem crer que o que elas chamam de frases fonoldgicas corresponda, grosso modo, as UEs
tal como tem sido aqui descritas.
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Uma evidéncia para essa hipétese esta na observagdo de que, nas ocorréncias de
alongamento final, quanto mais préximo do final, mais um dado segmento sera
estendido; gradiéncia essa que ja foi atestada em linguas diversas como 0 sueco
(Lindblom et al. 1981), o arabe (de Jong and Zawaydeh 1999) e o inglés (Silverman and
Pierrehumbert 1990; Turk 1999). Se considerarmos o golpe como um segmento na
cadeia de fala sinalizada — independentemente do estatuto gramatical que deva ser a ele
atribuido — a analise da libras pode servir como mais uma evidéncia desse carater
progressivo da cessacdo do movimento a medida que se aproxima o término de uma
UE.

A meu ver, tal explicagdo vem reforcar a relevancia da prosédia para a
segmentacdo do discurso em unidades gramaticais, uma vez que é a opera¢do mental de
planejamento e projecdo, em tempo real, de uma unidade relevante cognitivamente (i.e.
a previsdo de um ponto de inicio e um ponto de chegada na fala imediata) que, em

ultima insténcia, exige essa adaptacdo motora de nosso sistema fisiologico.
7.3.2. Aceleracao inicial

Nas LOs, a aceleracéo inicial revela-se pela reducdo fonética das silabas fracas
gue antecedem a primeira silaba acentuada da frase, processo freqlientemente referido
como anacruse. Na libras, a partir das observagdes das instancias de turnos simples,
quatro tipos de fendmenos em posi¢cdo frasal inicial emergem como candidatos a

manifestacdes de aceleracao inicial.

O primeiro deles é a sobreposicdo de fases do gesto, que ocorre quando uma
méao inicia a preparacdo de um novo sinal enquanto a outra ainda realiza a fase
expressiva de um sinal anterior.'** O exemplo da figura 37, relativo a frase <VOCE

TER INTERPRETE> (“Vocé tinha intérprete?”), ilustra esse fenémeno, com as fases de

preparacgdo de dois sinais, TER e INTERPRETE, sobrepondo-se a fase expressiva dos

164 Como discutido na secéo 2.2, Battison (1978) argumenta que, apesar de as LSs possuirem dois
articuladores ativos idénticos (duas maos-bracos), ha restri¢des no uso simultaneo desses articuladores: as
chamadas condicao de dominancia e condi¢éo de simetria. A sua andlise, contudo, assim como grande
parte das analises fonoldgicas no campo das LSs, toma por objeto de estudo apenas a fase expressiva de
sinais isolados, ao invés de também levarem em consideracao, como propdem Kita et al. (1997), as fases
de preparacdo e retracao.

Assim, quando seguimos a orientacdo de Kita et al. e observamos a relagéo entre essas diferentes fases
do gesto na fala sinalizada espontanea, notamos uma possibilidade adicional de interacdo entre os dois
articuladores principais da libras. Tal fato pode ter implicacGes para uma teoria fonoldgica/prosédica
sobre as LSs (e.g. proposta de Sandler, 1999, sobre cliticizacdo na discusséo da nota de rodapé 19).
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sinais que os precedem na frase, respectivamente, VOCE e TER. Desse modo, o sinal
VOCE, realizado com a médo esquerda, é acompanhado da preparacdo do sinal TER
(imagens a e b), e o sinal TER, por sua vez, é acompanhado da preparacdo do sinal
INTERPRETE (imagem c).*®

a. Neste frame, a mao b. Quando VOCE ¢. Enquanto a méo d. A frase se encerra
esquerda esta no final da alcanca a suspenséo direita finaliza o com o sinal
preparacdo de VOCE, independente, a sua golpe de TER, a méo INTERPRETE,

guando a mdo direitada | fase expressiva, amdo | esquerda ja antecipaa | alongado por meio do
inicio & preparacdo de direita j& esta no meio preparacdo do sinal | aumento das repeti¢des
TER, saindo do repouso | da preparagdo de TER INTERPRETE internas ao golpe

Figura 37. Sobreposicéo de fases do gesto de sinais em posicao frasal inicial.

A segunda modulacdo observada em sinais de posicdo frasal inicial é a reducéo
do namero de repeticdes em golpes formados por movimentos repetitivos. Trata-se de
uma modulacdo exatamente oposta ao alongamento que ocorre em sinais com golpes
repetitivos. Um exemplo que aparece no corpus é o do sinal CONHECER, que em sua

<forma de mencdo> é realizado com um golpe de dois breves movimentos tocando o

queixo, e que, no corpus, no inicio da frase <CONHECER FISICA> (“Sabe fisica?”),

aparece com apenas um movimento sem repeticéo.

A terceira modulacdo observada nos sinais em posicao frasal inicial é a retencéo
bastante breve, por um ou dois frames — (menos de 0,1 segundo) — da suspensao

independente de um sinal sem golpe, praticamente reduzindo o sinal a realizacdo plena

165 Nespor e Sandler (1999: 19-20) se referem a essa antecipacdo da mao passiva relativa ao sinal
subseqliente como uma evidéncia da existéncia de certos dominios prosédicos, tal como a frase
fonoldgica. Para as autoras, esse “espraiamento da m&o nao-dominante” de sinais feitos com as duas
maos, como ocorre com INTERPRETE, encontra como barreira justamente a fronteira desse dominio.

Cabe assinalar que um tipo de sobreposicéo de fases similar foi também identificado em contextos
frasais finais. Como pode ser visto na frase EXPLICAR O-QUE (ver discussdo sobre alongamento final
acima), o sinal final O-QUE é parcialmente integrado na fase expressiva do sinal anterior, EXPLICAR.
Para isso, a falante rompe com a simetria no golpe de EXPLICAR, iniciando a preparacdo do sinal
0O-QUE com a méo direita enquanto a méo esquerda finaliza o golpe do sinal anterior. Sandler (1999: 18-
19; cf. nota de rodapé 19) analisa um exemplo similar a esse como uma ocorréncia de cliticizacdo de
pronomes fracos a itens lexicais plenos.

217



de sua fase de preparacdo. Assim, a mao se movimenta na fase de preparacao até atingir
0 ponto de articulacdo e a configuracdo de mao da fase expressiva, mas, ao invés de
permanecer nessa suspensdo independente, passa imediatamente para a preparacdo do
sinal seguinte. Um exemplo que aparece no corpus é o do sinal VOCE, que no inicio da
frase VOCE OBRIGAR ESS@-DOIS IGUAL (ver discussdo sobre alongamento final

acima) é realizado com apenas um frame de suspenséo independente.

A quarta e Gltima modulacdo dos sinais no inicio de frases é a assimilagcdo da
configuracdo de méao do sinal subseqtiente pelo sinal inicial, em sua fase expressiva ou

até mesmo em sua fase de preparacéo.'®®

Quando essa assimilacdo ocorre, 0 ponto de
articulacdo e o movimento da fase expressiva do sinal inicial sdo preservados, mas a

configuragdo de m&o adquire as caracteristicas do sinal subsequente.

Um exemplo que aparece no corpus € a assimilacdo de configuracdo de méo do
sinal OBRIGAR pelo sinal VOCE, na frase VOCE OBRIGAR (ver discusséo sobre
alongamento final acima). Como mostra a figura 38 abaixo, até certo ponto da fase de
preparacdo do sinal VOCE (imagens a e b), a falante ainda preserva a configuracio de
mdo em “G1”, prépria do sinal VOCE. Quando o sinal atinge a fase expressiva
(imagem c), contudo, a configuracdo de mao em “A”, propria do sinal subseqiiente na

frase, OBRIGAR (imagem d), ¢ assimilada.'®"'*®

a. Inicio da preparagdo b. Meio da preparagéo ¢. A configuragdo de | d. O sinal OBRIGAR

do sinal VOCE, coma | do sinal VOCE, com a méo de VOCE ¢é é realizado com sua

méo direita, ap6s o configuracdo de mao assimilada pela configuracdo de mao

termino da frase prépria do sinal ainda configuracdo do sinal caracteristica no fim
antecedente preservada seguinte, OBRIGAR da frase

Figura 38. Assimilagdo da configuracdo de méo de sinais em posicéo frasal inicial.

188 Utilizo o termo assimilac&o aqui num sentido ndo-técnico, reservando para pesquisas futuras a
investigacao sobre a possivel relevancia desse tipo de ocorréncia para o fendmeno de “assimilacdo” — tal
como tem sido descrito por fonélogos.

167 Configuragdo de méo em “G1": ©/ e configuragio de mao em “A”: @,
168 para Sandler (1999: 23-25), esse tipo de assimilacio é também interpretado como resultado da
cliticizacéo de pronomes fracos em itens lexicais plenos.
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Trés observacbes sobre essa Ultima modulacdo se mostram relevantes. Em
primeiro lugar, nota-se que a preparacdo da localizacdo do sinal, que envolve a
movimentacdo do(s) braco(s), e a preparacao da configuracdo de mao, que é interna as
maos, embora freqlientemente associadas, sdo em ultima instancia independentes e
podem ocorrer de maneira dissociada. No caso em questdo, a preparacdo interna das
mdos, relativa ao sinal OBRIGAR, alcanca o seu término mais rapidamente do que a

preparacdo da localizacdo desse mesmo sinal.

Em segundo lugar, o fato de um sinal como VOCE, cuja configuracdo de méo
foi assimilada pela de outro sinal, ser ainda reconhecido como VOCE sugere que o
movimento que prepara o sinal para o seu ponto de localizacgéo inicial seja mais saliente
fonologicamente do que o movimento que prepara as maos internamente para a sua
configuracdo inicial."®® Assim, temos uma pista importante para a segmentacdo de
palavras numa frase: sempre que uma nova fase gestual de preparacdo da localizacéo
do sinal for iniciada, inicia-se o novo sinal. Embora observacdes do corpus mostrem
que, de maneira geral, a preparacdo da localizacdo é coordenada com a preparacdo da
configuracdo das maos em seu ponto inicial e final, uma equiparacdo das duas ou um

favorecimento da ltima parece ser equivocado.'™

Uma terceira observacdo relevante sobre esse fendbmeno da assimilacdo da
configuracdo de mdo no contexto da presente discussdo é a de que, em si, ela ndo
acarreta objetivamente nenhuma aceleracdo da fala — no sentido de que realizar dois
sinais com assimilagdo ndo envolve necessariamente uma redugdo no tempo de sua
producdo, em contraposicdo a sinalizacdo desses mesmos dois sinais sem assimilacao.

Apesar disso — assim como propus na analise da “aceleracéo para a unidade seguinte”

169 Essa analise me remete a uma divertida conversa que tive um dia com um amigo surdo. Por algum
motivo que ndo me recordo, comentei com ele que um surdo que tivesse as maos amputadas estaria numa
situacdo particularmente delicada, pois ndo conseguiria se comunicar. Meu amigo disse que néo, que eu
estava errado, e para demonstrar 0 seu ponto, manteve as maos na configuracdo que mais se assemelhava

a de mados amputadas (a configuracdo em “S”, @) e produziu uma longa fala sem qualquer alteragdo
nessa configuracdo. Exceto por um ou outro sinal, a sua fala de fato se mostrou surpreendemente clara
para mim.

170 A questéio da segmentacdo de palavras nas LSs é tdo relevante e problematica quanto a segmentacao
de UEs ou turnos. Inicialmente, em discussdes do projeto de formacéao de corpus do grupo ECS, haviamos
estabelecido que essa segmentacao seria feita inicialmente pela identificacdo de modificacdes nas
configuragBes de mao dos sinais, pelo fato de, intuitivamente, tal traco nos parecer fonologicamente mais
saliente. Essa solucéo ndo se sustenta, contudo, diante dos dados aqui apresentados, que sugerem que a
preparacao espacial das maos para o local referente a fase expressiva do sinal seja mais relevante do que a
preparacdo interna da configuracdo de méo.
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na secdo 6.4.3 —, ha, a meu ver, um efeito de aceleracdo por meio da antecipacdo de
caracteristicas formais do sinal subsequente pelo sinal anterior, cuja forma se torna

enfraquecida.

Por fim, cabe assinalar que o fato de reducdes fonéticas ocorrerem em outras
posicdes na frase além da posicdo inicial (cf. nota de rodapé 165) sugere gque essas
formas de modulagéo, antes de caracterizarem propriamente uma “aceleracdo inicial”,
integrem, na verdade, processos fonoldgicos tipicos de pontos de disjungdo minima na
cadeia segmental, revelando a coesdo interna de uma unidade (Local e Kelly, 1986:
186). A essas formas de modulacdo contrapdem-se as de carater disjuntivo, tal como o
alongamento final, que estabelecem uma fronteira entre uma cadeia segmental e outra.
Tendo em vista que a porgdo inicial de uma unidade constitui-se como um ponto de
juntura prototipico, reducdes fonéticas dessa natureza devem se mostrar recorrentes

nesse contexto, embora ndo estejam necessariamente vinculadas a ele.
7.3.3. Gestos atencionais coesos

Um outro elemento que se mostrou relevante para a questdo da segmentagédo na
analise dos turnos simples é o que optei por chamar de gesto atencional coeso —
aproveitando o insight de Langacker a respeito da forma e funcdo dos contornos
entoacionais nas LOs. Nas instancias de turnos simples, destaca-se como exemplo de
gestos dessa natureza as inclinagfes de cabeca e expressoes faciais que realizam os dois
tipos basicos de interrogativas na libras (qu- e sim/ndo) — que podem ser vistas em sua
forma mais prototipica, respectivamente, nas frases EXPLICAR O-QUE (cf. secéo
7.3.1) e na frase VOCE OBRIGAR (cf. figura 38).

A relevancia desse tipo de configuracdo gestual ficard mais evidente na analise
das préticas de listagem e contraste.”* Neste momento, gostaria apenas de chamar a
atencdo para o fato de esses recursos atuarem como delimitadores de unidades
gramaticais, funcionando como gestos suprassegmentais que permanecem relativamente
estaveis durante a articulacdo do conteudo segmental que esta sendo enquadrado —

similar ao que a entoacéo realiza nas LOs.

1 Na verdade, foi somente ap6s a analise das praticas de listagem e contraste que pude identificar esse
recurso, o que me fez retornar as instancias de turnos simples e poder aponta-los. A razdo é que tais
gestos sdo mais evidentes quando inseridos num contexto de outras unidades produzidas pelo mesmo
falante, e ndo em contextos de unidades isoladas, como é o caso desta secao.
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A meu ver, é importante diferenciar essa proposta de compreensdo sobre as
expressoes faciais nas LSs de visdes tais como a de Nespor e Sandler (1999). Com base
na andlise de configuraces do rosto e da cabeca (e.g. as interrogativas acima
mencionadas), as autoras argumentam que essses sinais ndo-manuais devam ser vistos
como analogos a entoacdo nas LOs. A diferenca em relacdo a entoacdo seria a de que,
ao passo que a entoacdo se caracteriza basicamente como uma sucessdo linear de
variacdes de um Unico elemento (i.e. a frequiéncia percebida como pitch), as expressoes
faciais se caracterizam pela estabilidade e simultaneidade de varios articuladores
distintos (i.e. boca, bochecha, sobrancelha, olhar, posi¢éo da cabega) (p. 27).

Em minha proposta, porém, prefiro ndo equiparar os gestos atencionais a uma
nocao de “entoacgédo sinalizada”, pelo menos neste momento. Primeiramente porque as
configuragBes ndo-manuais que constituem tais gestos ndo existem apenas nas LSs,
algumas delas podendo inclusive ser empregadas produtivamente junto com a fala nas
LOs (como sugerem, e.g., analises nas linhas de Bolinger, 1983). Em segundo lugar,
porgue, olhando a prosddia sob uma perspectiva mais ampla, tanto do ponto de vista
formal, como uma forma de gestualidade, quanto funcional, como um recurso de
gerenciamento da atencdo, parece-me mais plausivel a idéia de que as LSs devam suprir
a auséncia do pitch por meio de recursos gestuais mais iconicos: o olhar, a orientacdo da
cabeca e do tronco, o apontamento, a espacializagdo dos sinais manuais, entre outros
recursos que serdo discutidos a fundo nas secdes sobre as praticas de listagem e

contraste.
7.3.4. Piscada de olhos

Além do padrédo de aceleragdo-desacelaracdo e dos gestos atencionais coesos —
os dois fatores mais recorrentes nas instancias analisadas —, um sinal ndo-manual que
estd claramente correlacionado as fronteiras de UEs é a piscada dos olhos. Tal
fendbmeno tem sido constatado no estudo de varias LSs (Baker e Padden, 1978;
McCleary e Viotti, 2007; Nespor e Sandler, 1999; Wilbur, 1994, entre outros) e, como
sugerem Nespor e Sandler (1999), a explicacdo parece ser a de que, assim como se da
com as inspiracdes de ar nas LOs, as piscadas nas LSs devam ser produto de uma
necessidade fisiologica humana e que, ao co-ocorrerem com a fala, tendem a se

submeter & sua organizagdo gramatical, incrementando a prépria estrutura da lingua.
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Uma das passagens que ilustra esse papel das piscadas aparece na figura 39,

que traz a transcricdo referente a um reparo iniciado por R. A frase, PROFESSOR
EXPLICAR VOCE (ver discussdo sobre alongamento final acima), envolve um gesto
atencional tipico de perguntas sim/ndo que revela uma forte coesdo ao longo de todo o
contetdo segmental com o qual ele co-ocorre. Essa coesdo é quebrada precisamente ao
final do golpe do sinal VOCE, quando R da uma forte piscada (“bb”, trilha R.4)
acompanhada de um aceno de cabeca (que ndo aparece na transcri¢do). A confirmacéo
de que tais marcas delimitam o término da unidade, entdo, se revela no fato de elas

serem imediatamente seguidas de uma retrago total do sinal VOCE (“rt”, trilha R.3).

......

oo 00:00:12.000 00:00:13.000
|Wocé (ia) explicar (para o) protessor?

|PROFESSO|EXPLICAR [wocE

|

I

, |
R | | I I
|

I

lpr st [pr |n|st |pr |5t it

. |
R3. [T 1T 11 [ 1 |
|t [bb|

R4 [ 1

Figura 39. Piscada de olhos delimitando o final de uma unidade entoacional.
7.3.5. Acento enfatico

Por fim, as instancias de turnos simples me permitiram levantar ainda uma
hipGtese sobre a manifestacdo formal do acento enfatico na libras. Numa das frases
analisadas, chama a atencdo as sobrancelhas erguidas e a forte projecdo da cabeca para
frente e para tras na realizacdo do sinal IGUAL na frase VOCE OBRIGAR ESS@-
DOIS IGUAL (ver discussdo sobre alongamento final acima). No que se refere as
modulacdes do sinal manual, nota-se uma longa preparacdo, uma manutencdo da
suspensdo pré-golpe por quatro frames, seguida de um rapido deslocamento do golpe no
espaco.’”

Se o0s graus de modulagdes da fala e da expressividade corporal que a
acompanha estdo iconicamente relacionados ao grau de importancia que o falante
confere as informacdes no discurso, como propde Bolinger (1983: 160), a instancia em

questdo pode ser vista como a marcacdo de uma informacdo com alto grau de

172 A trilha R.4, referente & palpebra, envolve as seguintes siglas de notacao: “wh” (both eyes wide open)
e “bb” (both eyes blink).

13 Sobre o deslocamento do sinal no espaco, cabe ainda assinalar que a interagdo do sinal manual com os
ndo-manuais (i.e. a projecao da cabeca a frente durante a preparacao de IGUAL, e para trds durante o
golpe) da a impresséo de que o sinal percorreu um maior deslocamento no espago — impresséo que pode
ser futuramente investigada com experimentos de percep¢do da fala junto a falantes da libras.
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importancia no discurso. De fato, tal proposta se justifica quando notamos que, no
contexto em questdo, R se mostra indignada com a persisténcia de W em exigir que seu
colega se comporte de maneira igual a ele no curso de fisica, 0 que motiva o tom de seu

guestionamento.

Com essa hipotese sobre o0 acento, entdo, encerra-se a primeira parte da analise
sobre as caracteristicas formais de UEs na libras. A analise de turnos simples,
possivelmente formados por uma Unica unidade, mostrou que aspectos como o padréo
de aceleracdo-desaceleracédo (realizado por meio de modulagdes nos sinais manuais), 0s
gestos atencionais coesos (envolvendo configuragbes do corpo que acompanham a
sinalizacéo), e as piscadas de olhos se destacam como pistas importantes na tarefa de
segmentacdo do discurso. O proximo passo sera 0 de olhar a estruturacdo de algumas
praticas sociais convencionais, com o intuito ndo apenas de corroborar a aplicabilidade
desses primeiros achados, mas também de identificar novos recursos relevantes para a

questao.

7.4. Instancias de turnos complexos estruturados
7.4.1. Listas

Na investigacdo do trecho do corpus transcrito, uma lista produzida por W foi
inicialmente identificada e analisada em seus aspectos funcionais e formais, tomando
como base de comparacéo a estruturacio da pratica de listagem em LOs. E essa lista que
sera objeto de discussdo central da presente secdo. Apesar disso, outras treze listas
posteriormente identificadas no corpus — tanto na conversa entre R e W quanto nas
outras duas conversas registradas — permitiram alcancar uma maior generalizacdo da
analise, de modo que outras listas e/ou aspectos relativos a elas deverdo também ser

trazidos na discussao.

Uma primeira dimensdo a ser analisada refere-se a funcdo das listagens, bem
como a sua estruturacdo seqiencial na conversacao em libras. A passagem abaixo traz

uma traduc&o da lista, envolvendo o contexto mais amplo no qual ela se insere.*”*

1 Tendo em vista a dificuldade de se escrever ou transcrever o discurso em libras, optei, diante da
necessidade de reproduzir excertos de discurso maiores, em trazer aqui uma tradugdo do trecho relevante
a fim de facilitar a discuss&o.

Algumas observaces sobre a traducéo apresentada: i) a fala de ‘R’ aparece deslocada a direita para
facilitar a sua visualizagdo; ii) as aspas, em unidades como 2 (“Um trabalho?”), referem-se ao discurso
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(W) Me falou que hoje eu ia vir explicar para a classe.
(W) “Um trabalho?”
(W) “Qual o tema?”
(W) “Fisica.”
(R) Explicar o que?

g A W N B

(segue uma breve troca em que W soletra a sua interlocutora
a palavra FISICA, cujo sinal era desconhecido por ela)

6 (W) Euia explicar. (W coca a cabeca em sinal de dificuldade)

7 (W) A leitura era dificil,

8 (W) Era complicado.

9 (R) Vocé ia explicar para o professor?

10 (W) E!

11 (W) Eu ia ser avaliad=

12 (W) Primeiro eu,

13 (W) Segundo o IL-2,*"®

14 (W) O cara chamado Luis,

15 (W) Tinha esses dois e o terceiro era uma mulher ouvinte,

16 (W) Quarto era uma mulher ouvinte,

17 (W) Era o grupo.

18 (W) Eu vinha explicar o tema “fisica”.

N0 200 20 20 2\ 2

19 (W) Eu... (W cocga a cabeca em sinal de dificuldade)

20 (W) Eu nao conhecia aquelas palavras de significado dificil.

A <lista produzida por W> aparece assinalada pelas setas a esquerda.

Observando o contexto em que ela se insere, vemos que a natureza encaixada da
pratica, proposta por Selting (2003), também caracteriza a listagem na conversa em
libras. O contexto trata de uma avaliacdo de fisica que envolvia a apresentacdo de W
perante a turma e as suas dificuldades com essa apresentacdo. A realizacdo da listagem,
com fins de reparo da frase “Eu ia ser avaliad=", é precedida e sucedida por esse
contexto, o que se evidencia pela re-contextualizacdo da lista nas linhas 18 a 20. Nela,
W retoma com praticamente as mesmas palavras e gestos usados anteriormente (linhas 1

a 4 e linhas 6 a 8) a tarefa que fora incumbido de fazer e a sua dificuldade em realiza-la.

direto na fala de Wi; iii) os paréntenses trazem descri¢fes sobre aspectos do contexto considerados
relevantes; iv) o sinal ‘=" indica interrupcdo abrupta da palavra.

5 No mundo surdo, as pessoas recebem um nome na libras, um sinal, em geral associado a alguma
caracteristica fisica da pessoa. Esse nome acompanha a vida social da pessoa em interagdes sinalizadas,
ao lado do nome original em portugués. No caso em questdo, “I-L2" é o sinal do colega de W que, em
seguida, teve 0 seu nome em portugués, “Luis”, revelado.
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Para Sanchez-Ayala (2003), as listagens desempenham basicamente duas
funcbes interacionais dentro dos contextos mais amplos nos quais elas se inserem:
estabelecer uma base de conhecimento comum (common ground) ou trazer suporte para
um dado argumento. Das quatorze listas identificadas nas conversas em libras, seis se
mostraram relacionadas a primeira funcdo — entre elas a lista aqui discutida, que traz
informacdes relevantes sobre a situacao de avaliacdo de W — e as outras sete, a segunda

funcdo, servindo de suporte a argumentos correntes no discurso.*’

No que diz respeito a estrutura tripartida da lista em si, proposta por Jefferson
(1990), a prética na libras parece mais uma vez corresponder aos achados referentes as

7 traduzida como

LOs. No inicio da listagem, a ocorréncia de uma bdia de listagem,
“primeiro” na linha 12, permite uma projecdo inicial da pratica de detalhamento, ainda
que ndo seja possivel estimar quantos itens serdo listados; esse detalhamento continua
nas linhas 12 a 16, que envolvem itens pertencentes a lista e uma breve digressdo na
linha 14; por fim, ao término da listagem, na linha 17, “Era 0 grupo” traz uma expressao
genérica que categoriza todos os itens listados, encerrando a pratica. A “obediéncia”
dessa lista a estrutura tripartida interna e a natureza encaixada das listas em outras
linguas indica que a orientacdo a essa forma de estruturacdo da pratica seja universal,
tendo em vista que linguas como o inglés e o alemao, estudados por Jefferson (1990) e

Selting (2003), e a libras, aqui analisada, ndo possuem qualquer relacéo histérica.

Passando a andlise dos recursos formais utilizados na construcdo das listagens,
um primeiro passo a ser tomado € o de verificar de que maneira um falante surdo
demonstra ao outro que uma pratica desse tipo foi iniciada, esta em curso e foi

finalizada, bem como qual é o estatuto dos elementos que aparecem no corpo da lista

176 Cabe assinalar que essa distingdo ndo me parece téo clara quanto Sanchez-Ayala sugere. Numa das
conversas, em particular, um dos participantes fala ao seu interlocutor, um instrutor de libras novato,
sobre 0s varios anos de experiéncia com o ensino dessa lingua. Nesse contexto, as listas produzidas sobre
aspectos dessa experiéncia podem ser interpretadas, a meu ver, de duas maneiras: mais objetivamente,
como informacdes contextuais sobre essa experiéncia; ou, retoricamente, como argumentos revelando o
qudo experiente ele é.

Além disso, uma das listas do corpus, relacionada ao estabelecimento de uma base de conhecimento
comum, foge levemente do padrdo encontrado nas demais. Trata-se de uma ocorréncia em que o falante S
representa, por meio do discurso direto, a propria acdo de leitura de uma listagem (os itens de seu
curriculo) por um empregador, numa entrevista de emprego reportada a seu interlocutor (ver discussao na
nota de rodapé 184).

17 Boias nas LSs (Liddell, 2003) sdo sinais produzidos com a méo passiva que s&o mantidos parados no
ar, numa dada configuragdo, enquanto a mdo ativa continua a produzir outros sinais. As boias de listagem
constituem apenas um dos varios tipos de boias existentes nessas linguas.
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(i.e. como itens listados, ou como digressdes). Tendo em vista que as diferentes partes
da lista e a propria lista como um todo constituem unidades linguisticas de diferentes
niveis, ao se levantar os recursos prosodicos que permitem essa identificacao, estaremos
consequiientemente levantando aspectos formais para a segmentacdo do discurso

sinalizado em unidades gramaticais.

Nas LOs, Selting (2003) mostra que a estruturacdo das listagens é feita
principalmente pelo uso de padrdes entoacionais, ainda que recursos sintaticos e lexicais
também sejam importantes. A prosodia parece ser o principal recurso porque, como
mostra a autora, quando recursos lexicais e sintaticos competem com a prosodia
sobrepondo-se na construcdo das listas, € a prosodia que “vence” a disputa e que
orienta, em ultima instancia, 0 modo como os participantes interpretam o papel de um
dado evento de uso na organizacdo da sequéncia de fala imediata. Essa orientacdo €
verificada por meio da anélise de como e quando o0s participantes respondem as partes

componentes da lista e a pratica como um todo.

A figura 40 abaixo traz uma transcri¢do simplificada da lista, acompanhada de
fotos dos sinais.'’® Do ponto de vista lexical, um primeiro recurso importante de
estruturacdo da préatica que pode ser identificado é a boia de listagem. Como revela a
pauta 2, a realizacdo do item lexical BOIA-UM com a méo esquerda (‘me’), para onde
W aponta com a méo direita por meio do sinal ESS@, € o recurso que permite uma
projecdo de que tal pratica estd em curso.'’”® Desde que emerge, na pauta 2, a boia
permanece suspensa no espacgo de sinalizagdo enquanto a méo direita de W realiza
outros sinais, até que o ultimo item listado, na pauta 6, seja realizado. O término da
lista, entdo, € indicado por um outro item lexical, o finalizador GRUPO, que emerge, na

pauta 7, como uma generalizacdo de todos os itens previamente listados.

178 Essa combinagdo de transcrigdo e fotos foi adotada a fim de facilitar a apreenséo das informagdes
relevantes para a analise. Cada uma das pautas refere-se a unidades prosddicas postuladas na analise. As
convencdes adotadas na notagdo serdo apropriadamente mencionadas quando a sua discusséo se mostrar
pertinente.

1% Embora o sinal BOIA-UM seja formalmente idéntico ao numeral UM, hé evidéncias, relativas a
diferencas de forma e funcéo, de que as bdias de listagem devam ser entendidas como um recurso distinto
dos numerais — um possivel caso de homonimia na libras.
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1. EU AVALTAR=
| Eu (ia ser) avaliad=

Segundo o I-LZ, (0) cara chamado Luis.

> ESS5E ES58 +ES55E+ >MULHER >OOVINTE
me BOIA-DOIS........ P

(Tinha) esses dois (e o) terceiro (era uma) mulher ouvinte,

s\

a. ESS@ >MULHER >0UVINTE | c. |
me BOTA-OATRO. . c v cecasnmaasasmaas 7. GRUFPO: :
Quarto (uma) mulher cuvinte. [ [Era o) grupo. |

Figura 40. Instancia de listagem na libras.

A consideracdo das demais instancias de listagem permitiu a identificacdo de
outros recursos lexicais relevantes para a construcdo dessa pratica na libras — analise
que deve ser aprofundada futuramente com uma ampliacdo do corpus. A bodia de
listagem, por exemplo, quando inexistente, pode ceder lugar a outros itens lexicais que,
por sua recorréncia a cada novo item listado, também contribuem para a identificacéo

do corpo da lista e para a coesdo da pratica como um todo. Entre esses recursos estao
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conectivos como <TAMBEM> ou <MAIS> e verbos que entram na constru¢do dos
itens listados (e.g. o verbo <DAR>, que, numa lista sobre os beneficios de um emprego,

recorre em frases do tipo ‘te ddo isso, te ddo aquilo”; ver discussdo relativa a figura 44).

Em relacdo aos finalizadores, como o sinal GRUPO, nota-se que, embora nao
parecam ser obrigatorios, eles sdo de fato recorrentes ao término das listagens. Como
Selting (2003) argumenta, tais recursos envolvem itens lexicais genéricos que, ao
término da lista, retomam os elementos previamente listados, categorizando-os e, desse
modo, contribuindo para uma maior coeréncia da pratica. Por esse motivo, embora

freqiientemente envolvam palavras genéricas, como <VARIAS-COISAS>, o0s

finalizadores se revelam em muitos casos dependentes do contetdo semantico dos itens

enumerados.t®

No que se refere aos sinais ndo-manuais, um dos gestos atencionais cruciais na
estruturacdo da prética da listagem na libras é o olhar. Dois tipos de olhar puderam ser
identificados na lista de W da figura 40: o olhar para a boia de listagem e o olhar para o
interlocutor. Como mostra a tabela 3 abaixo — na qual o olhar para a boia aparece
representado pelo fundo cinza e o olhar para o interlocutor, pela auséncia de cor ao
fundo — W intercala esses dois tipos de olhares durante a sinalizacdo de maneira
bastante consistente, produzindo um claro padrdo paralelistico.

Item Enumerado Detalhamento
ESS@(1) MIM
ESS@(2) JL-2 HOMEM NOME J-U-A-R-E-Z
ESS@(2) ESS@(1) ESS@(3) MULHER OQUVINTE
ESS@(4) MULHER OUVINTE

Tabela 3. Paralelismo no direcionamento do olhar durante a préatica da listagem.

Esse padrdo do olhar acompanha o paralelismo sintatico das enumeracdes e de
suas respectivas descri¢cdes. Quando W sinaliza as bdias, seu olhar se desloca para elas;
quando sinaliza o conteldo das enumeracdes, retoma o contato visual com R. Duas
instancias fogem a esse padrdo, que pode ser tomado como analogo a exploracdo
paralelistica de tons terminais nas listagens de LOs: em primeiro lugar, durante a

sinalizacdo de MIM, o olhar de W n&o retorna a R, permanecendo voltado para as maos;

180 por exemplo, na lista em que S reporta a leitura de um curriculo, os varios pontos so retomados ao
final por meio de indmeras iteragdes do sinal <ITEM>, e numa lista sobre 0s grupos que compdem o
publico de uma palestra, o conjunto do publico é referido ao final por <TODOS PESSOAS-EM-
LINHAS>.
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em segundo lugar, em meio a soletracéo de “Luis”, o olhar se desvia brevemente para as

maos e, em seguida, retorna a R.

No primeiro caso, relativo ao sinal MIM, € dificil dizer com segurancga — no atual
estagio de investigacdo da libras — por que razdo W manteve o olhar para as maos
(pauta 2, figura 40). Todas as outras instancias de listas do corpus que contém bdias
revelam o direcionamento do olhar para o interlocutor quando o contetdo das
enumeracdes € descrito. Uma possivel razdo dessa auséncia de contato visual é o fato de
o sinal MIM, em questao, fazer referéncia a um elemento pressuposto (W ja havia dito

7

“Eu ia ser avali-” antes de iniciar a listagem), isto é, um elemento que podia ser
mencionado sem um monitoramento da reacdo de R por parte de W. Nesse aspecto,
porém, a analise de um corpus mais abrangente se torna necessaria para a postulacdo de

uma hipotese menos especulativa.

A segunda excecdo ao padrdo gestual paralelistico de W na construcdo de sua
listagem é o breve desvio do olhar durante a soletragcdo de “Luis” (pauta 4, figura 40).
Considerando-se que esse desvio € bastante comum de ser observado nas soletracdes
manuais, tal fendmeno poderia ser considerado como parte convencional dessa préatica
nas LSs. Contudo, embora a grande maioria de soletracfes manuais envolva esse tipo de
desvio de olhar, algumas séo realizadas sem eles. Esse fato, aliado ao pressuposto
teodrico desta tese sobre a funcéo atencional dos gestos, levou-me a hipotese de que o
breve deslocamento do olhar, do interlocutor para as maos, tenha como funcdo
direcionar a atencdo do interlocutor para uma expressao particularmente relevante,
conferindo-lhe uma maior saliéncia. Tal recurso pode ser visto como funcionalmente

analogo ao acento nas LOs.'®

A hipétese é a de que o efeito de salientacdo desse desvio do olhar ndo deva ser

resultado da sua simples mudanca de um local para outro, tendo em vista que o olhar é

181 Ainda assim, permanece a quest&o de por que as soletragdes manuais, de maneira geral, envolvem
breves desvios do olhar para as mdos. Uma possibilidade é a de que a soletracdo de palavras esteja
rotineiramente associada a informacdes de maior relevancia interacional, conseqiientemente exigindo
recursos de salientacdo de maneira igualmente habitual. Outra possibilidade € a de que a soletracao
manual em si, por ser uma pratica que exige um grande refinamento do olhar tendo em vista a sutileza de
seus movimentos distintivos, favoreca o emprego de recursos de salientagdo a fim de facilitar a sua
apreensdo perceptual pelos falantes de libras — exceto nos casos em que a soletracéo se torna 6bvia pelo
contexto ou pela simplicidade da palavra soletrada. Seja qual for a motivacgéo, de salientacéo
informacional e/ou perceptual, a hipotese sobre a funcdo atencional dos breves desvios do olhar durante a
sinalizacdo pode ser mantida.
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um dos articuladores mais dinamicos na libras. Mais especificamente, 0 que parece
causar esse efeito é a brevidade com que o olhar é deslocado dentro de uma dada
unidade gramatical, divergindo de um padrdo estavel em que um ponto X é focado para
um outro ponto, Y, no curso da sinalizago, e retornando rapidamente ao ponto X. Esse
deslocamento, quando dentro de uma unidade, rompe com a estabilidade atencional
esperada e acaba por salientar o contetido segmental sob escopo do olhar divergente.

Além do olhar, que por seu padrdo paralelistico permite ndo apenas a
segmentacdo de unidades mas também a salientacdo de elementos dentro delas, outro
recurso de segmentacdo identificado nessa lista é a expressdo facial. Tal recurso, que
aparece na producdo da frase “HOMEM NOME LUIS” (pauta 4, figura 40), é
caracterizado neste contexto pela combinacdo de olhos semi-serrados e bochechas
contraidas, formando um leve sorriso. A expressdo perdura pelo tempo exato que W
leva para produzir a frase em questdo, como mostra a figura 41 abaixo.

DESCRICAODOITEM 2 DIGRESSAOQ RETOMADADALISTA

HOMEM

A expressdo facial OLHOS
SEMI-CEERADOS E
BOCHECHAS CONTRAIDAS,

Comparando esse recurso da hibras
COm 05 recursos prosodicos das
linguas orais, tais expressées podem
gue aparece has trés figuras zer entendidas como similares, por
centrais destacadas ao lado, tem exemplo, 4s mudangas no nivel
wma dupla fungdo semantica: geral de vohumne e pitch.
pragmaticaments, evoca algo Fonclogicamente, elas envolvem
supostamente familiar ao alteracdes de certos pardmetros
mterlocutor; prosodicamsnis, atua prosodicos de wmna UP para a outra;

no nivel informacional, semanticamente, trazem, além de

enquadrande o conteido zeu sentido pragmatico, a fingio de

segmental sobre o qual tem agrupar um dade contetido

escopo e contnibuindo, portanto, segmental para ser simultaneaments

para o direcionamento da atengdo visualizado mum tnico quadro

do mterlocutor. atencional.

Figura 41. Expressao facial como um tipo de gesto atencional na libras.
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O contetido segmental que essa expressdo facial agrupa ndo € interpretado como
um elemento novo, listado por W; trata-se de uma elaboracdo do item anterior, “I-L2”,
talvez porque W imaginou que a sua interlocutora poderia ndo conhecer ou se lembrar
da pessoa referida por esse sinal. De fato, pelo meu conhecimento da libras, esse tipo de
expressdo facial é utilizado justamente quando se pretende evocar algo familiar no

interlocutor (i.e. algo como: “Vocé sabe/conhece isso que eu estou dizendo™?).*®

Ao agrupar esse conteudo especifico, a expressdo facial funciona, entre outras
coisas, como um gesto atencional coeso que destaca a referida digressdo (i.e. a
elaboracdo sobre um dos elementos listados) da préatica de listagem em curso. Desse
modo, além de sua funcdo pragmatica, pode-se dizer que, semanticamente, esse gesto
sirva para delimitar o conteudo segmental com o qual ele co-ocorre, situando-o num

quadro atencional separado.

Além do olhar e da expressao facial, um outro recurso que se mostrou relevante
para 0 gerenciamento da atengdo na construcdo da listagem em libras foi a modulagéo
de sinais manuais. Um primeiro tipo de modulacdo, representado na transcricdo da
figura 40 por meio da anotacdo “>’, é a reducdo fonética dos sinais. Tal como discutido
na secdo 7.3.2, esse fendmeno se manifesta aqui em diferentes contextos frasais,
funcionando como indicador de pontos de disjuncdo minima na cadeia de fala. Na lista
produzida por W, esses pontos aparecem nos sinais HOMEM e NOME (pauta 4) e
MULHER e OUVINTE (pautas 5 e 6), que tém o numero de repeti¢bes internas ao
golpe reduzido, passando de dois, relativos a forma de menc¢éo, para um, nos sinais em

contexto.

Outro tipo de modulagdo importante — também identificada anteriormente, na
secdo 7.3.1 — e o alongamento final, representado na transcricdo da figura 40 por meio
da anotacdo ‘::’. Tal alongamento envolve, no caso do sinal I-L2 (pauta 3), a
manutencdo da suspensdo pods-golpe por oito frames, e no caso do sinal GRUPO
(pauta 7), o aumento das repeti¢Bes internas ao golpe, que passam de duas, relativas a

sua forma de mencé&o, para trés, no sinal em contexto. Esses dois alongamentos finais se

182 Tal expresséo é idéntica a que Sandler e Lillo-Martin (2001) reportam como a expressdo de
“informacdo assumida como compartilhada” na lingua de sinais israelense, ISL (p. 10). Essa curiosa
similaridade entre recursos gramaticais de linguas tdo distintas quanto a libras e a ISL levanta a questdo
de em que medida a gramatica das LSs ndo poderia ser mais bem compreendida considerando-se a base
gestual universal que Ihe serve de sustentagéo.
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mostram especialmente significativos quando nos damos conta de que os locais onde
eles ocorrem constituem fronteiras importantes na seqiiéncia interacional: a primeira,
envolvendo a transicdo entre a pratica de listagem em si e uma breve digressdo; e a
segunda, envolvendo a transicao entre o término da listagem e a sua recontextualizacao

na narrativa dentro da qual ela emergiu.

Essa correlagdo entre rupturas maiores no fluxo de informacdo e rupturas
maiores na fluidez da fala vem corroborar um dos achados de Chafe (1980: 40-47). Em
sua analise das “Historias da Péra”, o autor mostra que quebras no fluxo da narrativa
(e.g. a insercdo de eventos ndo diretamente relacionados ou relevantes para o
desenvolvimento do enredo central) se refletem diretamente na fala dos participantes
por meio de rupturas formais mais salientes. Tais marcas seriam reflexo da necessidade
de um maior investimento cognitivo por parte do falante em pontos onde uma

reorientacdo mais ampla no centro de interesse se faz necessaria.*®

O fato de que rupturas maiores no fluxo de informacdo trazem reflexos na fala
de W é corroborado também pela unidade que aparece na pauta 5 da figura 40 (“Tem
esses dois e o terceiro era uma mulher ouvinte™). A breve digressao de W para elaborar
o referente “I-L2”, por meio da frase “O cara chamado Luis”, exige, por menor que
possa parecer, que W recontextualize a lista entdo interrompida antes de dar
continuidade a ela. Ele faz isso por meio da retomada dos dois itens anteriormente
citados, apotando para o segundo e o primeiro itens de BOIA-DOIS, antes de passar ao
item BOIA-TRES. Interessantemente, essa retomada da lista — que, por si s6, constitui-
se numa outra préatica de listagem — apresenta um terceiro tipo de modulacdo de sinais

manuais relevante para a presente discusséo.

Essa “sublista” produzida por W envolve a enumeracdo de trés itens: os dois
previamente listados e um terceiro, a ser tratado a partir dali. No que diz respeito aos
sinais manuais, os dois sinais referentes as informacdes dadas (i.e. ESS@ e ESS@,

direcionados respectivamente ao segundo e ao primeiro item de BOIA-DOIS), sdo

183 O fato de as listas ocorrerem fregilentemente como praticas encaixadas em contextos mais amplos faz
com que, especialmente quando a listagem é longa, uma recontextualizacéo da narrativa apés a listagem
se faca necessaria — como na lista de W acima discutida. Nesse tipo de situacdo, em mais de uma
instancia de listagens identificadas, o item finalizador da lista é ndo apenas acompanhado de um
alongamento final maior, como apontado acima, mas também por um aceno marcado da cabega ao
término da listagem. Na lista de W, esse aceno pode ser observado na pauta 7 da figura 40, pela notagdo
‘A’ na trilha da cabega, imediatamente acima da trilha das glosas.

232



realizados rapidamente, com uma fase de preparacdo e uma fase expressiva bastante
breves. Ja o terceiro sinal, referente ao elemento novo da lista que devera ser entdo
elaborado (i.e. ESS@, direcionado ao terceiro item de BOIA-TRES), é realizado com
uma fase de preparacao significativamente mais longa, uma suspenséo pré-golpe de dois
frames e uma fase expressiva que percorre uma distancia maior no espago quando
comparada a fase dos dois sinais anteriores. O fato de os trés sinais manuais serem
fonologicamente idénticos (ESS@ € um gesto de apontamento, nesse contexto
direcionado a bdia de listagem) sugere fortemente que a modulagdo no terceiro sinal,
associada a informacdo nova no seu contexto imediato, seja uma espécie de acento da

palavra que lhe confere proeminéncia.

No que diz respeito aos sinais ndo-manuais, a analise dessa pequena lista revela
ainda um padrdo paralelistico distinto do padrdo do olhar identificado na listagem
maior, na qual ela se encaixa. Simultaneamente a realizacdo do pico de cada um dos
sinais ESS@, a cabeca e o tronco de W se inclinam sutilmente para a frente, retornando
a posicdo neutra ao término do sinal — movimento representado pela anotagdo “v”
colocada acima de cada instancia do sinal ESS@ (pauta 5, figura 40) (ver também
Liddell, 1980). Essas idas e vindas acompanham inclusive a modulacdo dos sinais
manuais, com a cabeca inclinando-se para tras de uma maneira mais intensa durante a

preparacao também mais intensa do terceiro sinal ESS@.

Esse paralelismo gestual, mais tarde, pode ser observado na construcdo de outras
instancias de listagem no corpus, constituindo-se, portanto, num recurso alternativo ao

paralelismo do olhar. Por exemplo, <na passagem abaixo>, R esta respondendo a fala de

seu interlocutor, S, que havia manifestado seu desejo de conseguir uma barriga
“tanquinho” e de ficar bem fisicamente. A lista produzida por R mostra a sua
reprovacao em relacdo a esse tipo de preocupacdo, ressaltando as coisas que ela acha

realmente importante de serem buscadas.

P

1.

AH PESSOA,

2h,

{uma) pessoa

\ N N

2. SE  OLHAR,

PESSOA

\ Se

(ela)

olha

(pra)

mim

3. IMPORTANTE

RELAGAO

IMPORTANTE

SENTIMENTO

1]

importante

(e o)

amor,

()

relagédo

()

importante.

(0) sentimento, |

Figura 42. Paralelismo nos movimentos da cabeca e do tronco na pratica de listagem.
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A trilha imediatamente superior a da glosa refere-se ao olhar. Como pode ser
visto pela anotacdo ‘|’, que representa o olhar direcionado ao interlocutor, a partir do
momento em que a lista se inicia (pauta 3), R mantém o seu contato visual com S
inalterado até o final (pauta 5), diferentemente do padrdo paralelistico do olhar nas listas
que utilizam bdias. Por outro lado, como mostra a anotacdo “v” na trilha da cabeca,
imediatamente acima da trilha do olhar, esse recurso é substituido por um paralelismo
no movimento da cabeca, que se inclina para frente durante a realizagcdo de cada um dos
itens listados (i.e. AMOR, RELACAO e SENTIMENTO). Nessa variante, portanto, o
padrdo paralelistico caracteristico das listagens é realizado por meio de um recurso

distinto daquele encontrado em listas com bdias.

Uma observagdo interessante nessa lista de R € a de que o ultimo item listado,
SENTIMENTO, acaba sendo realizado somente ap0s o término da lista. Esse término se
revela pela producdo do item finalizador, IMPORTANTE, que, nesse caso, serve tanto
como disparador da prética de detalhamento, ao inicio da lista (pauta 3), quanto como
elemento genérico que categoriza os itens listados ao término da mesma (pauta 4). Além
disso, a identificacdo de IMPORTANTE e SENTIMENTO como, respectivamente,
finalizador e novo item listado se revela também pela auséncia de inclinacdo da cabeca
para a frente na realizacdo do primeiro sinal, e pela retomada dessa inclinagéo (i.e. a
retomada do padrédo paralelistico dos itens listados) na realizacdo do segundo sinal.

Tal analise é corroborada pela fala subseqiente de S, o interlocutor de R, em
resposta a lista. Como mostra a figura 43 abaixo, tdo logo R termina a sinalizacdo de
IMPORTANTE (trilha R.2, 9m12s600ms), S d& inicio a sua resposta. Isso evidencia
que S de fato identificou o sinal IMPORTANTE como o finalizador da lista, em
especial considerando a auséncia de inclinacdo da cabega a frente na realizacdo desse
sinal. Contudo, como ja afirmado, R opta, nesse preciso momento, por acrescentar um
novo item a lista, 0 que acarreta uma sobreposicdo entre esse novo item,
SENTIMENTO, e o inicio do turno de S.

E interessante, nesse sentido, notar a importancia do padrdo paralelistico na
construcdo das listagens. Ocorre que a retomada da inclinacdo da cabeca a frente em
SENTIMENTO permite que, mesmo estando fora da listagem, esse elemento seja
devidamente integrado por S como parte da listagem. Essa analise € mais uma vez

corroborada pela fala subsequiente de S que aparece <na passagem a sequir>, na qual ele
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retoma a lista de R — a fim de contrasta-la com um outro argumento —, incluindo o item
SENTIMENTO entre os elementos listados (trilha S.2, 9m13s900ms).

LA U N A A | - UL LU UL U | [ UL U U
:09.000 00:08:10.000 00:09:11.000 00:08:12.000 00:09:13.000 00:09:14.000 00:09:15.000 00:09:16.000
A (uma) pessol Se (ela) olha (para importante (& o) am relagBo (&) importart | (0) sentimento

1

RO AH |PESSOA] SEEL| O PESSO]| IMPORT | AMOR RELAGAD IMPORT| SENTIMENT] AH

a1 |ﬁh isso! | Espera, eu sei.‘| Sentimento, amor, & importante. Arelago |[Eé}cert
59 ||sso Fic] Eu SABE|SENTNENT|MDR ||r..1|=o RELACA Icsnm

Figura 43. Importancia do paralelismo como elemento de coeséo das listas.

Essa analise também corrobora a afirmacdo de Selting (2003) de que, quando
recursos prosodicos e léxico-sintaticos competem na construcdo da listagem para
sinalizacdo de sua organizacgdo interna e de suas fronteiras, é a prosédia que vence a
disputa. No caso em questdo, o item SENTIMENTO aparece como seqliencialmente
(i.e. sintaticamente) posterior ao elemento finalizador da listagem, mas a retomada do
padrdo paralelistico, por meio da inclinacdo da cabeca a frente na realizacdo desse item,
permite que ele seja devidamente integrado ao corpo da lista, como um item deslocado

de lugar.*®*

184 Esses dois padrdes gestuais paralelisticos de organizagéo das listagens encontram ainda duas pequenas
variagdes. No que se refere ao padrédo dual do olhar, além do “olhar para béia <- olhar para o
interlocutor™, o corpus traz também instancias de “olhar para o lado «- olhar para o interlocutor”. No
que se refere ao padrao dual da cabega-tronco, além da “inclinacdo para frente <= inclinacdo para tras”,
0 corpus traz também uma instancia de “inclinacdo para a direita <- inclinacdo para a esquerda”. Por
fim, ha ocorréncias de listas com béias que envolvem simultaneamente um padrao dual de cabeca-ombro
e de olhar. A selecdo entre um ou outro padrdo ndo deve ser arbitraria, mas motivada, de modo que razées
para a motivacdo de o falante adotar uma outra outra estruturacdo devem ser buscadas.

Nesse aspecto, a combinacdo da andlise de dados espontaneos com a de experimentos de eliciagdo, tal
como aqueles adotados em estudos laboratoriais da prosédia, me parece especialmente frutifera. Pode-se
pedir aos informantes, por exemplo, que respondam a perguntas que eliciem listas abertas (e.g. 0 que vocé
faz nos fins de semana?), listas fechadas (e.g. quantos irmaos vocé tem?), entre outros tipos possiveis, e
verificar quais sdo os padrdes empregados.

Embora ndo seja meu intuito aqui analisar especificamente essas diferencas, tendo em vista o foco
atual sobre a questdo da segmentacdo do discurso, gostaria de tecer uma breve considerag8o a respeito da
iconicidade dos gestos atencionais e da sua possivel relacdo com a escolha de determinados recursos
gramaticais na construcao das listagens em libras.

Em <uma das listagens produzidas>, S, por meio do discurso direto, assume a voz de um empregador
numa entrevista de emprego da qual ele prdprio participou como candidato — e que ele agora reporta a W.
No espaco enunciativo da narrativa, entdo, o personagem-empregador segura o curriculum vitae do
personagem-candidato em sua mao esquerda, passando por cada um de seus itens e lendo-o0s para o
candidato a sua frente. Esse procedimento de leitura se desenvolve de maneira bastante similar a lista
produzida por W, analisada na figura 40: S alterna o olhar sistematicamente, primeiro para a mao
esquerda, onde o curriculo é “segurado”, e em seguida para o interlocutor “a sua frente”.

O paralelo formal entre a acéo de “ler uma lista em voz alta para alguém” e a acdo de “produzir uma
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Por fim, um dltimo recurso importante para a segmentacdo do discurso
identificado na andlise das listas é a piscada do olhar. Em todas as listas, as piscadas
aparecem com relativa frequéncia ao término de uma ou mais de suas unidades

componentes. <Uma das listas identificadas>, porém, ilustra melhor do que quaisquer

outras a relevancia desse recurso.

Como mostra a figura 44 abaixo, ao término de trés dos quatro itens listados por
S (terceira imagem das pautas 1 a 3), a piscada de olhar aparece na fronteira final da
unidade, revelando que, embora ndo obrigatorio, tal recurso é recorrente e de grande

relevancia para a segmentacdo do discurso na libras.*®®

Como a analise desta secdo pdde revelar, portanto, a combinagdo de um olhar
sobre as unidades minimas — aproveitando-se do conhecimento sobre as caracteristicas
das UEs e dos gestos atencionais — com um olhar sobre préaticas estruturadas —
aproveitando-se do conhecimento sobre as listagens — pode ser uma forma bastante Gtil
de levantar recursos de segmentacdo prosddica na libras. Na secdo a seguir, a analise de
uma outra pratica recorrente, o contraste, permitira o levantamento de ainda outros

recursos.

lista numa interacdo em libras” salta aos olhos — a lista de S se situando num limiar entre a agdo concreta
e a acdo reportada. Recuperando a lista de W, é como se ele, ao olhar para béia, estivesse visualizando a
lista propriamente dita e, ao olhar para sua interlocutora, R, reportasse o conteido de seus itens recém
averiguados.

Sob uma perspectiva cognitivista, cabe destacar que, enquanto a lista que um empregador segura em
maos € um objeto fisico, a lista produzida por W é um objeto cognitivo, para o qual nao é possivel olhar.
A bdia de listagem e o direcionamento do olhar, nesse sentido, se revelam como ancoras materiais
altamente iconicas para a producéo ordenada da enumeracdo de itens na fala espontanea. Sob uma
perspectiva linguistico-interacional, podemos sugerir a hipotese de que a iconicidade do padrao dual
“olhar para a béia <- olhar para o interlocutor” esteja correlacionada com a producéo de listas fechadas,
as quais os falantes ddo inicio ja com uma estimativa sobre os seus itens componentes e o seu possivel
ponto de completude.

185 Essa listagem mostra ainda de que modo as inclinacdes de cabeca sdo coordenadas com os itens
listados quando tais itens envolvem unidades compostas por mais do que um unico sinal. Como mostra a
trilha acima da dos olhos, referente a cabeca, inclinagdes com dois niveis de intensidade sdo produzidas
por S: uma primeira, sobre o Ultimo sinal do que parece ser um sintagma (anotada com “v’, menor) e uma
segunda, sobre o item lexical final da unidade (anotada com ‘V’, maior).
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\ v v |
\ [Pl |
1. TER DAR CARTAD

Tem dio cartdo, |

\ ¥ v |

\ [l |
2. DEMNTE DENTIETA DAR

\ Do (plano] odontolégico, |

| v v |

3. ONIBUS METRS DAR
[ Ddo transporte, |

\ v |
\ |
4, ALTMENTO CATHA DAR-OBJETO-GRANDE
I Do cesta basica, |

5. TER EBOM BOM
[ Ta muite boml

Figura 44. As piscadas do olhar delimitando unidades numa listagem.
7.4.2. Contrastes

Na busca de novas instancias de listagem, deparei-me no corpus com alguns
casos que, embora se assemelhem a essa pratica em varios aspectos, envolviam apenas
dois itens elaborados com fins de contraste, o que me levou a descartar a pertinéncia do
termo “listagem” para essas ocorréncias. A opcdo foi a de chamar tais préaticas de

contrastes, uma escolha que se revelou feliz tendo em vista que, sob essa denominacao,
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pude encontrar posteriormente outro trabalho da AC voltado para a analise do mesmo
fendmeno (Atkinson, 1984). Essa leitura, por sua vez, me permitiu ter uma visdo mais
ampla das diferentes formas de estruturacdo da pratica em questdo, nem todas elas
similares a listas, de modo que, ao voltar aos dados, pude identificar um total de

quatorze instancias de constrastes.

Os primeiros contrastes observados no corpus que me despertaram o interesse
traziam uma grande semelhanca estrutural com as listas. Sua organizagdo interna
parecia também envolver uma estrutura tripartida, formada por: a) a abertura do
contraste, por meio de uma frase que incluisse algum item projetor; b) o corpo do
contraste, envolvendo a elaboracdo de cada um dos dois itens contrastados; e ¢) um item
finalizador, na forma de uma conclusdo ou ainda de uma questdo que transferia a
responsabilidade da concluséo ao interlocutor. Além disso, os dois itens do contraste
podiam ser opcionalmente projetados ja no inicio da pratica por meio do item lexical
BOIA-DOIS - o que mostra que o termo boia de listagem, adotado por Liddell (2003),
deva ser substituido por um termo mais genérico, como boia de enumeracéo, tendo em

vista a sua utilizacdo em praticas outras que ndo as de listagem.

Com relagdo aos aspectos funcionais do contraste, tal pratica parece de fato estar
intimamente relacionada a busca de persuasdo e convencimento do interlocutor, tal
como propde Atkinson (1984). A conversa do corpus na qual emerge 0 maior nimero
de contrastes, entre R e W, é em grande parte marcada pelo carater antagonistico da fala
de W, que contrapde a sua participacdo na escola a de um colega, Luis, sob uma
perspectiva altamente critica (i.e. W demonstra interesse, estuda, se dedica, enquanto
Luis se omite, assume poucas responsabilidades, se mostra desinteressado, etc). Nesse
contexto, os contrastes sdo utilizados por ambos os interlocutores: por W, na tentativa
de marcar essa diferenca; e, principalmente, por R, a fim de persuadir seu interlocutor

de que ele estava errado no julgamento de seu colega.*®

18 Embora essa pratica se revele particularmente adequada em contextos polémicos, como estratégia de
persuasao — dai a sua alta relevancia nos discursos politicos estudados por Atkinson (1984) —, uma
variante dessa fungdo bésica encontrada no corpus é a exploracéo do contraste para provocagdo. Em uma
das instancias, S convida sua colega R para ajuda-lo numa palestra, €, ao explicar a ela a melhor maneira
de chegar ao local, sugere que seja mais facil fazer isso de trem. Diante disso, em tom jocoso, R responde
com um contraste que, no portugués, poderia ser traduzido como: “Eu nunca [pego trem]. Te digo que sou
rica. Vocé é pobre, mas eu sou rica!” (ver discussdo nota de rodapé 190). Diante da expressao facial
suspeita de S, entdo, R rapidamente acrescenta “Estou brincando!”. Essa justificativa mostra que o carater
polémico dos contrastes estava latente também ali, mas, naquele contexto, ndo deveria ser levado a sério
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Atkinson (1984) aponta que a pratica do contraste se revela uma estratégia
discursiva altamente eficaz na eliciacdo de respostas do publico (i.e. aplausos) nos
discursos politicos. Essa eficacia se revela também no corpus de conversas em libras,
embora a resposta eliciada nesse género, obviamente, seja uma outra fala e ndo
aplausos. No corpus, a grande maioria dos contrastes é imediatamente seguida de uma
resposta que tem como intuito demonstrar concordancia ou discordancia em relagéo ao

seu argumento implicito.

Essa observacdo nos conduz a uma reflexdo sobre quais seriam 0s recursos
estruturados dessa pratica que permitem ao(s) interlocutor(es) identifica-la, projetando o
seu término possivel e, desse modo, podendo responder a ela de maneira temporalmente
coordenada. A tabela 4 abaixo traz um dos contrastes mais complexos e bem
estruturados do corpus. <Tal instancia> se revela particularmente relevante como ponto

de referéncia da analise por envolver varios recursos em combinacao.

o
o
7]
QD
7]

Traducéo

01 (R) ENTAO DEPENDER PESSOA PESSOA

Ah depende de um e de outro.

02 (R) UM::

Uma pessoa diz,

03 (R) EU GOSTAR +PREFERIR+ ISSO::

“Eu gosto mais disso”.

04 (R) QUIMICA

“Quimica”.

05 (R) >EU PROJETO::

“Eu faco um projeto”.

06 (R) AQUI

Esse é um.

07 (R) OUTR@ QUIM= ISS=

Jaoutra qu= is=

08 (R) EU +PREFERIR+ ISSO QUIMICA

“Eu ndo gosto disso quimica”.

(V| ]| (W] || (]| (V]| [V ]|

PALAVRA PALAVRA

09 (R) >DEPENDER >EU >FAZER +SIMPLES+

“Talvez eu faca algo simples de dois
conceitos”.

(]

10 (R) DEPENDER PESSOA PESSOA PESSOA

Depende de cada pessoa.

Tabela 4. Insténcia de contraste complexo e altamente estruturado.

pelo receptor.

Essa passagem mostra também que a conversagdo, em especial, pode estar polarizada, mas néo é
polarizada. 1sso significa que algum tipo de antagonismo pode emergir rapidamente numa dada seqiiéncia
conversacional e, logo em seguida, desaparecer, dependendo de como os participantes lidam com isso,
como algo problematico ou ndo. Numa das conversas, por exemplo, S comunica W sobre uma palestra
que ele ira fazer. Em meio as explicacdes sobre 0s arranjos necessarios a palestra, S acrescenta um
comentério que poderia ser traduzido como: “Eu vou ter que estar bem vestido. Vocé indo de qualquer

jeito tA bom, mas eu preciso estar chique!”. E possivel imaginar que uma colocag&o desse tipo desse
inicio a uma discussao polarizada, possivelmente envolvendo o uso de novos contrastes; contudo, W,
repetindo palavras do contraste de S e acenando positivamente com a cabecga, mostra que concorda com o
seu interlocutor, reduzindo o antagonismo ao contexto especifico onde ele emerge.
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De modo similar as listas, o contraste em questdo apresenta uma estrutura
tripartida: i) uma unidade que contém uma afirmacéo genérica e que projeta a pratica; ii)
0 corpo do contraste, formado por dois elementos elaborados; e iii) uma unidade que
encerra a pratica, também por meio de uma afirmacdo genérica. Essas partes sdo
diferenciadas pelos diferentes tipos de setas na tabela 4: as brancas com fundo preto
indicam a abertura e o fechamento do contraste (linhas 1 e 10); as pretas com fundo
branco, o corpo do contraste, sendo as setas finas relativas a primeira parte (linhas 2 a 6)

e as setas grossas relativas a segunda parte contrastada (linhas 7 a 9).

No que se refere aos sinais manuais, 0 recurso mais evidente de sinalizacdo das
partes componentes do contraste sdo os itens lexicais UM (linha 2) e OUTR@ (linha 7).
Enquanto o primeiro sinal d& inicio a elaboracdo da primeira parte, o segundo da inicio
a preparacdo da segunda parte, contribuindo assim para a sua segmentacdo. A
delimitacdo da primeira parte é ainda fortalecida pelo item AQUI (linha 6), que
explicitamente encerra a primeira parte do contraste antes de R passar a seguinte. Por
fim, outro aspecto manual relevante € a espacializa¢do dos sinais. Na primeira parte do
contraste, os sinais sdo realizados a direita do falante, espacializagdo representada pelo
italico sobre as glosas (linhas 2 a 6); j& na segunda parte, a sinalizacdo € realizada a
esquerda do falante, espacializacdo representada pelo negrito sobre as glosas (linhas 7 a
9). A abertura e 0 encerramento do contraste, por sua vez, sdo sinalizados de maneira

neutra, no espaco de sinalizacdo ndo-marcado a frente do falante.

A coesdo da pratica é ainda fortalecida pela grande recorréncia lexical e/ou
estrutural entre os diferentes componentes do contraste. No que diz respeito a abertura e
o fechamento da prética, observa-se uma recorréncia ndo apenas lexical mas sintatica,
com a frase inicial DEPENDER PESSOA PESSOA (linha 1) sendo repetida ao final
(linha 10), apenas acrescida de outro sinal PESSOA. Com relacdo as partes
contrastantes, internas a préatica, a similaridade mais marcante se da na frase central de
cada uma das partes: “EU PREFERIR 1SSO QUIMICA”, afirmada na primeira parte, e
negada na segunda. Como consequiéncia dessa similaridade lexical e estrutural, as duas
partes do contraste diferem uma da outra em apenas 261ms, com a primeira parte
apresentando 3s530ms de duracdo e a segunda, 35269 de duragdo. Em conjunto, 0s
recursos segmentais (i.e. itens lexicais de delimitacdo das partes, recorréncia lexical e
estrutural) e suprassegmentais (i.e. espacializacdo dos sinais), relativos aos sinais
manuais, permitem ndo apenas uma identificacdo da pratica como um todo coeso, mas
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também a projecdo do seu término possivel por parte do interlocutor, W, que inicia o

seu turno em Gtima sincronia com o inicio da unidade final.*®’

A consideracdo das demais instancias de constraste do corpus permite a
identificacdo de outros recursos lexicais relevantes para a construgcdo dessa pratica na
libras — andlise que, assim como no caso das listagens, deve ser futuramente
aprofundada com uma ampliagdo do corpus. Dentre os itens lexicais que aparecem ja ao
inicio da pratica, projetando as suas partes esta a o sinal <BOIA-DOIS>, para o qual a
méo ativa direciona o sinal ESS@. J& na fronteira entre a primeira e a segunda parte,
além do sinal OUTR@ - que ndo precisa necessariamente ser precedido do sinal UM ao
inicio da primeira parte — outros recursos que aparecem sdo 0s sinais <FICAR> e
<DESCULPAR>.'®

Além disso, ainda no que concerne aos recursos manuais, a espacializacdo dos
sinais parece ser um recurso extremamente produtivo na construgdo de contrastes. A
iconicidade na exploragdo do espacgo a frente do sinalizador — com o contraste entre
regibes opostas no espago iconicamente indicando o contraste entre eventos, estados e
referentes igualmente antagénicos — é explorada em doze das quatorze instancias
identificadas. Na maioria dos casos, as regifes exploradas sdo 0s espagos a

[direita/esquerda] do sinalizador,'®

190

mas foram também identificados oposicoes

[frente/trés] e [interlocutor/falante].

187 Como discutido na analise da figura 29, W inicia o turno em resposta ao contraste de R realizando um
extenso fechamento dos olhos e alongamento do sinal EU, o que sugere o aproveitamento de um ponto de
relevancia para transicdo (TRP) sem que a sua fala subseqliente estivesse inteiramente planejada. Tal acéo
revela a forga do TRP na aproximag&o do término do contraste, tendo em vista que W busca garantir seu
direito de resposta tdo logo ela se torna relevante, independentemente de seu despreparo de fato para
oferecer uma resposta adequada naquele instante.

188 Tanto o sinal FICAR quanto o sinal DESCULPAR da libras parecem ter adquirido uma funcéo de
conectivo adversativo para o estabelecimento de contrastes, o que revela uma extensdo seméantica da
palavra de contetdo, com sentido pleno, para uma palavra funcional, com um sentido significativamente
esvaziado exceto pela relacdo contrastiva que estabelece entre a frase que Ihe precede e que Ihe sucede.

189 A preferéncia por essa ordenago (primeiro a direita e depois & esquerda) nos contrastes identificados
no corpus pode estar relacionada ao fato de os participantes surdos serem destros.

1% Da mesma maneira que ocorre com os mdltiplos recursos de estruturacio encontrados na construgéo
das listagens, tais opg¢Bes ndo devem ser arbitrarias, de modo que a sua motivagao pode e deve ser
buscada em futuras investigacdes. Embora ndo seja o foco da presente andlise, gostaria mais uma vez de
tecer observacdes sobre algumas possiveis motivacGes desses diferentes recursos.

Na oposicao espacial [interlocutor/falante], os sinais referentes a uma das partes do contraste sao
espacializados na regido proxima ao falante, e os sinais referentes a outra parte, na regido préxima ao
interlocutor. Aqui, a motivagdo do contraste é clara: o espago onde cada sinal ou frase é realizado indica,
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No que concerne a dimensdo ndo-manual do contraste da tabela 4, varios outros
recursos identificados vém se somar aos recursos manuais para a sinalizacdo de suas
partes componentes e da pratica como um todo. Um primeiro recurso que aparece no
contraste sdo os breves desvios do olhar, do interlocutor para a regido onde as méaos
sinalizam, durante a producdo da frase de abertura (linha 1). Como mostra a figura 45
abaixo, tais desvios ocorrem simultaneamente a realizacdo dos sinais PESSOA e
PESSOA, que sdo espacializados, respectivamente, a direita e a esquerda de R. Essa
observacdo da forca a hipdtese postulada anteriormente, na discussdo sobre as
soletracfes manuais: a de que breves desvios do olhar em meio a um padrdo estavel

salientam a informacao sob escopo do olhar divergente. No presente caso, os olhares,

icOnica e gestualmente, a qual dos participantes cada uma das partes do contraste se refere. Em <uma
instancia do corpus>, por exemplo, R sinaliza a primeira parte do contraste, POBRE, com o0s bragos quase
esticados, num espaco de sinalizagcdo marcado a frente (i.e. pr6ximo ao interlocutor); em seguida, sinaliza
a segunda parte do contraste, EU RIC@, com os bracos significativamente dobrados, num espaco de
sinalizacdo igualmente marcado (i.e. préximo ao falante). O resultado € um contraste que poderia ser
traduzido por algo como: “Vocé é pobre, mas eu sou rica!”. Esse tipo de oposicéo [interlocutor/falante],
contudo, deve se mostrar significativamente limitado, pelo fato de muitos sinais da libras serem
realizados num ponto de articula¢do fixo no corpo, o que deve limitar a produtividade desse tipo de
modulacéo.

Com relagdo ao contraste [frente/tras], ele aparece no corpus numa instancia de “afirmagdo/negacéo”
de uma proposicdo. Na <instancia em questdo>, R pergunta para W se, na classe em que ele estudava,
havia intérpretes de libras-portugués. W responde afirmando que havia sim, pois uma “colega” da turma
“sabia um pouco de lingua de sinais”. Diante dessa resposta, R reage veementemente, produzindo o
seguinte contraste:

UM ALUN@ NAO (tras) “N&o uma aluna ao seu lado!”

SENTAR CORRET@ (frente) “Alguém devidamente sentado a frente!”

Essa espacializagdo dos sinais € acompanhada por inclinagdes do tronco, para tras e para frente. Como
mostra Wilbur e Patschke (1998), em sua discussdo sobre inclinages do corpo, movimentos para tras na
ASL estdo associados a algum tipo de negacéo e, movimentos para frente, a algum tipo de afirmagéo.
Uma explicacdo plausivel para essa correlacdo, as autoras sugerem, pode ser buscada nas linhas do
trabalho de Lakoff e Johnson (1980), com certas orientacfes no espago concreto, como frente e tras,
sendo mapeadas em nog¢des abstratas, como afirmacao e negacdo, por meio de uma rede de
metaforizagcdo, como por exemplo:

i) INTERACAO ¢é um RECIPIENTE];

i) [IR PARA ATRAS ¢ ESTAR FORA] e [IR PARA FRENTE é ESTAR DENTRO];
iii) [ESTAR FORA é NAO-PARTICIPAR] e [ESTAR DENTRO é PARTICIPAR];
iv) [NAO-PARTICIPAR é NEGAR] e [PARTICIPAR é AFIRMAR]).

Por fim, na combinacdo de contrastes [direita/esquerda e frente/tras], observa-se uma recursividade da
pratica, com um “subcontraste” sendo contraposto a outro “subcontraste”: o primeiro, estabelecido na
oposicdo frente/tras a direita; e o segundo, estabelecido na oposicao frente/tras a esquerda.

Essas diferentes formas de estruturacdo sugerem que a segmentacdo do espago em regides delimitadas,
embora convencionalizada, seja em Gltima instancia um procedimento ad-hoc, realizado de acordo com o
tipo de formulag&o contrastiva que o falante, por razdes retdricas especificas, deseja fazer num dado
momento.
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juntamente com o item lexical PESSOA, estabelecem cataforicamente as duas regides
contrastivas no espaco de sinalizacdo onde cada um dos referentes do contraste seréo
elaborados, chamando a atencéo do interlocutor, ja na realizacdo da frase de abertura,

para a pratica como um todo.

Padréo do olhar Breves desvios do olhar
direcionado ao interlocutor para a regido onde as maos sinalizam

Figura 45. Salientacdo de itens a serem contrastados por meio de breves desvios do olhar.

Outro recurso ndo-manual que € utilizado de maneira extremamente produtiva
na sinalizacdo das partes contrastantes € a orientacdo do tronco, que aparece em dez dos
quatorze contrastes. Quando utilizado, tal recurso parece ser acompanhado da
espacializacdo dos sinais, embora o inverso nem sempre ocorra (i.e. ha instancias de
contrastes que envolvem sinais espacializados, mas ndo mudancas de orientacdo do
tronco). Em alguns casos, a orientacdo do tronco para um ou outro lado é acompanhada
de um movimento do tronco como um todo para cada um dos lados. Como mostra a
figura 46 abaixo, as diferentes orientagfes do corpo funcionam como gestos atencionais
que direcionam o interlocutor com extrema clareza as diferentes partes componentes do

contraste, constituindo-se num dos mais eficazes recursos de estruturagdo da pratica.'**

191 Apesar da predominancia de gestos atencionais tais como a espacializacio de sinais manuais e a
orientacdo do tronco na construgdo dos contrastes, algumas poucas instancias sdo produzidas sem
qualquer exploragdo do espaco de sinalizacdo. Nesses casos, 0 contraste é realizado exclusivamente por
meio de mudancas na expressao facial e/ou posicéo da cabega, com varios articuladores ndo-manuais
apresentando uma configuracdo relativamente estavel pelo tempo que perdura a primeira parte do
contraste, e transformando-se em outra configuragdo similarmente estavel na segunda. Nesses tipos de
contraste, ndo se observa unidades de abertura e fechamento, como na instancia em discussao.

Cabe destacar, contudo, que a estabilidade desses sinais ndo-manuais, principalmente a expressdo
facial, é apenas relativa. No caso do contraste produzido por R na tabela 4, por exemplo, é possivel
identificar padrdes distintos entre a expressao facial na primeira e na segunda parte do contraste. Como
pode ser percebido nas duas imagens que aparecem no centro da figura 46, a primeira parte apresenta uma
expressdo afetiva de empolgacédo, enquanto a segunda apresenta uma expressao de desagrado. Essa
expressdo afetiva corresponde a semantica de cada uma das partes, que envolvem, respectivamente, o
gosto por quimica (linhas 2 a 6) e o desgosto por quimica (linhas 7 a 9). Contudo, essa expressao afetiva,
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Orientacdo para o
interlocutor: Frase
disparadora do
contraste (linha 1)

Orientacéo para a
direita: Elaboracgéo da
primeira parte
(linhas 2 a 6)

Orientacéo para a
esquerda: Elaboracéo
da segunda parte
(linhas 7 a 9)

Orientacdo para o
interlocutor: Frase de
fechamento do
contraste (linha 10)

Figura 46. Orientacdo do corpo segmentando as diferentes partes componentes do contraste.

A complexidade desse contraste, em termos de segmentacdo da lingua, é bem
maior do que as instancias de listagem analisadas na secdo 7.4.1. Isso acontece pelo fato
de o contraste em questdo apresentar apenas dois itens, ambos consideravelmente
elaborados em uma série de unidades, diferentemente do que ocorria com as listas, nas
quais, predominantemente, cada elemento listado correspondia a uma Unica unidade.
Por esse motivo, uma analise completa sobre a segmentacdo da préatica que aparece na
tabela 4 envolve ainda uma reflexdo sobre como as unidades internas a cada uma das

partes contrastadas (linhas 2 a 6 e 7 a 9) podem ser delimitadas.

Nesse ponto, os achados acumulados nas analises de turnos simples e listas
oferecem importante contribuicdo. Trés tipos de alongamentos finais analisados na
secdo 7.3.1 — representados na tabela 4 pela anotagcdo *::> — contribuem para a
delimitacdo das unidades que pertencem a primeira parte do contraste: i) o sinal UM,
formado por uma suspenséo independente, tem a suspensdo alongada por cinco frames,
constituindo sozinho uma Unica frase (linha 2); ii) o sinal 1SSO, também formado por
uma suspenséo independente, tem a sua fase expressiva transformada num golpe de dois
movimentos repetitivos (linha 3); e iii) o sinal PROJETO, formado por um golpe de
dois movimentos repetitivos em sua forma de mencéo, tem esse golpe aumentado para
trés movimentos repetitivos (linha 5).

No que se refere a aceleracdo inicial, a principal unidade que apresentou

modulagdes desse tipo foi a que aparece na linha 9, envolvendo modulagcbes nos trés

primeiros sinais da frase — como mostra a anotagdo ‘>’ que acompanha as glosas na

claramente perceptivel, interage com outras expressdes faciais gramaticais que ocorrem ao longo da
elaboracdo de cada uma das partes, o que impede uma estabilidade total dos articuladores faciais.
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tabela 4. O sinal DEPENDER, por exemplo, é realizado de maneira extremamente
abreviada, praticamente se restringindo a movimentacdo das médos em relacédo ao punho;
uma execucdo extremamente simplificada quando comparada a realizacdo plena do
sinal, que pode ser observada nas frases 1 e 10. Essa simplificacdo dos movimentos
repetitivos internos ao golpe de um sinal é uma modulagdo nova nesta investigacdo, ndo
revelada na analise da secdo 7.3.2. As outras duas modulagbes ja haviam sido
previamente descritas: a assimilacdo da configuracdo de mdo de FAZER pelo sinal
subseqiente, EU — que também ocorre na linha 5, com a assimilacéo da configuragéo do
sinal PROJETO pelo sinal EU — e a reducdo do nimero de repeti¢des internas ao golpe
no sinal FAZER, que passa de duas repeticdes, em sua forma de mencéo, para uma no

contexto em questao.

Essa unidade apresenta ainda um outro tipo de modulacéo que, nas se¢des 7.3.5
e 7.4.1, foi proposto como hipoOtese a respeito do acento na libras. Representada na
tabela 4 pela anotacdo ‘+’, a modulacao do sinal SIMPLES envolve uma suspensao pré-
golpe de trés frames seguida de uma velocidade e tensdo do golpe claramente mais
intensas do que a dos demais sinais. Esse mesmo tipo de modulacgdo foi encontrado no
sinal PREFERIR, que aparece na linha 3, e na sua repeticdo, na linha 8, embora, na
segunda instancia desse sinal, o acento pareca menos saliente, envolvendo uma
suspensdo pré-golpe de dois frames e uma velocidade e tensdo do golpe mais
moderadas. O fato de essas trés palavras trazerem informagdes cruciais para o contraste
em questdo (i.e. o gosto vs. desgosto por quimica, e a necessidade de fazer algo

“simples” no segundo caso) sugere que a hipotese do acento esteja no caminho certo.

Um outro recurso novo de salientacdo que as duas partes do contraste revelam é
0 uso de um outro tipo de bdia: o gesto de apontamento. Liddell (2003) chama esse
recurso de bdia tematica, afirmando que ele é utilizado para salientar por¢des do
discurso de maior relevancia, para as quais a bdia aponta. Tal hip6tese, perfeitamente
compativel com o pressuposto tedrico sobre a funcdo atencional do apontamento, €
corroborada também pela andlise da frase para a qual a bdia tematica produzida por R
aponta: precisamente as frases das linhas 3 e 8, que, como afirmado acima, trazem as
informagdes cruciais para o estabelecimento do contraste. Como mostra a figura 47
abaixo, a boia, realizada com a mao esquerda, permanece apontando para o local onde
cada uma das frases € sinalizada, somente desaparecendo quando o sinal que envolve as
duas maos, QUIMICA, é realizado.
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Frase 3

Frase 8

Figura 47. Utilizagdo de bdia tematica para salientacédo de informac6es
de especial relevancia no discurso.

Outro aspecto que contribuiu para a segmentagdo de vérias unidades, também
analisado nas secbes 7.3.3 e 7.4.1, sdo 0s gestos atencionais que Co-ocorrem com as
frases, tais como expressdes faciais e posi¢des da cabeca gramaticais. No contraste em
questdo, foi possivel identificar trés gestos desse tipo: i) a inclinacdo da cabega para o
lado sobre as frases 1 e 10 (ver, e.g., figura 45), que, pelo meu conhecimento intuitivo,
funciona pragmaticamente como um modalizador; ii) a forte inclinacdo da cabeca a
frente sobre a frase 4, que, na literatura, tem sido freqlientemente associada a marcacao
de topico; e iii) o balanco da cabeca para a esquerda e para a direita de maneira
repetitiva sobre a frase 8, indicando negacdo. A figura 48 abaixo ilustra como € que esse
tipo de gesto atencional — no caso, referente ao item (ii) — permite a segmentagéo de
unidades na libras (para analise similar, ver discusséo da figura 41, secéo 7.4.1).

EU GOSTAR PREFERIR ISSO QUIMICA EU PROJETO

Figura 48. Gesto atencional delimita unidade dentro da primeira parte do contraste.

Um outro recurso ndo-manual que também se mostrou relevante para a

segmentacgédo de unidades em cada uma das partes do contraste foi o restabelecimento do
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contato visual ao final das unidades — ja apontado por Baker (1977: 223-4). Nesse
contraste, em particular, cada um dos itens elaborados envolvia um personagem cuja
voz foi incorporada por R. Por essa razdo, o padrdo nao-marcado do olhar na primeira
parte do contraste envolvia 0 acompanhamento da orientagdo do tronco a direita, e, na
segunda parte, a esquerda, e ndo ao interlocutor. Em meio a esse padrao, entdo, pode-se
constatar trés retomadas do contato visual de R com W (linhas 3, 5 e 9), todas elas em
momentos que coincidiam com outras pistas de delimitacdo de unidades, em especial 0s
alongamentos. Esse recurso de delimitagdo pode ser visto na figura 49 abaixo, que
mostra o padrdo do olhar durante a realizacdo da unidade da linha 5 (ver também o

término da unidade da linha 3, na figura 48 acima).*®?

192 A discussao desta segdo sobre como os gestos atencionais tém sido utilizados mostra que, enquanto o
tronco tende a permanecer mais estavel, orientando-se a frente, a esquerda e a direita, a cabega move-se
de maneira mais intensa, ora para acompanhar o préprio tronco, ora para acompanhar o olhar, ora para
realizar gestos atencionais que co-ocorrem com a oracao (e.g. tépico, negacdo). O olhar, por sua vez, se
revela ainda mais dindmico, deslocando-se ndo apenas em consonancia com o tronco e a cabega, mas
também ao final das unidades e em pontos discretos em seu interior. Tomados em conjunto, entdo, esses
diferentes gestos mostram uma interacdo complexa e dindmica que exige uma explicacdo.

Interpretando a pratica do contraste como um tipo de “objeto” linglistico que precisa ser atendido,
nota-se que o seu formulador tem como uma de suas tarefas sinalizar tanto os limites da préatica em seu
contexto interacional (suas bordas externas) quanto os limites das diferentes partes que a constituem (as
bordas internas, referentes as unidades minimas e as partes constitutivas da pratica). A hipétese é a de que
esse trabalho de gerenciamento atencional seja feito precisamente por meio de gestos, que, dependendo
do “pedago” da pratica que esta sendo sinalizado e do contexto imediato onde ele se insere, interagem de
forma hierarquica para estabelecer diferentes niveis de atengdo.

Considere, por exemplo, a figura 48. Na imagem correspondente ao sinal ISSO, R re-estabelece o
contato visual e reorienta parcialmente a cabeca ao interlocutor, enquanto o tronco permanece voltado
para a esquerda. Nesse caso, a combinacao hierarquica de gestos atencionais vem indicar,
simultaneamente, dois niveis de salientacdo frente aos quais o interlocutor deve se orientar: um referente
a unidade minima entdo encerrada (a figura); e outro referente a primeira parte contrastada na préatica (o
fundo). E como se, por meio da sinalizagio ndo-manual em ISSO, R dissesse ao seu interlocutor, com a
cabeca e o olhar, “Preste atencéo, pois acabo de delimitar uma unidade minima de formulaco...”, e com
o tronco, “...mas ndo esqueca que essa unidade diz respeito & primeira parte do contraste”. E plausivel
especular, portanto, que quanto mais complexo for um contraste, maior sera a quantidade de recursos
formais necessarios para a construgdo de uma pratica coesa e eficaz.

Esse emprego do tronco, cabega e olhos no direcionamento da atengdo em mais de um nivel revela, tal
como argumentam Perrett e Emery (1994) — cf. capitulo 4, se¢do 4.5 — que o olhar e a cabeca devam ter
prioridade atencional sobre o tronco, quando ambos interagem num contexto interacional especifico. Tal
hierarquia, contudo, como propdem Langton et al. (2000), ndo implica uma inibicdo completa dos gestos
atencionais hierarquicamente inferiores, mas sim uma sobreposi¢do de camadas com diferentes graus de
salientacdo, ou niveis de atencao, frente aos quais o interlocutor devera se orientar para gerenciar a sua
participacéo.

A andlise sugere ainda que a hierarquia de gestos atencionais deva estar relacionada com a
dinamicidade dos articuladores, de forma que, quanto mais dindmico um dado articulador (i.e. quanto
menos grupos musculares ele envolver no seu deslocamento), mais alto/prioritario/importante sera o nivel
de atencédo que ele ira sinalizar. No contraste, por exemplo, o tronco e o olhar se colocam,
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(1° e 2° movimentos do golpe)  (3° movimento do golpe)

Figura 49. Retomada do contato visual ao final da unidade.

Por fim, um dltimo recurso ndo-manual que se mostrou relevante para a
segmentacdo do contraste foi o0 das imagens bucais (ver discussao na nota de rodapé 10
e na secdo 5.4). Na unidade que aparece na linha 9, R produz uma imagem bucal, [sipls],
que perdura pelo tempo que a falante leva para realizar os trés ultimos sinais da frase,
SIMPLES PALAVRA PALAVRA. Esse espraiamento da imagem bucal, do sinal a ela
associado (i.e. SIMPLES) para outros sinais subsequentes, ja apontado por Sandler
(1999: 22), mostra, na perspectiva cognitivista aqui trabalhada, que o segmento que co-
ocorre com a imagem bucal deve ter um estatuto de unidade cognitiva de algum tipo
para o falante. De fato, é impossivel pensar como trés sinais concomitantes a uma unica
imagem bucal poderiam pertencer a quadros atencionais distintos. Nesse sentido, o
espraiamento das imagens bucais pode constituir uma pista para a segmentacdo de
unidades na libras no mesmo sentido que a reducdo fonética de sinais, isto é, apontando
pontos de juncdo na cadeia de fala — em contraposicdo a marcadores disjuntivos, tais

como alongamentos finais, acenos de cabeca, retomada do contato visual e piscadas.

A anélise acima mostra que o contraste de R apresentado na tabela 4 foi
construido de maneira altamente estruturada. Contudo, assim como ocorrre com as
listagens, nem todos os contrastes que os falantes procuram expressar sdo construidos
dessa maneira. Embora toda estruturacéo da fala seja afetada por contingéncias, menos
ou mais explicitas (e.g. a digressdo introduzida na lista de W, analisada na figura 41; o
novo item acrescentado ap6s o término da lista de R, analisado na figura 43), ha

momentos em que o processo de construcdo da fala apresenta um caréter

respectivamente, nos extremos do continuo “estabilidade <- dinamismo”, com a cabeca situando-se em
algum ponto entre os dois. Quando niveis hierarquicos de salientagdo precisam ser estabelecidos, entao,
sdo os articuladores mais dindmicos que se movem para estabelecer as sucessivas figuras da atengéo,
enquanto os menos méveis permanecem estaveis para delimitagdo dos respectivos fundos.
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significativamente menos elaborado. Quando isso acontece, no caso dos contrastes, 0

resultado pode comprometer os propdsitos do falante ao empregar tal pratica.

Para Atkinson (1984), o sucesso de um contraste pode ser medido pela eficacia
com que ele elicia uma resposta coesa do auditorio, o que, nos discursos politicos, se da
na forma de aplausos. Essa analise € corroborada ndo apenas pelos contrastes bem-
sucedidos, mas também pelos que fracassam. Nesse Ultimo caso, o autor identifica
trechos de discurso que, embora expressem contrastes, sdo construidos de tal maneira
que nem todos o0s participantes sdo capazes de identificar a pratica. Como resultado, o0s
possiveis pontos de completude desses contrastes mal elaborados acabam envolvendo

aplausos restritos apenas a uma porg¢do da platéia, ou mesmo nenhum aplauso.

No caso da conversacdo, em que o(s) interlocutor(es) ndo assumem a posicdo de
receptores apenas para aclamar o falante-corrente, o que lhes confere autonomia
suficiente para concordar e discordar quando lhes parecer conveniente, 0 sucesso de um
contraste ndo pode ser medido apenas pela auséncia ou presenca da resposta. Entra em
questdo, também, se a resposta do interlocutor se mostra afiliativa ou ndo em relacédo a
posicdo assumida pelo falante por meio do contraste produzido. Ainda assim, pode-se
argumentar que, ao produzir um contraste numa conversa, 0 objetivo do falante seja o
de eliciar uma resposta positiva; 0 que, por sua vez, implica “eliciar uma resposta”, em
primeiro lugar, e “uma resposta positiva”, em segundo lugar. A presenca ou auséncia de
resposta, portanto, pode também ser considerada como um critério legitimo do sucesso

(parcial) da pratica em questdo em contextos conversacionais.

Uma das passagens do corpus revela esse jogo sutil entre contingencialidade e
estruturagdo na construcdo de constrastes, ora ineficazes, ora eficazes. No <excerto em
guestdo>, W estava falando sobre a dificuldade com a apresentacdo de fisica que ele
teria que fazer perante a turma. W assinala, com espanto, que ele estava responsavel
pela apresentacdo de seis conceitos, ao passo que seu colega, Luis (I-L2), fora
incumbido de apenas dois, como mostra a tradugdo da passagem abaixo.

01 (W) Nos fomos chamados para explicar o tema "Fisica"

02 (W) Eu... (coca a cabeca em sinal de dificuldade)

03 (W) Eu nao conhecia aquelas palavras de significado dificil
04 (W) "Por favor, me ajuda"

05 (W) A garota sentada ao lado.

06 (W) "Aqui, por exemplo, explica" (aponta para a mao que representa o papel)
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07 (W) "Ah, entendi esse, esse, esse item"
08 (W) Tinha seis!

09 (W) Iten= conceitos.

10 (W) Tinha seis!

11 (W) Passamos todos eles.
12 (W) "Pronto?"

13 (W) "Ah, entendi."

14  (W)Jaol-L2,

15 (W) Do= sé dois!

16 (W) Sé ficou com 2!

17 (W) Eu com seis era muito
18 (W) e ele com dois!

19 (W) Folgado!

MMM! VIV LV eV vy

Na passagem acima, as duas partes relevantes para a analise estdo assinaladas,
respectivamente, por flechas pretas (com fundo branco) e brancas (com fundo preto).
Ambas as partes envolvem o mesmo contraste (i.e. a quantidade irrisoria de conceitos
pelos quais Luis ficou responsavel na apresentacdo de fisica, em contraste com a grande
quantidade de conceitos atribuida a W), porém cada um deles é construido de maneira
bem distinta. No primeiro contraste (linhas 8 a 16), a despeito da espacializacdo dos
sinais em cada uma das partes, hd& muito pouca semelhanca estrutural entre elas,
podendo inclusive notar-se um breve trecho de discurso direto (linhas 12 e 13) entre
uma parte contrastada e outra, além de hesitacdes e reciclagens da fala (linhas 8 a 10 e
linha 15 e 16). A anélise de Atkinson (1984), assim como a anélise do contraste de R
nesta secdo, contudo, mostram que o0s contrastes bem sucedidos na eliciagdo de
respostas envolvem uma grande semelhanca estrutural, com cada uma das partes
apresentando algum tipo de recorréncia (lexical e/ou sintatica), padrdes prosodicos

distintos porém coesos, e um tempo de duracdo relativamente igual.

A ma estruturacdo do primeiro contraste se reflete na total auséncia de resposta
de R, que ndo esboga qualquer reacdo ao seu término na linha 16, como pode ser visto
na figura 50 abaixo (35s400ms). Tal auséncia possivelmente se deve ao fato de R sequer
ter reconhecido o contraste como uma pratica em si, diminuindo assim tanto a
possibilidade quanto a relevancia de uma resposta imediata naquele ponto. De fato, W
parece ter sentido a fraqueza do contraste que havia tentado expressar, pois opta
imediatamente por recicla-lo, agora de maneira altamente enxuta e eficaz, como mostra

o trecho sob a faixa vertical escura.
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R.1 |Ah. Depende (de cada) pessoa.

R [an DEPENDER
~ [

W.1 o2, Dg= 36 dois [concei| (3] restou 2! Eu [com] seis [era) muito! [Ele 56 com] dois! | Folgade.

wa Ju |1z DoIS RESTAR__ oIS Bl |sEs |wuma Dol FOLGAD@

Figura 50. Eficacia na reformulacéo de um contraste.

O <contraste reformulado de W>, marcado pelas setas brancas na traducdo

acima, aparece acompanhado de fotos dos sinais na figura 51. Nele, varios dos recursos
metddicos de estruturacdo dessa pratica descritos na presente secdo Sse mostram
presentes: i) a espacializagcdo dos sinais, com a primeira parte do contraste (EU SEIS
MUIT@) sendo realizada no espaco a frente do falante e a segunda parte (DOIS
FOLGAD@), no espaco a esquerda; ii) a mudanca de expressao facial, com a primeira
parte do contraste envolvendo a boca aberta — ressaltando o espanto com a “grande”
guantidade de conceitos — seguida do fechamento da boca na segunda parte; iii) a
recorréncia estrutural “[expressao referencial] + [predicativo]”, que na primeira parte é
realizada, respectivamente, por meio de “[pronome EU + numeral SEIS] + [adjetivo
MUIT@]”, ao passo que na segunda parte € realizada por meio de “[espacializacdo do
sinal + numeral DOIS] + [adjetivo FOLGAD@]”;'*e iv) a duracdo aproximada de
ambas as partes, que diferem em apenas 300ms uma da outra, a primeira parte

apresentando 981ms e a segunda, 1s252ms.

Além disso, um recurso novo observado nesse contraste é a manuten¢do do sinal
SEIS no ar, enquanto o restante da primeira parte e toda a segunda parte do contraste
sdo realizadas. Minha hipotese é a de que esse recurso — uma béia de contetdo, se é que
assim podemos dizer, aproveitando-se do conceito de bdia de Liddell (2003) — sirva a
dois propositos: no ambito da primeira parte, salienta a informacdo relativa ao sinal
SEIS, chamando a atencdo do interlocutor para a grande quantidade de conceitos pelos
quais W ficou responsavel (ver, e.g., hipotese de Bolinger, 1961: 25, sobre funcdo
atencional do alongamento); ja no &mbito da pratica como um todo, salienta o contraste

dessa informacdo central com a da segunda parte, isto é, o contraste entre “seis” e

1% No contexto, a regido a esquerda de W j4 havia sido usada anteriormente para localizar o referente
“Luis”. Por causa disso, e devido ao fato de esse referente ter sido estabelecido ha pouco tempo nessa
regido (cf. figura 50, W.2, os sinais ALI 1-L2), a simples espacializac&o do sinal DOIS e FOLGAD@ a
esquerda basta para que o referente seja estabelecido.
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“dois” conceitos. Esse recurso adicional confere uma saliéncia e coesdo ainda maior ao

contraste, como revela a figura 51 abaixo.

12 parte do contraste: 22 parte do contraste:
“Eu (com) seis (era) muito!” “(E ele com) dois! Folgado!”

Figura 51. Recursos metodicos utilizados na reformulacdo bem-sucedida de um contraste.

A evidéncia de que a reformulacdo do contraste — por meio do emprego de
varios recursos metddicos de estruturacdo dessa pratica — se mostrou eficaz pode ser
vista na figura 50. Nela, nota-se a pronta reacdo de R diante do contraste reformulado de
W, primeiramente por meio de um gesto tipico de inicios de turnos que emerge
imediatamente ao término de DOIS, sobrepondo-se a FOLGAD@ (trilha R.2, AH,
36s5750ms); e, em seguida, por meio da unidade que dara abertura a um novo contraste
em resposta a W, emergindo em perfeita sincronia com a retragdo total de FOLGAD@
(cf. analise da figura 23).

7.5. Concluséao

O presente capitulo teve como objetivo central elencar um conjunto de pistas
formais que contribuam para a identificacdo de UEs na libras. Ele estende, portanto, a
analise sobre segmentacdo de turnos do capitulo anterior, buscando oferecer critérios
para a identificacdo da organizacgdo interna de um turno na libras. Tal questdo se mostra
fundamental ndo apenas para analises gramaticais dessa lingua, mas para a propria
compreensdo sobre como os falantes surdos coordenam suas participacBes na

conversacao.

O capitulo teve inicio com uma discussao sobre os procedimentos de analise
adotados, tendo sido apontada a contribuicdo da linguistica cognitiva e dos estudos da
gestualidade, de um lado, e da AC, de outro. Em conjunto, essas linhas de pesquisa
permitiram a elaboracdo de uma estratégia de anélise que envolveu duas abordagens
complementares: uma primeira, utilizando o conhecimento sobre as caracteristicas

formais e funcionais das UEs e de gestos envolvidos no processo de gerenciamento da
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atencdo na interacdo; e uma segunda, utilizando o conhecimento sobre a organizacao e
funcdo de atividades ou condutas estruturadas da conversacdo, para as quais as UES

servem como espécies de tijolos de construcao.

A escolha metodoldgica pelos turnos simples, no inicio da investigacdo, e dos
turnos complexos com niveis progressivos de complexidade, num momento
subsequiente, foi um procedimento importante para que resultados satisfatorios
pudessem ser alcancados. No caso dos turnos simples, compostos por uma Unica
unidade, pude pressupor que quaisquer marcas neles identificadas devessem estar, de
algum modo, relacionadas com a questdo da delimitacdo de UEs. Os achados dessa
primeira etapa da investigacdo, entdo, facilitaram a segmentacdo dos turnos complexos

estudados em seguida.

Nessa primeira etapa, a analise das pistas formais para a identificacdo de UEs
levantou trés tipos principais de recursos: as modula¢des nos sinais, relativas tanto aos
alongamentos finais, presentes nas fronteiras de UEs, quanto as redu¢des fonéticas, que
contribuem para o estabelecimento da coesdo interna dessas unidades; oS gestos
atencionais, formados por expressoes faciais e posicdes de cabeca que co-ocorrem com
diferentes tipos de frases; e as piscadas de olhos, que emergem nas fronteiras entre
unidades. Além desse levantamento, relativo ao fendmeno da salientacdo no nivel do
discurso, uma hipotese sobre a manifestacdo formal da salientagdo no ambito das UEs
também pdde ser postulada, com base numa ocorréncia em que um sinal fora realizado

com uma saliéncia especial.

Os achados nessa primeira etapa serviram de base, entdo, para a analise da
primeira pratica estruturada considerada neste estudo: a listagem. Num primeiro
momento, foram considerados aspectos gerais das listas, tal como a sua funcéo na fala-
em-curso e a sua organizacdo interna e externa, isto €, em relacdo ao contexto
sequencial imediato. Verificada a compatibilidade em relacdo as caracteristicas gerais
de listagens nas LOs, passou-se entdo a andlise que mais diretamente interessava a
presente pesquisa, voltada para os recursos formais que permitem a sinalizacdo das

partes componentes da lista e da pratica como um todo.

Nessa andlise, alguns recursos previamente identificados, tal como o
alongamento final, as reducdes fonéticas e a expressao facial que co-ocorre com a frase

puderam ser corroborados; além disso, novos recursos também puderam ser
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constatados, tais como os movimentos paralelisticos do olhar e/ou da cabecga-tronco que
acompanham o paralelismo sintatico das frases, e 0 aceno de cabeca marcado, realizado
ao término de UEs que aparecem em pontos de reorientacdo importantes na organizacdo

geral da seqliéncia de fala.

Por fim, com relacdo a funcdo atencional do acento, a analise das listas permitiu
que a hipdtese previamente postulada fosse fortalecida, e uma outra hip6tese nova,
apresentada. No primeiro caso, a modulacdo do sinal manual [preparagédo mais longa +
suspensdo pré-golpe + golpe mais rapido e intenso], identificada na analise de turnos
simples, foi constatada numa frase diferenciando um dentre trés sinais fonologicamente
idénticos, o sinal modulado estando relacionado justamente & introducao da informacao
nova no contexto em questdo. No segundo caso, os dados permitiram levantar uma outra
hipdtese sobre a manifestagdo formal do acento: a de que breve(s) desvio(s) do olhar, de
um padrao estavel para ponto(s) discreto(s) no curso de uma unidade, resultaria(m) na

salientacdo do conteudo segmental sob escopo do olhar divergente.

A discussao de uma lista em particular, que envolveu a adi¢do de um novo item
ap0s o encerramento da pratica, permitiu ainda destacar a primazia dos recursos
prosodicos em relagdo aos recursos lexicais e sintaticos na estruturacdo dessa pratica.
Por meio de uma andlise sobre quando e como o interlocutor reage diante da producgéo
dessa lista, foi demonstrado que os falantes sdo capazes de identificar itens
sequencialmente posteriores ao término de uma lista como parte integrante dela; re-
andlise que ¢ feita com base na percepcao de padrdes prosodicos paralelisticos préprios
da construgéo das listagens.

A Ultima etapa da andlise, entdo, envolveu a segunda e Gltima pratica estruturada
que vem sendo considerada nesta tese: o contraste. Assim como na analise das listas, a
discussao inicial girou em torno de aspectos gerais relativos aos contrastes, tal como a
sua funcdo no discurso em libras e a sua organizacdo interna e externa, na sequéncia de
fala imediata. Mais uma vez neste caso, foi apontado que os contrastes na libras
apresentavam caracteristicas bastante similares as dessa mesma pratica nas LOs, o que

sugere, assim como no caso das listas, a sua universalidade.

O passo seguinte foi o de verificar quais sdo os recursos formais da libras
utilizados na sinalizacdo das partes componentes do contraste, bem como da pratica

como um todo. Nessa analise, destacaram-se como elementos novos a espacializacdo de
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sinais por meio da segmentacdo do espaco de sinalizacdo em regibes opostas (frente/tras
e direita/esquerda, interlocutor/falante) e a orientacdo do tronco, que, em conjuto,

permitiam uma clara visualizacdo das fronteiras internas e externas do contraste.

Contudo, enquanto no caso das listas a identificacdo das partes componentes
implicava (quase) diretamente a identificacdo de unidades minimas do discurso, no caso
do contraste as duas partes que constituem o seu nucleo, as partes contrastantes, eram,
cada uma delas, consideravelmente elaboradas ao longo de vérias unidades. Por esse
motivo, o conhecimento sobre as UES minimas e os gestos atencionais se mostrou mais
uma vez fundamental na compreensdo da organizacao interna da pratica, possibilitando

uma segmentacdo completa da passagem.

Submetendo cada uma das partes contrastadas a um escrutinio, entdo,
mostraram-se novamente produtivas as pistas relativas ao alongamento final e as
expressdes faciais e movimentos de cabeca que co-ocorrem com a frase. Além disso,
novos recursos também puderam ser identificados, tal como o reestabelecimento do
contato visual ao término da unidade, como sinal de disjuncdo na cadeia de fala, e 0
espraiamento de imagens bucais para além do sinal a qual elas se referem, como sinal de
juncédo na cadeia de fala. Por fim, no que tange ao acento, a observagéo de desvios do
olhar na unidade de abertura, chamando a atencdo para a realizagdo subseqiiente do
contraste, e a observacdo do mesmo padrdo de modulacdo manual previamente
identificado, operando na modificacdo de sinais cruciais para a semantica das partes
contrastadas, vieram fortalecer ainda mais as duas hipdteses previamente postuladas

sobre as manifestac6es formais do acento na libras.

Desse modo, o presente capitulo demonstrou que o procedimento adotado,
combinando o conhecimento sobre UEs e gestos atencionais com o conhecimento sobre
praticas sociais, constitui uma metodologia eficaz para a descoberta de pistas prosodicas
de segmentacdo do discurso sinalizado em unidades gramaticais. Tal procedimento pode
continuar a ser desenvolvido ndo apenas com a ampliacdo do corpus, a fim de se
aprofundar a anélise de listas e contrastes, mas também com a identificacdo de novas
praticas estruturadas (e.g. narrativas) que permitam consolidar a base de conhecimento

gue comeca agora a ser constituida sobre a prosodia da libras.
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As marcas formais de salientacdo da libras no &mbito do discurso, identificadas

ao longo dessas trés etapas da anélise, aparecem sumarizadas na tabela 5 abaixo.***

Marcas formais prosddicas de segmentacéo na libras

Nivel Tipo Funcéo Prosddica
Alongamento final
a) manutencao da suspensdo p6s-golpe
ou da suspenséo independente Marcacéo de disjuncéo na
b) reiteracdo dos movimentos cadeia de fala, delimitando
repetitivos internos ao golpe fronteiras entre UES e/ou trechos
¢) transformagéo de uma fase expressiva maiores de discurso
formada por suspensdo independente em
uma fase expressiva formada por golpe
Reducdes fonético-fonolégicas
Manual a) sobreposicao da fase expressiva de um sinal
com a fase de preparacédo de outro sinal
b) elisdo de movimentos repetitivos Marcagdo de juncio na
internos ao golpe cadeia de fala, fortalecendo
c) retencdo bastante breve da suspensdo a coesdo interna da UE
independente nas fases expressivas sem golpe
d) assimilacdo da configuracdo de méo
do sinal subseqiiente pelo sinal inicial
e) abreviacdo dos movimentos
repetitivos internos ao golpe
Gestos atencionais coesos Delimitacdo de UEs e/ou
a) espacializago dos sinais trechos maiores de discurso
Sinais ndo-manuais Marcacéo de disjuncéo na
a) piscada de olhos cadeia de fala, delimitando
b) acenos de cabeca fronteiras entre UEs e/ou trechos
c) retomada do contato visual maiores de discurso
’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’ Marcagéo de juncdiona
d) espraiamento de imagens bucais cadeia de fala, fortalecendo
a coesdo interna da UE
NZo-manual Gestos atencionais coesos

a) expressdes faciais
b) posicionamentos e/ou
movimentos da cabega
c) orientacOes e/ou movimentos
do tronco
d) direcionamento e/ou
movimentos do olhar

Delimitacéo de UEs e/ou
trechos maiores de discurso

Tabela 5. Sintese das marcas formais de salientagdo da libras no &mbito do discurso.

194 Considerando o foco central do presente estudo sobre a prosédia da libras como meio para chegar as
unidades gramaticais, ndo foram incluidos nesta tabela os recursos lexicais e estruturais identificados ao

longo das andlises.
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Além dessas, as marcas relativas ao fenémeno da salientacdo no &mbito das UEs

aparecem sumarizadas na tabela abaixo:

Marcas formais prosddicas de acentuacéo na libras

Nivel Tipo Funcéo Prosddica
Modulacéo das fases do gesto (preparacao Salientacdo de um
Manual mais longa, seguida de suspenséo pré-golpe item informacional
e golpe mais rapido e longo) numa UE
Breves deslocamentos do olhar, de Salientacdo de item informacional
N&o-manual um padrdo estavel para pontos e/ou facilitagdo da percepcéo de
discretos no curso de uma UE uma soletracdo manual

Tabela 6. Sintese das marcas formais de salientacdo da libras no ambito das UEs.
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8. Conclusao

A presente tese vem dar mais um passo no ainda incipiente trabalho de descrigédo
da libras com base em corpus de natureza espontanea ou quase-espontanea. A questdo
central que norteou o estudo foi a da segmentacdo do discurso em unidades gramaticais.
O objetivo desta conclusdo serd o de retomar essa proposta de pesquisa, resumindo 0s
principais aspectos tratados; apontando as limitacbes identificadas; destacando as
contribuicdes tedricas, metodoldgicas e empiricas; propondo alguns direcionamentos de
pesquisa futuros; e refletindo sobre como esse tipo de estudo pode contribuir para a

nossa compreensao das linguas naturais de maneira geral.

O argumento que estd no cerne desta pesquisa pode ser resumido da seguinte
maneira. A fala-em-interacdo, em especial a conversacdo, tem um papel central na
experiéncia social humana. E em grande medida por meio dessa atividade que somos
capazes de realizar os mais diversos empreendimentos sociais, desde os mais simples
até os mais complexos. Ao contrario do que muitos pensam, porém, o estabelecimento
de uma conversacdo envolve um grande investimento co-laborativo por parte dos
participantes de um encontro. Parte do trabalho conjunto consiste na coordenacdo da
atencdo mutua sobre uma mesma entidade a cada novo momento, o que viabiliza ndo
apenas a compreensao apropriada sobre que tipo de acdo social esta sendo realizada a
cada momento, mas também uma organizacdo temporal das participacbes de cada
interlocutor ao longo da interacdo. No que diz respeito a fala-em-interacdo e, mais
especificamente, a conversacdo, esse monitoramento e coordenagdo da acgdo social
envolve, em esséncia, a producdo de recursos tradicionalmente tratados sob o escopo
dos estudos da prosodia e da gestualidade. E a gestualidade vocal e corporal, realizada
paralelamente ao conteddo segmental, que oferece as pistas fundamentais aos
interlocutores sobre quais pedagos de lingua devem ser focados a cada momento, e em
relacdo a qual fundo tais figuras devem ser interpretadas. Essa salientacdo de pedacos
de lingua, que permite a coordenacédo da acao social no nivel do discurso, € apenas uma
das varias manifestaces desse fendmeno, que se mostra presente também no ambito

cognitivo, perceptual e interacional da experiéncia humana.

E com essa tese em perspectiva, entdo, que os dados da libras foram registrados
e analisados em busca de recursos prosodicos/gestuais de salientacdo empregados no
gerenciamento da interagdo por falantes surdos. No processo de formagédo do corpus,
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procedimentos foram adotados a fim de que se criasse uma situacdo quase-espontanea
de interacdo nas gravacOes, de modo a garantir tanto a espontaneidade das conversas
quanto a qualidade dos dados a serem analisados. Em seguida, um excerto de uma das
conversas foi minuciosamente transcrito, registrando-se o comportamento de diferentes
articuladores da libras em diferentes trilhas de anotagdo num programa de transcrigcéo de
dados multimodais, 0 ELAN.

No processo de andlise desse corpus, uma vez demonstrada a relevancia do
principio do um-de-cada-vez na conversa em libras, procedimentos foram adotados a
fim de viabilizar a busca pelos recursos formais utilizados como pistas de segmentacéo
em cadeias de fala maiores na libras. Um desses procedimentos foi a selecdo de
instdncias de turnos simples formados por uma Unica unidade, de modo que as
caracteristicas ali identificadas pudessem, como ponto de partida, ser pressupostas como
relevantes para a segmentacdo do discurso na libras de maneira geral. Outro
procedimento foi a selecdo de instancias de turnos complexos formados por listas e
contrastes, de modo que a identificacdo das diferentes partes que constituem essas
praticas estruturadas pudessem servir de norte para a corroboragdo dos recursos formais
previamente identificados — na fase de analise anterior —, bem como para a descoberta

de novos recursos formais pertinentes a questdo da segmentacao.

Diante desse trabalho, a principal limitacdo da pesquisa diz respeito ao carater
restrito do corpus que serviu de base para as analises. Apenas trés minutos de uma das
conversas em libras foram transcritos de forma exaustiva, e outros excertos das
conversas que se mostraram relevantes para a analise (instancias de listas e contrastes
em todas as trés conversas gravadas) foram posteriormente consultados e analisados
exclusivamente com base na imagem dos videos. Tal limitacdo mostra que, para
alcancar uma generalizacdo solida nas analises, muitas outras investigagdes, com base

em um corpus mais extenso da libras, deverdo ser conduzidas.

Esse, porém, € um problema que s6 podera ser resolvido com um trabalho
intenso de constituicdo de corpus na libras. Atualmente, estamos num estagio ainda
incipiente desse trabalho, que envolve a elaboracdo de convencdes de gravacéo,
transcricdo e producdo de relatorios. Em especial, enquanto nao houver um corpus
significativo de dados transcritos, ndo apenas de conversas, mas de palestras, narrativas,
aulas, piadas e inumeros outros géneros de fala, toda e qualquer analise sobre aspectos

gramaticais da libras tera a generalidade de seus achados comprometida. Tendo em vista
259



0 enorme investimento de tempo que a etapa de transcricdo demanda a fim de que todas
as informacdes consideradas relevantes sejam anotadas, acredito que a ampliacdo do
corpus da libras ndo possa ser realizada sendo por meio de um projeto que traga essa
meta como um fim em si — ao invés de subordinada a outras metas analiticas, tais como
a de identificacdo de recursos de segmentacdo do discurso — e que envolva Vvérias

pessoas dedicadas aos trabalhos de gravacao e, principalmente, transcricao.

No que concerne as contribuicdes que esta tese oferece, aspectos no ambito
tedrico, metodologico e empirico podem ser apontados. No ambito tedrico, destaca-se a
proposta de articulacdo entre o campo da AC e da linguistica interacional, de um lado, e
a linglistica funcional e cognitiva e estudos da gestualidade, de outro. A possibilidade e
a desejabilidade dessa articulacdo nasceu de leituras em ambas as areas, que revelaram,
cada uma delas, uma explicacdo sobre a nossa capacidade de coordenacdo de acfes na
interacdo que, a despeito das perspectivas distintas sobre a funcdo da lingua, se

mostraram complementares.

Do campo dos estudos da interacdo, a presente pesquisa trouxe o conhecimento
acumulado sobre a relevancia da estrutura e da contingéncia para a projetabilidade dos
turnos-na-fala, fendmeno que confere um certo grau de indeterminacgdo ao trabalho de
coordenacdo da participacdo na interacdo. A contribuicdo da pesquisa para essa
discussao, entdo, se deu em duas frentes. Primeiramente, argumentou-se a favor de uma
visdo de fala e gramatica que ndo fique restrita aos recursos lexicais e sintaticos, a fim
de que a corporalidade da lingua, envolvendo a prosodia e a gestualidade, tenham o seu
papel na coordenacdo da agé@o social devidamente dimensionado. Em segundo lugar,
considerando essa maior variedade de recursos formais que devem entrar na construgéo
dos turnos, foi proposto que os conceitos centrais desse campo (turnos, TCUs e TRPs)
recebessem uma definicdo compativel com a flexibilidade que tais categorias de fato
revelam na conversagdo espontanea. A proposta foi a de que as diferentes formas de
exploracdo dos recursos lexicais, sintaticos, prosodicos e gestuais na construcao de
unidades da fala deveriam estabelecer, dependendo de sua estruturacdo, diferentes
niveis ou graus de participacdo na conversacdo, e, dependendo da convergéncia ou
divergéncia das projecOes estabelecidas por cada recurso isolado, diferentes graus de

relevancia para transicdo em pontos discretos ao longo da fala.

Do campo da linguistica funcional e cognitiva, bem como dos estudos da

gestualidade, a presente pesquisa trouxe o conhecimento acumulado sobre as
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caracteristicas formais da prosodia e da gestualidade e sobre a sua funcdo basica de
salientacdo, crucial para o gerenciamento da atencdo na interacdo. A contribuicdo da
pesquisa para essa discussdo, entdo, se deu no redimensionamento da relevancia dos
fendbmenos linguisticos e cognitivos que tais campos descrevem, o gerenciamento da
atencdo se mostrando relevante ndo apenas para a troca objetiva de informacdes, mas
principalmente para a negociacdo de perspectivas e a realizacdo de ac¢les sociais na
interacdo de acordo com os propdsitos praticos dos participantes. Essa mudanca de
perspectiva envolve a necessidade de olharmos para a graméatica como
inextricavelmente ligada as a¢des sociais que Ihe ddo vida, razdo pela qual o enunciado
em contexto, e ndo a sentenca abstrata, se tornam o objeto de interesse central de
pesquisa.

No ambito metodologico, a contribuicdo da tese envolve o conhecimento
acumulado ao longo desses quatro anos de pesquisa a respeito dos procedimentos
envolvidos no processo de formacdo de corpus: iniciando pela gravacdo, passando pela
informatizacdo dos videos e pela transcricdo dos dados, até chegar a producdo de
relatérios a partir das analises. Ainda que um trabalho prévio de nosso grupo de
pesquisa tenha sido fundamental para as decisdes adotadas neste processo (McCleary e
Viotti, 2007), a escolha da conversacdo como género de fala e a necessidade de
informatizacdo do corpus fez com que grande parte das decisdes tomadas emergissem,
de fato, no decorrer desta experiéncia de pesquisa. Como esperado, tais decisdes nem
sempre se mostraram as mais adequadas, mas os préprios erros assinalados, ao lado dos
acertos, podem servir hoje como ponto de referéncia para a realizacdo de projetos

futuros que envolvam formacao de corpus na libras.

No ambito empirico, entdo, a contribuicdo da pesquisa envolve a descri¢cdo de
fendbmenos relativos a diferentes niveis de analise da libras sob uma perspectiva de
gramatica baseada no uso. Num nivel fonético-prosddico, destacam-se as descri¢des
iniciais de diferentes tipos de modulaces as quais 0s sinais sdo submetidos na fala
espontanea, tais como aceleracBes (e.g. assimilacdo de tragos do sinal subsequente),
alongamentos (e.g. reinteragdo parcial de fases do gesto), intensificacbes (e.g.
combinacdo de varias modulages para marcacao de acento) e espacializacbes de sinais

(e.g. localizacdo marcada da sinalizacdo no espaco a frente do falante).

Ainda nesse nivel destaca-se também a proposta de que a funcdo central da

orientagdo do tronco, da cabeca, do olhar e de gestos de apontamento na fala-em-
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interagdo em libras seja, similarmente ao que acontece na interagdo ndo-verbal humana
e inclusive na animal, a de direcionar a atencdo do interlocutor para certas informacoes
em relacdo a outras. Na libras, argumentou-se que essa funcdo salientadora é também
complementada por outros gestos, de fungdo pragmaética mais evidente (e.g. varios tipos
de expressOes faciais e de movimentos de cabeca), que, em conjunto com os demais
gestos atencionais, permitem ndo apenas a delimitacdo do foco de atencdo, mas também
o0 estabelecimento de diferentes niveis de salientacdo em relacdo aos quais uma dada
figura deve ser interpretada. Por fim, ainda no nivel prosodico, destaca-se a descri¢do de
alguns recursos manuais e ndo-manuais como manifestagcdes do fenémeno do acento na

libras.

No nivel discursivo, as principais contribuicbes dizem respeito a descri¢do
inicial das listas e contrastes, unidades linglisticas ou praticas discursivas com
caracteristicas formais altamente complexas e funcbes retoricas especificas; e a
descricdo de recursos metodicamente empregados pelos participantes no gerenciamento
da troca de turnos na conversagdo. No primeiro caso, destaca-se o importante papel
coesivo da recorréncia lexical, sintatica e prosodica na estruturacdo das listas e
contrastes, o que permite ao interlocutor identificar ndo apenas a organizacao interna da
pratica em unidades minimas e trechos maiores de discurso, mas também a sua
organizacdo externa, relativa ao contexto interacional onde ela emerge. No segundo
caso, destaca-se o trabalho de projecdo e monitoramento fino da fala no processo de
troca de turnos, com diversos recursos formais  metodicos  (e.g.
convergéncia/divergéncia do olhar, reciclagens da fala, aumento de volume) sendo
explorados a fim de se gerenciar, local e colaborativamente, as violages do principio

do um-de-cada-vez na conversagao.

As contribuicBes tedricas, metodoldgicas e empiricas acima destacadas estdo
longe de oferecer uma resposta definitiva para as questbes de pesquisa que as
motivaram. O principal valor desses resultados, a meu ver, estd em suscitar uma série de
outras questdes de pesquisa que, se perseguidas, permitirdo um maior aprofundamento
de nosso conhecimento relativo a descri¢do da libras, mais especificamente, e a reflexdo

sobre o funcionamento das linguas naturais, de maneira geral.

Entre as questdes que cativam 0 meu interesse nesses dois ambitos, podem ser

citadas:
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i) Dentre os varios gestos atencionais identificados na libras, quais possuiriam
uma funcdo essencialmente prosodica, relacionada a estrutura da informacao, e quais
possuiriam uma funcdo essencialmente pragmatica? Ou seria 0 caso de se questionar,
como Bolinger faz, o cardter gramatical da prosodia, entendendo 0s recursos
prosodicos/gestuais como manifestaces diretas da emo¢do humana, com reflexos

epifenomenais na gramatica?

ii) O quanto o conhecimento acumulado na andlise de turnos simples e turnos
complexos altamente estruturados pode contribuir para a segmentacdo do discurso na
libras como um todo, inclusive as instancias de fala mais marcadas pela improvisacao e

a contingencialidade?

iii) De que modo os varios recursos formais que entram na construcao dos turnos
da fala interagem, possivelmente de forma hierdrquica, para produzir mdaltiplas
trajetorias no turno-em-curso em conversas orais e sinalizadas? E possivel corroborar a
hipotese de que os pontos de possivel completude na fala tenham diferentes graus de
relevancia para transi¢do, com a trajetdria de recursos mais prioritarios e/ou de recursos
em convergéncia acarretando trocas mais freqiientes entre falantes do que a trajetoria de

recursos menos prioritarios e/ou de recursos divergentes?

iv) E possivel identificar uma orientacdo dos falantes do portugués a utilizacio
de gestos de varios tipos, tais como mudangas de orientacdo do olhar, expressdes faciais
e gestos emblematicos? Ha alguma maneira de a gestualidade nas LOs ser incorporada

no sistema de troca de turnos proposto por SSJ?

v) De que modo os gestos manuais e ndo-manuais sdo empregados no
gerenciamento da atencdo nas LOs? Tais gestos desempenham um papel, por exemplo,

na estruturacao de listas e contrastes, de maneira similar ao que se observa na libras?

Em todas essas questdes, a dimensdo gestual emerge como central para as
analises, seja na reflexdo sobre a gramatica da libras, seja na reflexdo sobre o papel da
corporalidade nas linguas naturais de maneira geral. A meu ver, a analise das LSs,
viabilizada pelas tecnologias de registro, manipulacdo e transcricdo de dados
multimodais, se mostra particularmente relevante para a linguistica nesse sentido: o de
forcar o linguista a recontextualizar e a “recorporalizar” os dados que Ihes servem de
base para a analise. Essa re-situacdo da lingua no discurso é um projeto que, a despeito

de ter sido buscado em campos diversos nas Ultimas décadas, permanece em certa
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medida limitado pela importancia que ainda é conferida a escrita (em si, uma grande
abstracdo) em detrimento da observacdo do comportamento situado dos participantes

em suas interacdes cotidianas.
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