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CAPITULO 2

Apontamentos metodaoldgicos
Luiz Antonio Machado da Silva

A maior parte do material empirico de que trata este livro deriva da men-
cionada pesquisa coletiva empreendida pelos autores. Vale a pena, portanto,
um comentdrio geral sobre as vantagens e os limites das informagdes a partir
das quais os artigos elaboram seus argumentos. Detalhes adicionais sobre o
trabalho de campo constam dos préprios textos e sdo tratados na medida em
que interferiram na natareza do material disponivel para a construcio do ar-
gumento de cada pesquisador. ' |

Basicamente, foram adotados dois procedlmentos conjugados: de um lado,
a constituicio e moderacio de “Coletivos de confianga”, de outro, a realizagéo de
um acompanhamento de inspiracio etnografica do dia-a-dia em trés localida-
des selecionadas segundo critérios apresentados mais adiante. Paralelamente a
estes dois eixos centrais, foi reunida ampla quantidade de material secundario,
freqilentou-se, quando era o caso, audiéncias ptblicas e debatés-organizados
pelos Legislativos estadual e municipal ou com autoridades de seguranga puw-
blica, eventos organizados pelos moradores de favelas etc.

A expressdo “coletivo de conflanga” procura especificar uma camposu;an de . .
grupos focais determinada pelas condigdes da pesquisa e pelos objetivos mais
amplos aos quais ela pretendia responder. Dada sua natureza de técnica-quali-
tativa, o recrutamento de participantes de grupos focais costuma ser casual,
via de regra respeitando apenas perfis amplos e vagas requendos dos eventuais
membros em fungio dos interesses de pesquisa; raramente sio considerados 0s. .
impedimentos a uma comunicagio livre durante o funcionamento dos grupos.

Por outro lado, durante a realizagdo das atividades, em geral os:moderadores -

controlam e orientam as mtervem;oes dos part1c1pantes de-modo a mantea-lasr
' fecadas em um roteiro prévio que deve ser seguldo de maneira relatlvamente |
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rigida. Ao contririo, em nosso caso, tanto a composicio quanto a dinimica dos
grupos seguiu critérios que de certa maneira invertem o protocolo convencio-
nal da técnica, razdo pela qual ela foi renomeada.

Asdim é que os participantes dos “coletivos de conﬁanga foram selecionados
de um conjunto muito mais restrito do que ¢ convencional. Como o nome in-
dica, nio bastava sex residente em favelas, Decidiu-se como critério primordial
que s6 poderiam ser recrutados moradores com os quais pelo menos um dos
pesquisadores tivesse estabelecido previamente relagdes de confianca basea-
das no‘conhecimento mituo, Dessa forma pretendia-se minimizar a possivel
sensacio de perigo dos membros quanto as conseqiiéncias do que dissessem
durante as sessoes. Desnecessario dizer que este critério basico s6 foi possivel
porque varios pesquisadores do grupo h4 muito ja’,-vinﬁam interaginde com
intimeros moradotes de diversas favelas, e, 20 longo do tempo, estabeleceram
relaghes de alianga e amizade com -muitos deles. (Além da confianga, dois cri-
térios subsididrios foram considerados no recrutamento dos participantes — a
‘demonstragio de interesse na investigacio, que propiciaria uma atitude cola-
borativa, e a fluéncia yerbal, que garantiria intervengoes estruturadas). .

Desde o inicio, esta forma de composi¢do dos grupos pareceu vital aos pes-
qulsadores pois dela dependiaa possibilidade de ultrapassar, a0 menos parcial-
mente, a desconfianca e 0 medo que sabidamente as condlgoes de seu ambiente
cotidiano geram. Dessa maneira, o ponto de partida fandamental na elabora-
¢ao do desenho da-pesquisa consistiu em sempre considerar procedimentos
visarida reduzir a chance de bloqueio na comunicacio entre os préprios mo-
radores-que participariam.dos grupos focais e entre-eles e os moderadores das
sessbes. Pressupbs-se que esta questdo implicava muita enfase na conﬁa.nga"
interpessoal. ( |

+ Antes de prosseguir, é necessério ressaltar que nio foram apenas considera-
| c;oes técnico~-metodoldgicas que inspiraram tanto-cuidado na composiciao de
grupos-focais; a ponto de renomed-los e constitui-los de maneira muito menos
casual do. que essa técnica costuma demandar. Os- -pesquisadores ndo queriam
apenas: estudar‘aspen,tos das condigdes de'vida-nas favelas cariocas tendo por
~ hipétese central qhie-este contexto vem bloquea.ndo fortemente as. possibili-
dades de: cs)m;umcm;ao nas; proprias localidades e mesmo:fora delas. De fato,
- estandoera; "';@tﬂse,no sentido. técnice do'termo; mas ‘também a cons-
:tataq‘aozde umpioblénia;s sobre o:qual o grupo de. pesquisa; pretendia; e conti-
nua pretendendcmzﬂa&rwr Nesta dimensdoa, tratava—~se de uma hipétese prética.
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Os pesquisadores consideram que € necessério criar arenas que permitam aos
moradores conversar abertamente sobre suas condicoes de vida, passo indis-
pensavel para que possam, por suas préprias iniciativas, formular projetos ar-
ticulados de agio que 08 coloquem como agentes ativos no debate piiblico. $6
formulando estratégias e préticas comuns serd possivel superar a fragilidade, a
auséncia ou a falta de organicidade que vém caracterizando a acio coletiva dos
residentes em favelas, Recuperar a condicio de atores significativos no debate
publico, portanto, depende da existéncia de arenas onde ¢ esfor¢o cognitivo e
moral possa conduzir ao desenvolvimento de projetos articulados e seja capaz
de se realizar com, pelo menos, alguma liberdade. No entanto, nas condicoes de
conﬁnamento e submissio forgada em que se encontram os moradores, a produ-
¢a0 autonoma de tais arenas é 1mpr0vavel, de modo que canais de colaboragio
externa sao indispensaveis. Por mais modesta, pontual e superficial que fosse,
a constitui¢do dos “coletivos de confianga” foi pensada como uma instincia de
colabaragao deste tipo. .
Este mesmo conjunto de consideracfes indicava que, embora necessdrio,
- o critério das relagdes pessoais de confianga nao era suficiente, Ndo importa o
quante cresqa a desconflanga nas favelas, é evidente que muitos moradores
sempre confiario uns nos outros. Este fato, porém, nio impede que certos te-
mas e acontecimentos sejam proibidos nas conversas entre eles, devido ao con-
trole violento e muito préximo a que estd submetida a sociabilidade nessas lo-
calidades — sobre o qual, a partir de diferentes Angulos, todos os artigos deste
livro se debrugam. Para superar este obstdculo, decidiu-se que os “coletivos de
confianca” se reuniriam fora de suas localidades de moradia, em salas alugadas
a empresas especializadas em pesquisa de mercado, A privacidade que esses
locais oferecem seria uma garantia adicional de liberdade de expressio, além
de que, obviamente, as condigdes materiais facilitariam o registro dos debates.
Para completar estes cuidados, foi também informado aos meradores convida-
~dos que eles nio seriam nominalmente identificados.
Todas as sessdes foram registradas em video e dudio, conduzidas por um me-
- diador e um assistente e observadas pelc)s demais pesquisadores através de espe--
tho de dupla face, que permitiu que observadores acompanhem as sessdes sem
'superlotar o ambiente. Assim, garantin-se um registro bastante completo da di-
‘nmica dos “coletivos de confianga’. Cumnpre mencionar que to dos os participan-
tes sabiam esta.r sendo gravados, filmados e observadOS* isso Ihes foi informado

no momento do recrutamento e relterado no micm de cada sessao Note-se que, o
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até onde foi possivel perceber, ndo houve qualquer constrangimento, nem os par-
tiqipantes_se,’aﬂp‘res'entaram como se estivessem atuando em uma situagdo experi-
mental. Pelo contrario, ¢ pedido de vdrios deles, foi realizada, apenas com registro
de sudio, uma.onga e muito descontraida — os pesquisadores referiam-se a ela
como “o-happening” — sessdo ampliada, verdadeiro seminario com mais de trin-
' ta voluntdtios, durante um sibado (manha e tarde, com intervalo para lanche),

Em parte para evitar o presumivel paroquialismo de uma “a¢do entre ami-
gUs, mas também para garantir certa abrangéncia (qualitativa) para a pesquisa,
foi decidido que, no conjunto, os participantes dos “coletivos de confian¢a” de-
veriam discutir suas realidades locais, mas também falar dos mesmos assuntos
em um nivel mais geral. Desse modo, um critério ‘para.,leflo foi que o recruta-
mento, na medida do possivel, incluisse moradores de diferentes favelas. Esteé
requits ito de diversidade situava-se, obviamente, entre dois limites: de um lado,
a extensdo da rede de relagbes prévias entre pesquisadores e moradores e, de
outro, a quantidade méaxima de participantes dos “coletivos de conflanga” per-
mitidos pelo financiamento recebido. Quanto 4 composi¢ao final, muitas vezes
0 participantes se conheciam, mesmo morando em diferentes localidades; em
outros casos moravam nas mesmas localidades; e, na maioria das vezes, trava-
ram conhecimento durante a sessao de que participaram (salvo no caso do hap--
pening, que serd comentado adiante, e com duas excegdes no caso dos “coletivos
de confianga”, nenhum morador esteve presente em mais de wma sessao).

Esses cuidados permitiram criar um suporte afetivo que sustentava a con-
fianca mesmo no caso de desconhecidos e contribufa para o clima de descon-
tragio e liberdade de opiniio, - | e |

Além da-variedade quanto aos locais de moradm A compnsu;ﬁo dos © co-
letivos de confianga” procurou, como tltimo critério, garantir a presenca de
membros perfazende, na medida do posstvel, perfis socioculturais represen-
tativos da reconhecida. heterogeneldade da composigio soc1a.1 das populagbes
residentes em favelas. Sabia-se, ¢ claro, que por mais detalhado que fosse o co-
nhecunenw .;de yma estratificacdo ndo seria possivel dele derivar a escolha de’
pessoas.— umdade analitica basica — ‘representativas. Desde o inicio estava
claro que, por; deﬁnlf;aﬂ, a pesquisa, tlnha um carater parcial e a.rb1trano e que o
critério de g@n;d'adghde perfis ndio poderia deixar de s€r 0 mais;yago, e  impreci-
5o dentr& té);d?gf)szr Naogbst
- rou-se mesmo assimreley anﬁe garantira exlstencxa de, relatos que. pudessem ser
apmxm:n,ados de posi¢es: dlferentes na orgamzac;ao soua,l da cidade em. 53era1

A0, @bstante o reconhec1ment0 de tals dlﬁculdades, c:omxde~ L
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e/ou das localidades em particular. Concretamente, foram privilegiados perfis-
de moradores de favelas que, conforme constatado em diversas investigacdes,
vém sendo atingidos com especial intensidade pelo quadro de violéncia local
e/ou tém construido alternativas diversas para lidar com ela.

A partir desses critérios, foram auvidos cerca de 150 moradores de 45 fave-
las diferentes durante quinze “coletivos de confianga” com cerca de 3 horas de
duragio cada, além da mencionada reunido extra pedida por intimneros parti-
cipantes, com cerca de 7 horas de durac¢io e um intervalo para lanche. No con-
junto, a composicio foi a seguinte:

« 2 grupos reunindo dirigentes de associagdes de moradores;

» 2 grupos reunindo dirigentes dessas organizacées e integrantes de proje-
tos sociais; A

+ 2 grupos de moradoras mies de familia de idade variada, mas de modo
geral acirna dos trinta anos;

« 2 grupos de moradores (homens e mulheres) jovens na faixa etdria dos
quinze aos vinte e quatro anos;

« 2 grupos de moradores pertencentes a diferentes filiagGes religiosas;

» 4 grupos de moradores de favelas com e sem envolvimento em ativida-
des comunitdrias, cada um composto exclusivamente por moradores das
localidades onde foi desenvolvido o acompanhamento etnografico men-
cionado adiante;

« 1 sessdo ampla, cuja composigio ndo foi previamente determinada, mas
que reuniu basicamente jovens de ambos os sexos (alguns ex-trafican-

‘tes), mies de familia, membros de diferentes filiages rehgwsas, inte-
grantes de projetos sociais etc.

Quanto 4 dindmica propriamente dita, o procedimento adotado na modera-
¢do dos “coletivos de confianga” também diferiu do modelo convencional dos
grupos focais. Era ébvio que os relatos e debates iriam se concentrar na violén-
cia criminal e policial e em suas consegiiéncias. Desse modo, a0 invés de orien-
tar a dindmica segundo um roteiro prévio, decidiu-se que o moderador deveria
-apenas ordenar as intervengoes, até estimulando a abrangéncia dos topicos le-.
- vantados; intervindo apenas eventualmente para estimular tomadas de posigdo
mais explicitas ou esclarecer pontos obscuros. Com isso também se pretendia
_ ewtar a unposu;ao de temas relevantes para os pesqulsadores, mas.que talvez. :
nio o fossem para os moradores. Tratava-se de um cnidado adicional, tomado nao"
obstante prever~ ea dramdtica céentralidade das discussdes em torno da-violén-
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'cia"il‘rba}i‘a;;fﬁﬁs‘im; todas as sessdes se iniciavam com a abservagio de que seu
desenrolar seria régistrado e observado, seguida por um pedido-de apresenta-
¢fo brevede cida participante e, ﬁnélrnente,- pela pergunta “Como ¢ a vida nas
favelas hoje em dia?, que era 0 mote para o inicio da conversa.

Os cntmos de organizagio e funcionamento dos “coletivos de cenﬂang:a mos-
‘trararn’se partlcularmente apropriados; Esta observagio sustenta-se no fato de que
em praticamente todas as sessdes os moderadores foram obrigados a interrermper
a dinimica'das debates, uma vez que o tempo de aluguel da sala se esgotara hd mui-
to. Nio fosse este corte, tudo leva a crer que a ¢onversa continuaria acalorada ain- -
da por muito‘tempo: Desnecessario acrescentar que tal:fato pode ser interpretado
como indicagio de que hd uma espécie de demanda reprimida por oportunidades
deste tipo. Acrescente-se que algumas sessdes foram verdadeiramente catdrticas,
otitras nem tanto, mas em conjunto todas envolveram forte tensio emocional, de-
monstrando-o sofrimento psicoldgico causadopelo siléncio forgado e uma certa an-
gistia relacionada 4 dificuldade de monitoratiento das identidades pessoais. Uma
segunda indicacio do sucesso das decisoes a respeito dos procedimentos técnicos
adotados é o fato de que varios grupos solicitaram a continuagso das discussdes em
outra oportunidade; o que dew origem ao “happening’.

" Dessa forma, foi possivel reunir grande massa de relatos, envolvendo de-
bates em torno de vdrios tdpicos, além de respostas a eventuais perguntas e
provacagdes dos moderadores. No conjunto, esse material — que estd longe
de haver sido esgotado no presente livro — contém, de um lado, informagées
sabre atitudes, dlsposn;oes subjetivas e e estrutura cogpitiva e  moral das orienta-
¢tes dos moradores; de outro, descrigoes dos acontecimentos que constituem a
propria dindmica dessas sﬂ:uaqzﬁes desde as diferentes perspectlvas através das
quaJs elas sdo apreendidas por aqueles atores. |

0 segundo eixo'a compor ¢ desenho da pesquisa baseon-se no pressuposto
deqire era preaso um conhecimento da sociabilidade nas favelas independente
da pemepqaﬁ dos membros dos: “coletivos ‘'dé’'confianca” e suficientemente

-“'atua]maa{} e smtematice, a partlr do qual fosse possivel realizar'uma descru;ao
-crﬁ:ma {hanmﬁtal cumo J:i f01 mencmnadol) das 1nterpretac;oes contldas nos ‘

' ’ctaéﬁlog;co sa'é cofsensual entre os aistores do livio: Ne realidade,
%ﬁgﬁe dlefoi ebjem de debatee se ma.mfesta lEﬂpliC&tﬂITlGllIﬁ, porém com
; @Erenteg artigos, Indigo, apenas, o qué.considero.sera tendéncia’

gﬁssoal) Asi 1mp llca-;:oes de.sta qua;tao ewdememente, nfo podem :
5’?3’ L2 NS KNI .

} m:uS gfer

v
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relatos dos moradores. Neste sentido, além dos “coletivos de conflanca’, reali-
zou-se um acompanhamento de inspiragdo etnogrifica (ndo uma etnografia
propriamente dita) em trés favelas. Seria absurdo pensar que as escolhas vi-
savam cobrir a imensa variagdo no tempo e no espago dos contextos locais de
violéncia criminal e policial. Entretanto, ainda que aceitas sua arbitrariedade
¢ parcialidade inevitaveis, optou-se por tentar incorporar a reflexdo o mAximo
possivel dessa diversidade. Concretamente, as trés favelas foram escolhidas por
se situarern em diferentes regides da cidade e serem classificadas pelos pré-
prios moradores ¢, mais geralmente, pela opinido publica, como apresentando
diferentes nfveis e modalidades de violéncia. Assim, selecionou-se uma, con-
siderada “muito violenta’, com trafico ostensivamente armado e recorrentes
disputas do territério que, adermiais, possuia longa tradigdo de agdo coletiva que
vem sendo esvaziada pela escalada de violéncia; outra, considerada “calma” por
ndo sediar “bocas’, pelo menos ostensivamente, e onde a acéo coletiva nunca
foi muito intensa; e uma terceira, dominada pelo que atualmente se designa de
“milicia’, considerada um exemplo da imposi¢io pela for¢a de um poder local
que perverte antigo dispositivo de controle social cujo recurso a violéncia go-
zava de certa legitimidade na cultura popular urbana, a “policia mineira’,

O acompdnhamento desses trés casos foi realizado durante cerca de oito
meses. Permitiu mapear diferentes instituigoes e projetos, locais e supralocais,
existentes nessas localidades e acompanhar algumas de suas atividades, além
da observagio direta das rotinas de alguns moradores. Também abriu a pos-
sibilidade de realizar vérias entrevistas em profundidade, inclusive com ex-
traficantes, visando a-produgio de histérias de vida detalhadas. Uma vez que
estas ndo foram termmadas, a incorporagio desse material nos varios artigos
do livro foi apenas subsidiaria.
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bilidade se distribuem homogeneamente, compartilhando meio a meio todo o
territério das cidades. Ao contriric; no que diz respeito ao peso diferencial d¢
cada uma das ordens, ha grande heterogeneidade na configuragio dos espagos
urbanos, tanfo em razio de praticas intencionais (o auto-isolamento dos estra-
tos mais favorecidos e a preferéncia por locais de dificil acesso pelos agentes
da sociabilidade violenta, por exemplo) quanto de processos. mais impessoais
'hgados as restrigdes econbmicas®. | . |

_ Assim ¢ que, embaora a sociabilidade violenta seja uma caracterfstica geral da
con.ﬁgurac;ao social das cidades brasileiras, afeta mais direta e profundamente
as dreas desfavorecidas, especialmente as favelas. Além das cldssicas razoes de
natureza sociopolitica, isto ocorre provavelmente devido 4 forma urbana tipica-
~ desses locais; em geral muito densos-e com tracado vidrio precério,dificultan- -
do 0 acesso de quem nio estd famjhanzado com eles e, portanto, favorecendo
o controle pelos agentes que lograrem 14 se estabelecer. Os moradores dessas
dreas estio mais diretamente submetidos s@cmblhdade violenta e, portanto,
merecem um com.entarlo especial.

Consideragoes finais

Como toda a populagde urbana, como se vera nos capitulos seguintes,.os
moradores de favelas articulam suas préticas segundo uma dupla inserga, co-
mao participantes da ordem institucional-legal e, paralelamente, da sociabilida-
de violenta. Quanto 4 primcira, embora ocupando uma posicao subalterna,
eles tém se organizado em torne de variados projetos, individuais e coletivos,
com diferentes graus de adesio. Pode-se dizer, assim; que estdo ativamente en-
gajados no -entendimento de sua prépria situagio, independente da airegﬁo das
priticas que este entendimento indica (as quais, como sabemos, vanam mmto
ng tempo € no.gspago). e

: Neste:sentido, mesmo nos momentos mais. auto r1tanos de funcmnamentc
do controle-estatal sobre a organizagio de suas condutas, tem havido espaco
para o desenvolvimento de uma capacidade auténoma de agio coletiva visando . -
2 obtem;ao de seus interesses — o movimento de favelados ¢ antlgo, consehg -
dado e,;apesar de. oscﬂac;oes com mﬂuéncm rec0nhet:1da. Por ouiro lado, sua

,'@Qéﬁs’ﬂl \da it S;i&a;(zﬂﬁé) e Ca.ld!:l{a (2000), quc, embera opcmndo <om utm cn««‘:j_
;quadramcnm diferente, enfatizam a mesma “dimensiio de segfegacio socivespacial: =« 1t o
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legitimidade como interlocutor nas arenas politicas tem sido muito prejudica-
da pelos esteredtipos atuais sobre as classes perigosas, que, por uma indevida
g’eneralizagéo, criminalizam toda a populagio favelada — é, portanto, sua agio
“coletiva — como um perigo potencial. |
Quanto & adesio & sociabilidade violenta, ela se caracteriza antes como sub-
missdo que como subordinagio, na medida em que este Gltimo termo implica
a existéncia, em algum grau, da formacio de condutas auténomas e a possibili-
dade de critica. Enraizada como um ambito imprevisivel da vida cotidiana, ela
~nio produz um distanciamento entre as fontes institucionalizadas de poder e
as rotinas cotidianas, reduzindo a limites minimos a comunica¢do necessaria
a produqao do entendimento da prépria situagio, que é a base da formagio au-
tonoma da conduta. . |
‘Dada a contigitidade territorial nas favelas (e nos territrios da pobreza em
geral), a sociabilidade violenta, levando nestes locais a ameaga & integridade
pessoal ao paroxismo, gera medo nos atores que nio estdo preparados para nela
integrar-se ativamente, seu estatuto sendo o da vitima submissa. A conseqiién-
cia é o desenvolvimento de wmna desconfianga generalizada, cujo resultado ¢
uma tacita “lei do siléncio” mais perniciosa do que se costuma pensar. Nio se
trata apenas de manter as aparéncias e esconder dos “de fora” os aspectos menos
abenadores da vida local, mas da incomunicabilidade e do esgarcamento das
tradicionais relagdes de vizinhanga produzidos pelo medo e pela desconfianga.
Esta talvez seja a conseqiiéncia mais perversa da sociabilidade violenta como
ordem instituida — afora, é claro, a letalidade que the é inerente. As popula-
¢Oes mais diretamente afetadas (ou, dito de outra maneijra, menos protegidas)
continuam a viver uma vida “normal”, porém i custa de uma enorme atenc¢io
e um diuturno esforgo adicional destinado a garantir a continuidade das roti-
nas, permanentemente ameacadas pela proximidade da sociabilidade violenta's
organizadas como subalternas que sdo a ordem estatal, mas sob a condigio de
serem impedidas de se apropriarem coletivamente da “outra parte desta mes-
ma ncrmahdade cmdlda '

e Pode—sc dlzer quc, abordado a partu' cle ditercntes temat;zax;ocs, estc é um aspccto presente o
- ‘em todos os. cap1tulos deste livro. Lo



Capitulo 4

Violéncia, crime e policia: 0 que os favelados dizem
quando falam desses temas?’

Luiz Antonio Machado da Silva

Mdrcia Pereira Leite

~ ‘ 1. Introdugdo

Este capitulo analisa os relatos de moradores de favelas cariocas sobre a vio-
léncia que vivenciam no cotidiano dessas localidades face as diferentes moda-
lidades de presenca e atuagio dos bandos de criminosos e das forcas policiais.
Sustenta que os moradores de favelas enquadram estas questdes a-partir de .
uma preocupacio constante com as interrupgoes na estabilidade das rotinas
didrias provocadas pelas freqilentes explosGes de violéncia. Sem ser diretamen-
te tematizado, este é o0 horizonte de atencdo que organiza todo o seu discurso
critico “para fora” das favelas, bem como suas atitudes e condutas nos locais de
moradia. O texto avan¢a um pouco mais, argumentando que, em suas descri-
¢oes e denancias, 0s moradores demonstram nao lidar da mesma maneira’com
todas as formas de desestabilizagdo de suas rotinas, evitando homogenéizar

com os quais os moradores sio obrigados a compartilhar o mes
ha muitos relatos de tentativas (bém e malsucedidas) de redu
visibilidade do fluxo-da vida local. Isto ocorre por meio do ajug

1]’:’.:it:c: cap1tu10 é uma ve.n.ao modﬂicada dc amgo submendo para’ il

¢ Sociedade.
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condutas a um cilculo dos riscos envolvidos nesta convivéncia forgada. Este,
tornando “administravel” uma pequena porgio da violéncia na localidade, per-
mite “reabsorvé-la” como a parte “extraordinaria” das rotinas “ordindrias’.

O material empirico que sustenta a elaboragio do argumento & resultado
de duas pesquisas qualitativas recentes sobre violéncia® e constitui-se de des-
crigdes e relatos obtidos em quinze grupos focais organizados com hase em
“coletivos de confianga” que envolveram 150 moradores de 45 favelas do Rio
de ]ﬁneirgﬁ‘; 15 entrevistas em profundidade com rhoradores selecionados; e
" acompanhamento etnografico em trés favelas, Estas foram escolhidas por se-
rem-classificadas pelos moradores e, mais ger:ﬂmeme, pela opinido piblica,
segundo diferentes modalidades de violéncia (uma, considerada “muito vio-
lenta”, com trafico ostensivamente armado e recorrentes disputas do territdrio,
além de possuir longa tradigdo de agdo coletiva; outra, considerada “calma’
por ndo sediar “bocas-de-fumo”; a terceira, dominada pelo que atualmente se
désigna como “milicia”}. Como explicitado em capitulo anterior, designou-se
como “Coletivos de confianga” os grupos focais com moradores de favelas rea-
lizados em salas alugadas fora desses locais e compostos a partir de relacio-
namento anterior dos participantes com algum dos pesquisadores, capaz de,
através do conhecimento pessoal, gerar alguma confianga prévia. Estes cuida-
dos foram considerados necessdrios como forma de favorecer uma comuni-
cacéio aberta e franca, devido ao cardter delicado das questdes que se previa
iriam surgir na dinamica das sessGes. Seu objetivo era minimizar a chance
de bloqueio representado pela “lei do siléncio” ¢ derivado do clima de medo
e inseguranca nas. favelas. Os resultados obtidos confirmam a adequagio do
procedimento; Curapre ressaltar que, a fim de nio impor de antemio temas
especificos, os moderadores sempre iniciaram as conversas nos coletivos de
canﬁanc;a perguntando “como € avida nas favelas™ |

Ewdentemente, os autores ndo pretendem ter fundamentado seu argumen-— :
to emiuma reconstrugio exaustiva de todo o material coletado. A intencio.do
presente capitulo é apenas explorar o sentido geral das descrigdes e dos relatos
do's:‘momﬁdresg,}oferecendo uma possibilidade de‘:iiitefreta;ﬁ'd, .quez pode'ser :

"Além dowmacertal; cumco teferente 2 pesqmsa “Rompen do o cerceamento da pa‘lavra‘ avor

dos favelados ¢ cm l::usca de reconhecimenta”, os autores incorporararn 3 andlise os resultados .

.. de buttd mvcstlga.gao pot eles coordenada: | “Human rights, paverty and violence in Rio de

& ,]anclm, ‘Brasilssliymi: dweilezs fsearchmg for recognition and access. to justice” (Sma]l Granr.s
ngra.mme for Resea;rch ol Pm'eny and Human Right/ Uncsco, 2005!2{)06) :
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tomada ag mesmo tempo como hipdtese & plano de trabalho sobre suas per-
cepgdes a respeito da vieléncia policial e criminal e sobre a maneira pela qual
eles atribuem significado as condutas que lidam com elas em seus locais de -
moradia e no espaw plblico.

2. Uma critica da representaciao dominante

Para a interpretagio mais Jargamente difundida no Rio de Janeiro, as fave-
las seriam o territdric da violéncia e a populacio ali residente conivente com
seus agentes, os traficantes de drogas. O discurso publico dominante apreende
e explica a “violéncia urbana™ através da metafora da guerra (Leite, 2008a) ¢’
dos “mitos’, variavelmente présentes no entendimento de diversos atores, que
lhe sio associados: cidade legal vs. cidade ilegal, Estado dentro do Estado, co-
nivéncia dos moradores de favelas com os criminosos, banalizagio da violéncia
etc. Esses “mitos” sustentam grande parte do pacote interpretativo® que estru-
tura, atualmente, o “problema da violéncia” no Rio de Janeiro e o horizonte das
propostas e medidas para seu controle e reducio,

Entretanto, como se verd adiante, uma analise a partir das pesquisas men-
cionadas permite submeter a critica tais “mitos”, Considerando inevitavel que
esta discussio permeie o presente trabalho, um comentirio inicial facilitara
seu entendimento. Comecemos, portanto, por apresenta-los.

Os mitos acionam estere6tipos longamente maturados que questionam a par-
ticipagdo do conjunto dos favelados na moralidade hegeménica, assim como a
postura ética dos moradores desses territorios. Reeditam, aggiornaita, a repre-
sentacdo das classes perigosas (Chevalier; 1984; Guimardes, 1984; Zaluar, 1994;
1985), agora deslocada. do campo propriamente politico relativo & apropriagio .
do aparelho de Estado para o terreno sociocultural dos riscos envolvidos no des-
cumprimento de regras de conduta contidas na moral dominante, Os morado-
res de favelas s3o tornados como cimplices dos bandos de traficantes, porque a

? Sobre a nogzo de “violéncia urbana” como representagio social, cf. Machado da Silva (1995;
1993) e o capitulo de Machado da Silva neste livro. Tudo leva a crer que nas favelas esta nogio
¢ mals restritado que no conjunto. da pc-pulagao da cndade, uma vez que estd milito concentra-
da nas ag6es dos bandos de traﬁcantcs, com quem os moradores sio obrigados a compa.mlhar
o mesmo territdtio.

Gamson ( 1992) Hllganncr e Bosk (I 988) & Gusfeld (198 1).
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convivéncia-com eles no mesmo territério produziria aproximacgdes de diversas
ordens — relagdes de vizinhanga, parentesco, econdmicas, relativas a politica lo-

cal etc. — €, assim, umr tecido social homogéneo que sustentaria uma subcultura
desviante e perigosa. Esta, por sua vez, fundamentaria a aceitagio ¢ a banalizagio
do recurso a forga, o que terminaria por legitimar a chamada “lei do trafico” Em
conseqiiéncia, os moradores de favelas estariam recusando a “lei do pais” ao opta-
rer por um estilo de vida que negaria as notrmas e os valores intrinsecos a ordem
institucional. Uma forte conivéncia marcaria, portanto, as relagdes dos moradores
de favelas com as redes criminosas sediadas nessas localidades, levando-0s-4 bus-
car sua prote¢as e apoio, bem como a protegé-las da policia. ‘

* No casd especifico dos jovens residentes em favelas, mais do que as ambi-
gtiidades de uma conivéncia que nio implica engajamento, haveria proximida-
de, idealizacdo doestilo de vida dos traficantes e adesdo ativa. A'interpretagio
dominante associa o fenémeno de juvenilizagio das quadrithas de traficantes,
que parece corresponder a-uma tendéncia real ao crescente recrutamento de
menores- de idade (cf. capitulo de Oliveira neste livro; Zaluar, 2004; 1994; Soa-
res et alii, 1996). Isso se explicaria como uma instrumentalizacdo do Estatuto
da-Crianca e do Adolescente pelas redes de criminosos, que visariam benefi-
ciar-se das protegdes A categoria juridica dos menores que dele constam.

Mesmo sabendo-se que a grande maioria ndo integra ‘as quadrilhas, os jovens
favelados tém sido percebidos e tratados como em permanente risco dea elas ade-
rir-Neste ponto, & interessante observar a porosidade da representacio dominante:
ela ¢ capaz de incorporar, absorvendo —-e distorcendo 0 que muitas vezes ¢ uma
critica - as constantes referéncias & sedugdo por bens de consumo inacessiveis a
éste segmento populacional'e ao fasciniopelas armas; elemento da construgiio-de
uma masculinidade “guerreira” (Cecchetto, 2004; Zaluar, 2004; Soares, 2000).

Aqui-talvez resida o mais-claro exemplo do-encontro entre representacio,
construgdo -cl_e.pfoblemas publicos e politicas de intervencdo. Com efeito, as idéias

-decumplicidade-com os.criminosos sio.em boa parte sustentadas, reproduzidas
¢ objetivadas pelas proprias politicas sociais e/ou agdes filantrépicas destinadas
ads moradores defavelas em geral'e, especmhnente, aos seus segmentos mais jo-
vens. A sua, nentaa;ao claramente focahzada e compensatona é ad1c10nada uma

irosa: @ "pmggamas passam aser formu{ados e 1mplementadas em_
zggfg;gvggﬁv&, c&gno uma espéae de amphagao dos mstrumen-
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risco” das “tentacOes” da carreira criminal. Dessa maneira, cria-se algo como o
“criminoso em potencial’. Moraes (2005), analisando as politicas publicas para a
juventude, chega a se referir a “policializacio” das mesmas, aproximando-se dos
trabalhos de Wacquant sobre o “Estado policial” (Wacquant, 2001a).

No mesmo passo, este-pacote interpretativo orienta as praticas extra-oficiais
dos policiais no tratamento dos moradores de favela e implicitamente delega
a eles as decisbes a respeito de quando, como e contra quem adotar medidas
repressivas mais diretas e duras, liberando-os para ir aléni do uso da “for¢a co-
medida” que € sua atribuigio institucional (Brodeur, 2004). Assim, a letalidade
dos proprios bandos de criminosos acrescenta-se a da agdo policial. Neste caso,
¢ desnecessario mencionar o enorme peso da cor da pele e da juventude na ti-
pificagio desses objetos preferenciais®,

Essa construgio das favelas como uma espécie de subcultura, inclusive pe-
la ciéncia social, nada tem de recente (Valladares, 2005). O que parece novo
é que agora nao se trata; de basear este entendimento, como antes, na desor-
ganizagao social dessas localidades, mas de associd-las diretamente ao crime
violento. Isso aprofunda e radicaliza o dualismo que marca a imagem da cida-
de, cujo melhor exemplo no jornalismo contemporineo é Ventura (1994). Sua-
contraface sio os “mitos” relativos 2 auséncia do Estado nas favelas, que se-
riam dominadas por um poder paralelo constituido pelos bandos de trafican-
tes, a partir dos quais se constrdi a metafora da guerra. E desnecessédrio notar
que esta versdo frouxa da idéia de “dualidade de poder” que foi utilizada em
certas defini¢des de momentos revolucionarios desconhece as inimeras evi-
déncias de presen¢a dos aparelhos de Estado (tanto do Executivo quanto do
Legislativo) e seus agentes nas favelas. Mais importante é sublinhar que a idéia
de um “Estado dentro do Estado” depende em grande parte de duas operagdes
cognitivas. De um lado, da transformagio em conivéncia generalizada o que ¢
a submissdo dos moradores, pela forca, as necessidades logisticas dos bandos
de traficantes. De outro, do desconhecimento de que esta submissao forcada .

* Jovens favelados sdo alvos do traﬁco e da policia, constituindo as pnnctpa.ts vitimas ealge
do crime violento, como demonstraram Soares et alii (1396) Pesquisa da ONG Viva Ri

lou que, em 2001, 65% das mortes de rapazes de 15 a. 19-anos no-municipio do Rio d
foram pravocadas por armas de fogo. As taxas de assassinatos por arma de fogo dist
da seguinte maneira segundo a faixa etdria: de 15 a 19 anos = 175,7/100.000
taxa das mulheres & 7,2); de 20229 anos = 214,5 (mulheres, 8,1). O risco de
assassinado é quatro vezes maior na faixa dos 15 205 29 anos do que na médiad
morzdores (Viva Rlo, 2002} Cf l:ambém Dowchiey (2003) & Pe..ralva (200'3
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nio altera a adesio a ordem institacional, que pode ser ¢laramente percebida
tanto nas descrigbes de agbes efetivamente realizadas quanto nas referéncias a
disposig@es e atitudes.subjetivas’.

3. Breve comentério sobre os préssupostos

o Alguns pressupostos e escolhas metodolagicas circunscrevem azperspec‘ti-r
va analitica:adotada neste capitulo. A macica evidéncia do cardter contexto-
dependente das préticas e representagdes na modernidade tardia (que nio
contraria a “globalizagic”) nie favorece as grandes totalizagdes, sejam elas de
natureza tedrico-formal ou histérica. Parecem.mais adequadas generalizacées
que permanecam no limite da experiéncia vivida, enfatizando a contingéncia,
a variedade e a inconsisténcia dos lagos entre as diferentes situagdes e nas pré-
ticas dos atores. | _ -
Sem negar sua relevincia nem pretender nma disqussdo pormenorizada, os
autores considerdm que boa parte do pensamento social brasileiro adota wm
paradigma de anélise que problematiza as tendéncias de nosso desenvelvimen-
to histérico a partir de uma leitura contrafactual prisioneira da “comunidade
imaginada do povo-nagdo” (Anderson, 1983). Com efeito, o Brasil constituiu-
se como parte do desenvolvimento das sociedades capitalistas ocidentais sem,
entretanto, conformar-se ao que corresponde a auto-imagem das republicas
5 Um dos aurores des te capitulo tem sugetido que, a0 invés de um confronto de poderes nas

Favelas, h4 caﬂfzgum&zde territorial de duas ordens sociais implicadas em modes de coordena-
' ¢do das agbes radicalmente distintos. Para elaborar este ponto, propée a nogio de “sociabi-
lidade violenta™ (Machado da Silva, 2004a; 2004b; 1995; 1994; cf. também o-capiculo do
2UTOT neste. livro), a parm’ da qual é sugerido quc os bandos de traficantcs vém constituindo
uma form? de vida auténoma, em cujo nicleo estd um mado de coordenagio das agbes
para‘o qual‘a forca fisica {com os objetos que a ampham) é a ninica referéncia:(De certa

- maneira; 3.0b¢ip se-aproxima.do conceito de “regime de violéncia” discutido por Boltanski

[2000, csp,. PP 05-118] e também mencionade em Boltanski e Thévenot [1991], embara

nio possa ser identificada com ele, na medida em que remete a uona ‘forma de vida autdno- -

ma que nio eﬁr;em,pauvﬁ[ com a teoria desenvolvida por estes autores.) Assim, a forga, de
. meio.de ﬂbt’ﬁﬁ@&&&ﬁ interesses, transforma-se em um principio de coordena(;ac: Portanto,
¢ caracterfstica dd? e

que, praucamcm;c suspsnde a altendade ea pmduqaa de senndo 1ntersubjetwo, mas nio

cciabilidade. violenta® uma racionalidade estritamente instrumental,
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- constituem o Estade-liberal moderno” (Das e Poole, 2004: 5:6, tradu:;ao dos autore
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européias. A perspectiva que incorpora o Brasil 4 histéria do Qcidente de for-
ma contrafactual tende a conduzir a uma andalise das relacées Estado-socieda-
de a partir'do angulo de sua ambigiiidade, caréncia ou incompletude sociocul-
tural e politica, E pela inconsisténcia, pela falta ou pelo desvio que o Brasil se
converte em caso particular de um tipo mais geral, e a auto-imagem européia
em modelo ideal-normativo de compreensio. Uma alternativa a esta leitura
‘contrafactual envolveria reconhecer ¢ priorizar analiticamiente 0 modo espe-
cifico de constituigio das diferentes formagGes sociais -— no caso presente, a
particularidade da experiéncia brasileira.
. Gramsci (1976), pensando a agdo politica de classe, recupera sua di-

“mensao histdrica introduzindo uma distingdo analitica importante entre as
formacdes “ocidentais” ¢ as “orientais”, em que o Estado & “tudo” (referin-
do-se a centralizagio da sociedade politica) e a sociedade civil, “gelatinosa’.
Mais recentemente, a literatura pds-colonial questionou a compreensio do
'Estado com base no que conformaria o modo especifico de constituigio

¢ desenvolvimento dos Estados-nagio europeus (centralizagao do poder,
monopolizagio da vieléncia, afirmacdo do principio da territorialidade da
obrigagao politica, universalizagdo da cidadania) que é tomado explicita
ou implicitamente como modelo para outros pa1ses, outras culturas, ou-
tras temporalidades. Assim, por exemplo, Das e Poole (2004) apmam se
em Foucault para sugerir uma antropologia politica que explore as “mar-
gens do Estada”’ Referem-se nio a fronteiras geogréficas, dreas em que
o Estado ainda néo teria penetrado completamente e que nio regularia,
ou o faria apenas parcialmente, mas a territérios, populagoes, praticas que
sdo produzidos pela dindmica do préprio. Estado moderno. Desse angulo,
as “margens do Estado” deveriam ser vistas como variando segundo sua
morfologia interna. Ou, como sustenta Asad (2004: 280), de acorde com
“as diferentes maneiras de determinar pertencimento e inclusio, dentro e
fora, a lei e a exce¢io” Assim, o funcionamento do Estado nas “margens”
vincula-se, entre outros aspectos, aos critérios efetivos de cidadania e s
diferentes modalidades de aplicagio da lei em casos especificos, as relagdes:
- estabelecidas no tempo e no espago — portanto sempre datadas e situada

7 “Desta perspectiva, a tarefa dos antropélogos € observar as instincias do Estado tal

‘como’ interpretagies on apropnag:oes, culturalmente informadas; das priticas ¢ fol
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— entre as-instituighes estatais e seus agentes com 0s diferentes segmentos
da populagdo que-habita-o territério nacional, bem como & percepgio des-
tes acerca.do. funcionamento institucional.

A sugestdo. é.interessante para a andlise dos relatos disponiveis. Eles per-
mitem entrever comoos moradores de favela constroem seu entendimento da
sociabilidade nas localidades de motadia; suas formas de lidar com os perigos
e Tiscos queidentificam, e as formas pelas quais analisam sua inserco institu-
cional. F possivel apreender essas relagbes como se desenhando com base em
uma equagio centro-periferia que ndo tem no eéspago (fisico e social) seu vetor
exclusivo nem determinante — embora a constituicio (geogréfica e simbélica)
dos territdrios da cidade seja uma das dimensées. Da perspectiva sugerida, a
polarizagad ¢entro-periferia nao é univoca, pois se estabelece segundo fluxos e
mediacdes diversas, situando e qualificando variavelmente o peso da regulagao
estatal em relagiio a diferentes teérritérios e populagdes. Deste ponto de vista,
seria preciso reconhecer o carater contexto-dependente das formas de coorde-
nacia das agOes entre os diferentes atores, sem que isso implique negar a.uni-
dade de nossa integragio social. |

Espeuﬁcamente no-que diz respeito A questio da cidadania, estas-consi-
deracoes ‘aproximam-se-do que Lautier (1987: 87) denomina “cidadania de
geometria varidvel” para indicar que ¢ caracteristico da sociedade brasileira
(e de outros paises) 0 “abandono do-pastulado que define a propria nogio
de cidaddo: a univocidade da cidadania e, portanto, do conjunto de. direi-
tos-deveres, sobre um dedo-territorio nacional” Desnecessario dizer qué a
no¢ao de geomelria varidvel ﬁorresponde a uma cidadania que se: modifica
segundo hierarquias de poder ticitas; mas mformalmente consolidadas; va-
ridveis e sempre situadas (cuja contraface é-a ‘maior ou menor capacidade de
regulagio.estatal). Ela admite.que ‘nem sempre a linguagem. dos direitos &
hegeménica-e que, quando isso ocorre; o conceito pratico de cidadania sur-
ge:diferencialmente “indéxado” As situacGes e 20§ problemas concretos. Em
sintese, !nfi“pl’afﬁﬁxénaﬁtim a cidadaniaeﬁﬁo «‘deve ser um pres‘supostouﬁivo‘co

e T Y

; saculaxmente falada e PI’&thdda Esse modo de.;, ]

txt"“' tiva da smgulmdade de nossa formaqao soc1a1 eo
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rantido a integridade nacional, por outro fepr’oduz sem grandes comogdes so-
ciais uma brutal desigualdade social e politica. Isto porque o conflito social —
no plano dos interesses e no da. legitimidade — se realiza entre atores que se
constituem como sujeitos e se reconhecem mutuamente a partir das vérias hie-
rarquias de poder inerentes a cultura brasileira.

4. Violéncia palicial e criminal nos relatoes dos moradores

Esta segio analisa 0s enunciados dos moradores sobre a presenca e atuagdo
dos bandos de criminosos e das for¢as policiais nas favelas cariocas®, Examina
separadamente as duas modalidades de violéncia abordadas nesses relatos. Em
seguida, compara as diferengaﬁé no tratamento de ambas, analisando suas rela-
¢Oes com as formas especificas de atnagio dos agen‘tés violentos nesses territo-
rios e com 0s recursos disponiveis aos moradores para lidar com as mesmas.

Como mencionado anteriormente, todas as sessdes dos coletivos de
confianga foram iniciadas de forma prepositalmente vaga, com a pergunta
“Como ¢ 2 vida nas favelas?” Mesmio assim, houve uma uninime e qua-
se obsessiva concentracio nas referéncias ao tdpico da violéncia policial e
criminal® — esta quase sempre relacionada ao éomé;’cio de drogas nas lo--
calidades. O que, alias, constitui evidéncia clara do equivoco de identificar

?Esta segiio apresenta apenas a anilise dos relatos coletados durante as sessoes dos “coletivos
de confianga”, até porque hd congruéncia com o .restante do material empirico. Também é
necessirio esclarecer que sio incorporados apenas os relatos a respeito da violéncia policial
e dos traficantes. Razdes de tempo ¢ espago levaram 4 decisdo de no incorporar a andlise das |
referéncias (algumas favordveis, ourras contrarias) & submissio dos moradores pelas milicias,
a despeico dos autores disporem de bastanee informagdo sobre uma favela submertida a uma
das milicias em operacio arualmente (cf. a respeito o capitulo de Mesquira neste livro), cujo
principal lider foi eleito, o que torna o caso estratégico para compreender 2 dindmica dessa
configuragio. Vale ressaltar, entretanto, que: a) o que hoje é chamado de mélicia nio ¢ um fe-
ndmeno novo, embora esteja significativamente transformado em relagio is pricicas e ao sen-
tido originais; b} o desenho de pesquisa ndo foi pensado para incluir a possibilidade de analisar
os confrontos trifico-milicia que vém s¢ multiplicando no Rio de Janciro.. N
-?Evidentemente, hd diferencas entre grupos especificos He moradores a respeito. Por exemplo, -
nos “coletivos de confianga” com dirigentes de organiiai;ﬁés de base em favelas, os modos dc.?‘«- &
tes abordarem e/ou de evitarem o tépico da violéncia policial ¢ criminal estavam fortemente

vinculados As estratégias de apresentagio de si (e 2s justificagbes correspondentes), para seus. "

pares, para os pesquisadores e, através destes; “para fora” da faveld, no contexto de'criminali- -
~zagio e esvaziamento dessas organizagdes analisado. adiante. Consultar a respeito o capfﬁﬂﬂ .
de Freire neste livro. : ' ' “ : A . AR
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a recorréncia=de condutas wolentas nas favelas com a banahzaqao destas
pratlcas pelos: ‘moradores. '

Sempre ressaltanda que'a v1da nessas localidades ndo pode ser redumda 3
violéncid € 4o tr:iﬁco de’ drogas — o que detiota o esfor¢o por separar as favelas
da vmlencm - 0s moradores, lndagados sobre como é viver e favelas, fala- -
ram de perlgo, 1n$eguran¢;a, medo: X

“Viver fa favela é vwer em lmha de risco dzreto, é vocé ser alvo volunta—
no, um alvo c:orzsrante, 3 - o

“[a] vida qite a gerrta vive no cotzdmno de vmlencm, violéncia ﬁs:ca vio-
Iencm moral wofencm em. todos os senfzdos *

| Voce manda 0 garoto campmr 0 pao € ﬁca pedmda a Dewus para ele vol-
tar em seguraﬂga Ele sé foi ali comprar um pao’ y
Se derem um tzm e vocé sair correnda e entrar num beco, estd arrzscado‘
’ morrer de uma hom pam autra.g Porque hoje eles [os poltczmsj entram nas.
favefas pelas lugares jd estmtégtcos eles  jd ﬁcczm escondidos deba:xo de Hma
grvore, dentro do mato,.”

. “Se.o0.mieu filho sair, ele vai voltar? S§ tem 12 anos, fico preocupada.
Nos; dentm da comunidade, Ja temos o conhecimento dos locais que sdo
o mais, perzgososJ eu tenta fazer com que ele procure ndo passar. por aque-
. leslugarg-; S ’
E iareﬁ,ssao pertga. ( ) A gente esta wntmdo que o cerco estd apermndo'- :
~ (.,. ) *Vocé }‘erifm vé cr:am;as com fuzrl na mcra, uma prstola,., Para ir para

ma gmal’ etc) e “l < (na “boca de-fumo ) Vs, aquf’ (a'j .

eles (ou o
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‘comunidade”™)™, E ressaltam a mudanca do estatuto da violéncia nas fave-
las, devida ao trafico de drogas, demarcando duas temporalidades e modos
diversos de conduta dos criminosos.

“Um quer ter o direito do outro. [Os traficantes] (...) ndo querem saber se
tem crianga no mez’»cf da rua, ndo querem saber se tem um morador na rua,
eles querem o qué? Tomar o territorio do outro. Antigamente era diferente,
(...) esperavam cair a noite para poder fazer essas coisas, esperavam. Hoje
em dia, o traficante senta na porta da pessoa, se droga na frente da pessoa
sem ter aquele respeito. No meu tempo era prdibida.”

“Era proibido um menof ficar na boca-de-fumo, era proibido um trafi-
cante passar com arma perto de um morador” -

“O, menor, vai ld embaixo comprar uma quentinha para mim. A crian-
¢a estd passando (..) & obrigada a ir porque o cara estd com uma arma,
‘Ndo, mas eu ndo posso ir porque eu vou 4 escola! “Nio, dd tempo de vocé ir
Id.(...) a crianga vai. A vai hoje por um real, amanhd a crianga vai por cin-
co reais, depois por dez, vinte, trinta... Um fogueteiro Id, de dez anos, ganha
trezentos reais por semana, sé para ficar tomando conta do policial que estd
entrando Id embaixo. Solta fogos, trezentos reais!”

“Ndo era.comum matar um morador (...), era muite dificil, quase im-
possivel. (...) hoje em dia por qualquer coisa (...) eles matam (...). Eu ainda

" 1Tem sido equivocadamente auibuidc aos moradores o uso genérico da categoria nativa “meni-
nos” para designar os traficantes. Nos relatos em andlise, ao contririo, o uso desta expressio por
moradores comuns via de regra restringiu-se aos traficantes “crias do morro”, i.e. que cresceram
na localidade, foram vizinhos, amigos, sio parentes. A operagio discursiva evocava relagées cors-
truidas no passado — mesmo se rompidas no presente —, promovendo uma certa “re-mocali-
za¢io” dos mesmos, que pcrmma incluf-los nz “comunidade” (ver os depmmentos j4 apresenta-
dos) e diferencia-los dos “menores suicidas”/“juventude Bin Laden” — categorias reservadas aos
traficantes “de fora” e relativas s suas. cxp[osc)es de forga na localidade. Devemse considerar que,

. .de um lado, esta “re-moralizacio” algurnas vezes radugia uma tentativa de comparibilizagio de
- - dois registros de * hmpeza simbolica” “para fora” das favelas: um, envolvendo a dxscr:mma(;ao

entre moradores € criminosos; outro, através da dlscznr;:m entre traficantes “crias” vs. “de fora’

. Deoutro lado, deve-se considerar tambéim o efeito priticn pretendido “para dentro” das favelas '
" atentativa de mterpela.r os ttaficantes a partr desse quadro de referéncia e a cxpet:tanv’a — nem
sempre correspondida — de que os mesmos demonstrassem’ aigum tespeito” pelos moradores,
restrmgmdo suas demonstragbes de forga, Sobre o terna, cfo capltulo de Leite neste livro.

) Pnoet, - " T '
. : o C e - : FR.
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peguei uma parte da ‘velha guarda’ do trdfice (...) a gente ndo via arma,
quando falavam assim: ‘tem alguém morto), o morroe inteiro descia para ver
porque néo era simples matar uma pessoa.” ’

“Se reclamar [0 morador] é punido: (...) j4 néo ¢ mais a mesma coisa
porque hoje em dia quem estd no trdfico é a meninada. Antigamente as pes-
saas eram de mais idade, mais responsabilidade...”

“As pessoas sabiam que [eles] eram traficantes, eles também sabiam o pa-
pel deles, respeitavam o lugar em que moravam e até acolhiam [sic] aquele
lugar para ndo ser invadido, Agora ndo, esses jovens (...} ndo tém medo de
nada, sio muto mais abusados..”

“Parece que cles ficam bolando que tipo de crueldade (...) vdo fazér: (..)
primeiro era assalto (...) agora é ‘microondas’ [inserir a pessoa em preus
de caminhio embebidos em gasolina e atear fogo] (...) para mostrar: ‘olha
so, aquela faccdo ¢ terrivell’ Eles estdo mais ousados, com mais requintes

. de crueldade por eles serem mais jovens. (...) vio respeitar o morador cam
| quem ndo tém ligagdo nenhuma, ndo cresceram? Néo respeitam mesmo!
(..) sdo menores suicidas” : '

Por outro lado, a policia é repetidamente responsabilizada pelos perigos e
pela inseguranca que vivenciam em seu cotidiano. Os moradores sio muito
criticos s freqiientes incursoes, acusando:0s policiais de nio cuidarem da pro-
tecdo dos habitantes e agirem com a mesma falta de respe1t0 dos traficantes que
ndo sio da “velha guarda™ ‘

“Ofato de ser comunidade de baixa renda, ou melhor, favela. Entramde
Jorma vzalenta, sempre entrgram, entraram com violéncia sempre... Ougo
0§ meninos que estdo desempregados, que ficam pemmbulando pelos becos.
Eles- [pohcnazs ] dizem: Estao vad;ando, Da-o uﬂs_fap_as e todaxm:mdo. S

[ Os pohcmzs] Jregaram urm cara. atras da mmha casa.e szmpfesmente i
it casar ‘Minha casa fm arrombada. (.H) pargue pegaram -
o) devem. ter pensado que todas as casas aIz eram. suspeztas,',_}
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Afirmam que apresentar suas queucas sobre a atuagdo da policia para quem‘
nde mora nas favelas é com freqiiéncia um monélogo, pois suas criticas dificil-
mente obtém repercussdo na opinidio publica, e ainda mais remota ¢ a possibi-
lidade de provocar a adogdo de medidas efetivas das autoridades para controlar
0 excesso de violéncia que seus agentes ernpregam. No mdximo as reclamagées
se transformam em uma conversa — perigosa, diga-se de passagem, embo-
ra ndo tanto quanto queixar-se dos traficantes — com outros moradores, que
compartitham a mesma mistura de indignagio e sentimento de impoténcia e
desamparo diante da violéncia policial.

“(...) eles [os policiais] sabem que a maioria das pessoas (...) € leiga. Ndo
temn de fato um esclarecimento de quais sdo os direitos dela, de quais os di-
reitos da PM, dua civil... Entdo eles jd se prevalecem disso.”

“(...) o mesmo policial (...) estd dentro dua zona sul, A diferenga é que den-
tro da comunidade (....) que nio tem como se virar contra ele... Mas ld na
zona sul (...) sdo pessoas que sio da elite”

A possibilidade de dar publicidade a estas criticas parece depender basica-
mente de um agente mediador capaz de ouvir a indignagio e a revolta moral e
converté-la em demanda politica, acionando a linguagem dos direitos. Este lu-
- gar no passado foi ocupado pelas associagdes de moradores (Machado da Silva,
1967). Hoje em dia, entretanto, elas estio esvaziadas e criminalizadas, em boa
parte porque a midia e o poder publico consideram que quase todas estio con-
troladas pelos bandos de traficantes (Machado da Silva e Leite, 2004). O papel de
- mediador entre o “asfalto” (mais especificamente as agéncias governamentais) e -
as favelas tem sido desempenhado por algumas figuras publicas, mas em especial
pelas ONGs, tanto ao estabelecerem uma ponte direta com érgios governamen-
tais quanto por meio dos “projetos sociais” que patrocinam, auténomos ou em
“parceria” com agéncias do governo ou organizagdes internacionais. Mas. rara-
mente estes intermedidrios “externos” atuam no campo das denuncms sobre vio-
lencia pohqal Nesse caso, as atividades de mediagio tém sido desermpenhadas.
pelas organizagbes de direitos humanos e comissdes legislativas de defesa destes

- - direitos, assim posmblhtando que alguns moradores se organizem e ll’lDbllIZEl'n

o repertérlo da’ cldadama em busca de j Justu;a e reparacio (cf. capltulo de Freire
‘neste 11v1'0, Panas, 2005 Leite, 2004) Mas de‘v&se notar que é mgnzﬁcatwa a des-

. . ) Y. . “‘,~u



B0 Vidasob cerco.

crenca dos moradores quanto 3 possibilidade de averiguacio dessas dentincias e
de punigdo dosagentes envolvidos através do recurso as instituicdes estatais:
“Imagina a gente (...) denunciando a PM que sabe onde vocé mora. Eles
o e te matam. Matam vocé e sua familia toda (...)"

A-policia dd um tiro na comunidade (...) agora, em quem vai pegar?
Morre muita gente em comunidades e ninguém fala. Cadé os Yireitos hu-
tmanos’?” [O morador refere-se a Secretaria Estadual de Direitos Humanos,
ndo aas direitos em gbstrato.]

Na auséncia de uma tradugdo institucional e sem repercussdo publica, ou se-
ja, quando ndo dispde de operadores alternativos capazes de se fazerem ouvir no
debate publico em torno da justica social, a indignagio dos moradores, em casos
de incursbes policiais que resultam em mortes, afetando o préprio direito a vida,
tem motivado, como se sabe, alguns “quebra-quebras” em vias publicast’.

Ao falarem da violéncia e dos riscos que vivenciam em seu cotidiano, os
moradores de favelas também mencionam seu isolamento ¢ o desinteresse do
restante da populagio.da cidade pelo que acontece em sua localidade: a invisi-
bilidade nas arenas politicas das violacoes a seus direitos humanos, a perma-
nente inseguranca em que viven.

“Quando mataram aquela menina do metré (...) teve aquela publicida-
- des.a Gabriela: Nio discuto isso, mas quando se mata na favela assim, o
- Stlva, 0 Souza {...) [referéncia a quatro jovens mortos por policiais na chaci-
‘na.do-Borel]: ‘Meu filho, vocé estd fadado a morrer mesmo aqui. Vocé pode
morreriqye #do.tem problema. Foi rondenado jd.”

._.‘:.fm e ‘,‘

S Morren: £ ) um. adofescente na Cidade dé Deus e cadé a midia em ci-
- Néodé a—teng:ao para a familia; ninguém dd assisténcia nem nada. (...)
ﬁquaﬂdo fﬂkd’ garota do metm, a govemadom [Rosinha Garotinho, na época

“ %reg}m(i%?) Nom«se que Q recursg a0s, msdxadmes £.08. quebm—que-‘ x
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da sesséio deste coletivo de confianga] foi ld, deu atengio, foi pessoalmente.
Aconteceu com aqueles quatro no Borel (...) A governadora ndo deu atengdo
pura nenhuma das quatro familias”

Mas as queixas ndo sio formuladas apenas quando o que estd em tela é a
violéncia policial, Abarcam também a inséguranca produzida pela presenca ¢
atuagdo da criminalidade violenta nas favelas. O depoimento de uma morado-

ra, embora longo, é ilustrativo a respeito:

“Desde pequena eu ouvia que o [nome de favela em referéncia a facgdo ri-
val aos traficantes locais] ia fny;fzdir (...) Al foi aquele estouro (...) Muito tiro,
assim tenebrasos, eu nunca vi coisa igual (..) E o [ nome da favela da faccdo
rival], é o [idem]! (...} Eles quebmnda vidros de catros, arrombando portas,
tudo a gente ouvindo... Eles se comunicando, mandando uns se identificarem
que eles ndo cortheciam: ‘Se identifical se identifical’ (...} A gente ouvindo eles
arrombando (...) Chegaram na minha casa (...), mandaram abrir. A gente
com medo. Se ndo abrir, vou jogar uma bombal’ Meu pai (...) abriu, (...) jd
tinham tomado a favela, eles estavam procurando algum bandido (...) algu-
ma coisa... S& que, na nossa cabega, era (...) para matar a gente (...). No dia
seguinte, foi a pior situagdo. Foi o pior dia, ninguém foi trabalhar, ninguém foi
estudar (...) Nessa época, foi um perfodo de grande dentincia da televisdo em
relagdo a violéncia no Rio de Janeiro (...). Mas a minha maior indagagéo foi
que esse episidio, que foi uma coisa assim explosiva pra gente, ndo teve uma
repercussio que tem nesses episddios quando envolve a classe média, quando
envolve o asfalto. Eu achei que ia explodir nos jornais... O nosso sofrimento
(-..) ndo apareceu no jornal, Isso para mim foi assim (...) impactante..”

Vale um comentario adicional sobre este trecho. Ao formulé-lo no coletive de
confianga, a moradora em questio demonstrou profunda indignagio, mas tam-
bém impoténcia e desamparo, Ninguém da favela interveio; todos se submeteram
~aomedoe permaneceram inativos. A moradora? nem sequer aventon a pOSSIblh-- :
~ dade de reagio da. populaqao local ndo envolvida no confronto; ela apenas men-
cionou que 0 mesmo nio repercunu fa midia {o que, implicitamente, significa
- dizer que ndo despertou oiinteresse das autoridades puiblicas, ou-dos mediadores -

- “.indicados ou-da' apinido pubhca em geral). Tampouco os demais participantes do -

" coletivo de conﬁanc;a cogltaram da p0531bﬂ1dade de alguma uuc1at1va no aenudo‘
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de apresentar-nas arenas politicas a demanda por seguranga, €, assim — como
se argumentard adiante —, demonstraram que a moradora citada expressava os
~ sentimentos do conjunto dos favelados. No relato dela, esses sentimentos estio
associados, de um lado, ao reconhecimento do isolamento das favelas na cidade e
de sua contrapartida, a necessidade de se submeterem a violéncia criminal, tnica
forma vidvel de compartilhar 0.mesmo territério com os bandos de-traficantes.

Tudo {550 faz retornar, agora em seus efeitos pratices, o “mit¢” da coni-
véncia: os moradores criticam a atuagio da policia, denunciam a omissao do
poder pablicoea violéricia do Estado. Isso significa que, entre os policiais e 0s
traficantes, eles escolhem: estes tiltimos? Confrontados em inimeras situagdes
com esta qpc;ao pelas perguntas, diretas ou implicitas, de quem né¢ mora nas
favelas, os moradores se sentem compelidos a antecipar uma resposta, dirigin-
do-se sem duvida aos pesquisadores: - ‘

“Ndo ¢ que g gente goste dos traficantes, mas a gente ndo confia na policia”

‘A .comunidade, ela ndo vé o poli::ial: 0 Ari, 0 José ou 0 Luiz. Ela vé a cor-

 poragdo, a aversdo existe na comunidade, aversdo ao policial”

“Mds a policia (...) se eles. estdo com uma determinada desconfianga de
um certo cidaddo, de uma certa pessoa, eles ndo vio primeiro perguntar
quem é, entende? (...} A questdo ¢ essa... Ento é disso ai que eu tenho medo.
Entéo, para mim, tanto. os marginais quanto os policiais na minha comuni-
dade tém o mesmo, eu os vejo-na mesma condigdo, entendeu?”

Estas falas fazem parte do repertério de queixas .dos moradores em relagio
a atuagdo da policia. Muitas vezes repetidas, a propria reiteragdo revela com
simplicidade brutal seu diagnéstico do lugar que ocupam na representagio da
cidade.e na. soc1edade em que vivem: ndo podem confiar em uma politica de
seguranf;a que nio os contempla, em-agentes do. Estado que neles ndo reconhe-
cem 2, d.lgmdade 1nd1ssoc1ave1 da cidadania, ndo con51deram nem protegem
Sua 'Vida eseus dxreitos e cuja presenqa no territono $€. fa.z sempre contra a
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os trechos citados indicam que 0s moradores nio rejeitam a policia comé,ing
tituigdo nem recusam (pois sequer tematizam) a necessidade de controle do -
crime e manutengio da ordem publica. As queixas incidem sobre sua atua;ﬁof
segundo um padrao de conduta indiscriminado e belicoso que excede em mui-
to a atribuicio legal do emprego de “forga comedida”,

“Estdo chegando nas comunidades e matando ndo sei quantos... Por qué?
(...) Quer prender? Investiga. Porque eles conseguem descobrir até a cor da
calcinha que alguém estd usando quando querem. Hoje a policia chega com
aqueles ‘caveirdes’ (...), acho que aquilo ¢ para a midia, para dizer que estd
trabalhando, entendeu? Se de fato quisesse trabalhar, a linha de investigagdo
é melhor. Yocé pega vagabundo dormindo e nio é dificil, ndo”

“Eles nio estdo ali para promover a prote¢do dos maradores e estdo cau-
sando mais violéncia..”

A mudher apanhava direto do marido (...}. Um dia ndo agiientou, foi na
cabine [da PM, na entrada da favela]: — ‘Meu marido {...) estd bébado, me
bate, bate nas criangas.’ (...} [o policial:] — Eu ndc vou ld, ndo, para tirar

ele, estd quebrando tudo, é a casa dele mesmo. Ela (...) foi Id no trdfico: —
Acontece isso com meu marido. O cara mandou falarem com ele. Deram
wma coga no marido dela: — *Nio quero vocé mais no morro” Ela estid ten-
do sossego.. Entdo, onde vocé ndo tem um orgéo competente para resolver
os problemas, o trdfico controla as favelas.”

Para os moradores, a ineficacia da atuagio policial nas favelas, porém, nio
decorre estritamente de desinteresse, de preconceito em relacio aos favelados,
ou de medo dos traficantes. As dentincias & corrupgio dos policiais sdo recor-
rentes e fundamentam parte da desconfianga j& mencionada. Os moradores
~ apontam as préticas policiais de negacia¢do, acordo e/ou extorsio dos.trafican-

tes como uma das principais razdes pelas quais o crime violento domina suas
* localidades® desqualificando os argumentos doraparato de seguranca quanto 3 ’
“guerra” que deve ser travada nesses territérios, os quais, por sinal, s3o susten-

‘;” Cf. Misse. (1999, 1997) para as refat;oes entre wolencm, mcrcador{as pohtlcas < emnnmm
- da corrupgdo”. ' : : L ‘
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tados e corroboradas ‘pela representagdo construida a partir dos “mitos” que
&bmpﬁéﬁi?ﬁ pﬁcd’te' ifﬁt'éi'prjet’ativo' antes ana.lisadq
DA mmeimda é traba!ha que cles fazem, néio-oficial. Iunta tm grupo de
pohcmzs bandidos, oito, cinco, ¢ vai assaltar ‘boca-de-fumo’. Toma desse ca-
ra e vende para o outro cara ali na frente.”
"“C)s pb'licfaiis( seqiiestram a rraﬁbﬁhte e dal pedem resgate.”
T Eung srtuar;ao comica: vocé tem pasto policial, tem PM aqui ¢ os caras
estdo rig préxima ssquma, vendendo drogas ali”

“Aonde eu tnoro, a policia se vende. (...) Temm duas ruas (...} [os trafican-
tes] batavant i ‘baca’ numa rua e a policia subia pela outra (...) recebia para
subir pela outra. Quer dizer, eles faziam o trabalho deles, que é rondar a
favela, mas eles subiam pela rua que ndo tinha ‘boca’e a ‘boca’se mantinha
na outra: (..} passavam [na outral Quando iam buscar o dinheiro deles.”

" “A policia é malandra, a policia é malandra. O negdcio ¢ assim: quando
eles vdo chegar, eles dio o primeiro tiro para o vagabundo poder correr e dei-
xar o dinheiro ld na lata do lixo. A:’, eles va”a pmcumr ld nolixo”

R pohcm aqui, a *bocd’ aqui (..) [os tmﬁcantbs J'— ‘Leva uma cerveja
para os caras Id embaixo] — Al, as cervejas' que os caras mandaram para
vocés.! [Os palicfiais ] sentaram aqui rindo, olhando as mulheres, rindo, en-

tendeu?E 05 vagabundos aqui, que tal? Ewma convivéncia. Af, rio outro dia,
. _m tem aquefa turma [ de pol:cmxs] que nédo fecha ai ver o tzrotew etal”

SR [ .o fe

“( ..) 0 traﬁco ho;z mfehzmente tomou conta das comunidades. Mas ele
5 tamau conta, tambem, parque vmé tem o abandano do poder publrco
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Atira pra qualquer lado, ndo quer saber. (...) Meu Silho nido morrey por'
Deus! Eles entraram, um rapaz desceu correndo (...) O beco onde ey tmoro
¢ estreitinho, tem uma saida pequenininha, Eles entraram da ponta do be-

co, atirando. A bala passou a um pakmo da cabega do meu filho, Meu filho

tinha dois anos na época. Eu, na hora, eu ndo sei nem o que ey pensei. S¢

escutei o barulho e gritei. Porque a policia nio quer saber em quem cle vaj

atirar, se ele vai atingir o bandtdo, se ele vai atingir trabalhador... Néo quer

saber, estd atirando.”

“Eles acham dque todos nds somos traficantes, que somos coniventes”

“(...} eles nao entendem que a pessoa mora na favela, mas que a favela
ndo mora dentro dela!”

“Os policiais nio respeitam os moradores (...) Jd chegam atirando, con-
fundem os trabalhadores com os marginais. O portio de entrada da minha
casa eles arrombaram...”

Ha diferengas entre os aspectos abordados nesse conjunto de dentincias do
cariter indisctiminado da atuagio dos policiais nas favelas ¢ da inseguranca ge-
rada por sua conduta, a respeito da qual os moradores ndo identificam recursos
para se contrapor. Nio obstante essa variedade, elas demonstram que o ethos
policial incorporou a versdo atualizada das idéias sobre as “classes perigosas”
mencionada no inicio deste capitulo. E a percepgio deste fato — tematizada ¢
expressa de diferentes maneiras — que fundamenta as criticas e a desconfianca
dos moradores em relagio a policia, que se estendem ao conjunto da populagio
urbana nido-favelada, na medida em que nesta nio identificam empatia e soli-

- . "dariedade para combater a arbitrariedade palicial, nem o reconhecimento dos

- perigos e inseguranga que 0s traficantes trazem a seus locais de moradia.

’ ‘A pahcm andando na rua eu aceito. A policia na comunidade eu nio
" aceito, Por qué? Porquie Ié no bairro eles ddo séguranga (...) A polrcm dentm
da faveia, ela é um lixo, e a pohcza fora da favela também é um lixo?”

S Eles [os tmﬁcantes] agora, eles nao tem respe:to pela comumdade,
'tendeu? Ld na [nome da favela 1, ndo tém. Porgue sete horas da tnanhii
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frente a tima escola pablica], as criangas formando para entrar (...) eles,
simplesmente porque acharam que um ia invadir o territério do outro, tro-
caram tiro ali. Feriram o senhor que estava vendendo balas na porta da es-
cola, feritam trés criangas. Nado tinha policia. Ndo tinha policial”

. “Bu quera justamente que o mey filho cres¢a, tenha um bom emprego,
consiga ter uma vida diferente da que ele tem agora, conisiga ter paz, Deitar
na sua cama e levantar em paz — entre aspas, claro —, mas ter seguranga,
um potco mais de seguranga.”

“(...) 0 medo inibe também, inibe. As pessoas se sentem traiddas, eu quero
contar com alguém. Mas serd que eu posso contdr com ele? Puxa, eu vou
¢ delegacia, vou Id falar com o delegado, mas serd que vai adiantar? (...)
inclusive fos policiais] jd conhecem a minha histéria, ji conhecem a minha
famtlia e eu vou ser uma vitima [de represdlia]...”

“Para toda drea do Rio de Janeiro, de asfalto, existe o ‘plaro de seguran-
¢a’. Para as favelas (...) existe repressdo.(...) Entdo quando a gente diz assim:
a policia..” (...) Como a gente vé a policia? (...) Ela estd a servigo de quem?
Ela estd a nosso servico? Ela estd para garantir a nossa seguranga? Como-ela
nos vé? Como é que o poder piiblico é assim, esse modelo que nos temos ai,
de atuagdo nas comunidades, isso tudo? Isso af jd vem de muitos,.isso af ndo
muda. Isso af ndo muda! Isso ai ndo muda?”

¥

. E significativo que entre os 150 moradores de favelas ouvidos nas pesquisas,
apenas uma moradora tenha re]atado uma experiéncia positiva com a policia, um
caso em .que a policia garantiu a seguranca. Aruac;ao que merecel ndo-so a sua
aprovacio, como a levou a intervir no debate do “coletivo de confianga” discrimi-
nando esta modalidade de atuagio policial na.favela (uma “situagéo diferente”).
das pyﬁﬁcas correntes e, assim, relativizando as criticas 4 corporagio policial.
,Eu querza interferir nessa coisd que. estd no ﬂOSSG 1magmdrw, que real-v- |
mentf: apolicia é pior que bandido. Desde que.eu era pequiena, quando eu vig
e camburao subindo, me dava um medo... S5 lembrava dg.conselha de meu
- pai:; ‘Quando.vir policia ndo' saia correndo! Vd davagar para, casa’ A mmha_., S
 vontade era sair.cortendo e tne enfiar em. casa,(..) 86 que voy cantaryma
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situagdo diferente. (...) no nosso imaginérib (...) os ‘meninos’sdo {...) os nossos
guardides. (...) [eles] falam muito isso: (...) enquanto eu tiver aqui, néo haverd
invasdo [de facgdo rivall! (...) Nosso temor maior sempre foi o [nome da favela
et referéncia d facgio de traficantes que a dominaval. (...) no caso da inva-
5o, (...) 0s ‘meninos’ da favela foram embora. S6 que, naquela ocasido, quem
garantiy a nossa seguranga foi a policia, siml (...) muitas pessoas (...) foram
para a casa de algum parente e resolveram retornar caso a policia estivesse I,
Neste momento, a policia foi, sim, seguranca, eu lembro bem disso, a minha
familia foi para a casa de minha tia porque a gente estava com medo dos ban-
didos voltarem. E a gente s6 voltou quando a policia estabeleceu um poﬁtﬂ 4.
Isso ey quero frisar, que é para nio deixar dizerem que a policia é bandido”

Como se pode observar no conjunto dos relatos citados, as queixas em rela-
¢40 ao contexto de inseguranga vivido nas favelas sio dirigidas tanto & atuagéo
policial como ao crime violento. Em relagéo a este, os moradores ressaltam
sempre a disparidade de forgas e os riscos envolvidos — que nio lhes per-
mitem confronta-los abertamente — e os dnus de terem de compartithar o
mesmo territério, Entretanto, se a violéncia policial foi tratada de uma forma
relativamente univoca pelo conjunto da populagao favelada, outia é a situacio
quando os agentes questionados sao os traficantes. Deve-se enfatizar que as
reclamagdes sobre a conduta dos policiais devem ser controladas e limitadas,
de modo que ndo hd uma comunicagio livre, para além do fato de que, como
ficou demonstrado, ¢ muito reduzida a expectativa de que providéncias efetivas
venham a ser tomadas a respeito. Mas essas restri¢des sdo compreendidas co-
mo fruto do isolamento e da segregacio assaciados a um dos “mitos” que com-
péem a representagio dominante sobre o perigo representade pelas favelas,a
conivéncia com os traficantes. Além disso, a presenga dos policidis nas favelas
parece estar menos enraizada na vida local do que o crime violento, como se
Verd a seguir, o que permite um certo espago, mesmo limitado, para criticar
‘o comportamento dos policiais. Os traficantes, ao contrério, compartilham o
mesmo territdrio e, de uma forma ou de outra, acabam tendo capac:dade de

‘um controle muito mais personalizado sobre o Yue & ve1culado Desta forma;
o medo de falar abertamente, o receio sobre os usos que os outros moradores

podem dar ao que cadaum dizea possxblhdade de serem definidos comoalca- . .

 giletes se denunciarem. publicamente os traﬁcantes tém outras consequénuas. -
- Como disse um morador: ~* - ;




.. 68  Vidasob cerco
" I
%) conivente? A partir do momento em que ele mora do meu lado e a
policia me pergunta se eu conhego, eu dzgo que ndo. (...) E uma questdo de

sabrewvencm.

x (O] secretdrio de seguranga diz que ndo existe poder paralelo, gue a poli-

cid estd ali para combater, vai fazer, acontecer. Mas, por debaixo do pano, vio

' e: ‘Cara; olha, a:gente vai entrar’ Favela-Bairro.ou alguma coisa: “Tem que ser

assim, sendo ndo entrd’ {...). Entdo é uma loucura, como é que a gente que estd

ld dentio — se o préprio poder piiblico é refém.do trdfico ~ vai correr? Vocé
vai para onde? Como ela falou: "Vocé vai para a delegacia? Nio vai..”

Tudo isso trunca a comunicagio e leva os moradores ao siléncio,” mas a
‘natureza e a ‘extensio deste s3o ‘varidveis, assim como variiveis sdo as formas
~ de lidar com as condutas violentas. $6' quando podem falar com confianga a
interlocutores conhecidos e em seguranga (fora das favelas ou sob circunstan-
clas muito {;‘SPEClalS) o tema afinal emerge, ainda que fragmentanamente, mas
revelando que a vida cotidiana nas favelas é profundamente afetada por essa
modalidade de vicléncia, Recolhemos, assim, varios relatos de experiéncias de
 siibmissao, humilhacio, expulsio das casas, expropriagio de bens, espanca-
mentos, assassinatos, assédio e abuso sexual (Leite e Machado da Silva, 2007;
e o capitulo de Fridman neste livro). Neles, os moradores referem-se e denun-
* ¢iam um poder arbitrdrio e quase ilimitado em relacio ao qual nio dispdem de
rec‘uréos para se contrapor, apesar do intenso mal-estar que provoca.
<O sujeito com um fitzil na porta da tua casa, por exemplo, vocé ndo po-
\ defalar nada. U baseado, vacé ndo pode falar nada”
13 Como d.lssc uma, moradcra 2 gente sé estd ccrnver,sanda [nos coletivos de confianga] por-

q\ue {.sabc que] ninguém vai ser identificado”. Apesar disso, outte morador cortou repentina-
memc cs reia*w das condutas vmlemas de membros dg Ia.mcim de traﬁc.mtes que atua na favela

§qm que esta reat;ao defenswa se rm.mfcstou mcluswc entee moradm

¥

%avm, no momento do trabalho de ca.mp’d, “bocas«de*furno” Ver,

Y
Jc'RQrcha ‘neste Iwm
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“Ld ninguém pode usar vermelho (...) Eu vi: ele fez a menina tirar g blu-
sa (...). ficou de sutid” '

“O 3 se transformou em 2 + 1 ou 1+ 2. Ld na [nome da favela], o rapaz
estava falando isso (..) porque 3 significa Terceiro Comando. Eles sio do
Comando Vermelho agora. Eram do Terceiro. E a repressiio, é o regime tali-
bii de que falei. E horrivell”

Mas, além disso, frisam que o registro de suas queixas por seguranga ¢ ou-
tro. Como demandar de “bandidos” respeito a seus direitos, 4 sua integridade
pessoal? ‘ |

“..0 trdfico (...) € violento. Mas por que a gente sempre fala da PM? Por-
que o traficante a gente sabe: é o bandido, estd a margem da lei. A gente
pode esperar o qué dele? S6 isso mesmo.”

Deve-se ressaltar que para os moradores de favelas, o siléncio e a obediéncia
face & violéncia do trafico constituem as respostas possiveis d opressio dos tra-
ficantes™, diante do que vivenciam como isolamento e desamparo. Neste cal-
culo, expressam um certo reconhecimento da operagio da “geometria variavel”
em relagio as favelas e seus habitantes, como indica o didlogoe abaixo:

Morador 1. “O trifico, gente, é realmente o poder paralelo, eles sdo o poder, en-
tdo eles tém as regras deles. A gente ndo ¢ cidaddo para o trdfico, a gente é ci-
daddo para o governo, para a sociedade. Para o trdfico, a gente é subordinado”

" Certamente, os moradores coaversam e comunicam suas queixas. As referéncias desaprova-
doras a muitos aspectos das condutas dos traficantes sio constantes. No entanto, hd sempre
extrema cautela em 56 fazé-las privadainente, tomando os maiores cuidados para garantir que
apenas pessoas de reconhecida confianga estejam presentes ¢ que o ambiente seja favordvel a
confidéncias. Desse mode, fatos, situagbes e pessoas sio mencionados, mas o scgredﬁ é re-
querido ¢ sua inevitdvel circulagio como.“fofoca” é temida. (Fofocas podem fazer vitimas, de-
pendendo de quem e como as usa; nas circunstincias da vida nas favelas isso pode significar a
morte.) Neste sentido, as reclamagdes, em pmicular as quie se referem A violéncia dos trafican-
tes —- pois, como s¢ verd, a optessio da policia ¢ mais distante —, t&m limitada poss;bﬂ.ldadc :

de se estruturar comao critica orga,mca s compa.rtﬂhada capaz de articular uma dgio coletiva

consistente nas arenas politicas, Este € miais um fator de’ dcslchtunago e enfraquemmemo das.‘ o
otganizagdes de base e 'das poucas ‘reivindicagbes que elas conseguem conduzir, R
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Morador 2: “Entre aspas, porque a gente ndo é cidaddo para nenhumdos dois,

Porgue oritem meu irmdo levou uma cacetada na cabega, da policia”

Sem davida, siléncio e obediéncia sdo respostas adequadas diante do risco
de: mote e da inexisténcia (ou extrema precariedade) de solugées institucio-
nais -~ mas, a0 mesmo-tempo, renovam-as dificuldades. enfrentadas. Aqui, € -
mteressante chamar aatencio para o fato de que o siléncio (e, mais geralmente,
as distintas formas de o1missido, as quais nio devem ser entendidas como passi-
vidade ou desinteresse) constitui dispasitivos de defesa. (cf. nota 7}, Entretanto,
traduzido na chave de leitura da “conivéncia’, estimula a violéncia policial in-
discriminada; aprofunda o isolamento dos moradores, quebrando a confianga
associada 4 sociabilidade local®; reforca os estereStipos da populacio ndo-mo-
radora; ¢ fornece justificativas para a criminalizagio de seus protestos e das
a¢bes coletivas, dificultando ¢ mesmo impedindo a participagdo dos favelados
ras arenas politicas como atores moralmente qualificados. Tudo isso, eviden-
temente, reforca o que poderia ser chamado de uma “lei do siléncio” branca,
implicita, imposta pelos traficantes de drogas nesses locais'®. Assim, fecha-se
um circulo de ferro, na medida em que estes obstaculos contribuem decisiva-
" mente para que siléncio e omissio reaparecam como dispositivos de defesa da
populacgio local, formas de ajustamento dos moradores aos dilemas postos pela
atual configuragio da violéncia policial e criminal com vistas a prosseguir em
suas atividades regulares. | ’ .

Vale aqui um comentério sobre as dlfereng:as entre os agentes da violéncia
nas favelas. Como foi sugerido, 0s moradores nio dispdem das mesmas alter-
nativas quando se trata da violéncia pdlicial.- No-caso desta, siléncio.e omissio
nio tém utilidade como recursos defensivos, Nem sdo impostos explicita ou
implicitamente pelos policiais, 05 quais sabem que estio lidando com uma po-
pulagio ‘segregada e estigmatizada, de modo que ndoc se esforcam por garan-
t1r Zaﬂ'"claﬁdestmldade de sua atuagio. Além do’ ma.ls, 50 multo Taramente eles

By

13 Q.s aul,:.o:es mnmdera.m z hlpcutese de que estej:{ em” CUrso, eny certas favelas cariocas, uma
‘ crosaavcio,,scuudo de: lugar”, coma sugere Wacquant (ZOOIb) emsua .malxse de tcmtonoa
estzgmauzgd@ﬁ,e: isolados em diferentes contextos naciomnais.

-.”’"Inmmé i::g},:galhqsaabmdnm sob. dlfcrcntes angulos, cste ponto. Cﬁ, por exemplu, Lexte

. eRDcha nestelwm, Selpadhe S i . S
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tém algum interesse na vida local: constituem um poder que interfere de fora,
através das famosas “operagées’, sobre as quais a populacio moradora nao
tem qualquer ingeréncia, e/fou das virias formas de contato com os trafican-
tes. Neste sentido, para os moradores comuns a violéncia policial ¢ inapeldvel,
incontroldvel ¢ imprevisivel. E evidente que a relacio policia-morador é terri-
torializada (como indicado em alguns trechos ja citados dos relatos, a atitude |

“dos policiais nas favelas ndo € a mesma da adotada fora delas). No entanto, do
ponto de vista dos moradores comuns, a territorializagao € espasmddica e in-
‘termitente — ¢ esse distanciamento torna incontroldveis as condutas dos po-
liciais. Em outras palavras, a presenga destes atores nas favelas é um elemento
do cotidiano; mas quando, onde e como sua atuagio interferird na vida dos
moradores comuns é imprevisivel.

“E mais fdcil vacé cons.egwr o respeito de um bandido do que respeito da
policia”

“Porque a policia para a gente, pelo menos para mim, ainda ¢é pior que o
traficante. (...} eu acho que com o traficante ainda eu posso, como é que é7,
argurnentar, negoctar..”

(Pergunta do pesquisador): — ...ele falou ndo dd para generalizar’, o
que pode generalizar ¢ 0 que ndo pode? (...) Ela disse: — A atuagdo da po-
licia na favela vocé pode generalizar’, E verdade? (Resposta do morador): —

 “Pode, sim, em toda comunidade violenta é 0 mesmo: a policia cada vez que
entra no morro é para matar”

Ha diferencas significativas no que diz respeito 4 atuacio dos traficantes:
_para estes o dominio territorial & de grande importancia “logistica”, de modo
~que sua dominagio precisa ser exercida de modo muito mais estrito, perma-
“nente e regular. Se, por um lado, isso implica maior opressio e controle das
atividades dos moradores comuns (a “lei do siléncio’, por exemplo), por qutro
também significa uma certa aproximacio que‘as diferencas nas disposigdes
‘Sﬁbj etivas e as barreiras morais nio podem evitar.”” Neste sentido, a proximi'—

R Esta conuguldadc temtonal entre traficantes e moradores comuns nas favelas tem requcrtdo,i R
da patee destes ulumos, wn diuturno trabalho de “limpeza simbafica™ as fmmeu.;s ‘morais

que os separam — ou seja, a desaprovagio da forma de vida dos traficantes ~~ precisam ser' =
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dade forgada abre certo espaco, ainda que limitado, para algumas tentativas
de controle ou redugio dos efeitos da violéncia dos traficantes {quase sem-
pre no quadro de interagdes face a face). Com isso, surge 2 possibilidade de
diminuir a imprevisibilidade da atuagio dos traficantes por intermédio de -
um cdlculo dos riscos derivados da presenca forgada deles no mesmo terri-
tério em que vivem os moradores comuns.'® A complexidade desses encon-
tros forcados é enorme; sem a pretensio de esgotd-la, vérios dos capitulos
seguintes a abordam. Aqui, basta acrescentar que certos tipos sociais, por seu.
estatuto simbolico — maées e lideres religiosos {em particular evangelicos'),
por exemplo —, dispoem de melhores condices de manipular as relacges
com os traficantes, muitas vezes utilizando essas “imunidades’, mesmo pre-
cdrias, como recurso de contrapoder.® Se bem-sucedido, este pode bloquear
“pontualmente as explosties de violéncia caracteristicas de grande parte das
condutas dos traficantes, introduzindo nio propriamente uma dimensio de
confianca nesses contatos, mas pelo menos alguma previsibilidade sobre o
curso das acoes. ‘

recorrentemente reafirmadas, Esta necessidade é mais forte nas relagdes com niO-mDmercs €
com organizaghes “de fora”, mas também estd presentc entre os préprios motadores. Nio hd
espago neste capitulo para um tratamento sisteméico dessa questzo; mas hd evidéncia de que ¢
umm problema angustiante para os moradores, especialmente os que tém parentes efou amigos
envolvidos nas agées violentas relacionadas ao comércio de drogas. “

8 Para Giddens {1991: 40), “perigo e risco estio intimamente relacionades, mas ndo sdo a
mesma coisa. A diferenca nio reside em se um individuo pesa ou ndo conscientemente as al-
ternativas ao contemplar ou assumir uma linha de 2gdo especifica. O que o risco pressupde &
ptecisamente o perigo (nfo necessariamente a consciéneia do perigo). Uma pessoa que arrisca
algo corteja o perigo, onde o perigo é compreendido como uma ameaga 205 resultaclos desejo-
dos. Qualquer um que assuma um ‘isco calculado’ escd consciente da ameaga ol ANCAGAS qUC
uma linha de agio especifica pode por em jogo”, CE. tanhém a discussio sobre “o retorno da
incerteza’ em Beck (1997: 19-24).

1% A elaboragio de uma identidade religiosa evangélica, que unifique crengas, valores ¢ priti-
cas pertinentes a esta filiagio, tornou-se nos tltimos anos uma das principais modalidades de
“limpeza simbélica” nas favelas, permitindo’ que evangélicos estabelegam contatos com trafi-
cantes — inclusive na tencativa de evangelizi-los — sem s contaminar moralmente. CH. Leire
‘e Machado da Silva (2007): Zaluar (2004); Birman (2003); Birman ¢ Leite (2000); Mafra
(1998); e o capitulo de Leite neste livro. a ‘ )
- *Em situages de risco, o significado simbélico de certos papéis sociais é
na tentativa de obter “imunidade”. No caso dos evangélicos, através de uma condata compa-

tivel com a esperada da filiagio religiosa, do uso da Biblia etc, Na.saso das mées, através co.
: fala, costumes” —,expe- .-

usualmente acionado

. recurso discusivo aos “lagos primordiais™ — “as igualdades de sangue, :

: ﬂ_ﬁméntagijbs cgﬁ'Lq:: f‘ﬁnduloq iﬁcf{m;is, vigorosos ¢ 'obﬁgacéﬁo§ em 51 Mesmos” '{chm, 19 ?83 ,
261). Para 6 tema; cf. Leite e Machado da Silva (2007)'e o éapllo de Leité neste fivro.
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5. Conclusdo: sobre riscos e rotinas nas {avelas

.- Para apresentar as conclusdes do capitulo, é necessdrio sintetizar alguns
“ipontos analisados nos relatos dos moradores, buscando ac mesmo tempo

% gompreender o sentido subjacente as suas falas. Viu-se que a descrigio das
©formas de atuagio da policia nas favelas é sempre acompanhada de criticas
acerbas. Estas, entretanto, ndo se dirigem propriamente a corporagiao (nin-
"‘Eguém ¢ contra a repressio policial), nem tampouco aos métodos violentos
‘s si mesmos. As criticas sdo antes ao carater indiscriminado da acio que
fiao distingue entre “gente de bem” e “marginais”. Em outras palavras, o
que os moradores criticam € menos a violéncia policial em si e mais a falta de
seletividade de seu objeto. g , :

Deve-se natar que parte das criticas 4 atuagio. da policia denuncia a cor-
rupgdo e a imagdo policial nos postos situados nas localidades, em geral na
periferia delas, sugerindo que a aceitagio de métodos violentos tem como limi-
te sua funcionalidade como “garantia externa” da ordem social local. Pode-se
acrescentar, ainda, que a critica néo se organiza a partir da dentincia das ile-
galidades cometidas pelos policiais (exceto no caso de violagées ao direito &
vida, como argumientado antes), mas antes como reagao aos desajustamentos
que suas priticas introduzem no fluxo das interages rotineiras nos territorios
favelados. A causa das interrupgdes produzidas pela violéncia policial algumas
vezes ¢ atribulda aos esteredtipos e preconceitos contra os favelados (hd uma:
clara compreensio de que os policiais n4o agem da mesma forma na “favela” e
no “asfalto”), Mas a menc¢io ao preconceito constitui uma outra forma de criti-
¢a. Neste caso, reconhecem que a policia ndo é ator, mas instrumento, disposi-
tivo, da constru¢do do “problema da violéncia” e de medidas para sua solugéo
articuladas a partir da “geometria varidvel”. ’

;- A conclusfo geral sobre as criticas A violéncia policial pode ser resumnida da
seguinte maneira: elas denunciarn a violéncia, mas referem-se a outro proble-
nia: a quebra das rotinas. E esta questdo ndo tematizada que organiza todo o dis-
curso critico ¢ ajusta” {justesse) o ponto de vista das camadas sociais mais abas--
tadas (segregador, estereéotipado e preconceltuosca) e o dos moradores de favela
(bem como dos demais territérios da pobreza). Estas duas categonas — favela-"
. dos e moradares do “asfalto” — do imagindrio sobre o Rio de Janeiro, centrais-

. ma conﬁgllfa(;ao da. estratlﬁcat;a@ social ‘'da cidade e seus confhtos, acabam € .

encontrando naquilo quée nao dizem: a intensa preocupagio com 0 prosseguis
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mento:das rotinas cotidianas, vividas como sistematicamente ameagadas pela
violéncia. No caso dos moradores de favelas, o que esta em questdo ndo ¢ a re-
gulacioestatal/legal;a democracia {embora este tépico aparega “camuflado” por
reclamagtes sobre as diferencas de tratamento no “asfalto” e na “favela”), nem a
restrigioda violéncia. O problema criticade é, antes, o desrespeito as diferengas
e ‘hi’erarqﬂiéls internas que constituem a versdo local da ordem social.

A descrigdo das formas de atuagio dos criminosos também vem sempre
acompanhada de critica, mas sob outro quadro de referéncia, que incorpora
~uma periodizacdo ausente no entendimento da violéncia policial. O:que revela
que; a despeito da clara percepcio dos moradores sobre a mudanca do estatuto
da violéncia criminal nas favelas, o impacto desta sobre seu cotidiano/suas ro-
tinas ¢ tido como previsivel e manipulivel. Em outras palavras,“antigamente”a
atividade criminal ndo afetava o fluxo regular da vida local por estar “ajustada”
~aele Além dissa, podia até WeSmo contribuir para sua regulagio, na medida
em que este ajustamento convertia os criminosos em uma espécie de autori-
dade local, Por outro lado, sende a atividade criminal menos visivel e menos
- ostensiva (ou intersticial), a atuacio da policia também o era. Assim, 0s mo-
- radores parecem considerar que o segredo, a clandestinidade e a invisibilidade
publica da atividade criminal, provocando certo desinteresse (da policia; da
populacdo “de fora” e dos proprios moradores) pela mesma, eram caracteristi-
cos desse passado idealizado. Ao contrdrio, “hoje” os criminosos/traficantes se
orientam segundo um padrio de sociabilidade préprio que é incompativel-com -
as regras de convivéncia dos moradores comuns. As criticas as humilha¢es e
4 falta de “respeito” — elemento central do repertério critico dos moradores de
favelas.— traduzem sua percepcio acerca do nio-reconhecimento da alterida-
de dos ;fgweladds por parte dos agentes da sociabilidade violenta. -

Frente a esta forma de vida, os moradores comuns desenvolvem um: es-
forgo:de limpeza simbélica” que é de dupla natureza. De um lado, procuram
afastar:seido-mundo do crime, reivindicando nio serem identificados com os
criminosos; enfatizando a natureza ordeira e pacifica e seus padrées-de mora-
lidade burguesa. Deve-se ressaltar, nesta operagiio,a ressignificaciio do sentido

de’ vagabunda ‘pelos proprios moradores de tavelas* Antes uma categoria ¢x=

terna; de ‘criminalizacio.dos favelados, enquanto “classes perigosas”, articulada
o ‘au pam' dag refﬂrenczas da mundo do trabalho (Valladares; 2005 Zalua.r 1985). n
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em favelas. De outro, como muitas vezes os traficantes sio parentes, vizinhos

ou conhecidos préximos, desenvolvem um esforco (sempre individualizado

e pontual) para “re-humanizar” ou “re-moralizar” a pessoa em questio. Nao

que as praticas criminais sejam justificadas. Os moradores apenas sugerem que,

- mesmo agindo de maneira reprovavel, a pessoa tem outras camcterlstlcas que
a tornam “gente como a gente” e nfio um monstro moral,

Paralelamente ao reconhecimento da radical incompatibilidade entre formas
de vida contiguas compartilhando o mesmo territério, sio muito intensas as ma-
nifestagées de reprovagio, desconforto e medo relacionados aos constantes con-
frontos armados entre bandos de criminosos. A conclusdo geral sobre as criticas
- dirigidas 4 violéncia criminal caminha na mesma diregdo das criticas a atuacgo
dos policiais. No € propriamente nem o crime nem a violéncia que organizam o
discurso critico, mas sim, como se viu nos relatos analisados, a interferéncia des-
ta forma de vida sobre o fluxo rotineiro da vida nos territérios das favelas.

Tudo isto sugere que a “presenca ausente” (nio reconhecida, logo nio te-
matizada) no discurso sobre a vicléncia policial e criminal dos moradores de
favela € o fluxo das rotinas cotidianas, ou melhor, o cardter imprevisivel das
freqiientes interrupcdes que elas sofrem. Uma utilizago livre do que Giddens
(1997; 1991; 1989) designa como “seguranga ontelogica” permite pensar que
também esta depende de “garantias externas” (e que, para este autor, estariam
vinculadas aos “sistemas peritos”). E necessdrio reconhecer, entretanto, que nio
se pode presumir a confian¢a dos moradores de favelas nas instituigdes estatais
encarregadas da protecio aos cidaddos. Operando no quadro da “cidadania
de geometria variavel’, estas, com freqiiéncia, trazem incerteza e inseguranga
a vida dos segmentos subalternos da populagio, uma vez que, por sua exten-
" s30 e qualidade, os bens de'cidadania e os servigos publicos diferenc_iam~se R
social e espaciaimente, € a lei escrita nio se aplica universalmente a todos.
0s casos e segmentos sociais. Vale observar que a nogdo de “sistema perito’
~de Giddens est4 associada & burocratizagio do conhecimento sob a forma de
organizacOes incrustadas na vida cotidiana e supge um un‘iversa]is;ﬁo que nédo
existe no caso de alguns sistemnas no- Brasil, cujas regras de funcionamento,

(embora;burocratizadas, 30 20 mesmo tempo’contingentes e co’ntexto~dépen- .

dentes. Dito de outro modo, no caso em andlise, as “garantias externas” nio
provém do conjunto de apare]hos ou campos {que tendem a0 monopolio da -

- de‘impor regras generahzadas de conduta.
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. @:material-coletado sugere que ¢ a experitncia pratlca e imediata de uma
ordem . rotingira estive! (aquilo que permite “continuar’, como diz Giddens)
que fﬁmege’?;,tals;_,garantlas-, orientando os moradores sobre como ajustar suas
COndutas‘-és'situaéﬁes de violéncia, perigo e inseguranga. Isto leva a crer que
o funcienamento mstltucmnal com os respectivos conflitos, é fortemente in-
fluenciado pelos modos de lidar com a- experiéncia da densidade do mundo
necesSdria a “seguranca ontologma Em: outras palavras, tais garantias sdo re-
pr.esentadas.:,por rotinas suficientemente estabilizadas, capazes de incorporar a
possibilidade de “prosseguir’em situacdes extraordindrias, que passam a ser
cognitiva. e moralmente manipuladas como “riscos” e niio como bloqueio das
condi¢Ges “objetivas” (isto ¢, da organizagio das rotinas) para “continuar”. Este
bloqueio ¢ vivido como um perigp, cada vez mais “inadministravel’, interno
{(no caso da violéncia policial) ou externo (no<aso da violéncia criminal).

Por fim, cabe ressaltar que a.ansiedade gerada poresta ameaga a seguranga
ontoldgica se expressa sob a forma de um medo social difuse, que acaba por
produzir demandas de-uma recomposic¢io das rotinas pela forga, fechando as-
sim um circulo de ferro que reproduz indefinidamente a violéncia como ele-
mento estruturador fundamental; sempre presente e sempre temido, nas fave-
las.e em toda a adade ' : :




