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Dessa forma, parece recomendével que os adeptos da inter-,
trans- e mulridisciplinaridade busquein meios e estratégias passi-
vels de garantir que “experiéncias turisticas transformem-se em
agOes produtivas mais duradouras, capazes de motivar e aprofundar
experiéncias complementares significativas”, como observa
Olinto,

Acredito ter reunide, aqui, contribuigdes que nflo se limitam
a ampliar horizontes, mas efetivamente criam condigdes para nma
fecunda coexisténeia e inferpenetracdo de miltiplos saberes, lo-
grando escapar da frustragiio de “saber tudo sobre nada ou nada
sobre tudo™.

Marcia A. P Martins
Rio de Janeiro, fevereiro de 1999

Lingiifstica e Estudos Culturais:
Paradigmas Complementares ou Antagdnicos
nos Estudos da Traducio? *

Mona Baker

Parece nio haver dlvidas de que os estudos da tradugiio estio
passando por um perfodo de mudancas radicais. Mas a drea tam-
bém se vé, infelizmente, atravessando um momento de fragmen-
tagéo, no que diz respeito a abordagens, escolas e metodologias.
O maior cisma que hoje ameaca reduzir o discurso sobre a tradu-
¢do a uma série de dicotomias ¢ raciocinios normativos é aquele
existente entre um paradigma relativamente novo, ou seia, 0s es-
tudos culturais, ¢ 0s modelos derivados da lingtiistica, plenamente
consolidados, embora niio desprovidos de falhas'. Nos dias de
hoje, esses ltimos chegam a receber o rétulo pejorativo de mo-
delos “cientificistas”; além disso, pressupde-se que ainda este-
jam atrelados a nogbes ingénuas de equivaléncia e que conside-
rem o texto como a unidade mdxima de andlise.

Os estudos culturais estdo sendo atualmente propostos por
alguns estudiosos como um novo paradigma capaz de examinar o
fendmeno tradutdrio com mais propriedade do que se fez sob a
influéncia da lingiiistica. Isso, pelo menos, é o que afirmam alguns
de seus proponentes. A razfo pela qual essa nova abordagem vem
sendo apresentada como uma alternativa aos modelos derivados
da lingiiistica ~ considerados insuficientes mesmo quando incor-
poram adequadamente o conceito de cultura em suas andlises — é
que os estudos culturais néio se preocupam apenas em priorizar as

Bste artigo foi publicado, originahmente, cin inglés, comn o titwlo “Linguistics
and Culwurat Studies: Complementary or competing paradigms in Translation
Studies?”, nz coletinea de ensaios Ubersetzimgswissenschajt im Umbruch, or-
ganizada por Angelika Lauer, Heidrun Gerzymisch-Arbogast, Johann Haller
e Frich Steiner (Tiibigen: Gunter Narr, 1996).
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questdes culturais propriamente ditas. Uma das caracteristicas
principais desta discipiina, como explicarei em breve, € a forte
dimensio politica que acrescenta a seus eventuais objetos de es-
tudo. Esse fato mostra-se particularmente evidente nos Estados
Unidos, onde o estudo da fraduciio dentro de um arcabougo tedrico
cada vez mais identificado com os estudos culturais — e claramente
oposto ao paradigima lingiifstico — tornou-se uma atividade aita-
mente politizada:
Durante os anos 96, A medida que a tradugdo emerge como dis-
ciplina autdnoma, dois paradigmas bastante diferentes parecem
orlentar as pesquisas. De um lado, identifica-se uma abordagem
que pode ser denominada, genericamente, lingilistica textual, em
que conceitos de equivaléneia fundamentam-se na classificagio
de tipologias ¢ fungdes texiuais. De outro, observa-se uma abor-
dagem que costuma ser denominads, genericamente, estudos
culturais, cuja preocupagiio bdsica consiste e examinar o modo
como os valores, ideclogias ¢ instituigdes resultam em priticas
diferentes em momentos histéricos distintos. [...] € provével que
os estudos culturais dominem as pesquisas sobre tradugiio nos
Hstados Unidos. Aparentemente, nenhuma outra abordagem estd
despertando tanto interesse, a ponto de atrair estudiosos de dis-
ciplinas que, até agory, tinham ignorado a traduglo — apesar da
suaimportanciana histdria politica e culturat americana. (Venuti,
19983 *

Por mais positivo e instigador que este fendmeno — ou me-
thor, alguns aspectos do mesmo ~ possa parecer, ¢ bastante
preocupante vé-lo indevidamente contraposto as andlises estru-
turais derivadas da lingiiistica, apresentadas por alguns como ma-
cantes e sem vida. Susan Bassnett ¢ André Lefevere, responsdveis
por uma série dedicada aos estudos da tradugiio publicada pela
Routledge, deixam bem clare que os titulos oferecidos integram-
se ao paradigma dos estudos culturais e falam com entusiasmo
sobre a “virada cultural” nos estudos da tradugfio (1990: 4). Os
autores asseguram que “o leitor nfio encontrari mais compara-
¢Bes minuciosas entre originais e tradugdes” (ibidem) uma vez
que, coma afirmam ne preficic comum & série, esta “tem por obje-
tivo tratar do problema da ideologia, mudanga e poder na literatura
e na sociedade, de forma a confirmar a fun¢io central da tradugio
como forga modeladora”. Tais comentdrios sio complementados
por criticas severas aos lingliistas e a lingiifstica, apresentada como
o paradigma oposto. Os autores observam que, do foco inicial na
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palavra como unidade bdsica de tradugiio, os lingtistas evolui-
ram para o texto, mas nio foram além. Afirmam, ainda, que
a posigiio geral do lingtista nos estudos da tradugfio pode ser
comparada & de um explorador intrépido que se recusa a prestar
atengio &s drvores de uma regifio que descobriu enquanto nio
completar uma descrigiio detalhada de todas as plantas existen-
tes no local. (ibidem)

E interessante notar que nos Estados Unidos, onde a “virada
cultural” nos estudos da tradugfio € interpretada de uma forma
mais radical, o proprio trabatho de Susan Bassnett tem sido criti-
cado com base em argumentos similares. Niranjana (1992: 59)
observa que Bassnett ignora “as relages de poder implicitas na
traducio” no momento em que declara que o processo tradutdrio
“tem principios gerais que podem ser determinados, categorizados
e, em ultima andlise, utilizados no ciclo texto-teoria-texto, inde-
pendentemente das linguas envolvidas” (Bassnett, 1991: 11). Por-
tanto, até mesmo no Ambito dos estudos culturais falta consenso
guanto ao modo como a tradugio pode ou deve ser estudada a
partir dessa perspectiva.

Mas afinal, em que consiste este novo ¢ instigante paradigima
denominado estudos culturais? Como ele vem influenciando o
estudo da tradugiio? Serd ele capaz de suceder a lingiifstica como
a disciplina que mais informa esses estudos? E serd a lingiifstica
realmente tdo ingénua e improdutiva como afirmam alguns pro-
ponentes desse paradigma “alternativo”? Na tentativa de encon-
trar respostas para essas questdes, gostaria de comegar exami-
nando as origens ¢ metas dos estudos culturais como disciplina
autdnoma, visto que o conhecimento de seu histdrico pode ajudar
a entender a forma como o novo paradigma tem sido aplicado ao
estudo da tradugiio, bem como algumas das limitagdes que lhe
sdo Inerentes. A seguir, passo a fazer uma reflexdo sobre as diver-
sas manifestagbes da influéncia dos estudos culturais sobre o es-
tudo da traducfio e a discutir algumas dreas relativamente novas
da lingiistica, que apresentam objetivos bastante semelhantes aos
dos estudos culturais —~ embora mantendo diferengas metodo-
16gicas — e gue vém sendo cada vez mais aplicadas ao estudo da
traducio. Por fim, a despeito da retdrica inflamada que pode, s
vezes, ser encontrada na literatura especifica, procuraret avaliar a
contribuicdo gue as duas disciplinas — lingtiistica ¢ estudos cultu-
rais — ja prestaram e ainda poderfio vir a prestar aos estudos da
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tradugdo. Acredito firmemente que os estudos da tradugio podem
e devem fazer uso de virios discursos e disciplinas; que cada um
tem muito a oferecer em determinadas dreas, ao mesmo fempo
em que apresenta grandes limitag@es em outras {a linglifstica niio
¢ uma excegdo); e que quaisquer tentativas de aclamar determina-
do paradigma como a resposta para todos 05 nossos problemas
sd0 tanto ingénuas quanto perigosas, ¢ estiio fadadas a dificultar
futuros avangos da disciplina.

1. O que sio os estudos culturais?

Comegarei procurando responder 4 dificil questio que diz
respeito 4 verdadeira natureza dos estudos culturais, ou estudos
culturais britdnicos, como a disciplina €, por vezes, chamada.’ A
resposta ndo € nem um pouco dbvia, como até mesmo pesquisa-
dores da drea fazem questio de salientar (Storey, 1994: 47).

Primeiramente, é preciso fazer uma distinciio entre estudos
culturais ¢ estudos da cultura propriamente dita, que ©@m uma
Jonga histéria ¢ abrangem uma série de disciplinas, incluindo a
antropologia, a sociologia e, mais recentemente, os estudos culiu-
rais. Tradicionalmente, ha duas maneiras de se pensar a cultura.
A primeira a v& como o resultado de um processo evolutivo, que
parte de um estado de selvageria para chegar ao auge da civiliza-
¢ilo. Trata-se de uma visfio elitista, que privilegia, por excmplo, a
civilizagio ocidental, em detrimento da hindu ou chinesa - e, mais
recentemente, a literatura erudita em oposigio a manifestagdes
artisticas populares, como as novelas de televisiio ou a miisica de
Bob Dylan. A segunda vertente € menos elitista, mais pluralista e
vé a cultura como o modo de vida de um povo. Essa foi a visio
que acabou por preponderar na antropologia e na teoria social, e
que deu origem aos estudos culturais como uma disciplina inde-
pendente. E uma visio que enfatiza o pluralismo e a diferenca, e
que usa os estudos de campo como uma metodelogia de pesquisa
sobre varios aspectos de uma detenminada cultura, seja de forma
empirica ou histdrica.

No fimbito desse segundo paradigma de cultura, pluralista e
nilo-elitista, Jenks (1993: 36-40) explica que ainda ha outra dis-
tingdo, desta vez entre o que ficou conhecido como a teoria dos
padroes de cultura (associada a Alfred Kroeber) e a estrutura so-
cial como uma teoria da cultura {(associada a Radcliffe-Brown).
Segundo a primeira teoria, a cultura consiste em padrGes de com-
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portamento; o seu objeto de estudo siio esses padrdes e, niio, o
comportamento puro ¢ simples:

a cultura nfo ¢ o comportamento nem a investigagio do com-
portamento em sua totalidede concrela. Uma parte da cullura
consiste em nornias ¢ padres de comportamento. Cutra parte,
em ideologias que justificam ou racionalizam cerlas formas
selecionadas de comportamento. Finahmente, cada cultura in-
clui amplos principios gerais de seletividade e ordenagio {‘falo-
res comuns mais gerais’) segundo os quais os padries que se
referem ao comportamento numa ampla variedade de dreas cul-
turais podem ser reduzidos a uma generalizagiio parcimoniosa
(Kroeber e IKuckholn, 1952: 189, citado ¢m Jenks, 19931 37).

Creio ser fiicil identificar a influéncia da teoria dos padrGes
de cultura nos estudos da tradugio. E possivel, por exemplo, tra-
car um paralelo entre o conceito de normas, desenvolvido por
Gideon Toury e essa teoria. Em outras palavras, é possivel dizer
gue a definigiio de normas como opgdes geralmente feitas pelos
tradutores em perfodos e situagdes socioculturais determinados €
apenas uma amplhiagiio da idéia de que todo o comportamento
social € padronizado — ou seja, exatamente o que Kroeber e
Kluckholn afirmaram nos idos de 1952, Nio estou dizendo que
tenha havido, aqui, um empréstimo direto de idéias, e estou cien-
te de que o trabalho de Toury costuma ser associado ao formalismo
russo, ¢ ndo a teoria social. E importante, entretanto, levar ein
conta o fato de que o clima intelectual geral, bem como dreas
especificas do estudo da cultura, podem ter influenciado impor-
tantes avangos nos estudos da tradugio no passado (nem tio) re-
cente, e muito antes de os estudos culturais terem surgido. Em
outras palavras, a influéncia dos estudos da cultura na tradugfio
ndo ¢, por si 86, urna novidade. Além disso, os avangos no estudo
da prépria cultura refletem avangos nas pesquisas em geral, niio
podendo ser isolados do contexto intelectuzl mais ample do qual
emergiram.

Também podemos, de forma igualmente convincente, afirmar
que o conceito de normas remonta a avangos na lingtiistica main-
stream ¢, niio, em disciplinas como a teoria social, responsdve]
pelo surgimento dos estudos culturais. De fato, as normas, segundo
o modelo ternario de Toury, representam um nivel intermedidrio
entre a competéncia ¢ o desempenho: ambas as nogdes pertencem,
naturabmente, a lingiiistica mainstream. O conceito de normas,
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do modo come o entendo, pode ser definido da seguinte forma: a
compelEneia representa o estoque de todas as opg&es disponivels
aos tradutores num determinado contexto; o desempenho ¢ o
subconjunto de opedes que os tradutores efetivamente selecionam
a partir desse estoque (trata-se de comportamento puro e simples);
¢ as normas sio um novo subconjunto dessas opgdes, ou seja, sio
as opedes feitas regularmente numa determinada sitvagiio
sociocultural. Nesse sentido, o conceito de normas integra-se a
outro conceito atualmente muito importante na lingtiistica, parti-
cularmente na fexicografia. Trata-se da nogiio de “tipicalidade”,
que, como as normas, encontra-se num espaco intermedidrio en-
tre a competéneia e o desempenho, ou langue e parole, nos ter-
mos de Saussure.

Voltemos ao paradigma pluralista de cultura, no qual apontel
uma possivel distingiio entre a teoria dos padroes de cultura e a
teoria social da cultura. A primeira, como vimos, pode 4 ter tido
alguma mfluéncia sebre 0s estudos da tradugiio, mesmo que ape-
nas indiretamente. A segunda, conforme desenvolvida por
Radeliffe-Brown (1957), equipara a cultura aos sistemas sociais;
o estudo da cultura, sob essa perspectiva, consiste no estudo da
estrutura social. Esta, por sua vez, € vista como wma “rede de
relagles sociais que inclui grupos, categorias, classes ¢ papéis
sociais que se mantém” Jenks, 1993: 93). A teoria dd primagzia a
idéia de interrelagGes ¢ examina as partes nio como se fossem
autbnomas, mas na medida em que interagem com outros compo-
nentes da estrutura. Neste momento, vale a pena lembrar que o
Curso de Lingiiistica Geral, de Saussure, também foi publicado
em ingiés no final da década de 50 - mais precisamente, em 1959.
Mals uma vez, cabe observar a convergéneia dessa abordagem
com o conceito de polissistema desenvolvido por Itamar Even-
Zohar e Gideon Toury, Mais recentemente, cstudiosos (ue se prec-
cupam em examinar as relagdes entre tradutores e editores, clien-
tes ¢ vdrias outras institui¢Bes sociais t&m demonstrado grande
interesse nas relagdes sociais e nos grupos sociais duradouros
(Venuti, 1992 e 1995a; Lefevere, 1992; Fawcett, 1995).

Conseqilentemente, a teoria dos polissistemas, que tem figu-
rado entre as abordagens mais influentes nos estudos da tradugio,
parece afinar-s¢ muito bem com propostas das disciplinas que
informaram e deram origem aos estudos culturais. Ela comparti-
Iha certos pressupostos com a teoria dos padres de cultura e com
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a teoria social da cultura. Além disso, se levarmos em conta que
os estudos culturais também enfatizam a importincia de manifes-
tagdes como a cultura popular e outras formas marginalizadas de
expressilo, mais uma vez, a teoria dos polissistemas é perfeita-
mente compativel com esta abordagem, visto que enfatiza formas
ndo-candnicas de escritura, inclusive tradugtes e literatura infantil,
Com isso, tanto a percepgiio guanto a recepgiio da teoria dos
polissistemas, além do trabalho de Toury como um todo, tém carac-
teristicas muito peculiares nos Estados Unidos (onde a influéncia
dos estudos culturais nos estudos da tradugfio pode ser mais clara-
mente sentida). Isso ocorre porque, apesar de parecer sinfonizar-
$e com 0s avangos no estudo da cultura, este nio é o tipo de apli-
cagéio para os estudos culturais que estudiosos como Niranjana
(1992), por exemplo, parecem apoiar. Na verdade, sdo raras as
referéncias ao trabalho de Toury ou 2o de Even-Zohar em publi-
cagbes americanas, e quando existem, elas tendem a criticar as
limitagGes da teoria dos polissistemas a partir da perspectiva dos
estudos culturais. Niranjana, por exemplo, rejeita o empirismo de
Toury, apontando que “a ‘ciéncia empirica’ da tradugio surge a
partir da repressiio das relagfes assimétricas de poder que infor-
main as relagdes entre as linguas™ (1992: 60),

De qualquer forma, os estudos culturais configuraram-se
como disciplina a partir da tradigio de estudar a cultura sob uma
perspectiva pluralista, ndo-elitista; isso fica evidente na medida
em que o estudo da cultura popular foi essencial para a sua for-
maciic. No entanto, ac contrdrio de outros estudos da cultura, o
elemento “cultural” dos estudos culturaig é politico em varios
sentidos. E politico em sua &nfase na cultura popular (em oposi-
¢io a formas eruditas de literatura e arte), e é politico no sentido
de que, por sua vez, v€ a cultura popular como “uma arena de
consentimento ¢ resisténeia, E nela, em parte, gue a hegemonia
surge e ¢ assegurada” (Hall, 1981a, citado em Storey, 1994: ).
Por mais que 0s estudiosos da drea dos estudos culturais tenham
posturas diferentes frenie a cultura ¢ concepedes distintas desse
fendmeno, eles tendem a pensar a cultura em termos politicos,
fato que parece constituir a principal diferenga entre a disciplina
em questio e outras afins, como 03 estudos da comunicacfio, a i
antropologia e a sociologia. Parece, também, ser a principal carac-
teristica das abordagens da traduciio fundamentadas nos estudos
culturais, o que pode ajudar a explicar a limitada influéncia da
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teoria dos polissistemas nos Bstados Unidos. Os estudos da tra-
dugio associados ao paradigma dos estudos culturais diferem da-
queles que também priorizam o ambiente cultural, principaimente
pelo fato de terem uma pauta politica definida, seja esta relacio-
nada a questdes de género, raga, colonialismo, nos-colonialismo,
estratégias editoriais ou resisténcia  perda da especificidade cul-
tural do texto-fonte,

2. Estudos culturais, estudos da caltura e estudos da

traducio

O estudo geral da cultura tem tido grande destaque na litera-

~tura sobre tradugiio produzida nas Gltimas décadas. J4 em 1954
(;ZIS{lgI‘Ide afirmou que, “na verdade, nfio se traduzem linguas, ¢
sim eulturas™ (p. 338). Nas décadas de 60 e 70, estudiosos como
Izugene Nida e Peter Newmark tentaram classificar os tipos de
questoes culturais problemiticas para a traducio em categorias
como cultura material, cultura religiosa, cultura politica, cultura
social ¢ até mesmo ecologia. Essa dltima categoria, por exemplo,
hos leva a prever que a gualidade estética do verso de Shakespeare
i"Shall I compare thee 1o a summer’s day” perder-se-ia numa tra-
L dugdo literal para o drabe, visto que, nos pafses arabes, o verio
+1do ¢ uma experiéneia agraddvel. Este tipo de debate sobre a cul-
tura ndo ¢ novidade nos estudos da tradugiio: a influéneia dos
estudos da cultura (em oposi¢éo aos estudos culturais) é antiga.
Trabalhos mais recentes de Hatim ¢ Mason ( 1990} e de minha
auroria (Baker, 1992), entre outros, vém incorporando, de {orma
explicita, consideragdes pragmadticas e culturais que tém prece-
déncia sobre critérios puramente lingiiisticos.

Os proponentes do paradigma dos estudos culturais, no en-
tanto, ainda so da opinido de que a abordagem que denominam
Hingilistica/cientificista niio d4 a énfase adequada & culwra. Para
compreender essa critica, é necessdrio lembrar que os estudos
culturais, diferentemente dos estudos gerais da cultura, &m uma
pauta politica explicita ¢ nfio se satisfazem com um estudo neutro
de questdes culturais na sociedade {considerando-se que nenhum
estudo pode ser totaimente neutro, trata-se mais de uma questio
de gradagiio). A abordagem dos estudos culturais atribui 4 tradu-
¢do o poder de transportar atitudes ideolégicas e vé o seu estudo
como uma forma nie sé de revelar essas atitudes mas também de
usar 0 processo tradutdrio para desafiar posturas hegeménicas
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diante da sociedade e da cultura — recorrendo, por exempio, ao
que Venuti (1995a: 34) chama de esiratégias estrangeirizadoras,
mesmo no estigio inicial da escotha do texto a ser traduzido. Um
tradutor ¢/ou um editor podem optar por um texto que desafie os
nossos pressupostos culturais, em detrimento de outro mais com-
pativel com o gosto dos leitores em potencial e com as expectati-
vas do mercado interno. Massardier-Kenney (Kadish ¢ Massardier-
Kenney, 1994: 14) define essa abordagem de modo bastante claro
ao apontar gue, “ao traduzir, esti-se contribuindo para a forma-
¢io da cultura, e o proprio gesto tradutdrio pode criar bolsGes de
resisténcia na hegemonia cultural”. A idéia, portanto, niio & ape-
nas dar primazia a questdes cuiturais ou levd-las em conta, mas
sim usar a tradugfio — e o seu estudo — comoe arma para combater
o colonialismo, o racismo e outros preconceitos, como o sexual.

Entre os trabalhos que se encaixam no paradigma dos estu-
dos culturais incluem-se, por exemple, os que abordam gquestdes
de género na tradugio. Tais estudos cobrem uma série de dreas ou
linhas de investigac&o. Primeiramente, ha refiexdes sobre as me-
tdforas associadas a género {por exemplo, Chamberlain, 1988),
precisamente porque “essas metaforas revelam aigo sobre a poli-
tica da tradugfio. Revelam wma angistia a respeito das questdes
da origem ¢ originalidade, ¢ wma luta de forgas em tormo do sen-
tido da diferenga” (Chamberlain, 1998). Em segundo iugar, exa-
mina-se 0 modo de traduzir das mulheres, particularmente no que
se refere & traduciio de textos feministas, bem como aqueles que
ndo valorizam as mulheres nem as véem com simpatia. Os estudos
sobre género e tradugiio também compertam investigagdes histori-
cas a respeito do trabalho e das posi¢des tedricas das tradutoras
ao longo do tempo (por exemplo, Krontiris, 1992 e Robinson, [995).

Incluem-se iguaimente no paradigma dos estudos culturais
otdras dreas dos esindos da traducfio, como o estudo dos sistemas
de patronagem e de censura, estratégias editoriais ¢ a histdria da
tradugdo, essa tltima apenas quando apresenta uma pauta politi-
ci. Dessa forma, € provivel que as investigages histéricas sobre
tradutoras sejam consideradas mais compativeis com uma mol-
dura de estudos culturais do que, por exemplo, o grandiosoe proje-
to sobre a histéria da tradugfio patrocinado pela UNESCO ¢ pela
FIT e organizado por Jean Delisle e Judith Woodsworth no Canad4
(Delisle ¢ Woodsworth, 1995). 15 improvivel que este projeto ve-
nha a ser considerado um exemplo da abordagem dos estudos
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culturais, em parte porque o trabalho de Jean Delisle costuma ser
associado ao paradigma linglifstico e em parte porque, até o mo-
mento, nio foi anunciado algum objetivo politico relacionado ao
projeto. Nio Ihe atribuem, por exemplo, a intengio de desafiar o
status quo ou de reescrever a histéria de um ponto de vista pos-
colonial.

Conseqiientemente, o tipe de estudos culturais privilegiado
principalmente pelos estudiosos americanos {e¢ agora, cada vez
mais, pelos britdinicos) apresenta uma pauta politica explicita, que
consiste em revelar o papel desempenhado pela tradugiio em con-
texfos coloniais, denunciar metiforas sexistas, usadas no Ambito
da disciplina, contestar nossos pressupostos culturais sobre a tra-
dug¢io, questionar a perspectiva legal dos tradutores e da sua ati-
vidade (Venuti,1995b) e assim por diante. Certamente nio falta
engajamento nessa descrigiio dos védrios aspectos do processo
tradutdrio ou da histdria da tradugiio.

Uma consegiiéncia interessante da infiuéneia dos estudos
culturais sobre as teorias de tradugiio fol o retorno a algum tipo de
conceito de fidelidade — ou, em termos mais atuais, de resisténcia.
Nas palavras de Daoris Kadish, referindo-se i tradigfio francesa,

fundamendtal para esse retorno foi a crengs recente de que parti-
) cularidades nacionais e raciais deveriam ser reconhecidas atra-

" vés da tradugiio ¢ de outras formas de mediagio cultural. O re-
conhecimento dessas particularidades exigiu uma transferéncia
do foco da traduglio para o lexto e a cultura da tngua-fonte, em
detrimento da &nfase anterior nas convengies e expeclativas da
sociedade receptora. (Kadish ¢ Massardier-Kenney, 1994: 27)

Evidentemente, tal perspectiva diverge bastante dos traba-
thos relativamente recentes surgidos na Europa continental, como
os desenvolvidos por Hans Vermeer e Christiane Nord, na Ale-
manha, que se preocupam com o aspecto da adequagiio do texto
traduzido i fungfio que deverd desempenhar na cultura-alvo, e
nio mais com a fidelidade ao autor ou ao texto-fonte.

3. Lingiiistica moderna, ideclogia e estudos da tradugiio
Deixemos de lado os estudes culturais e o modo como eles
vém sendo aplicados aos estudos da tradugio até o momento. A
questilo agora é: serd que a lingiifstica realmente ignora os aspectos
ideoldgicos envolvidos na tradugfo e permanece presa a andlises
puramente estruturais e a nogdes ultrapassadas de equivaiéncia?
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Gostaria de argumentar que tanto a linglifstica quanto os es-
tudes da tradugiio baseados nessa disciplina alcancaram um pro-
gresso extraordindrio nos altimos anos, ¢ que, de modo algum,
ignoram as questdes ideoldgicas presentes na lingua e na tradu-
¢do. Os estudiosos que insistemn em considerar irrelevantes para a
traduciio as abordagens de cunho lingiifstico muitas vezes niio
estilo a par dos rumos mais recentes da linglifstica, nem de alguns
dos estudos mais instigantes sobre tradugdo realizados dentro do
arcabougo da lingtifstica moderna. As vezes, eles parecem nfio tey
conhecimento de nenfuim trabatho recente no campo dos estudos
da tradugio. Niranjana, por exemplo, afirma que essa disciplina
“parece ignorar nfio 6 as relag8es de poder que informam a tra-
ducio mas também a historicidade do texto traduzido” (1995: 59).
Observa, ainda, que “seria demais esperar que os estudos da tra-
ducio, tendo em vista as suas Hmitagdes intrinsecas, iniciassem
ou sustentassem um debate sério a respeito da natureza politica
da tradugio — politica no sentido de que se articula com a histéria
e as relagdes de poder” (ibidem, pp. 60-1). Mas em que literatura
a4 autora sc baseia para chegar a tais concluses? Curiosamente,
ela se refere a Stemer (1975), Louis Kelly (1979), Bassnett-
McGuire (1980) e até mesmo a Arrowsmith e Shattuck (19610
Suareferéncia bibliografica mais recente é Toury (1985). Bla chega
areferir-se a Bassnett (1980) como “um livro recente que mapeia
o desenvolvimento da drea” e a Kelly {1979) como “uma obra
recente sobre traduciio” (1992: 56-7, grifos meus) .

Vejamos o que vem acontecendo na lingiifstica e nos estudos
da tradugfo de base lingiiistica num periodo relativamente recen-
te. Enfatizo relativamente porque ndo considero a década de 60 e
70, bem como o inicio dos anos 80, como um perfodo recente. Em
termos de pesquisa, publicagdes datadas da primeira metade da
década de 80 jd estdo desatualizadas.

Em 1979, Roger Fowler publicou o livio Language and few'ed

control, que forneceu a base para um campo inteiramente nevo
na lingiifstica, ao qual alguns estudiosos referem-se como andlise
do discurso, embora o termo lingiifstica critica o defina de forma
mais precisa. O principio bdsico da lingiiistica critica € que “todo
uso da Iingua codifica padrdes ideoldgicos ou estruturas discir-
sivas que atuam na mediagdio de representagfes do mundo atra-
vés da linguagem” (Fowler, citado em Malmkjaer, 1991: §9). O
objetivo da disciplina & revelar posturas e atitudes ideoldgicas

IS
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subjacentes ao discurso, aplicando, principalmente, (a) instrumen-
tos lingiiisticos de andlise e (b) conhecimento de contextos sociais
e histdricos. Na verdade, os lingiiistas criticos recusam-se a pen-
sar a linguagem e a sociedade como entidades distintas. Em dlti-
ma andlise, assim como acontece com grande parte do trabalho
feito no dmbito dos estudos culturais, os lingiiistas criticos pre-
tendem, através das andlises gue realizam, alcancar um maior
entendimento dos processos politicos ¢ sociais. Ao longo dos l-
limos vinte anos, esses estudiosos (€m submetido regularmente
discursos dominantes ~ como o capitalista e o militarista — & and-
lise lingiifstica. Chilton (1985), por exemplo, faz andlises deta-
lhadas da linguagem do debate sobre as armas nucleares, apeli-
dada, em inglés, de nukespeuk.

Nos estudos da tradugiio, os trabalhos de Tan Mason e Basil
Hatim (tanto individualmente quanto em conjunto, como em Hatim
e Mason, 1990 ¢ Mason, 1994) com respeito, principalmente, 4
tradugio escrita, assim coma o de Rehbein (1985) — entre outros
- sobre interpretagio simultinea, podem ser inseridos numa tra-
digiio que estd mais proxima da lingiifstica critica ¢ da analise do
discurso do que dos estudos culturais. Rehbein examina as refa-
¢des de poder em situagdes de interpretacio simultinea, usando
instrumentos da andlise conversacional. Em sua andlise da
interagio entre um médico alemdo ¢ um grupo de mulheres tur-
cas, viabilizada pela atuacio de uma intérprete turca, professora
de ensino médio, com dominio fluente do alemiio, Rehbein mos-
tra que a intérprete agia de forma diferente dependendo da lingua
para a qual estava vertendo. As declaragdes do médico eram
traduzidas de forma mais completa ¢ precisa do que as emitidas
pelas compatriotas da intérprete (relatado em Miiller, 1989: 715).
O artigo de Tan Mason “Discourse, ideology and transtation”
{1994) & um bhom exemplo dessa tend@nceia crescente a estudar a
ideclogia e as relacdes de poder na tradugiio por meio de instru-
mentos da andlise lingliistica, na vertente da lingiifstica critica.
Mason procura mostrar “como a ideologia permeia o processo
tradutdrio de maneira sutii” (ibidem, p. 23) ¢ investiga mudangas
ideologicas sistemndticas através do exame de tragos de tais altera-
¢Bes na lingnuagem usada em textos de partida e de chegada —

‘elementos como estratégias de coesdo, escothas lexicais, organi-
- zagio em tema e rema, e assim sucessivamente. E, ao contrdrio de
tedricos inseridos no paradigma dos estudos culturais, gue costu-
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mam restringir seu objeto de pesquisa as traducdes literdrias, o
autor ilustra a sua reflexfio com a andlise de um texto nio-literéd-
rio sobre a histéria do México, extraido do UNESCO Courier, o
Grglio oficial da UNESCO. Mason aponta que a distorgiio ideold-
gica do texto-meta pode nilo ser deliberada - ou seja, que a media-
¢lo, muitas vezes, ¢ wm processo em grande parte subconsciente,
Todos nds estamos limitados por nossa visio de mundo.

Tal constatagiio conduz a wna diferenga importante entre os
estudos culturais ¢ a lingiifstica critica, ¢ a forma como ambos
vém sendo aplicados aos estudos da traducio. O tratamento dado
A ideciogia pela Hngliistica critica € bastante diferente daquele

observado no dmbito dos estudos culturais (pelo menos nagueles 2.0 -
.1phc ados & traduciio). A ideclogia niie é necessariamente wsm‘%

pela lingiiistica critica como um conjunto de idéias que sfio falsas |
ou pohhmmentc indesejdveis. A definiciio do conceito é, nesse/!

_LOl]i(,XtO mais neutra, além de mais relacionada a is diversas mdnu—
FA$ COMO 4s PESSOUs or ganizam e justificam suas vidas. Os estudos ¥

culturais, em contrapartida, tendem a enfatizar o aspecto indese-
jdvel da ideologia no discurso e a traté-lo como algo deliberado e

plancjado. Ta postura | sode criar a falsa impressiio de que alguns

discursos (mc usive aqueles dos estudiosos de tradugio que reali-

lingtifstica critica seria impossivel sustentar essa implicagio, na

medida em que a disciplina vé todo tipo de discurso ou de comen-
tirio sobre.o mundo (ou qualquer aspecto deste) como uma visio

mediada do mesmo — o que afasta a pOSSlbli]dddL de apresentar
neiitralidadé ou objetividade no que diz respeito i ideclogia. A

énfase talvez exagerada nas questdes de manipulagfio politica e
no seu cardter alegadamente deliberade e planejado também pode
ser considerada provocativa em demasia. Tal fato levou pelo menos
um estudioso (Fawcett, 1995) a propor uma visfio alternativa, ca-
paz de sustentar a possibilidade do que denomina uma “teoria dos
erros’” — a0 invés de concentrar-se na pressuposicio implicita de
uma “tecria conspiratéria”, presente em grande parte dos traba-
Ihos recentes sobre a dimensio ideoldgica da U'adugiie
Evidentemente, nfio hd motivo algum — e este € o ponto que
gostaria de enfatizar — para niio se estudar o papel da ideclogia na
traduciio a partir dos instrumentos e metodalogias tanto da lingtifs-
tica guanto dos estudos culturais. Bruce (1994) logrou combinar
ambas as abordagens ao recorrer a andlise do discurso e i teori-

zam as andlises) S80 ideologicamente neutros. Ji no Ambito da
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zaghio consciente das tipologias discursivas na sua reflexéio a res-
peito da politica cultural da tradugiio, ou seja, dos fatores que
“determinam se um texto serd ou nito traduzide” (p. 47).

4. Estudos culturais e lingtiistica: olhando para o futuro

Gostaria de concluir afirmando que os estudos culturais, ape-
sar de estarem muito em voga no momento, dificilmente substi-
| tuirfio a lingiiistica como a disciplina que mais informa os estu-
. dos da tradugfio. Todavia, podem, sem davida, complementd-ia,
~de modo que as duas dreas devem ser integradas e, nio, colocadas
em posi¢des antagdnicas. Ambas t8m qualidades e defeitos (como

; tndo mais). A lingiifstica forncee wum conjunto de fersamentas que
-nos permitem estudar a linguagem, que ¢ a matéria-prima de qual-

quer tipe de tradugiio, inciusive a interpretagiio em linguagem de
-sinals. Nenhuma teorizagiio sobre a tradugfio, e certamente ne-

'nbum curso de for magio de tradutores, podem ser levados a cabo
deixando de lado este componente essencial da tradugio. Na ves-
dade, niio ¢ uma coincidéncia o fato de que o modelo dos estudos
culturais predomina nos paises que niio t&m uma tradi¢io de for-
magiio de tradutores e em instituicdes que nio oferecem esse tipo
de curso. Os Estados Unidos, a0 contrédrio de paises como a Ale-
manha e a Franga, por exemplo, praticamente nilo t8m escolas de
tradugiio, nem apresentam uma tradiciio de formar tradutores
{Neubert e Shreve, 1994: viii). Susan Bassnett (1994), em uma
declaragiio a respeito do programa de mestrado da Universidade
de Warwick no qual a preocupagiio com a histéria cultural é apre-
sentada como um trago distintivo, aponta que os estudos nesta
universidade nido enfatizam a formagio profissional, embora 0
alunos sejam “incentivados a produzir tradugBes” (p. 36, grifo
meu) - o que, naturalmente, é diferente de prepard-los para serem
tradutores.

Também & interessante observar que a énfase histérica gue
os estudes culturais diie i cultura popular ¢ & visdo nio-elitista da
cutura fica reduzida, na esfera dos estudos da tradugiio, a uma
valorizagiio das formas nfo-candnicas de literatura. Pode-se argu-
mentar, no entanto, que a aplicagfio dos estudos cuiturais & tradu-
¢ilo € altamente elitista em seu acento na literatura ¢ no completo
descaso pela atividade tradutdria que envolve textos comerciais,
boletins e outros textos rotineiros. Na verdade, tem-se, is vezes, a
impressio de que hd urn qué de esnobismo nas crfticas feitas por
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alguns estudiosos as discussoes lingiifsticas sobre tradugio, bem
como no descaso para com o conhecimento a ser adquirido pelos
aprendizes de tradugdo, por seu nivel de competéncia lingiiistica
durante os anos de formacio e assim sucessivamente.

Por outro lado, a abordagem propiciada pelos estudos cultu-

rais tem muitas vantagens, inclusive no que diz respeito a forma-
¢iio de tradutores. A sua maior virtude € ampliar os horizontes
dos tradutores, incentivando-os a considerar outros fatores além
da tarefa imediata de verter um texto de um idioma para outro. Ha
uma grande conscientizagio do lugar dos tradutores na sociedade
e do poder que as tradugdes exercem na formagiio das identidades
nacionais e na promogio de posturas ideoldgicas. Em Gltima and-
lise, esse tipo de conscientizagiio atende a dois objetivos impor-
tantes. O primeiro consiste em promover uma abordagem mais
responsdvel da traducio por parte dos tradutores ¢ clientes, ¢ o
segundo, em ajudar a desenvolver um senso de identidade entre
os profissionais da drea, bem come a incentivar os tradutores a se
orgulharem de sua atividade e, conseqlientemente, aumentar sua
auto-estima — o que, por sua vez, pode contribuir para a valoriza-
¢do da profissiio e para o prestigio da disciplina. Do ponto de
vista tedrico, o paradigma dos estudos culturais pode ajudar a
explicar certos fendmenos tradutérios e certos tipos de coergles
que atuam sobre a tradugfo, partindo de uma perspectiva global.
E justamente nesse aspccro que faltam & lingiifstica os instrumen-
tos de pesquisa necessdrios. O estudo dos sistemas de patronagem,
por exemplo, exige ferramentas ¢ conhecimento no Ambito da
pescuisa histérica, dos quais a linglifstica nio dispde.

Por serem essencialmente “interdisciplinares” e “incentiva-
rem estudos sobre a interface de interesses disciplinares” (Jenks,
1993: 158), os estudos culturais podem abrir novas dreas de pes-
quisa sobre tradugiio, empregando instrumentos e metodologias
de qualquer disciplina & qual desejarem recorrer. Isso &, ao mes-
mo tempo, uma grande vantagem e uma desvantagem potencial-
mente perigosa. A vantagem consiste no potencial libertador ¢ na
rica bagagem de conhecimento que pode ser acoplada ao estudo
da tradugfio. O perigo reside no fato de que a disciplina, por ja-
mais haver desenvolvido uma metodologia prépria (Storey, 1994:
48) ¢ por tender a “rejeitar valores absolutos” (Jenks, 1993: 158),

também pode incentivar uma abordagem amadoristica, incoeren-
te e pouco rigorosa de seu objeto de estudo. No caso da tradugio,
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foi o que efetivamente aconteceu. Existem, é claro, muitos estu-
dos sobre tradugio que, feilos de uma perspectiva dos estudos
culturais, apresentam um alto nivel de rigor ¢ qualidade; o trabalho
de Lawrence Venuti ¢ um bom exemplo. Mas também hd estudos
que alegam ser fibertadores ¢ revoluciondrios simplesmente por
adotarem uma perspectiva “cultural” (palavra perigosamente em
moda, que praticamente tomou o lugar do rigor e da coerénceia).
Isso acontece, por exemplo, com o livro de Bassnett e Lefevere
{1990), que anuncia a “virada cultural” como o limiar de uma era
de descobertas espetaculares, onde os estudos da tradugiio ocupa-
riam “um campo extremamente vasto” (D haen, 1991: 115), mas
que, na verdade, “praticamente niio contém novidades para os lei-
tores minimamente familiarizados com os avangos mais recentes
da area” {ibidem). Além disso, os estudos culturais, devido & sua
pauta politica, ameagam reviver a tradigfio prescritivista nos estu-
dos da tradugiio. O simples uso do termo “cultural™, tfio na moda,
ndo consegue mascarar ¢ fato de que, ao exortar os tradutores a
empregarem estratégias especificas (por exemplo, de resisténcia,
feministas, estrangeirizadoras), estudiosos como Godard {em
Bassnett e Lefevere, 1990) nio estio, na verdade, nos ajudando a
enlender melhor a tradugiio, mas simplesmente substituindo um
tipo de prescritivismo por outro. Como apontou D’haen na sua
resenha sobre o livro de Bassnett ¢ Lefevere,
caso se trate mesmo de uma “virada cultural”, entfio é cerlamen-
te para pior; no meu entendimento, esse tipo de manipuiacio da
literatura defendida por Godard € exatamente o que os traduto-
res vEm fazendo hd séeulos, e ¢ que constiti o objelo de estudo
legitimo dos “estudos da tradugiio” (1991: 116).

Para concluir, tanto os estudos culturais quanto a lingiifstica
€m uma importante contribui¢io a dar ao estudo da tradugio.
Nenhuina das duas disciplinas pode responder a todas as perguntas,
nem dispde dos instrumentos e da metodologia necessérios para
realizar pesquisas em todas as dreas dos estudos da tradugiio. Masg
também nfo se deve esperar isso de nephuma delas. Afinal de
contas, s¢ os estudos da tradugfo t8m, como muitos de nés acre-
ditam, uim cariter interdisciplinar por natureza, nio hd necessida-
de de colocar diversas disciplinas em posices antagdnicas, nem
de opor resisténcia 4 integraciio das descobertas realizadas atra-
vés da aplicagiio de diversos instrumentos de pesguisa, qualguer
que seja a sua origem.
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Notas

1 Urmna excelente ¢ equilibrada discussiio desta divergéneia encontra-se em
Neubert ¢ Shreve (1994),

2 Tradugfio nossa, assim como a das demais citagdes de obras nfio publicadas
em portugués.

3 Os estudos culturais recebem interpretages diferentes na América do Noste
¢ na Buropa continental, Todas as variedades, no entanto, apresentam gran-
des afinidades com os estudos cullurais britdnicos.

4 Stuart Hall é considerado win dos fundadores dos estudos culturais brita-
nicos (Jenks, 1993: 155; Storey, 1994: 50).

Tradugiio de Marcia A. P Martins
e Patricia Broers-Lehmann
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Why Translation Studies Should Learn
To Be Homeless

Anthony Pym

The following is a critical swvey of possible institutional
locations for translation studies. The basic question to be asked is
whether transiation studies really requires any of the homes that
our institutions currently make available, starting with the funda-
mental relationship with translator training. The basic answer is
that, whether we Iike 1t or not, we are heading toward homeless-
ness, and this may well be the best location we can hope to
establish,

Where is translation studies?

When Monique Caminade and myself set out to compile a
list of all the institutions that train translators and/or interpreters,
we were surprised to see the world total climb to about 300
(although only 268 are in our 1995 checklist). This was more
than fourteen times the 21 institutions that are currently members
of the CIUTY, which is a European and North American club for
the mutual recognition of “prestigious” institutions. Clearly, to
know what i1s happening in this ficld today one has (o look at far
more than the would-be hegemony of a self-selected top twenty.

A second surprise was the great diversity of the institutional
locations involved: independent translation schools, university
translation departments, sections of business schools, departments
of comparative law, programmes in comparative literature, science
departments, European studies, European administrative
institutions, straight modern language departments, inter-
departmental bodies, national examination bodies, private
language schools, paraprofessional training programimes, summer
schools, and a few even more misceilancous structures. Not all
these institutions would claim to be doing “translation studies” in



