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Rozan (1956), Van Hoof (1962); primeros andlisis sobre la traduccion
técnica, coma el de Jumpelt (1961). Surgen publicaciones periddicas
consagradas a la traduccion: Taduire (1954), Babel (1955) vy Méla
(1956). Pero sobre todo se efectia de manera explicita la reivindicacién
de un analisis més sistemdtico de la traduccion: Fedorov en Infrodue-
cidn d wna teoria de la traduccidn (1953); Vinay y Darbelnet en Stylistigue
compareé du frangais et de Uanglazs (1958); Jakobson en «On linguistic as-
pects of translation» (1959), y Mounin en Les problénes théoriques de la
traduction (1963), todos ellos a favor de un acercamiento a la lingiiisti-
ca. Este acercamiento a la lingiifstica fue un planteamiento ya polé-
mico en la época, siendo representativa la critica que Cary efectia
en 1957 de fa propuesta de Fedorov de buscar en Ja lingiiistica el deno-
., minador comtim de la raduccion: «Si tenemos en cuenta esos géneros, en
~aparencia anormales, pero que indudablemente forman parte de la tra-
duccidn, se llega a la conviccion de que el denominador comun lin-
giistico sélo refleja una abstraccidon formal, que no nos hace avanzar
nada en la realidad» (1957: 186) (los géneros a que se refiere Cary son
el doblaje cinematogrifico, la interpretacién de conferencias, ete.)
(cfr. también Cary, 1959).

5t Jos afios cincuenta-setenta son la dpoca fundacional, podemos consi-
derar los afios setenta comeo un momento en el que se plantean cuestio-
nes fundamentales, como son la importancia del andlisis del proceso tra-
cuctor y la reivindicacion del cardcter textual de la traduccion (la funcidn
de las upologias textuales, ¢l papel del contexto). A partir de fos anos
ochenta, las investigaciones sobre estos aspectos se suceden a un ritmo
vertiginoso, abarcando los diversos elementos que rodean el hecho tra-
ductor y adquiriendo un cardcter mas descriptivo y explicativo: cémo fun-
ciona el proceso traductor, cdmo se refacionan el texto original y la traduc-
c16n, coémo interviene el contexto, Se consolidan as{ los estudios sobre la
traduccidn como una disciplina propia. De esta manera, actualmente con-
tamos ya con una herencia tedrica considerable, acumulada sobre todo en
las tres Ultimas décadas, en la que se plantean diversos enfoques.

Prueba de la importancia de esta herencia tedrica son los numero-
sos repertonios bibliograficos existentes, ast como los estudios termino-
légicos, diccionarios y enciclopedias; contamos ademds con diversas
publicaciones periddicas y colecciones dedicadas a la traduccion, ¢ in-
cluso con una editorial especializada (St. Jerome).

1) Repertorios bibliogrificos: Bausch, Klegraf y Wilss (1972), Van

Hoof (1973), Huntsman (1985), Delisle y Albert (1979, 1987),
Santoyo (1987b, 1996), Navarro Dominguez (1996), Gambier
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(1997), Bowker, Kenny y Pearson (1998, 1999, 2000)%; Laviosa
(1998) y Olohan {1999, 2000), etc. .

2} Estudios terminoldgicos: Rubio (1992), Delisle, Lee-Jahnke y
Cormier (19991 .

3) Diccionarios y enciclopedias: Shuttieworth y Cowie (1997), Ba-
ker (1998), Snell-Homby, Honig, Kussmaul y Schmitt (1998).

4) Publicaciones periédicas (indicamos entre paréntesis la fecha de
aparicién del primer ndmero): Taduire (1954), Babel (1955), 1T_,cf~
bende Sprachen (1955) Méta (1956), Equivalences (1970), ]’);znel[dex
(1978, Texteontext (1986), TTR (1987), Target (1989), The ﬁmzsz’q—/
tor (1999), etc. Bn Espafia: Quaderns de Traduccid @ Interpretacid
(1982), Sencz (1984), Sendebar (1990), Livins (1992), Vasos Conzi-
nicantes (1993), Flieronimus Complutensis (1995), Trans (1996),
Quaderns. Revista de traduced (1997), etc. . ,

5) Colecciones y series: Traductologie (Didier Erudition), Bewja-
mins Translation Librayy (John Benjamins), Topics in Translation
(Multilingual Matters), Transiation Studies (Routledge), Transia-
tion Studies Abstracts (St. Yerome), Bibliography of Transiation Sti-
dies (St. Terome), Translation Theories Explained (St. Jerome),
Transtation Practices Fxplained (St Jerome), ete. En Bspafia: Lsiu-
dis sobre la traduceid (Universicac Jaume 1), Biblioteca de traduceid
i Interpretacid (Bumo), Mannales de traduccidn (Gedisa), B."'.]jl.’?(){(:’"
ca de traduceidn (Ediciones Colegio de Espaia), Inferlingua (Edi-
torial Comares).

Aparecen también tratados sobre la propia disciplina; Pefia y Her-
nandez (1994), Mayoral (2001), Munday (2001), etc.

3.2, Enfoques tedricos

Nuestra disciplina, aunque joven, cuenta ya con diversos enfogjues
tedricos. Pensamos que estos enfoques pueden agruparse en anco
apartados: 1) Enfoques Frgiisticos; 2) Enfoques fextuales; 3) Enfoques

% Se trata de Bibllography of Transiation Stidies, publicado por St. Jerame desde 1998

con una periodicidad anual. ‘ )
? Se trata de Tvanslation Studies Absiracts, publicado semestralmente por St. Jerome

desde 1998,
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cogmitivos; 4) Enfoques comunicativos y socioculturales; 5y Enfoques filosd-
Sficos v hermenéuticos™®,

Evidentemente, esta clasificacion en cinco apartados no hay que con-
templarla como compartimientos estances, sino como prioridad a un
clemento v otro. Asi pues, no sélo hay puntos en comiin entre algunos
autores pertenecientes a los enfoques textuales, socioculturales o cogniti-
vos, sino que también muchos autores participan en sus propuestas de
presupuestos de varios enfogues (fextuales, socioculturales, etc.).

* Enfoques inglifsticos

Se wata de enfoques basados en la aplicacidn de determinado mo-
delo procedente de fa Linglistica y que inciden en la desenpadn y
comparacion de lenguas sin entrar en consideraciones de indole tex-
tual; se dan excepciones como Catford (1965), quien introduce alguna
consideracion texiual, pero que no llega a manifestarse en el analisis n
en la ejemplificacidn desarroliados.

Son estudios que, al teorizar sobre la traduccidn, lo que hacen en
realidad es describir y comparar lenguas. Esta comparacion se efectia
utilizando diferentes modeios, existiendo asi diferentes tendencias:

1) La Lingiistica comparada tradicional, heredera de Jos estudios
diacronicos, que utiliza las categorias de la gramitica tradicional y
efectiia comparaciones entre las lenguas de unidades aisladas (1é-
xico, clementos morfoldgicos y sintdcticos); un ¢jemplo actual es
el libro de Garcla Yebra Teoriay prdctica de la traduccion (1982).
Las Bstilisticas comparadas, que aplican al andlisis comparado los
estudios efectuados en estilistica interna. Su mayor aportacién
son os procedmeientos de traduccion (préstamo, calco, traduccidn li-
teral, transposicion, modulacion, etc.). Los pioneros son Vinay y
Darbelnet (1958), pero estas categorias son utilizadas también por
Malblanc (1961), Vazquez Ayora (1977), Scavée e Intravaia (1979),
Newmark (1988), Van Hoof (1989), Ballard (1987), etc.

3) Las comparaciones gramaticales entre lenguas. Este tipo de
comparacienes es muy comun y utiiza diferentes modeios: las
categorfas de la gramdtica oracional, algunos procedimienios de
las estilisticas comparadas, como la transposicidon y la modula-
cién (Guillemin-Flescher, 1981; Chuquet y Paillard, 1989; etc.).

NS
N

W Para ka clasificacién de Jos enfoques tedricos actuales, cfr. también Rabadan (1992),
donde la autora propone una clasificacion en relacion con tres puntos de vista: la fune
cidn, el procese, v ¢f resultado, seqalando, ademis, la existencia de estudios socioculiu-
rales, psicolinglisticos, textuales, hermenduticos...
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4y La aplicacién al estudio de la traduccion de diferentes modelos
de andlisis lingiifstico: la aplicacién que hace Garnier (1985) de
la sistemdiica del gramdtico Guillaume; la apiic:ac_lénlcjc Catford
(1965} de la teoria de los niveles de Halliday; la aplicacion del mo-
delo transformacional que efectia Vézquez Ayora (1977), ete.
5) Los enfoques semanticos. La aplicacién mas importante es qui-
74 la que hace Larson (1984), pero otros autores han utilizado
también este tipo de andlisis: Nida (1975), Kade (1973) para los
Jenguajes de especialidad, Durisin (1972} en cuanto a la traduc
ciodn literaria, etc. y
Los enfoques semioticos, que consi.d;mn la traduccion como
proceso de transformacidn entre sistemas de signos; por
cjemplo, la consideracion de Ljduskanov (1969) de la Fmduo
cién como proceso cibémetico de signos, o la relacion que
establece Arcaini (1986) entre signo linglifstico y signo jcont
co, etc.

6

—

» Lnfoques textuales o

Los afios setenta se caracterizan por una reivindicacion de la
duccion como operacién textual {y no centrada en ¢l plamp de Ja len-
gua). Muchos son los autores que asi lo reivindican: Seleskovitch
(1968, 1975), Coseriu (1977), Meschonnic (1?72), Ladmn:ﬂl (1979), ctc.
Reiss (1971, 1976) va mds lejos y no sdlo ;nmde en el cardcter textual v
funcional de la equivalencia traductora, sino que pone de relieve el pa-
pel de las tipologias textuales en la traduccion, _

En los afios ochenta y noventa se incorporan las aportaciones de
la lingiiistica del texto y del andlisis del discurso, y se utilizan diver-
sos modelos. Se introducen asi noclones como: superestructura, ma-
croestructura y microestructura, textualidad, textura, coherencia y co-
hesidn textual, tipologias textuales, intertextualidad, ;t’c. De la com-
paracién de lenguas sc pasa, pues, a la comparacion de textos;
Hartman es pionerc en este sentido al proponer una Textologia com-
parada (Hartmann, 1980}, _ ’

Algunos autores inciden mds en los aspectos intratextuales de and-
Jisis avanzando en la textologia comparada; se trata de autores como
Hartmann (1981), Neubert (1985), Wilss (1977), Pap?gaa1;~bchube:rt
(1988), Baker (1992}, Tricds (1995), etc. Otros autores anndle%l, ademds,
Jos aspectos extratextuales que intervienen en fa traduccion: House
(1977), Larose (1989}, Hatim y Mason (1990), Reiss y Vermeer (198:4),
Nord (1988), Honig y Kussmaul (1982), Hewson y Martin (1991), Gar
cia Jzquierdo (2000), etc. Muchos de cllos, precisamente por su et
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dencia en los elementos contextuales, son también claros exponentes
de un enfoque comunicativo y sociocultural.

Desarrollaremos més estos enfoques al abordar el analisis de }a tra-
duccidn come actividad textual (cfr. fnfia V11 «La raduccidn como
operacidn textual»),

* Enfoques cognitivos

Nos referimos a aquelios estudios que se centran en el andlisis de
los procesos mentales que efectita el traductor. Tampoco se trata de un
todo univoco, existiendo diversas tendencias: Jos trabajos efectuados
en la BESIT, conocados como fearia interpretativa o teoria del sentido (Se-
leskovitch, 1968, 1975; Lederer, 1981, 1994; Seleskovitch v Lederer,
1984; Delisle, 1980); el andlisis que efectia Bell (1991) apoyandose en
Ja psicolinglifstica v los estudios sobre inteligencia artificial; la aplica-
cion que hace Guer (1991) de la teorfa de lu pertinencia de Sperber y Wil-
son af andlisis de los comportamientos mentales del traductor; el mo-
delo psicolingtistico de Kiraly (1995); los modelos de Esfucrzos de Gile
{19952, 1995b) sobre la interpretacidn; la aplicacién de los estudios en
psicologia cognitiva al andlisis de la traduccidn que efecria Wills
(1996); eic.

Mencidn aparte merecen los estudios de indole més experimental
que se han realizado para estudiar de modo empirico los mecanismos
del proceso traductor, utilizando fundamentalmente la técnica del
Lhinking-Alond Protocol (TAP), o sea, la verbalizacién de los procesos
mentales del traductor (o def estucdiante de traduccién) mientras tradu-
cey su recogida en protocolos (cfr. infra IV.3.3.1, «La investigacién em-
pirico-experimental en traduccién escritar). Nos referimos a los estu-
dios de Krings (1986), Jiiskelidinen (1987), Lorscher (1991), Kussmaul
(1995), Kiraly (1995), Seguinot (1989), Dancette (1995), etc.

Las aportaciones de estos estudios se recogen al analizar el proceso
traductor (cfr. fnfra V1. «La traduccién como actividad cognitivan),

« Enfoques comunicativos v socioculturales

Agrupamos agui aquellos enfoques que, de una manera u otra, ha-
cen hincapié en la funcidn comunicativa de la traduccién, considerando
los aspectos contextuales que rodean la traduccién y sefialando la impor-
tancia de los elementos culturales y de Ia recepeidn de la traduccion.

Hay que citar en primer lugar aquellos autores que inciden en ¢l
papel de ios aspectos socioculturales: los traductélogos biblicos con-
temporaneos (Nida y Taber, 1969; Margot, 1979}, pioneros en acufar
el términe eguivalencia cultural; la aplicacidn de la sociolingiifstica que
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hace Pergnier (1978); la sociocritica de la traduccidn que propone Bris-
set (1990); el enfoque variacional de Hewson y Martin (1991) que inci-
de en las relaciones entre cultura y traduccién y considera la traduc-
cion como una ecxdcion culiural; las teorias funcionalistas de la tra-
duccidn que hacen hincapié en la importancia de la finalidad de la
traduccion (la teoria del skopos de Reiss v Vermeer, 1984; 1a teoria de
Ia accicn traductora de Holz-Mintdin, 1984; el fimcionalisimo y lealtad
de Nord 1988); la teoria polisistémica de Toury (1980) y su aplicacién
en Europa con los trabajos de lo que se ha dado en Hamar Mawipuia-
tion School con autores como Lambert, Van Leuven, Hermans (cfr. so-
bre tode Hermans, 1985, 1999 y Van Leuven y Naaijkens, 1991) y en
Lspaiia Rabadan (1991}, Vidal Claramonte (1995), etc. Otros autores
que inciden en los aspectos culturales son tambidn Snell-Hormby (1988),
Honig y Kussmaul (1982), ete.

Otros autores abordan el andlisis de la traduccion desde perspec-
tivas comunicatvas, mcidiendo en el andlisis de los elementos extra-
textuales que rodean ¢f acto traductor: los pardmetros situacionales
de andlisis de la waduccion que propone House (1977); el andlisis
peritextual que plantea Larose (1989) para estudiar las condiciones
de Ia enunciacién de iz traduccion: las dimensiones del contexto de
Hatim y Mason (1990, 1997), que ofrecen categorfas para estudiar
fas relaciones entre el contexto y la traduccidn; el modelo comum-
cativo-funcional de Lvévskaya (1997), que establece un marco de
andlisis de los factores que determinan Ja actividad traductora v di-
ferencia entre actividad bilinglie equivalente y heterovalenie (la adap-
tacion).

Por su incidencia en los aspectos socioculturales e ideoldgicos cabe
incluir aqui los andlisis de la traduccion desde perspectivas feministas,
con autoras como Diaz-Diocaretz (1985), Lothiniére-Harwood (1991),
Simon (1996), Von Flotow (1997), Godayol (2000), etc. Estos estudios
abordan temas como la prictica y critca del feminismo y su influencia
en la taduccidn; el papel de la traduccién como transmision de valo-
res feministas, la critica del lenguaje patriarcal, experiencias de traduc-
clones {y retraducciones) en femenino, efc.

Por otro lado, cabe crar también en este apartado, por el andlisis
del ransfondo sociocultural ¢ ideoldgico que comportan, los estudios
relacionados con fa waduccion y el poscolonialismo (Niranjana, 1992,
Robinson, 1997¢; Carbonell, 1997¢, 1999, ete), que analizan cuestiones
como la traduccion en el mundo poscolonial, ¢f papel de la traduccion
en la representacion de las otras cultaras, la manipulacién y apropia-
adn de los textos, ete.
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Ficura 19

Las teorias modernas de la traduceion

ENFOOQUES LINGUISTICOS

Linglistica comparada tradicional

Estilisticas comparadas (Vinay y Darbelnet, Mal-
blane, Intravaia y Scavée, Vizquez Ayora, ete))
Niveles de traduceién (Catford)

Modele transformacional (Vazques Ayora, etc.)
Sistesmdtica comparada (Garnier)

Comparaciones gramaticales {Guillemin-Flescher,
Chuguet y Paillard, etc.)

Enfoques semidnticos (Lasson, ete.)

Enfoques semidticos (Lujdskanov, Arcaini, ete)

l.ENJ"()(_QI.JJHS TEXTUALES

Primeras reivindicaciones (Seleskoviteh, Coseriu,
Meschonnic, Ladmizal, et

Enfoque tipoldgico (Rejss)

Aplicaciones de la lingiiistica del wxto v del andlisis
del discurso (Mlaruman, Flouse, Neubert, Papegaat
Schubert, Larose, Hatim y Mason, Baker, Trcds,
Garcia izquierdo, etc)

Aplicaciones didicticas (Deliste, Grefler)

ErFOOUES COGNITIVOS

Modelo interpretative de la FSIT (Seleskoviteh,

Lederer, Delisle)

Psicolingiiistica e inseligencia antificial (Bel)
Aplicacién de la teorfa de Ia pertinencia (Gutr)
Muodelo psicelingiifstico {Kiraly)

Modelo de Fyfierzos (Gile)

Aplicacién de la psicologia coguitiva (Wilss)
Estudios empiricos (Kussmaul, Lérscher, Kiraly,
Tirkonen-Condit, Dancette, Seguinot, ete.)

ENFOOQUES COMUNICATIVOS
Y SOCIOCULTURALES

Incidencia en fos aspectos socioculturales:
Traduetdlogos biblicos {(Nida y Taber, Margot)
Aplicacion de la sociolingiiistica (Pergnier), 1a so-
ciocriticn (Brisser)

La escuela de la manipulacion {Toury, Hermans,
Rabadin, Vidal Claramonte, ere.)

Enfoque variacional de Hewson v Marein

Teorfas funcionalistas: teoria del escopo (Reiss y
Yermeer), teoria de I acisn badiciora (Holz-
Mintiri), funcionalisme y Jealtad {(Nord}
Incidencia en los aspectos comunicativos:

Los pardmetros situacionales de House

Las dimensiones del contexto de Fatim v
Mason

Bl modelo comunicative-funcional de Lvévskaya

Estudios poscoloniales y traduccién {Niranjana,
Robinsen, Carbonell, etc)

Estudios de género v traduccion (Diaz-Diocar
retz, LotbiniéreMarwood, Simon, von Flotow,
Gaodayol, etc.)

FLOSORMCOS Hermenéutica biblica (Schékel)

ITICOS Filosofla y traduccién (Ladmiral)

Eufoques de cariz especulativo {(Paz, Venurti, Robin-
so, Berman, Rose, etc.)

Enfoques hermendéuticos (Steiver, Gadamer, Orte-
ga Anonila, ere.)

La desconstrrccicn (Derrida, Arnojo, Vidal Clara
nmonte, ¢.)

La drea tramsversal (Vidal Claramonte)

Las teorias coordbadistas (e Campos, Gavronsky, Pi-
res, ¢t¢)

Enraaues
Y HERME

Al analizar Ia taduccion como acto de comunicacion (cfr. mfia
VI «La waduccion como actoe de comunicacion»), desarroliaremos
las aportaciones de estos enfoques,

* Enfoques filoséficos y hermenéuticos. Las reflexiones posestrue
turalistas

Podemos agrupar en este apartado a autores que nciden en la di-
mension hermenéutica de la traduceién, o en aspectos filosdficos rela-
cionados con ella, v a las reflexiones postestructuralistas de fa traduc-
cion (enfoques hermenéuticos actuales, enfoques desconstruccionis-
tas, teorias canibalistas, etc.). :

Se trata, por un lado, de autores como Schdkel {Schokel, 1987;
Schokel y Zurro, 1977), representante de la hermenéutica biblica, o del
planteamiento filoséfico de la waduccidn y el andlisis de la traduccion
filosofica que efectia Ladmiral (1979), las reflexiones desde Ia filosofia
del lenguaje de Quine (1959), etc.

Cabe citar también algunos estudios de cariz especulativo que ma-
nifiestan cierto escepticismo ante la utilizacion del método cientifico
para estudiar la traduccién y que analizan temas como la naturaleza de
la traduccién, sus origenes, su posibilidad y validacidn, sus relaciones
con la retérica, la filosofia, los estudios culturales, la literatura compa-
rada, ete. (Paz, 1971; Venui, 1986, 19955 Robinson, 1991; Berman,
1984; Rose, 1997; etc.).

Se han dado, por otro lado, planteamientos de fa traduccion desde
una optica filoséfico-hermenéutica, con autores como Steiner (1975),
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quien defme( la traduceidn como un movimiento hermenditico, o Gada-
1;1(;5 (1 975, 1986), ¢ Ia propuesta de una teoria hermenéutica de la tra-
{(_]{:‘“.U(m de Ortepa Arjonilla (1996). Hay que sefialar, ademas, las re-
1 (cglone_sra’c.s(:077!}'115/17)35‘1«5’ que arrancan de Derrida (Derrida, 19854
: o - , A <ty el
)<)5L}o, \ll_dal Claramonte, 1989, 1995, 1998; Arrojo, 1993, 1994a:
QUC. ), 1A dlica transversal de fa traduceidn ¢ I > o
msversal de la lraduceidn que propone Vidal Claramon-
e Tong ot DIOj aramorn
2 RN P . N
.1.01 ;11;1.1130, 1o podemos dejar de mencionar las denominadas reo-
’ {mff cani l];; .lr:s{zz.\ de lla traduccidn, surgidas en Brasil, que aplican el raby
cel canibaismo a la traduccidn (De C: : | 3 s
N a la trady ¢ Campos, 1972, 1981; Gavronsk
] . : 1981, Gavronsky.
1977; Pires, 1994; ete.). ’ 3 ’ o
. Algu:’msr de estas propuestas s¢ recogen al hablar de Ia vaduccién
COMo acto de comunicacion (cfr. myfra VI «La traduccion como acto
de comunicaciéng)., o
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Caracterizacion de la Traductologia

1. CONSIDERACIONES GENERALES

1.5 La cuestion de la denomimacion.
La diversidad terminoldgiea y concepteal

A pesar de que en espaiiol la denominacién mis extendida para re-
ferirse a la disciplina que se ocupa de estudiar la traduccidn parece ser
la de Teoria dela traduccion o Traduciologia, ésa no es fa tnica denomina
cidn existente; otras denominaciones coexisten: Lingdistica aplicada a
la traduccidn, Translémica, Translatologia, Ciencia de la traduccion, Fstudios
sobre la raduccicn' y Estudios de la traduccion.

Si bien en las primeras reivindicaciones modernas de un andlisis
mas sistematico del hecho traductor (Fedorov, 1953; Catford, 1965, etc.}
la denominacion utilizada para estos estudios es la de Teoria de la
traduceion, la diversidad en cuanto a la denominacion de la disciplina
es hoy dia un hecho que conviene poner de relieve. Esta diversidad no
se produce solamente en espafol. En francés coexisten los términos
Traductologie y Théorie de la traduction, aunque parece ser que la denomi-
nacién que se estd imponiendo es Taductologie. En inglés se estan util-
zando Ganslation Theory, Science of Translation, Translation Studies, Traduc-

¥ Pensamos que Lstudios spl
divs, ya que Estdios de traduecici hace referencia mis bien a la formacion de traductores.
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