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IV. CONCEITO DE INDicCIO

IV.1 Conceito comum

Indicio, em sentido amplo, corresponde, modernamente, a sinal,
argumento, vestigio, indicagfio, aspecto, aparéncia, mostra, rasto, mar-
ca, pegada, descoberta, revelagio®,

O significado primitivo da palavra no Direito Romano equivalia a
dentincia®, delagdo do crime oculto, acusagio, suspeita, prémio que se
dava ao denunciante. Daf a expressdo indicium profiteri, utilizada no sen-
tido de delatar os cimplices para conseguir a impunidade®.

66. CI. Carlos Alberté Zwanck (Indicios, in Enciclopedia Juridica Omeba, Buenos
Aires, Bibliogrdfica Omeba, s.d., v. XV, p. 487), assinalande que os gregos denominavam
os sinais tecmaria & semeia, segundo fossem necessdrios ou ndo necessdrios, entendendo
o autor por indicios necessdrios aqueles que nio podem faltar; Candido de Figueiredo,
Nove Diciondrio..., cit., p. 93; Grande Enciclopédia Portuguesa e Brasifeira, cit., p. 703;
Antonio de Morais Silva, Diciondrio. .., cit., p. 150; Simdes da Fonseca, Novo Diciondrio
Enciclopédico Hustrado da Lingua Portuguesa, refundido ¢ acresc. por Jodo Ribeiro, Rio
de Jangiro-Paris, Ed. Garnier, 1926, p. 718; Plccola Enciclopedia Legale, 2, ed., Torino,
UTET, 1931, p. 519; José da Silva Bandeira, Diciondrio de Sindnimos da Lingua Portu-
guese, 2. ed. com as duas ortografias, cor., e aum., Coimbra, Tipografia da Gréfica de
Coimbra, 1931, p. 288; Antonjo Dellepiane, Nueva Teoria General de la Prueba, 4. ed.,
Buenos Aires, Valerio Abeledo, 1939, p. 69; Francisco Totrinha, Diciondrio Latino-Fortu-
gués, 3, ed., Porto, Bd. Maranus, 1945, p. 414; Geraldo de Ulhda Cintra & José Cretel-
ta Jr., Diciondrie..., cit., p. 539; Roque de Brito Alves, Dos Indfcios..., cit., p. 1: No-
vo Diciondrio Brasileiro Methoramentos flustrado, cit., p. 397; Laudelino Freire, Gran-
de e Novissimo Diciondrio..., cit., p. 2953; Francisco Silveira Bueno, Grande Diciondrio,..,
cit., p. 1906; De Pldcido e Silva, Vocabuldrio..., cit., p. 817; Leib Soibelman, Diciondrio
Geral de Direito, S3o Paulo, Bushaisky/Edusp, 1973, v, II, p. 315; Sérgio Marcos de
Moraes Pitombo, Do Segiiestro ne Processo Pengl Brasifeiro, S30 Paulo, Bushatsky,
1973, p. 26; Aurélio Buarque de Holanda Ferrelta, Nove Diciondrio..., cit., p. 758: Guil-
lermo Cabanetlas, Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual, 15, ed. rev., atual. ¢
ampl. por Luis Alcald-Zamora y Castillo, Buenos Aires, Ed. Heliasta, 1981, t. IV, p. 390;
Antonio Felipe da Silva Neves, Da Prova..., cit., p, 4.

67. Nesse sentido, v, Digesto, 50, 16, 197, versdo castelhana A. D*Ors et al., 1975,
t. III, em tradugdo livre: haver indicado é ter denunciado; haver argiiido & ter acusado,
havendo por convicto o réu.

68. Cf. P. D. Benedicto Pereyra, Vocabularium..., cit., p. 430;: Emmanuelis Josephi
Ferreira, Magnum Lexicon Latino-Lusitanum, Paris, 1. P. Aillard, 1852, p. 350; Thécdo-
re Mommsen, Droit Pénal..., cit., t. 11, p. 123, nota de rodapé; Salvatore Messina, It
Regime..., cit., p. 297, nota de rodapé n. 2; Francisco Torrinha, Diciondrio..., cit., p. 414;
Geraldo de Uthéa Cintra e José Cretella Jt., Diciondriv..., cit., p. 539; Faustino Gutiér-
rez-Alviz y Armario, Diccionario de Derecho Romano, 2. ed., Madrid, Ed. Reus, 1975,
p. 294; Guillerme Cabanellas, Diccionario..., cit., v, 1V, p. 390.
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Index, por seu turno, era a pessoa que acusava a outra de crime,
de que era cumplice®, restando, freqiientemente, impune se sua informa-
¢Ao levasse & descoberta do criminoso™.

E certo, porém, que, apesar da primitiva acepcio, o vocdbulo tam-
bém foi utilizado pelos romanos em seu sentido moderno, embora tenham
sido preferidos os termos argumentum e signum, designando a possibili-
dade de um convencimento judicial, ainda que sem testemunhos ou ou-
tras provas diretas”.

A interpretacdo moderna do vocdbulo permite concluir que “‘indi-
cio” € um termo objetivo, concreto, expressando um fato que serve pa-
ra indicar outro®, ou, ainda, agdo ou sinal que d4 a conhecer o oculto”.

IV.2 Conceito juridico

A acepcio comum de indicio ndo difere, de modo substancial, de
seu significado juridico, principalmente porque ambos expressam a idéia
basica de descobrir, mostrar,

69. V. Emmanuelis Josephi Ferreita, Magnum..., cit., p. 350.

70. Cf. Adolf Berger, Encyclopedic Dictionary of Roman Law, Philadelphia, The
American Philosophical Society, 1953, p. 498, para quem indicium significava tanto a de-
nincia como a recompensa dada ao index,

71. Cf. Théodore Mommsen, Droit Pénal..., cit,, p. 123, nota de rodapé; Valentin
Silva Melero, Presunciones..., cit., p. 14, & Vincenzo Manzini, Tratado..., cit., t. 111,
p. 473, nota de rodapé. O termo indicio ¢ encontrado em seu sentido moderno no Direl-
to Romano, por exemple, no Digesto de Justiniano, 48, 18, 1, e no Cédigo Justiniano,
Livro I, Titulo XXXII, 19, De Rei Vindicatione, e Livro IV, Titulo XIX, 25, De Probe-
tionibus.

72. Cf, Francesco Carrara, Programma..., cit., p. 492, pardgrafo 964. No mesmo
sentldo, Antonio Luiz da Camara Leal, Comentdrios..., cit., p. 88, e Adalberto José Q.T.
de Camargo Aranha, Da Prova..., cit., p. 153.

73. Nesse sentido: Cindido de Figueiredo, Novo Diciondrio..., cit., p. 93; Enciclo-
pédia Universal Hustrada Europeo-Americana..., cit., p. 1308; Diccionario Enciclopédi-
to Salvat, 2. ed., Barcelona-Buenos Aires, Salvat, 1945, ¢, VI, p. 36; Diccionario Enci-
clopédico UTEHA..., cit., p. 275; Novo Diciondrio Brasileiro Melhoramentos Hustrado...,
cit., p. 397; Laudelino Freire, Grande e Novissimo Diciondrio..., cit., p. 2953. Na Dou-
trina: Leopoldo Lépes Infantes y Pérez, Apreciacidn de la Prueba en Materia Criminal,
Madrid, s.ed., 1502, p. 129; Inocéncio Borges da Rosa, Processo Pendl. .., cit., p. 108;
Roque de Brito Alves, Dos Indicios..., cit., p. 11,
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Consagrados diciondrios e enciclopédias definem o indicio, em sen-
tido estrito, ora como circunstincia relacionada ao fato™, ora como to-

do fato que guarde relagiio com outro™, ou ainda como sindnimo de pre-
sungdo®, '

No que concerne 2 indole da operacdo mental efetuada, de igual
modo os escritores se dividem: para uns ¢ ela basicamente indutiva”; pa-
ra outros, dedutiva™, havendo quem a entenda como conjectura, produ-
zida por circunstincias de um fato”, D

As opinides divergentes retratam as diferentes posturas dos escrito-

res diante do tema, e constituem importante ponto de discussio na dou-
trina, como veremos a seguir.

IV.3 Postura da doutrina
As imimeras divergéncias apontadas, no que pertine ao conceito ju-
ridico de indicio, refletem grande confusiio de idéias reinante na doutrina.

A titulo exemplificativo, deteremo-nos nas defini¢des de alguns au-
tores consagrados.

74. V. Carlos Alberto Zwanck, Indicios, in Enciclopedia Juridica..., cit., v. XV,
p. 487; Sady Cardoso de Gusmdo, Indicio, in Repertdrio Enciclopédico do Direito Brasi.
leiro, Rio de Janeiro, Borsoi, s.d., v. XXVI, p. 3H1; Joaquim José Caetano Pereira € Sou-
sa, Esbogo de um Diciondrio Jurfdico, Teorético ¢ Pritico, Lisboa, Rolandiana, 1825,
t. II, s.p.; Diccionario Enciclopédico Salvat..., cit., p. 36; Aurélio Buarque de Holanda
Ferreira, Novo Diciondrio..., cit., p. 758; Rafael de Pina, Diccionarip de Derecho, 6. ed.
rev. ¢ aum., México, Porrtia, 1977, p. 241; Angelo Favata, Dizionario dei Termini Giuri.
dici, 6. ed., Piacenza, La Tribuna, 1979, p. 158; Leib Sojbelman, Enciclopédia do Advo-
gado, 4. ed. tev. ¢ aum., Rio de Janciro, Ed. Rio, 1983, p, 194; Julia Infante Lope, Dic-
cionario Juridico, Barcelona, Editorial de Vecchi, 1984, p. 158; Maria Chaves de Melo,
Dgigiondrio Jurldico Portugués-Ingiés — Inglés-Portugués, Rio de Janeiro, Bamister's,
1934, p, 116.

75. V. Piccola Enciclopedia Legale..., ¢it., p. 519; Geraldo de UlhBa Cintra e José
Cretelia Jr., Diciondrio..., cit., p. 539; Pedro Orlando, Novissimo Diciondrio..., cit.,
p. 333; Cassidoro Cantarano, Prova (Dir. Proc. Pen.), in Enciclopedia Forense, Milano,
Vallardi, 1959/60, v, V, p. 1083; José de Moura Rocha, Prova Indicidria, in Enciclopédia
Saraiva..., cit., v. 62, p. 351; Pedro Nunes, Diciondrio de Tecnologia Juridica, 10, ed.,
rev,, ampl. ¢ atual., Rio de Janeiro, Preitas Bastos, 1979, v. 11, p. 514; Lexigue de Ter-
mes Juridiques, 5. ed., Paris, Dalloz, 1981, p. 230.

76. V. José Ferreira Borges, Dicelondrio Juridico-Comercial, Pernambuco, Santos
& Cia., 1843, p. 208; De Plidcido ¢ Silva, Vocabuldrio..., cit., p. §17.

71. Cf. Sady Cardoso de Gusmdo, Indicio, in Repertdrio Enciclopédico..., cit.,
p. 311; Pedro Orlando, Novissimo Diciondrio..., cit., p. 333; Cassidoro Cantarano, Pro-
va, in Enciclopedia Forense..., cit., v. ¥, p. 1083; Aurélio Buarque de Holanda Ferreira,
Novo Diciondrie..., cit., p. 758; Lexique de Termes Juridigues..., cit., p. 230.

78. Cf. Piccola Enciclopedia Legale..., cit., p. 519; Rafael de Pina, Diciondrio...,
cit., p. 241; Leib Soibelman, Enciclopédia..., cit., p. 194.

79. Cf. Julia Infante Lope, Diccionarip..., cit., p. 158,
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O indicio & definido por Gianturco® como “fato comhecido do
qual, através de um juizo légico, que se coloca no esquema caracteristi-
co do silogismo probatdrio, se pode argumentar a existéncia de outro fa-
to desconhecido, que constitui o ‘thema probandum’”’.

Para Manzini®, indicio € a “‘circunstancia certa da qual se pode ti-
rar, por indugiio 16gica, uma conclusdo acerca da existéneia ou inexistén-
cia de um fato a provar®,

Malatesta®, por sua vez, o conceitua como “argumento probatdrio
indireto, que deduz o desconhecido por meio da relagio de causalidade”.

E de enfatizar-se, ainda, que, enquanto Gianturco vé sinonimia en-
tre indicio ¢ presuncéio, Manzini e Malatesta entendem que as duas pala-
vras possuem significado diverso,

Jodo de Castro Mendes® fala em ‘‘fatos probatdrios indicidrios’
ou indicios, conceituando-o0s como “‘os que permitem concluir pela verifi-
cacao ou ndo verifica¢do de outros fatos em virtude das leis naturais co-
nhecidas pelos homens, e que funcionam como méaximas de experiéncia’’,

Da anilise das idéias acima expostas, pode-se concluir que, ac emi-
tirem o conceito de indicio, os doutrinadores divergem, basicamente, em
dois pontos:

a) para uns, o indicio é fato™; segundo outros, circunstincia®; con-

80. Vito Qiamurco, La Prova..., cit., p. 213.
81. Vincenzo Manzini, Tratado..., cit., v. Il, p. 482,
82. Nicola Framarino dei Malatesta, A Ldgica..., cit., p. 220. |

83, Jodo,de Castro Mendes, De Conceito de Prova em Processo Civil, Lisboa, Ati-
ca, 1961, p. 182,

84, Segundo entendimento de Santingo Ldpez-Moreno, La Prueba de {ndici?s...,
cit., p. 141; Ifocéncio Borges da Rosa, Processo Penal..., cit., p. 117; Antonio Lu1_z da
Camara Leal, Comentdrios..., cit., p. 88; Vito Gianturco, La Prov..., cit., p. 213; Vicen-
te de Paulo Vicente de Azevedo, Curso..., cit., p. 11; Rogque de Brito Alves, Dos Indicios...,
cit., p. 34; Sérgio Marcos de Moraes Pitombo, Do Segiestro..., cit., p. 26; Hélio Torna-
ghi, Instituicoes de Processo Penal, 2. ed., rev. e atual., Sdo Paulo, Saraiva, 1978', w, 4,
p. 159; Rogérlo Lauria Tucci, Do Corpo de Delito. .., cit., p. 191, embora mencione i
p. 190 a expressiio “*dado circunstancial’’; Hernando Devis Echandia, Teorda..., cit., v. 11,
p. 601; Adalberto J. Q. T. de Camargo Aranha, Da Prova..., cil., p. 202,

85. Cf. pensamento de Joaquim José Caetano Pereira ¢ Sousa, Primeiras Linhas so-
bre 0 Processo Criminal, 4. ed. em. ¢ acr., Lisboa, Impressdo Regia, 1831, p. 52, pardgra-
fo LIV; Francesco Carrara, Programma..., cit., p. 493, paragrafo 965; Guglielmo Sabati-
ni, Teoria..,, cit., v. II, p, 172; Valentin Silva Melero, Presunciones,.., cit., p. 12; Vincen-
zo Manzini, Tratado..., cit., p. 482; Rafael de Pina, Diccignario..., cit., p. 241; Vicente
Greco Filho, Direito Processual..., cit., p. 186,
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forme outros ainda, coisa em sentido amplo® e, enfim, consoante alguns,
indica indistintamente um fato, uma circunstincia ou uma coisa®’;

b) quanto ac método de raciocinio empregado pelo sujeito investiga-
dor, de acordo com alguns ele & jndutive®; para outros, dedutivo®; na

opinifio de outros ainda, jndutivo-dedutivo®; por fim, h4 os que falam,
genericamente, em inferéncia®. .

86. Menciona Moacyr Amaral Santos (Prova..., cit., p. 431} que a palavra indicio
¢ sinbnima de circunstdncia, mas entende que, adotando-se vocabuldrio excessivamente
téenico, pode-se chamar indicio 4 coisa e circunstancia ao fato no qual se funda o racioci-
nio para chegar ao fato desconhecido; Francesco Carnelutti, Lecciones sobre el Proceso
Penal, tvad. Santiago Sentis Melendo, Buenos Aires, EJEA, 1950, v. I, p. 322, No mes-
mo sentido, Inocéncio Borges da Rosa, Processo Penal..., cit., p. 17,

87. Cf. Eugenio Florian, Delle Prove Penali, Milano, Vallardi, v. I, 1924, p. 82, e
Salvatore Messina, I/ Regime..., cit., p. 300-1. No sentido de que indicio ¢ o fato, circuns-
tincia acesséria que se prende ao crime, posicionam-se C. Mittermayer, Tratado..., cit.,
p. 220 e, entre nos, Galdino Siqueira (Curso..., cit., p. 280, n. 320), que adota a defini-
¢do de Mitiermayer. Jeremias Bentham, em sva obra Trafado de las Pruebas Judiciales,
trad, do francés por Manuel Ossorio Florit, Buenos Aires, EJEA, 1971, v, 1, embora afir-
me, & p. 374-5, que toda “prova circunstancial” & um fato destinado a servir de base a
uma indugiio, e & p, 292 que a disting@o entre fato e circunstincia é s6 relativa a um fa-
to determinado, ¢ que todo fato, com respeito a outro, pode chamar-se uma circunstincia,

88, Segundo entendimento de Santiago Lépez-Moreno (La Prueba de Indicios...,
cit., p. 61 e 68), inobstante afirme que, quando a induglo ndo é suficiente, o espirito re-
corre & deduglio; Guglielmo Sabatini, Teoria..., cit., v, 1, p. 48, e Principi di Diritio Pro-
cessuale Penale, 3. ed., Catania, Casa del Libro, 1948, v. 1, p. 467; Luigi Lucchini, Efe-
menti di Procedura Penale, 5. ed. rev. ¢ cor., Firenze, G. Barbera, 1921, p. 169; R. Gar-
raud, Précis de Droit Criminel, 3. ed., rev. e cor., Paris, Sirey, 1921, n. 383, p. 785; An-
tonio Luiz da Camara Leal (Comentdrios. .., cit., p. 89), salientando que a experiéncia ¢
o raciocinio 5o os elementos que entram na indugdo légica pela qual do fato conhecido
se infere o desconhecido; Valentin Silva Melero, Presunciones..., cit., p. 13; Vincenzo
Manzini, Tratado..., cit., p. 482; Vicente de Paulo Vicente de Azevedo, Curso..., cit.,
p. 11; Jeremias Bentham, Zrarado..., cit., p. 374; Rogério Lauria Tueci, Do Corpo de
Dellto..., cit., p. 190; Lexique de Termes Juridiques, cit., p. 230,

89. Cf. Leopoldo Lépez Infuntes y Pérez, Apreciacion..., <it., p. 130; Nicola F.
Malatesta (4 Ldgica..., cit., p, 220), afirmando que o que existe é um raciocinio indicati-
vo que deduz o conhecido do desconhecido, partindo do principio da causalidade; Carlos
Lessona, Teoria..., cit., p. 113; Brich Dohring, La Prueba, trad. de Tomés A. Banzhaf,
Buenos Aires, EJEA, 1972, Coleccién Ciencia del Proceso 61, p. 318; Rafael de Pina,
Diccionario..., cit., p. 241; Hélio Tornaghi, Instituipdes..., clt., v. 4, p. 159-160; Adalber-
to J.Q.T. de Camargo Aranha, Da Prova..., cit., p. 159.

90. Para os autores que assim se posicionam, indugdo e deduciio se combinam no
julzo légico-critico: R, Garraud, Traitd..., cit., n. 275, p. 538; Antonio Dellepiane, Nue-
va Rorig..., cit., p. 71-72; Frangois Gorphe, L'Appréciation des Preuves en Justice, Pa-
tis, Sirey, 1947, p. 46;, Vito Gianturco, La Provg,.., cit., p. 27, 33-7; Sérgio Marcos de
Mt;liaes IZiéombo. Do Seqilestro..., cit., p. 26; Hernando Devis Echandia, oorfg..., cit.,
v, 11, p. 601,

91. Cf. Enrico de Giulj, Prova Penale, in Enciclopedia Givridica Italiana, Mitano,
S_ocieti Editrice Libraria, s.d., v. X1, Parte IV, p, 588: Moacyr Amaral Santos, Prova...,
cit., p. 431, e José Cafferata Nores, La Pruebq..., cit., p. 202,
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O embaralhamento de opinides a respeito da cada um destes itens
se reflete num importante problema, que de igual modo confunde e divi-
de a doutrina: “‘indicio” e “‘presunciio’” sio vocdbulos sindnimos* ou nfo®*?

IV.4 Nosso concelto de indicio

Abordaremos as duas primeiras questdes acima colocadas, como
ponto de partida, para emitirmos o nosso conceito, e, ao depois, analisar-
mos a terceira.

92. Segundo pensamento de C. Mittermayer, Tratado..., cit., v. 2, 7° Parte, p. 220;
Edouard Bonnier, 7raité..., cit., n, BI8, p. 662; R. Garraud, Traité..., cit., v. II, p. 254,
n. 480; Pierre Garraud, La Prewve..., cit., p. 7; R, Garraund, Précis..,, cit., p. 782; Giu-
seppe Beitiol, Sulle Presunzione nel Diritto ¢ nella Procedura Penale, Milano, Giuffre,
1938, p. 13-4; Antonio Dellepiane, Nuevq Teoria..., cit., p. 116-8; Fran¢ois Gorphe (L’Ap-
préciation..., éit., p, 247), embora afirmando que indicio se reporta ao caso concreto, en-
guanto presuncio se reporta a uma situacio mais geral, & concluindo que o papel de am-
bos é o mesmo dentro da prova; Francesco Carnelutti, Lecciones. .., ¢it., p. 318; Miguel
Fenech, El Proceso Penal, Barcelona, Bosch, 1956, n. 106, p. 106; Vito Gianturco, La
Prova..., cit., p. 20 a 31; Bento de Faria, Cddigo de Processo Penal, 2. ed. atual., Rio
de Janeiro, Record, 1960, v, I, p. 349; José Frederico Marques, Elementos. .., cit,, v. II,
P. 374 e 377; Giovanni Leone (Tratado de Derecho Procesal Penal, trad. Santiago Sentis
Melendo, Buenos Aires, EJEA, v. 11, 1963, p. 162) entende que a expressio mixima da
presunciio hominis & dads da prova indicidria; Carlos Lessona (Teorfe General..., cit., t.
1, p. 47, e t. V, p. 113-21, n, 57), embora admitindo que indicio e presuncio tenham uma
diferenca injcial (o indicio é a causa — o fato conhecido—, ¢ a presuncdo, o efeito — o
conhecimento do fato antes ignorado), entende que na sua esséncia as duas palavras sio
sindnimas; Mapoel Serra Dog’ngug; (Indicios, in Nueva Enciclopedia Juridica..., tit.,
p. 348-50), asseverando que a Unica diferenca entre presuncio ¢ indicio é que integram
: 0; . Magalhdes Noronha, Cu. A
¢ atual., 530 Paule, Saraiva, 1978, p. 131; Guillermo Cabanellas, Diccionario..., cit., t.
V1, p. 501; Adalberto 1.Q.T. de Camargo Aranha, Da Prova..., cit., p. 157,

93, Cf. Sady Cardoso de Gusmio, Indicios, in Repertdrio..., cit., XXV1:309-310;
Eduardo Espinola Filho, Indicios, PresungGes, Alibi & a Prova Contra-indicidria no Pro-
cesso Penal, in Repertdrio Enciclopédico do Direito Brasifeiro, Rio de Janeiro, Borsoi,
s.d., v. XXVI, p. 315-7; Enrico de Giulj, Prova Penale, in Enciclopedia Giuridica..., cit.,
v. X111, Parte 1V, p. 589; Santiago Lépez-Moreno, La Prueba..., cit., p. 318; Guglielmo
Sabatini, Teorig..., cit., v. I, p. 72 a 76 ¢ 185, e Principi di Dirito..., cit., v. 1, p. 466-T;
Salvatore Messina, I/ Regime..., cit., n. 211, p. 308; Luigi Lucchini, Elemenii.,., cit.,
p. 170; Francesco Coppolg, Presunzione, in Digesto..., cit., v. XIX, p. 867; Galdino Si-
queira, Curso..., cit., p. 280-1; Virgilio Andrioli, Presunzione, in Nuove Digesto..., cit.,
v. X, p. 335; Inocéncio Borges da Rosa, Processo Penal..., cit., v. I, p. 108-9; Valentin
Silva Melero, Presunciones..., cit., p. 13 ¢ 14; Vincenzo Manzini, Tratado..., cit., v. 111,
n. 332, p. 483; Ary Azevedo Franco, Cddigo de Processo Penal, 6. ed. rev. e aum., Rio
de Janeiro, Forense, 1956, v. I, p. 308; Vicente de Paulo Vicente de Azevedo, Curso...,
cit., v. 2, p. 10-1; Cassidoro Cantarano, Prova, in Enciclopedia Forense..., cit., v. V,
p. 1085; Direito Judicidrio Brasileiro, 5. ed., Sdo Paulo, Freitas Bastos, 1960, p. 193-4;
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IV.4.1 Fato, circunstincia e coisa
IV.4.1.1 Fato

A palavra ‘‘fato” provém do termo latino factum, i, que significa
feito, acontecido™.

Genericamente, ¢ sin6nimo de acontecimento, sucesso, ¢aso, aqui-
lo que realmente existe, que é real®.

, Em Direito Civil, fato significa todo acontecimento natural, sem
Aualquer componente volitivo, sendo, neste sentido, comumente utiliza-
‘do como sindnimo de evento, /ato sensu.

Em Direito Penal, porém, o termo assume outro sentido, correspon-
dendo, para a maioria dos autores, 4 somatéria da acdo praticada pelo
agente e o seu resultado jurfdico, penalmente relevante (ou evento em sen-
tido estrito)™. Se, porém, o resultado nfio interessar ao Direito Penal, a
acdo, por si 6, constituird o fato, como nos crimes de mera conduta®’.

Nicola F. Malatesta, 4 Ldgica..., cit., v. I, Parte M1, Cap. III, p. 204, 206 e s.; Roque
de Brito Alves, Dos Indivios..., cit., p. 20; Giuseppe Sabatini, Prova (Dir. Proc. Pen. ¢
Dir. Proc. Pen, Militare), in Novissimo Digesto Italiano, Torino, Torinese, v, X1V, p. 308;
Sérgio Marcos de Moraes Pitombo, De Segiiestro..., cil., p. 30-2; Rafael de Pina, Diccio-
ndrio..., cit., p, 241, e Tratado de las Pruebas Civiles, 2, ed. rev. e atual. por Rafael de
Pina Vara, México, Pornia, 197, p. 214; Hernando Devis Echandia, Torfa...., cit., t. I,
p. 613; Eugenio Florian, De las Pruebas Penales, 3 ed., verséio castelhana de Jorge Guer-
rero, Bogotd, Ed. Temis, 1982, t. I, p. 128-9, embora mencionando que a diferenca ndo
possui valor pritico no campo das provas penais; Custddio da Piedade Ubaldino Miran-
da, Indicios e Presun¢des como Meio de Prova, Revista de Processo, Sio Paulo, Revista
dos Tribunais, 37:52-7, jan./mar. 1985; José Henrique Pierangelli, Da Prova Indicidria,
RT, 610:290-7; Iilio Fabbrini Mirabete, Processo..., cit,, p. 303,

94, V. Alvaro Villaga Azevedo, Fato (Direito Civil), in Enciclopédia Saraiva do Di-
reito, Séo Paulo, Saraiva, 1981, v. 36, p. 304-5.

95. Aurélio Buarque de Holanda Ferreira, Novo Diciondrio..., cit., p. 614; Armida
Bergamini Miotto, Fato (Direito Penal), in Enciclopédia Saraiva do Direito, Sio Paulo,
Saraiva, v. 36, p. 305-6; Francisco Fernandes, Diciondrio de Sinénimoes e Antbnimos da

Lingua Portuguesa, 30. ed. rev. ¢ ampl. por Celso Pedro Luft, Rio de Janeiro, Globo,
1989, p. 430. '

96. V. Armida Bergamini Miotto, Evento (Direito Penal), in Enciclopédia Saraiva
do Direito, Sdo Paulo, Saraiva, v. 34, p. 259-61, 1981; Armida Bergamini Miotto, Fato
{Direito Penal), in Enciclopédia Saraiva..., cit., v. 36, p. 305-6.

97. A propdsito; assevera Manoel Pedro Pimentel (Crimes de Mera Conduta, 3. ed.
rev. e ampl., Sdo Paulo, Revista dos Tribunais, 1975, p. 12-4) que o resuitado da acio
ou da omissio pode, em alguns casos, ser indiferente para a integracdo do ilicito penal,
bastando, apenas, a conduta. O autor entende a expressiio foto como *‘primeiro elemen-

to do conceito juridico do crime”, sendo seu niicleo fundamental ¢ imprescindivel & con-
duta exterior perceptivel.
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E bom que se registre que as palavras ‘‘fato’’ e *‘evento’’, sob o
aspecto penal, ndo se confundem: o evento apenas integrard o fato na
medida em que se revelar juridicamente relevante®.

Em Direito Processual, registra Castro Mendes*® que o contcﬁdp
do conceito de fato tem levantado algumas dividas, sobretudo na doutri-
na alemd.

Menciona o autor portugués que, no Direito alemio, fato (fatse-
che) vem conceituado de modo extremnamente lato, sendo nﬁo' so suces-
so0s, acontecimentos, atos, mas também condigdes, evolucdes, circunstén-
cias duradouras, sempre existentes ou anteriormente dotadas de existéncia.

E todo o acontecimento (Vorgang), mas entendida esta paiav_r?. em
sentido téo lato, que chega a abranger os fatos hipotéticos, com a diligén-
cia do bonus paterfamilias.

E cita a definicio de Rosenberg: fatos sfio *‘os acontecimentos e
condicbes passados e presentes do mundo exterior ¢ da vida animica hu-
mana, concretos ¢ determinados quanto a espago e tempo’’.

Para Bentham, fato ¢ tudo o0 que pode ser enunciado ou expresso
por uma proposi¢io, sendo ele afirmativo, se expresso por uma p}'Oposi-
¢do afirmativa, ¢ negativo, se expresso por uma proposi¢do negativa.

Verifica-se, peis, que, em Direito Processual, o termo **fato”’ egté
ligado ao seu sentido geral, de algo que sucedeu, ou aconteceu, ou ain-
da acontece, vale dizer, um acontecimento, interno ou externo, uma ocor-
réncia ou uma circunstdncia duradoura, que é em si perceptivel.

Fato é, assim, um termo objetivo, independente da .represen‘tagiio
mental, que dele possa ter o sujeito, ou seja, reporta-se a uma realidade objetiva.

98. Conquanto os termos evento ¢ resuliado possuam significados diferentes nas lin-
guas espanhola e latina, sdo eles empregados indiferentemente pelos nossos doutrinadores,
para designar o efeito juridicamente refevante da conduta,

Assinalava Everardo da Cunha Luna (O Resuftado no Direito Penal, Sio Paulo,
Bushatsky, 1976, p. 10-1) que o termo resw/tado deve ser preferido ao termo evento, por-
que, além de ser empregado em vdrios dispositivos do Cédigo Penal, tem significagio pre-
cisa: significa sucesso, acontecimento, tanto podendo ser evento o efeito da_ acio, como
a prépria agdo, ou o crime com todos os seus elementos. Manoel Pedro P1memg[ (Cri-
mes..., cit., p, 28), por seu turno, preferiu 0 emprego da expressdo everto, entendéndo-o
como cfeito natural da conduta, refevante para o Direito Penal. Paulo José da Costa Jr.
(Curso de Direito Penal, Parte Geral, $do Paulo, Saraiva, 1991, v. 1, p. 5] e 5.) também
utiliza o termo evento, mas, para o autor, as concepgies naturalistica e juridica (a primei-
ra afirmando que evento ¢ o efeito natural da conduta, relevante para o Direitq Penal,
enquanto, para a segunda, evento ¢ o resultado juridico da conduta), ac contrdrio de se
excluirem, completam-se. E conclui: “Todo crime tem evento (juridico). Nem todo eri-
me tem evenlo (naturalistico). Os crimes omissivos puros, bem como os de simples ativi-
dade, sfio desprovidos de evento fisico™,

99. Jodo de Castro Mendes, Do Conceiio de Prova..., cit., p. 484-6.
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\ Ainda em Direito Processual, o fato &, comumente, dito notério
| quando, sendo geral o conhecimento de sua existéncia, seria perfeitamen-
. te ocioso pretender prové-lo, donde o brocardo rotorium non eget proba-
| tione, como regra'®,

\ Ensina Carnelli'” que “‘o fato notério tem Idgica e juridicamente
| definida a sua natureza como um produto dos sentidos: € um testemunho.
| Mas um testemunho de ordem social, que envolve, conseqiientemente, a
| ‘autoridade’ dos homens. Um testemunho verificado por natural impul-
| so analitico da alma coletiva’, ‘

i Conquanto seja conceituado como de conhecimentd geral, o fato

Jotdrio, por certo, nio o tem que ser, forgosamente, a todos os homens,
sem limitacfio de tempo e espago.

Neste passo, afirma Castro Mendes'® que a delimitagdo da exténsiio
subjetiva do conhecimento ndo se faz geografico-politicamente nem socio-
logicamente, Faz-se processualmente,

As afirmagGes notdrias devem, pois, ser conhecidas de todos os su-
jeitos processuais — juiz e partes. Isso implica gue se trate de afirmagdes,
normalmente, conhecidas na menor esfera social que compreenda todos
os sujeitos processuais, tomados nas suas caracteristicas, processualmen-
te, relevantes. '

Nio se perca de vista, contudo, que, em processo penal, os fatos
notdrios, embora possam interessar a definicdo de elementos da infracdo,
ndo sfo especificos dela, como, por exemplo, o calendario, a siu.l:acio
geogréfica das localidades, os fendmenos naturais, como o dia ¢ a noite,

uma grande calamidade, como um terremoto ou uma epidemia generaliza-
da por todo o pais'®, :

E, referindo-se eles somente a circunstancias secunddrias e indépen—
dentes do verdadeiro objeto da sentenga, como ressalta Ellero'™, entende-

100, Cf. Narcélio Queiroz, O Novo Cédigo de Processo Penal, RF, Rio de Jangiro,
XCIH (477):457-67, margo de 1943; De Plicido € Silva, Vocabuldrio..., cit., v. 11, p, 630;
Leib Soibelman, Dicjondrie..., cit., v. 1, p. 273; Angelo Favata, Dizionario..., cit., p.
201; Luis Euldlio de Buena Vidigal, Fato Notério, in Enciclopédia Saraiva..., cit., v. 36,
P+ 349-51; Manuel Cavaleiro Ferreira, Cyrso de Processo Penal, Lisboa, Daniibio, 1936,
v. 1, p. 211; Vicente Greco Filho, Direito Processual..., cit., v. 2, p. 175; Rogério Lauria
Tuccl, Curso de Direito Processual Civil, Sio Paulo, Saraiva, 1989, v. 2, p. 341,

101. Lourenzo Carnelli, O Fato Notdrio, trad. Erico Maciel, Rio de Janeiro, Konfi-
no, 1957, p. 201.»

102. Jodio de Castro Mendes, Do Corncelto de Prova..., cit., p. 634.

103, Cf. Manuel Cavaleiro Ferreira, Curso..., ¢it., p, 211,

104. Pietro Ellero, De la Certidumbre en los Juicios Criminales; trad. do itéiliano
por Adolfo Posada, 1. ed., Madrid, Revista de Leglslacién y Jurisprudencia, 1896, p. 236.
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mos que o fato notério nfo pode ser considerado indicio, tampouco po-
de servir de base para a ilagdo indicidria. Vale por si.

1V.4.1.2 Circunstancia

O vocdbulo “circunstéincia’’, por seu turno, provém do latim cir-
cumstare, composto de circum, ao redor, e stare, estar, Assim, etimologi-
camente, circunstincia € aquilo que estd ao redor, anexo, em volta do fato'".

Em sentido juridico-penal, a circunstincia ¢ um elemento acidental,
que gira em torno do fato criminoso, sem que interfira em sua estrutura
tipica, mas influindo sobre a quantidade punitiva, para efeito de agrava-
la ou abrandé-la.

Daf dizer-se, como Miguel Reale Juinior'™, que *‘as circunstincias
possuem carater acessério, pois apenas se acrescentam 3 estrutura tipica,
cujos elementos constitutivos vém descritos no modelo legal. A auséncia
ou presenga das circunstincias nfo altera o tipo penal, que se configura
pelas notas contidas na norma incriminadora®’.

A circunstincia ¢ vista, neste sentido, quanto 4 sua forma: a lei pe-
nal tipifica um fato, e as circunstincias o acompanham, particularizando-o.

Ela ¢ dita objetiva quando se prende & realizagio objetiva do fato,
como o lugar ou o tempo em que este se realiza, seu objeto, forma de
execucdo, as condicBes da vitima, ou qualquer outra modalidade da agdo
ou omissio'”,

E subjetiva a circunstincia que adere & pessoa do agente, suas con-
dicbes ou qualidades pessoais, referindo-se imputabilidade, 2 intensida-
de do dolo ou ao grau da culpa, 4 reincidéncia'®®.

H4 de coiwir-se, porém, que, se analisada no-plano da substéncia,
circunsténcia é ‘fato,

Afirmam Bentham e Ellero, dentre outros'®, que todo fato, se con-
siderado parte de outro, é uma circunstincia dele; e este mesmo fato po-
de, por sua vez, considerar-se parte, e, portanto, circunstincia de um terceiro.

105. Cf. Inocncio Borges da Rosa, Processo Penal..., cit., v. 11, p. 116; Roque de
Brito Alves, Dos Indfeios..., cit., p. 31,

106, Miguel Reale Janior, Circunstincias do Crime, in Enciclopédia Saraiva do Di-
reito, Sio Paulo, daraiva, 1981, v. 14, p. 412 :

107, V. verbete Circunstincia, in Enciclopédia Saraiva do Direito, Sao Paulo, Sarai-
va, 1981, v. 14, p, 421,

108. V. verbete Circunstincia, in Enciclopédia Saraiva..., cit., v. 14, p. 428, )

109, Pietro @lero. De la Certidumbre..., cit., trad. do italiano por Adolfo Posada,

4, cd. esp., Mattrid, Ed. Reus, 1944, p. 55; Jeremias Bentham, Tretado., cit., p. 292,
V. também nota 87.
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34 Conceito de Indicio -

sagem do particular a0 universal™?, enquanto esta designa o processo de
Taciocinip que passa de um prineipio geral s uma conseqiiéncia particular™.

A indugéo ¢ ainda identificada pelos autores como: a} processo de
generalizagéo; b) método da ciéncia enquanto, partindo da experiéncia,
chega & determinacdo dos conceitos, A formulagio das leis, ao acertamen-
to de novos fatos™; ¢) operagiio mental que consiste em remontar certo
nimero de proposigdes dacas, geralmente singulares ou especiais, chama-
das “indutoras”, a uma proposi¢do ou a um pegueno mimero de propo-
sigbes mais gerais, chamadas “induzidas”, tais que impliquem todas as
proposicdes indutoras!!s,

Em termos de I6gica formal, a inducédo, partindo do particular, po-
de concluir o respectivo geral (inducéio generalizadora) ou outro particu-
. lar andlogo (inducfio particularizadora ou analdgica),

! Mas, em qualquer dessas formas, a consegiiéncia légico-formal, va-
| le dizer, a relagiio de concordancia estabelecida da conclusdo com a pre-
. Mmissa, ndo é absolutamente rigorosa e necesséria.

Daf dizer-se que, do.ponto de vista légico-formal, a conclusdo indu-
tiva ¢ s6 logicamente provdvel ou razoavelmente fund '
| fer necessidade formal absoluta™.

‘ 113, Cf, José Ferrater Mora, Dicciongrio de Filosoffa, México, Bditorial Atlante,
1944, p. 360; Paul Foulquié, Dictionnaire de Ig Langue Philosophique, Paris, PUF, 1962,
p. 337; Walter Brugger, Diciondrio de Filosofia, 3. ed., trad. Antonic Pinto de Carvalho,
330 Paulo, EPU, 1977, p, 231; Enciclopedia Filosafica, 2, ed, rev., Roma, Edipem, 1979,

v. 1V, p. §70; Silvio de Macedo, Curso de Ldgica Jurfdica, Rio de Janeiro, Forense, 1984,
p. 123,

114. Cf, Enciclopedia Cattolica, Vaticano, E. L'Enciclopedia Catiolica per il Libro
Cattolico, 1950, v, IV, p. 1298; José Ferrater Mora, Diccionario de Filosofia..., cit., p.
162; Walter Brugger, Diciondrio de Filosofta..., cit., p. 122; Enciclopedia Filosofica...,
cit., v, 1I, p. 732; Edmundo Dantés Nascimento, Ldglea..., cit., p. 55; Leonardo van Ac-
ker (Elementos de Légica Cléssica Forma) e Materinl, Revista da Universidade Catdlica
de Sdo Paylo, XL(71-78):57, jan./jun. 1971), criticando esta definigiio de dedugio ou silo-
Bismo, que para ele ¢ dada do ponto de vista material ¢ ndo puramente formal. Entende
© autor que ésta interpretagio material do “‘geral’’ e do *'particular” estd errada, porque
nfic pode definir ou caracterizar todo silogismo. Materialmente falando, ha silogismos
que procedem do geral para o ignalmente geral; outres, que procedem do geral para o
particular, e outros ainda que procedem até do particular para o geral, impropriamente
chamados *“Indugo matemética®.

U3. V. Enciclopedia Filosofica..., cit., v. 1V, p. 570.

116. Cf. pensamento de André Lalande, Voeabulario Téenico ¥ Critico de la Filoso-
Jfia, Buenos Alres, El Ateneo, 1967, p. 512.

It7. V., a respeito, Leonardo van Acker, Elementos..., Revista da Universidade Ce-
tdlica..., cit., p. 118-117.
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A dedugdio, por sua vez, ¢ em geral definida, em [égica formal, co-
mo a operagdo mental consistente em concluir, rigorosamente, de uma
ou mais proposigdes dadas (antecedentes ou premissas) uma outra propo-
sigio, que ¢ a conseqiidncia logicamente necessdrial'é,

Assim entendida, a dedugdo ¢ a argumentagio, cuja conchusio re-
sulta-das premissas por necessidade ou exigéncia formal da posicdo das
mesmas, ¢ independentemente do cardter verdadeiro ou erréneo da res-
pectiva matéria ou assunto',

: Se, como vimos, sob o aspecto ldgico-formal, a dedugdo e a indu-
¢d0 s e;naxmnadas segundo a forma ou estrutura da argumentaciio, do
ponto de vista 16gico-material, contudo, elas cedem lugar a0 exame da
verdade das proposigBes, que as compdem.

' Segundo a verdade, ensina Van Acker, as proposigoes podem ser
necessdrias (ou seja, proposicdes neccssariamente verdadeiras e impossi-
velniente falsas); impossiveis (isto ¢, proposi¢des impossivelmente v?rda-
deiras e necessariamente falsas); ou contingentes (vale dizer, proposicoes
possivetmente verdadeiras e possivelmente falsas).

A argumentagiio, sob este aspecto, dependerd da verdade da conclu-

-s#lo Jogico-formal: se esta for uma proposicdo necessdria, a argumentacio

serd demonstrativa; se constituir uma proposicio contingente, a argumen-
taglo serd provével; e, finalmente, se se tratar de uma proposi¢do impos-
sivel, a argumentacfo serd sofistica.

. Neste contexto, importa salientar gue a argumentacfo indutiva par-
ticular oy ahaldgica, em raziio de concluir de um particular a outro, en-
quanto of segundo apresenta analogia ou semelhanga em relagio ao pri-
meiro, ;tapté do ponto de vista logico-formal como material, terd a_sua
concluéda apenas provével, Vale dizer, de um lado, sem necessidade for-
mal absoluta e, por outro lado, materialmente contingente.

A a&gﬁmmtacﬁo dedutiva ou silogistica, cuja conclusiio aflora for-
malmehté necessaria e rigorosa, poderd ser ou materialmente clemonstrg—
tiva oy miaterialmente provével, dependendo da verdade de suas proposi-
gbes (st necessdrias ou contingentes).

118. Cf. Josiane Schifres, Léxico de Filosofia, Cadernos Culturais,‘ Lisboa, Ed. In-
Yudrito, s.d., . 40; Orris Soares, Diciondrio de Filosofia, Rio de Janeiro, MEC, 1952,
v, I, p. 291; Paul Foulquié, Dictionnaire..., cit., p. 154; André Lalande, Yocabulario. ..,
ci., p- 217-218; Jpsé Ferrater Mora, Diciondrio de Filosofia, ed. abrev. por Eduardo Gar-
¢ih Belsunce e Ezequi¢l de Olaso, Lisboa, Dom Quixote, 1982, p. 93-94,

119, -%., uma vez mais, Leonardo van Acker, Elementos..., Reviste da Universida-
de Catdlica..., cit., p. 55.
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. Em sizgtido usi:lal € ndo filosdfico, indugio equivale a inferéncia
conjectural ..Especlalmente, “‘processo de pensamento reconstrutivo,
pelo q“a]: raclocinando em parte ¢ em parte adivinhando, se remonta
de certos indicios a fatos que estes fazem mais on menos provaveis'2,

A deducéo, por seu turno, em sentido vulgar, designa qualquer en-

eades.tmento l6gico de fatos ou de argumentos, ou seja, qualquer conciu-
540 tirada de fatos ou argumentos',

IV.4.2.2 Inferéncia

Pf)r infer&nciz_i ?mendemos a operacdo logica pela qual se conclui
de um jufzo outro juizp ligado com o primeiro, ou, entdo, o ato de tirar
de um fato, ou de uma proposicio dada, a conseqiidncia que dela resulta'®,

En} seu,sentxdo mais geral, a inferéncia compreende todos os pro-
cessos dlsc.:ursxvo_s, dos quais sdo casos particulares a indugdo, a deducdo
o raciocinio por analogia, ‘ ’

Distingue-se a inferéncia em imediata ¢ mediata.

A inferén_ci_a imediata (processo discursivo simples) é a passagem
de uma proposicéio a ouira sem a intervencdo de uma terceira.
A inferéncia mediata (processo discursivo complexo), ou raciocinio,

comporta um silogismo: conclui-se uma proposicéo de outra por interms-
dio de outra ou outrag proposicdes.

A inducdo e a deducio 880, pois, espécies do género inferéncia.

IVv.423 Determinagio da indole da agio
que se efetua no indicio PPEraEEo mental

Com base nos conceitos acima emitidos, podemos determinar a in-

dole da operagﬁo mental que se efetua no indicio e, conseqiientemente,
na prova por indicios,

. plz(;i] V. Enciclopedia Cattolica..., cit., v. VI, p. 1914; André Lalande, Vocabulario. ..,

121, Cf. André Lalande, Vocabulariv. .., cit., p. 512,

122, V. Josiane Schifres, Léxico de Filosoffa..., cit. ; G {
ndria de Filosofiay Lisboa, Edicdes 70, 1986, p. 1066, © > Ocrard Legrand, Dicio-
123, Cf. pensamento de José Ferrater Mora, Diccionario i
) } ! . ey CitL, . 361; Paul Foul-
quié, Dictionnaire.,., Cit., p. 359; Armand Cuvillier, Yocabuldrio depFﬂosoﬂa,us. ::i‘.l,

trad. e adap. Lélio Lourenco de Oliveira e J, B Dam
/ LG . B. asco Penna, r
Augusto Abelaira, Lisboa, Livros Horizonte, 1936, p, 103, " fevisho portuguess de
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A nosso ver, o indicio nfo resulta unicamente de uma inducfio nem
de pura deducgio, como, em geral, se dividem os doutrinadores'®*,

Como j& dissemos, indicio é todo rastro, sinal, vestigio, e, em ge-
ral, todo fato conhecido.

Para que o fato particular, conhecido, conduza ao fato desconheci-

do, faz-se necessdrio, por_primeiro, um trabatho de indugdo, para ligs-
io a uma regra geral, fundada na observagéo do que or inariamente acon-
tece em [atos andlogos, que é a determinago do carater comum.

Da regra da experiéncia™, por dedugfio, se desce 3 aplicacio ao ca-

S0 con. erir-se o fato des ido ou indicadg™®,

Afirma Dellepiane'® que, na maior parte dos casos, a operacio
mental que se efetua é uma inferéncia analdgica, posto gue consiste em
uma deducdo, apoiada numa inferéncia indutiva prévia, cujo fundamen-
to, a premissa maior do silogismo, n#o ¢ sempre uma lei, cientificamen-
te comprovada e de cardter necessdrio, mas uma lei emplirica, uma gene-
ralizacdio ministrada pela experiéncia, um princfpio comum, cujo carater
¢ contingente, - ‘

Para o autor argentino, a conclusiio do raciocinio, em decorréncia,
¢ 5O provdvel, diferentemente do que ocorre numa inferéncia sacada de
uma premissa maior, cuja Jei ndo admite excegfio, quando entdo se reves-
tird do carater de dedugfio rigorosa.

Posicionamo-nos, pois, dentre aqueles que entendem que o trabalho

l6gico realizado na ilagdo indicidri indutivo-dedutiva'®,

Indugdo e deducdo combinam-se e completam-se, no jnizo légico-
critico, sendo este trabalho até mesmo recomendado na procura da verda-
de judicidria, porque reforga a probabilidade da conclusio'™.

E de salientar-se que a argumentacfio, baseada nos indicios, como
de resto em gualquer provimento jurisdicional, & apenas materialmente
contingente ou provivel, porque a verdade das proposicoes & COLINgentE "

124. V., arespeito dos autores que assim pensam, respectivamente, as notas 88 ¢ 89,

125. Que nfio se confunde com o fato notério — v. item 1V.4.1.1, supra.

126. V., a respeito, Guglielmo Sabatini, Teoria..., ¢it., p. 77.

127. Antonio Dellepiane, Nueva Teorig..., cit., p. T1-73,

128. V.. a respeito dos autores que assim pensam, a nota 90.

129. Cf. R. Garraud, Thaité..., cit., 1907, v. 1, p, 538; Sérgio Marcos de Moraes Pi-
iombo, Do Segiiestro..., cit,, p. 29. J4 Edmundo Dantés Nascimento (Ldgica..., cit.,
p. 55), entendendo que o método para alcancar a certeza na prova &, essencialmente, a
inducdo, partindo de fatos conhecidos para 2 causa desconhecida. Para o autor, a indu-
¢do € a origem logica da prova.
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O indfcio ndo pode concluir apenas da mdxima de experiéncia, co-
Mo ocorre na presuncio, fazendo-se imprescindivel a existéncia do ele-
mento particular, que ird ligar-se regra geral, para, depois, ser aplica-
da ao caso concreto.

Em nossa opinido, a ilagdo indiciria niio pode ser fruto apenas
da deducdio, isto é, de um silogismo auténtico e rigoroso, como entende
parte da doutrina, pois, se assim fosse, a conclusio ndio passaria de uma
declarago tedrica, como se se tratasse de uma operagiio matemdtica.

A ilagio indicidria ndo & uma simples enunciacio lgico-tedrica: es-
ta se completa pela légica concreta, que € a logica do provdvel. Pensar-
se de modo diverso, a nosso ver, € atribuir ao sujeito investigador ou

uma atividade essencialmente técnica e ndo critica ou entdio um excessj-
vo arbitrio,

E bem de ver-se que o raciocinio, que se efetua no indicio, & igual
a0 realizado no ato decisério judicial, definitivo ou terminativo, _

Como bem salientado por Rogério Lauria Tucci'®, ao particularizar
a natureza juridica da sentenca, “‘ac mesmo tempo em que ato de inteli-
&éncia, ¢ a sentenga, também, ¢, especiaimente, ato de vontade. Ao ele-
mento razdo, que the da conformagio l6gica, junta-se o volitivo, gerador
de sua forga obrigatéria®.

Conclui © mencionado autor que, s¢ fosse ela considerada apenas
um juizo légico, produto, simplesmente, do trabalho intelectual do juiz,
‘‘a presta¢fio jurisdicional com que ele acolhe ou rejeita o pedido formu-
lado pelo autor restaria despida da autoridade que lhe é peculiar”,

IV4.3 Tentativa de conceftuaciio técnica de indicio

Podemos agora expor, por inteiro, a nossa compreensdo de indicio,

- . . . ~—
Indicio ¢ todo rastro, vestigio, sinal e, em geral. t. conheci-

do, dévidametite prova 0, suscetive] de conduzir imento de
um fato desconhiecido, a ele Telacionado, por meio de um racjocinio indy-

Tivo-deawiive.

E imperativo que tum ans esteja completamente provade

conhecido, induvidoso, para poder revelar o factum probandum. Caso

contrério, a inferéncia ndo podera ser estabelecida, :
A relagdo do indicio com o fato que se quer provar ¢ outra exi &1
cia. Hﬁmﬁfmﬂw@
eca e a tir o conhecimento do fato ignorado, :

O raciocinio faz-se pelas regras da experiéncia e da légica, regultam
do no conhecimento provavel acerca da existéncia de outro fato. :

130, Rogério Lauria Tucci, Curso..., cit., v. 111, p. 37, . i

V. INDiCIO NA LEGISLAGAO PROCESSUAL
V.1 Cédigo de Processo Penal

i i idar

O Cédigo de Processo Penal ¢ extremamente iacé‘fuco ao cuidar

da matéria, tendo dedicado ao Capitulo X do Titulo VII, *‘Dos indfcios'?,
apenas © art. 239, in verbis:

“Considera-se indicio a circunstincia conhecida € prova-
da, que, tendo relagfio com o fato, autorize, por mc!ug:,z:o. con-
cluir-se a existéncia de outra ou outras circunstincias,

Ao conceituar o indicio, o legislador empregou as palavras circuns-
tdncia e indugdo. .

O indicio desponta definido como circunstincia.

O Cddigo utilizou o termo em sen sentido etimoldgico, de algo que
estd em volta do fato.

Mas, se considerarmos que todo fato, como parte de outro, é uma
circunstiincia do mesmo, o conceito emitido pelo legislador pode ter o se-
guinte significado: circunstincia como sindénimo de fato. .

Acreditamos gue o conceito de indfcio como fato teria. sido de me-
Thor técnica, pois jé vimos que indicio diz com fato conhecido ¢ prova-
do, relacionado a outro, que se deseja conh'.ecer e tornar conhecido. .

Em relagfio 4 expressio inducfio, esta foi emp{egada p.elo Cc.’)dngo
em seu sentido vulgar, n#o rigorosamente técnico, de inferéncia conjectu-
ral, de ato reconstrutivo do pensamento. o

Tecnicamente, © termo, tal como posto pelo legislador, tem o signi-
ficado de argumentaciio materialmente provével,.aphcével tanto & mf_lu-
¢Ao propriamente dita como a dedugﬁo,_ no s..enpdo de ser a conclusio,

apenas, contingente quanto 4 verdade, dita criminal. ' .

Cremos que, em razio de constituir respeitévgl meio de prova, o in-
dicio merecia ter recebido melhor atengdo do legislador, mormente no
que concerne aos requisitos para sua valorago.

O Cddigo limitou-se a conceituar o indicio, mas a_ele: se refere, tam-
bém, nos arts! 126 (indicios veementes da provem.éncaa ilicita dqs bens
para a decretagdio do seqiiestro), 134 (indjciog sufi_c.nentes d.e autoria para
autorizar a inscricio da hipoteca legal), 312 (mdicl_os sgfic‘lentw de auto-
ria para a decretacfio da prisio preventiva), 408 (1pdfc10s_ de autoria pa-
ra a prontincia) e 409 (indicios suficientes de autoria inexistentes, acarre-
tando a impronincia),
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V.2 Legislaciio processual civil

Apesar do laconismo, o Cédigo de Processo Penal, ao menos, lem-
brou-se dos indicios. O Cédigo de Processo Civil em vigor ndo lhe dispen-
5a um anlgo sequer,

Ao tratar da prova, o diploma processua.l civil de 1973 refere-se ape-
nas & presuncdo, ao estatuir, no art. 334, que ndo dependem de prova
0s fatos em cujo favor militar presungdo legal de existéncia ou veracidade.

_Deixou, contudo, aberta a possibilidade de se provar por indicios,
ao dispor, no art. 332, que:

“Todos os meios legais, bem como os moralmente legiti-
mos, ainda que ndo especificados neste Cédigo, sdo hdbeis
bara provar a verdade dos fatos, em que se funda a acdo ou
a defesa”.

1. Em conclusio, embora o Cédigo em vigor niio se refira, explicita-
Mmente, ao indicio, este meio de prova nio é vedado pelo legistador,

2 Ja o Cédigo de Processo Civil de 1939, ao contrério do vigente, re-
fei'la-‘s;;)exmessamente ao indicio, ao tratar das provas (Titulo VIII1, Capi-
ulo

Dispunha o art. 252 do Cédigo revogado que:

0 dolo, a fraude, a simulagio e, em geral, os atos de ma-fé,
poderdo ser provados por indicios e circunstéincias’’.

O art. 253, por seu turno, estabelecia:

*“Na apreciacéo dos indicios, o juiz considerard liviemen-
ttj- a natureza do negdcio, a reputagio dos indiciados e a veros-
simnithanca dos fatos alegados na inicial ¢ na defesa®’.

Nao obstante o Cédigo tenha empregado a conjungdo ‘‘e’” no art.
252, dando a entender que indicios se diferenciam das circunstincias, nem
todos os autores assim se posicionaram: enquanto Borges da Rosa susten-
tou que o legislador agiu com acerto, Pontes de Miranda argumentou
que, tal como redigido, o artigo tdo-s6 especxahzou a qualidade circuns-
tante, envolvenie, ambiental, dos indicios, pois circunstdncias sdo indicios'.

131. V. Inocéncio Borges da Rosa, Processo..., cit., p. 116; Pontes de Miranda, Co-
Mmentdrios ao Cddigo de Processe Civil, 2. ed., Rio de Janeiro, Forense, 1958, t. II1, p. 427.
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O Cédigo de Processo Civil de 1939, bem ou mal, tratou dos indi-
cios, niio se explicando, a nosso ver, a omissdo do legislador de 1973.

V.3 Codigo de Processo Penal Militar

O Cédigo de Processo Penal Militar ¢, em nossa opiniéo, o diplo-
ma que methor disciplina o indicio.

O conceito vem emitido no art. 382, assim redigido:

“Indicio € a circunstéincia ou fato conhecido e provado,
de que se induz a existéncia de outra circunstancia ou fato,
de que nio se tem prova’’.

Estabeleceu o legislador, no art. 383, os requisitos necessérios para
que o indicio constitua prova, a saber:

g) a circunstincia ou fato indicante deve ter relagdo de causalidade,
préxima ou remota, com a circunsténcia ou o fato indicado;

b) a circunstancia ou fato deve coincidir com a prova resultante de
outro ou outros indicios, ou com as provas diretas colhidas no processo.

Embora nio prime pelo rigor técnico-juridico, o Cédigo fixa paré-
metros para a aplicagdo dos indicios como prova, o que representa um .
avanco em relaciio aos demais diplomas legais.

V.4 Projeto de Codigo de Processo Penal

A exemplo do Codigo de Processo Civil, o Projeto do Cddigo de
Processo Penal de 1981 ndio conceitua o indicio nem o aborda, especifica-
mente, a0 tratar da prova.

O Projeto, contudo, refere-se aos indicios nos arts. 242 (ao tratar
da acusacdo nos crimes praticados em co-autoria), 437 (indicios suficien-
tes de autoria para a decretagdo da prisdo preventiva), 723 (indicios sufi-
cientes de autoria para a permissdo do arresto} e 728 (indicios suficientes
de autoria para o registro ¢ a especializagio da hipoteca legal).

A legislagio projetada fala, em vez de indicios veementes, em fun-
dada suspeita de proveniéncia ilicita dos bens, como motivo para a decre-
tacio do seqliestro (art. 719), e em fundamento razodvel para a acusa-
¢Ao, ao tratar da decisdo de promiincia ou sentenca de improniincia (art.
625). Mas, sem divida, a idéia ¢ a mesma.
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Alias, conforme bem salientado por Sérgio Pitombo'?, nio se con-
segue compreender o emprego da palavra suspeita, pelo Projeto.

Ass_inala 0 autor que, “‘se a suspeita se insere no julzo do possivel,
¢ se este inadmite arrimo em fortes razdes, sendo neutral, entdo, de duas
Uma, ou a expressdo fundada suspeita encerra contradicdo em si mesma,
ou suspeita fundada se assemelha a indicios (juizo do provdvel). Trocou-
§¢, 10 Anteprojeto, o objetivo pelo subjetivo, sem vantagem®’,

Néo conseguimos alcancar o motivo pelo qual o projeto deixou de
regular os indicios, enquanto meio de prova que, inegavelm 580,

Embora cientes do perigo de se “‘tarifarem® os indicios, na medi-
da em que forem estabelecidas regras rigidas para sua valoragfio, e mes-
mo concqrdando que o livre convencimento do juiz, devidamente motiva-
do,‘ der: Imperar no processo penal, isso nfo Justifica, em nossa opiniio
o sﬂénc_:o do legislador em matéria de tamanha importancia, ' ,

——

132. Sérgio M. de Moraes Pitombo, Do Segiiestra..., cit., p. 136.

VI. INDICIO E PRESUNGAO

V1.1 Presuncio

Estabelecido o conceito de indicio, passamos a examinar a questio
referente & sua identificacdo, ou ndo, com a presungzo.

Etimologicamente, presungio (do latim praesumptio, onis, do ver-
bo praesumere) tem o significado de tomar antes; idéia antecipada, previ-
880, conjetura; opinifo, crenga, prejuizo; suposigio de uma coisa como
certa, sem que esteja provada'™.

De acordo com sua acepgio literal, presunciio equivale, pois, a pres-
suposto, preconcebido, juizo antecipado.

Em sentido vulgar, a palavra ¢ empregada em diferentes sentidos:
corresponde a agdo ou efeito de presumir; suspeita, suposicdo, desconfian-
¢a; conjetura, opinifio ou jufzo baseado nas aparéncias; vaidade, afetacdo,
arrogdncia, orgulho, jactincia de si mesmo'™,

Sob o aspecto juridico, a presungdio vem, em geral, definida nos
diciondrios como consegiiéncia ou ilagio que a lei ou o juiz deduz de
um fato conhecido, para firmar um fato desconhecido'.

133. Cf. F. R. dos Santos Saraiva, Novissimo Dicciondrio,.., cit., p. 490; P. D. Be-
nedicto Pereyra, Vocabularium..., cit., p. 772; Emmanuelis Josephi Ferreira, Magniun Le-
xicon..., cit., p. 584; Guglielmo Sabatini, Teoria..., cit., 22 Parte, p. 77; Francesco Cop-
pola, Presunzione, in Digesto..., cit., v. XIX, p. 864; Enciclopédia Universal Nustrada...,
cit., p. 298, .

134, ¥. Céndido de Figueiredo, Novo Diciondrio..., cit., p. 699; Grande Enciclopé-
dia Portuguesa e Brasileira..., cit., p. 216; José da Silva Bandeira, Diciondrio..., cit.,
p. 402; Enciclopédia Universal Nustrada..., cit., p. 298; Simdes da Fonseca, Nove Dicio-
ndrio..., cit., p. 1054; Dicgionario Enciclopédico Saivat..., cit., p. 714; Laudelino Freire,
Grande e Novissimo Diclondrio..., cit., v. 1V, p. 4123; Francisco Silveira Bueno, Gran-
de Ditiondrio Etimoldgico..., ¢it., v. V1, p. 3186; Novo Diciondrio Brasileiro Melhora-
mentos flusirado..., cit., v. IV, p. 434; Aurélio Buarque de Holanda Ferreira, Novo Di-
clondrio..., cit., p. 1136; Enciclopédia Saraiva..., cit., verbete presuncio, v. 60, p. 367;
Julia Infante Lope, Diccionario Jurfdico..., cit., p. 234.

135. V., a respeito, Grande Enciclopédia Portuguesa e Brasileira..., cit., p. 216; Pe-
tit Dictionnaire de Droit, 4. ed., Paris, Dalloz, s.d., p. 663, Orozimbo Nonato, Presun-
¢0es e Ficgdes de Direito, in Repertdrio Enciclopédico do Direito Brasileiro, Rio de Janei-
ro, Borsoi, s.d., v. XXXIX, p. 130-9; Joaquim José Caetanc Pereira e Sousa, Esbogo
de um Diciondrio..., cit., t. I, 1825; Augusto Teixeira de Freitas Tinior, Vocabuldrio Ju-
ridico, Rio de Janeiro, Ed. Garnier, 1883, p. 315; De Pldcido ¢ Silva, Yocabuldrio Jurfdi-
€0..., Cit., v. III, p.:1215; Novo Diciondrio Brasileiro Meihoramentos Hustrado..., cit.,
p. 434; Faustino Guriérrez-Alviz y Armario, Diccionario..., cit., p. 553; Ana Prata; Dicio-
ndrio Juridico, Lisbda, Moraes Editores, 1980, Colecio Livros de Direito, p. 413-4; Guil-
lermo Cabanellas, Diccionario Enciclopédico..., cit., t, V1, p. 390; Jofio de Melo Franco
¢ Herlander Antunes Martins, Conceitos e Principios Juridicos, Coimbra, Almedina,
1983, p. 553.
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'Algtms autores, poré'rg, a conceituam como modo de raciocinio,
em virtude do qual, a partir do estabelecimento de um fato, se induz
um outro fato que nio ¢ provado®s,

) Os juristas da era moderna emprestam a palavra uma conotagfo
particular, relacionada 4 prova.

Essa correspondéncia advém da evolugo histérica da prova.

Foi o direito justinianeu que, a0 regular o valor dos meios de pro-
va no ambit.o processual, estabeleceu uma relago entre eles e as presun-
¢0es, as quais passaram a ter concepcdo diversa da que até entdo possuiam,

para significar uma hipétese que se tem por certa, enquanto ndo destrui-
da por prova em contrério. '

. Com o des.envolvimento do sistema da pi'ova legal, a presuncio,
mais do que meio dp Prova, passou a ser substituto seu: fixava-se uma
relacdo entre determinados fatos de tal forma que, da existéncia de um,

3

0 juiz devia deduzir a existéncia de outro, sem necessidade de provi-lo'?.

M_odemamente, em fungdo do acertamento probatdrio, a presuncio
€ conceituada como “admissdo de um fato conhecido ndo provado na
sua verdade real, com base na experiéncia comum de sua normalidade’ %,

Pa_ra Pés, a presuncio pode ser definida, sob o aspecto juridico,
como a jla 80 que a lei ou o istrado tira de um fato conhecido, partin-
do da experiéncia comum irmar, antecipadam COMO CErto

Ou provavel, um fato desconhecido: vale dizer, antes que de outra for-
ma seja demonsirado.,

Pratic.amente todos os autores dividem a presuncgéo em duas gran-
~ des categorias: a legal, ou de.direito, € a comum, ou judicial, também
conhecida como do homem',

136. Cf, Lexique.de Rermes Juridiques..., cit., p. 331; Giovani Leone, Tralado de
Dere_cho Procesal.._.. cit., v. II, p, 161. Entre nds, assim pensava Cldvis Bevildqua, em
Teori Qeml do Direito Civil, 2. ed. rev. e atyal. por Caio Mdrio da Silva Pereira, Rio
de Janeiro, Francisco Alves, 1976, p, 253. '

. 137. _V. Santiago Lépez-Moreno, La Prueba..,, cit., p. 318; Francesco Coppola, Pre-
sunzione, in Digesto Haliano..., cit., v. XIX, p. 864 ¢ 870; Virgilio Andrioli, Presunzio-
ni (Diritto .Romano),‘ in Novissimo Digesto, Torino, Torinese, 1966, v, XIII, p. 765; Her-
nando Devis F.chandaa. Teorfa General..., cit., p. 693; Marzia Ferraioli, Presunzione (Dir,
Proc. Pen.), in Enciclopedia del Diritto, Varese, Giuffre, v. XXXV, p, 306; Fugenia Sca-
vo Lombardo, Presunzione (Dir, Can.), in Enciclopedia del Diritto, Varese, Giufire,
v. XXXV, p. 316. A respeito, v. Capitulo 111, “*Evolugio Histérica”.

138..(.‘..1'. Salvatore Messina, I/ Regime..., cit., p. 307. No mesmo sentido, Gugliel-
mo Sabatini, kar{a..., cit., 22 Parte, p. 77; Galdino Siqueira, Curso de Processo..., cit.,
D. 280; Valentin Silva Melero, Presunciones..., cit., p. 5; Vincenzo Manzini, Trarado. ..,
cit., v. I, p. 271; Hernando Devis Echandia, Teoriz General..., cit., p. 694,

139_. V., arespeito, Petit Dictionnaire de Drojs..., cit., p. 663; Yoaquim José Caeta-
no Pereira ¢ Sousa, Primeiras Linhgs..., cit., p. 268-9; Guglielmo Sabatini, Roria...,
cit., 2% Parte, p. 184; Salvatore Messina, / Regime..., cit., p. 312; R, Garraud, Précis...,
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A presuncio legal € aquela estabelecida pela lei: provada a certeza
de um fato (thema probatum, que é o fato punivel), e em virtude de uma
relagdo estabelecida legalmente, o juiz deve ter como certo outro fato dis-
tinto (thema probandy), ainda quando ndo tenha podido formar sua con-
vicgiio sobre ele por falta de uma prova direta'®,

A presuncio legal subdivide-se em absoluta e condicional..

E dita absoluta (juris et de jure), quando resulta de ato ou fato,
que a lei estabelece como verdade, sem admitir prova em contrério. Em
outras palavras, a eficdcia probante se impde a0 juiz, sem possibilidade
de rejeiciio'. 0 ' :

E condicional, ou relativa {juris tantum), quando a lei expressamen-
te estabelece como verdade, enquanto nio houver prova em contrério.

O efeito desta presuncio é dispensar do nus da grova aquele que a tem
¢m seu favor, cabendo & parte contraria destrui-la™. .

cit., p. 782; Enciclopédia Universal Ilustreda..., cit., v. XLVII, P. 298; Piccola Enciclope-
dia Legale..., cit., p. 781-2; Inocéncio Borges da Rosa, Processo Penal..., cit., v. 11,
p. 109; Guglielmo Sabatini, Principi..., cit., v. I, p. 467, Diccionario Enciclopddico
UTEHA.,,, cit., v. VIIL, p. 773; Vicente de Paulo Vicente de Azevedo, Curso..., cit., v.
2, p. 12; Pedro Orlando, Novissimo Diclondrio..., cit., v. 11, p. 121; Giovanni Leone,
Tratado..., cit., v. 11, p. 161; Sofc Borghese, Presunzioni (Diritto Penale ¢ Diritto Proces-
suale Penale), in Novissimo Digesio Ialiano, Torind, Torinese, 1966, v. XIII, p. 772-5;
De Plicido e Silva, Vocabuldrio..., cit., v. 111, p. 1215-6; Cesar Montenegro, Diciondrio
de Prdtica Processual Civil, 5. ed., S0 Paulo, Sugestdes Literdrias, 1973, v. 2, p. 588-9;
Leib Scibelman, Diciondrio..., ¢it., v. 2, p. 473; Faustino Gutiérrez-Alviz ¥ Armario, Dic-
cionario..., cit,, p. 553-4; Rafael de Pina, Tretado..., cit., p. 237; Guillermo Cabanellas,
Diccionario..., cit., v. V1, p. 390; Lexique de Termes Juridigues..., cit., p. 331; Jodo
Melo Franco ¢ Herlander Antunes Martins, Conceitos. .., cit., p. 553-4; Julia Infante Lo-
pe, Diccionarie Jurfdico..., cit., p. 234; Marzia Ferrzioli, Presunzione (Dir. Proc. Pen.),
in Enciclopedia de! Diritto..., cit., v. XXXV, p. 304-16.

140, Cf, Miguel Fenech, El Proceso..., cit., p. 105.

141. As nrgungées absolutas, afirma Valentin Silva Melero (Presunciones..., cit.,
p. 6), a0 ndo admitirem prova em contririo, vinculando ¢ convencimento do juiz a0 seu
conteiido, trazem ao Direito moderno uma desagraddvel evocagiio da E‘rova legal. E que,
tal como naquele sistema, as presungdes absolutas, no que respeita ao direito penal, [mals
que verdadeiras ¢ prépri esuncdes, sdo substitutos de prova, ou pressupostos de uma

2 a - oM. 503 aplicacao processual, Ja do ponto de
vista do processo penal, salvo a presuncdo de que o julgado é verdade por respeito ao
principio do non bis in idem, 56 excepcionalmente sdo encontradas presungdes deste tipo.

142. Segundo, ainda, Valentin Silva Melero (Presunciones..., cit., p. § e 5.), as pre-
sungdes relativas, embora existentes no.direito penal (sob o ponto de vista punitivo), nio
possuem cardter processual penal, onde o efeito proprio de tal presuncdo ~- dispensa da
prova, cuja carga se projeta sobre o adversirio — carece de qualquer significagdo. Para
© autor, a chamada *presuncio de inocéncia®, admitida por muitos, que proclama o
“*principio’ de que todo acusado deve presumir-se inocente enguanto nio se tenha pro-
nunciado sentenca condenatdria, na realidade ndo existe, O que existe & uma ficglio, me-
ro produte da fantasia. A prisio preventiva comprova que tal presun¢dio ¢ inexistente.
Ao demais, o direito de defesa ndo precisa, em absoluto, da existéncia desta presuncdo,
em razio da intrinseca natureza do processo penal, em que o magistrado dispde, de ofi-
cio, dos meios para descobrir a verdade independentemente da atividade das partes. A
conseqiiéncia da prova insuficiente ¢ a absolvigio.
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Alguns autores pétrios aceitam uma terceira espécie de presungio
legal, chamada intermedidria ou mista, que se situa entre as duas outras
j4 mencionadas: ¢ aquela que admite prova em contrdrio em determina-
das circunsténcias, especialmente estabelecidas'?,

J4 a presungiio comum (hominis) ¢ aquela deixada ao raciocinio
de quem deve decidir controvérsia: a relagdo entre um fato que se pro-
va e outro que o magistrado estima como certo, sem prova direta, depen-
de, inica e exclusivamente, da aplicagdo de uma regra ou maxima da ex-
perigncia que aquele deve formular antes de aplicd-la'¥,

VI.2 Posi¢io da doutrina

Na opinidio de muitos doutrinadores, os indicios se identificam com
a presungdo do homem'¥,

Entendem esses que, no rigor do direito, as duas expressdes se equi-
valem, correspondendo os indicios, na dogmdtica do direjto penal, ao
que, 10 campo do direito civil, se chamam presungdes. A diversa deno-
minagdo para denotar o mesmo conceito se justifica, apenas, pela falta
de contato entre os dois ramos.

Antonio Magalhies Gomes Filho (Presuncdo de Inocéncia e Prisao Cautelar, tese
de doutoramento apresentada na Faculdade de Direito da Universidade de Séo Paulo,
1989, p. 62-3) entende que a denominada ““presunciio de inocéncia® constitui principio
informador de todo o processo penal. E, embora reconheca ndo ser tecnicamente apropria-
do tratar o mencionado “principio’’ como verdadeira presuncéio, afirma que nédo se po-
de negar que as primeiras conseqiiéncias de sua aceitagdo situam-se ng disciplina da pro-
va, tanto que, nos ordenamentos que acatam o “principio’, registra-se a tendéncia dou-
trindria de tratd-lo como verdadeira presuncio juris tantum, com a conseqiiéncia de se
entender recair totalmente sobre 4 acusacdo o &nus da prova,

Nio concordamos com a posigdo deste dltimo autor; para nos, o principio orienta-
dor do processo penal, como ensinam Rogério Lauria Tucci et al. (Principio..., cit., p. n,
€ o publicistico, e a “presunciio de inocéncia” nio ¢ verdadeiramente presuncio, mas ga-
rantia do jus libertatis do cidaddo, enquanto afirma o estado juridico de inoc2ncia.

143. Cf. Orozimbo Nonato, Presungées e ficgbes de Direito, in Repertdrio Enciclo-
Pédico..., cit., v. XXXIX, P 130-9; Moacyr Amaral Santos, Prova..., cit., v. V, p. 366;
Teresa Ancona Lopez de Magalhies, Presuncio (Direito Privado), in Enciclopédia Sarai-
va do Direito, Sio Paulo, Saraiva, 1981, v, 60, p. 367-84; Sérgio Carlos Covello, Presun-
¢do Juridica, in Enciclopédia Saraiva do Dijreito, Sio Paulo, Saraiva, 1981, v. 60, p. 409-22;
Leib Sojbeiman, Enciclopédia..., cit., p, 286; Vicente Greco Filho, Direito Processual...,
cit., p. 187, embora admitindo que a denominagdo nde seja muito propria.

144. Miguel Fenech (£/ Proceso..., cit., p. 105; Valentin Silva Melero, Presuncio-
nes..., cit., p. 12) assevera que, salvo algumas excegdes, as presuncles juridicas — tanto
as absolutas como as relativag, Ppor serem opostas ao livre convencimento do juiz ~ sdo
excluldas do processo penal, mas existem, sem embargo, presungdes de fato que, sem rela-
¢do alguma com a carga da prova, servem i finalidade de procurar a certeza ¢ ¢ descobri-
mento da verdade processual.

145. V., a respeito dos autores que assim pensam, a nota 92,

ndido. ¢ Presuncio 4
|

: Segundo Bettiol™, nio h4 diferenga alguma entre a prova indicidria
€ a prova presuntiva, pois esta também estabelece a unido entre o abstrf—
to e b concreto, ao ter o indicio como seu ponto d_e partida. A presuncao
ndo € apenas uma simples deducio da experiéncxa comum, pois tem a
sua fonte em um indicio, e a prova indicigria, por seu tprnq, deve ser re-
afirmada por uma regra empirica, produto de tal experiéncia.

Para o mencionado autor, se uma diferenga se deseja descobri:: en-
tre elas, € necessrio voltar 2 atencdo as fontes de prova: na prova indi-
cidria o :ag'istrado serve-se de uma regra de experiéncia, para remo:.xtar
de um :t]o conhecido a um fato desconhecido, enquanto‘na presuntiva,
0 magi;trado aplica ao caso particular uma regra de experiéncia codifica-
da pelo legislador.

A diferenca, pois, entre indicio e presunciio, como meios de prova,
ndo é uma diferenca de qualidade inerente a uma dlyersa estrutura d.o
procedimento légico, usado para remontar do conhecido ao desconheci-
do, mas s6 uma diferenca de quantidade, no sentido f:le que o cdlculo
de probabilidade acerca da.conexdo entre o fato c9nhemdo €o desconhe-
cido em um caso ¢ deixado ao juiz, no outro é feito pelo legislador.

Gianturco, em sua brilhante monografia'¥, afirma ser ab_solutamen—
te errado sustentar que a presungdo se distingue do indici.o, pois, enquan-
to a primeira prescinde de qualquer dado concreto, o indicio se funda
em elementos de fatos especificos. o

P&rq‘ o autor, "o indicio, que em si nada diz, se ndo estiver ligado
a um ;irincibio de experiéncia, combinado com este (que, separado Eie
uma concret; referéncia, nio possui valor prético),‘dé lugar é presm’]cifao
do juiz pjoez essa se identifica, como resultado da ilagio conjectural’’®,

A&se;ve}a, mais, que ¢ de igual modo errado estfabelecier a diferen-
¢a, sob:a plegagdo de que o indicio se funda em uma indugao, enquanto
a presu cﬁ05w€ funda em uma dedugiio, pois, em verflade, a presung.ao
do homem sé forma partindo do fato indiciante'conhemdo, e se perfeccl?-
na, ligl;tdb este a uma regra de experiéncia, e umndo-o,'através do contei-
do desta régra, a um outro fato concreto ignorado, que interessa conhecer.

Mariuel Serra Dominguez'” considera que ndo existem outras dife- .
rengas éntye presunco e indicio que as resultantes de integrarem momen-

:

146. Giuséppe Bettiol, Sulle Presunzioni..., cit., p., 134,

147. Vito GiAnturco, La Prova..., cit., p. 18-31.

148.-Cf. Vito Gianturco, La Prova..., cit., p. 27. .
149. .tdanhcl fSerm Dominguez, Indicios, in Nueva Enciclopedia..., cit., p. 348.
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tos distintos de um mesmo jufzo: enquanto o indicio é ¢ elemento inicial
de que parte a presuncgfo, esta é a atividade intelectual do julgador que,
partindo do indicio, afirma um fato distinto, porém relacionado com o
primeiro, causal e logicamente,

Nesse sentido, o indicio ¢ a causa (o fato conhecido), e a presungdo
o efeito (o conhecimento do fato antes ignorado)'®,

Mas isso ndo impede, segundo Lessona, que, em esséncia, as duas
palavras sejam consideradas sindnimas, quando sobre a base do indicio
se completou, com &xito, o trabalho légico, que conduz do conhecido
ao desconhecido. O indicio que faz prova é presuncdo.

Essa diferenca, contudo, para alguns autores, estd a demonstrar
que indicio ndo se confunde com presuncio.

Para os que assim pensam, a prova por presuncio constitui um silo-
gismo, em que a premissa maior é a regra geral, a premissa menor é o
fato conhecido e a conclusdio € o fato que se deseja conhecer,

O indicio € o fato indicador, a presungéio o fato indicado. O indicio
€ 0 meio e a presungdio o resultado. :

Segundo este entendimento, portanto, o indicie é o fato-base da
presuncdo. Do indicio, fato conhecido, parte o espirito para o fato desco-
nhecido. O resultado positivo dessa operagio € uma presunciio'”.

Devis Echandia'® chega a ser enfético, ao afirmar que a presungio
simples, do homem ou judicial, é diferente do indfcio, como a luz o é
da l&mpada, que a produz. Do conjunto de indicios que aparecem prova-
dos no expediente, obtém o juiz as inféréncias, que lhe permitem presu-
mir o fato indicado, porém isto ndo significa que se identifiquem, por-
que os indicios sfo a fonte de onde se obtém as presungdes; aqueles sio
os fatos e estas o raciocinio conclusivo.

V1.3 Nossa posicio
Posicionamo-nos dentre aqueles que distingnem indicio de presuncgo!

150, Cf. Carlos Lessona, Toria..., cit., t. V, p. 115.

151. Cf. Lamberto Ramponi, Jeoria Generale. ., cit., p. 48; Vicente de Paulo Vicen-
te de Azevedo, Curso..., cit., v. 2, p. 11; Sérgio Carlos Covello, Presuncio Juridica, in
Enciclopédia Sargiva..., cit., v. 60, p. 415; Guillermo Cabanellas, Diccionario Enciclopé-
dico..., cit., p. 390; José Henrique Pierangeli, Da Prova Indicidria, RT, cit., 610:297;
Rogério Lauria Tucci (Do Corpo de Delito..., cit., p. 193), para quem o indicio provoca
uma operagio mental pela qual se torna possivel chegar ao fato desconhecido, como cau-
sa ou efeito daquele; daf, e no dizer de Moacyr A. Santos, constituir, o resultado positi-
vo dessa operagiio, uma presuncio; Hélio ‘Tornaghi, Jnstituigées..., cit., v. IV, p. 165.

152, Hernando Devis Echandia, Teoria General..., cit., p. 697.

153. V., a respeito dos autores que assim se posicionam, a nota 93,

Indicio e Presungio ’ 49

Nio concordamos, porém, com o argumento de que o indicio é o
fato-base da presun rque adminr que esta ulti a a conclusdo
0 raciocinio 16gico indicidrio € confundi-la com a inferéncia 'mdiciéria',

0 i COIT! SO Ver, -

Nesse passo, vale mencionar, ainda que sinteticamente, o pensamen-
to de Sabatini, com o qual concordamos'™.

Para o referido autor, a conseqiiéncia que dos indicios extraimos,
para atingir o desconhecido, é sempre uma inferéncia l6gica indicidria, ¢
ndo uma presuncio; jd que verificando, na medida dos indicios, a veraci-
dade do testemunho, nada presumimos, mas fazemos obra de preciso acer-
tamento probatério.

Na presuncio, diferentemente do indicio, néo hd o trabalho induti-

vo, porque falta o elemento particular, que se move em direcao A regra
geral, A lei é formada na consciéncia, € dela se procede, imediatamente,
para atribui-la ao sujeito processual,

A ilac3o que se verifica sobre a base dos indicios ¢ indicidria, aque-
la que se funda sobre presuncdes é presuntiva. A primeira ocorre a partir
de determinados indicios ou fatos, enquanto a segunda nasce a partir de
um atributo genérico. ,

A ilagio indicidria € prova que, segundo os caracteres do nexo que
liga o indicio ao fato probando, conduz & probabilidade ou a plena certe-
za. A ilagdio presuntiva, por sua vez, é constituida de elementos juridicos
inerentes ao sujeito, e, portanto, ndo provaveis.

Assinala Sabatini que o erro da doutrina tradicional esté em confun-
dir uma ilagio com outra, chamando presungdes aquelas conseqiiéncias
que se tiram dos fatos conhecidos (indicios), e que constituem a verdadei-
ra ¢ propria prova indicidria.

Os fatos conhecidos resolvemn-se em fatos especificos e probatdrios,
inconcilidveis com a no¢Zo juridica das presungdes. Destas, ndo se tira
propriamente uma conseqiiéncia. ' '

E conclui: sob o nome impréprio de presungéio sdo designados os
motivos de certeza, extraidos dos elementos indicidrios e das conjecturas.

Malatesta'™ também discerne o-indicio da-presungdo.

154. Guglielmo Sabatini, Teoria..‘.. ¢it., 2* Parte, p. 72 a 77 ¢ 183,

155. Nicola F. Malatesta, A Ldgica..., cit., v. [, p. 190 ¢ 5. No mesmo sentido € o
pensamento de Hernando Devis Echandia, Teoria General..., cit., p. 698-9,
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Afirma o autor italiano que o raciocinio, em geral, pode ser de
duas espécies: analitico, em relagfio 4 identidade, e sintético, em relagio
a causalidade. B, em particular, como argumento probatdrio indireto, o
raciocinio, do ponto de vista ontoldgico, pode ser de duas espécies: argu-
mento probatdrio em relagiio i identidade ¢ em relagfio A causalidade.

Tais argumentos probatérios conduzem a duas classes de prova indi-
-reta: prova indireta em relagdo 4 identidade (presungio) e prova indireta
em relacéio A causalidade (indicio).

Sempre que, na premissa maior do raciocinio probatdrio, se atri-
buir uma qualidade a um sujeito, o raciocinio levari a uma présuncgio
propriamente dita.

Quando, na premissa maior, for atribuida uma causa a determina-
do efeito, ou vice-versa, o raciocinio ¢ indicativo, isto ¢, daqueles que le-
vam ao indicio propriamente dito.

Conclui que, em ambos os raciocinios, a premissa maior ¢ sempre
dada pela experiéncia comum (que atinge o principio especifico da identi-
dade e da causalidade), aquilo que ordinariamente acontece, € se bem
que presuncio e indicio se cruzem e se auxiliem, isso nio se d4 porque

também se confundem; conservam-se sempre distintos na sua natureza
especifica.

Messina, Manzini e Florian'*, dentre outros, apontam que a dife-
renca entre os dois termos ¢ a de que o indicio tem sempre um Pressupos-
to concreto, € a presungdo um pressuposto abstrato e atinge sempre, ou
quase sempre, alguma coisa de geral.

Afirmam que pode acontecer de usarem-se presuncdes na valoragio
dos indicios, mas isso ndo os identifica, porque as primeiras conservam
sempre o carater de dados genéricos provéveis, € os segundos o carater
de dados especificos certos, cuja significagio é conexa a possibilidade de
obté-los sob uma proposigdo geral.

Cassidoro Cantarano'” menciona que a presungio, 4 diferenca do
indicio, prescinde de um processo 16gico que parta de um dado de fato
especifico, concreto e certo; é o resultado de uma preventiva ¢ genérica
dedugdo empirica, fundada sobre a probabilidade em abstrato.

156. Salvatore Messina, J} Regime..., cit., p. 308; Valentin Silva Melero, Presuncio-
nes..., ¢it., p. 13; Vincenzo Manzini, Tratade..., cit., v. 1, p- 273, e v. I1I, p. 483; Euge-
nio Florian, De las Pruebas..., cit., v. 1, p. 126, n. 38,

157. Cassidoro Cantarane, Prova (Dir. Proc. Pen.), in Enciclopedia Forengse..., cit.,
v, V, p. 1085,
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Al reside, a nosso ver, a diferenga substancial entre indicio e presun-
¢do simples, ou do homem: esta € a ilagdo que o magistrado tira de um
fato conhecido, partindo tdo-somente da experiéncia comum, para afir-

. mar, antecipadamente, como provavel, fato desconhecido, Vale dizer, an-

tes que de outra forma seja provado. Aquele, o indicio, remonta, de fa-
to especifico certo, concreto, a uma conclusdo, cujo contevido é forneci-
do de proposi¢do geral, ditada da légica ou da experiéncia comum',

Aqueles gue identificam indicio e presungio equivocam-se, a nos-
so ver, porque confundem a flagdo indicidria com a presuntiva: como vi-
mos, a primeira ocorre a partir de fatos concretos, enquanto a segunda
nasce de um atributo genérico.

Da mesma forma, aqueles que véem na presun¢éio a consegiiéncia
do raciocinio indicidrio, confundem, em nossa opinido, o juizo abstrato,
no qual se funda a presungdo, com o acertamento probatério, resultan-
te do indicio.

Em sintese: a presunc@io € subjetiva, abstrata, genérica. O indicio é
objetivo, concreto, especifico. Ambos ndo podem e nio devem ser con-
fundidos. ‘

Afasta-se, portanto, o equivoco de ver no fato-base o indicio, que
daria arrimo ao raciocinio por presungfio, visto que traria a necessidade
de dois raciocinios. Um pertinente ao indicio, como fato indicado, e ou-
tro, dele partindo, para chegar-se & presun¢io.

158. A presuncdo hominis, assevera Jilio Frabbrini Mirabete, Processo..., cit., p.
303, assim como o indicio, funda-se na experiéncia, mas, por ela, se considera como ocor-
rido um fato ndo provado. _ :




