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Art. 159. O exame de corpo de delito e outras pericias serdo realizados por
perito oficial, portador de diploma.de Curso superior.

§ 1.° Na falta de perito oficial, 0 exame sers realizado por 2-{duas) pessoas
idoneas, portadoras de.diplema de curso superior .p_referencialmente:,g),a:‘a'_rga
especifica, dentre as que tiverem habilitagio técnica relacionada com a.na-
tureza do exame. ST
3 2.° Os peritos ndo oficiais prestario o compromisso de bem e fielmente
desempenhar o encargo. . ' R
§ 3.° Serdo facultadas ao Ministério Piblico, ao assistente de acusagdo, ao
~ofendido, a0 querelante e a0 acusado a formulagéio de quesitos e indicagao
de assistente técnico, , T
- §4.° 0 assistente técnico atuard a partir de sua admissdo pelo juiz eaposd
“conclusdo dos exames e elaboracio do laudo pelos peritos oficiais, sendo'ds
q partes intimadas desta decisdo. ' o
i § 5.° Durante o curso do processo judicial, é permitido as partes, quanto &
' pericia: - L
T~ requerer a oitiva dos peritos para esclarecerem a prova ‘oupara responde-
rem a quesitos, desde que o mandado de intimagio e 05 Quesitos ou qies-
toes a serem esclarecidas sejam encarinhados com antecedéncia minima
de 10 (dez) dias, podendo apresentar as respostas em laudo complementar;
Il - indicar assistentes técnicos que poderdo apresentar pareceres emn.prazo
g a ser fixado pelo juiz ou ser inquiridos em audiéncia.

1 § 6.° Havendo requerimento das partes, o material probatério que serviu de
base a pericia sera disponibilizado no ambiente do érgdo oficial, que man-
 terd sempre sua guarda, e na presenca de perifo oficial, para exame pelos

assistentes, salvo se for impossivel a sua conservagio.
§ 7.° Tratando-se de pericia complexa que abranja mais de uma 4rea de

conhecimento especializado, poder-se-4 designar d-atuagio de mais deum
- “perito oficial, e a parte indicar mais de um assistente técnico. e

Art. 159, Os exames de corpo de delito | Art. 159. O exame de corpo de delito e
€ as outras pericias serdo feitos por dois | outras pericias serdo realizados por peri-
peritos oficiais. to oficial, portador de diploma de curso
superior,

§1.2Nao havendo peritos oficiais, o exame
serd realizado por duas pessoas idoneas,
portadoras de diploma de curso superior,
escolhidas, de preferéncia, entre as que
tiverem habilitagdo técnica relacionada
a natureza do exame.,

§ 2.° Os peritos ndo oficiais prestardo o
compromisso de bem e fielmente desem-
penhar o encargo.

§1.°Nafaltade perito oficial, o exame serd
realizado por 2 (duas) pessoas id6neas,
portadoras de diploma de curso superior
preferencialmente na srea especifica,
dentre as que tiverem habilitacio técnica
relacionada com a natureza do exame.

§ 2.° Os peritos ndo oficiais prestario o
compromisso de bem e fielmente desem-
penhar o encargo.
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§ 3.° Serio facultadas ao Ministério
Pablico, ao assistente de acusa¢do, ao
ofendido, ao querelante e ao acusado a
formulagdo de quesitos e indicagdo de..
assistente técnico. :
§4.°Oassistentetécnico atuard a partir de
suaadmissio pelojuizeapés aconclusao
dos exames e elaboragao do laudo pelos
peritos oficiais, sendo as partes intimadas
desta decisdo.
§:5.°Durante o curso do processo judicial,
é permitido as partes, quanto a pericia:
| - requerer a oitiva dos peritos para es-
_clarecerem a prova ou para responderem
a quesitos, desde que o mandado de inti-
magio e 0s quesitos ou questdes a serem
esclarecidas sejam encaminhados com
antecedéncia minima de 10'(dez) dias, }
podendo apresentar as respostas em laudo I
" complementar; ;
Il —indicar assistentes técnicos que po- !
derdo apresentar-pareceres em prazo a
ser fixado pelo juiz ou ser inquiridos em
audiéncia. ) ‘
§ 6.° Havendo requerimento das partes, 0 ‘
material probatério que serviu de base &
pericia serd disponibilizado no ambiente
do 6rgao oficial, que manterd sempre sua
guarda, e na presenga de perito oficial,
para exame pelos assistentes, salvo se for
impossivel a sua conservacio.
§ 7 “Tratando-se de pericia complexa que
abranja mais de uma 4rea de copheci-
mento especializado, poder-se-a designar
a atuagdo de mais de um perito oficial,
| e a parte indicar mais de um assistente
téchico. '

15. Prova pericial e contraditério

' Aredagdo dada pela Lei 11.690/2008 a0 art. 159 e paragrafos do CPP traz

importantes disposicdes sobre a disciplina da prova pericial. Algumas estdo re-
{acionadas a0 nimero e qualificagio dos peritos, enquanto outras —sem duvida
mais inovadoras — dizem respeito 2 introdug4o, no processo penal, da figura do
assistente téchico. '
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A prova pericial objetiva. trazer ao processo informacdes fundadas em
especiais conhecimentos cienttficos, técnicos ou-artisticos. E o instrumento
paraingresso de elementos.de prova apoiados em um saber especializado que o

juiz e'demais operadores do direito, como homens comuns, normalmente nio
possuem.

Daf a'sua importancia cada Vvez maior, pois os inegaveis progressos da
cigncia, da técnica e das artes muito podem contribuir para o esclarecimento
mais preciso das questoes de fato discutidas no processo. Mas essa constatacio
também traz A tona alguns problemas.

De um lado, a necessidade de utilizar no processe conhecimentos cada
vez mais especializados envolve o risco de o juiz e as partes se transformarem
em destinatdrios passivos de informagces incompreenstveis, cuja idoneidade
para a reconstrucio dos fatos nem sempre pode ser concretamente verificada.
Diante da crescente complexidade da ciéncia, a maxima segundo a qual cabe
sempre ao juiz ailtima palavraa respeito dos resultados da pericia (iudex peritus

peritorum) perde pro gressivamente sua eficécia, pois nem sempre o profissional
do direito possui conhecimentos suficientes até mesmo para exercer algum tipo
de controle sobre aquilo que é afirmado pelo perito.

Soboutroaspecto-eaumentando o perigo deseaceitarem como definitivas
as conclusoes periciais —, também épreciso sublinhar que nenhum conhecimento
humano pode considerar-se absoluto e infalivel. Bem ao contrdrio, é a propria
evolucdo das ciéncias que mostra a provisoriedade dos seus enunciados, pois
sd0 justamente os erros que permitem chegar a novos conhecimentos, que por
Sua vez serao igualmente superados por teorias mais sofisticadas. Fm outras
palavras, a ciéncia nio pode assegurar uma verdade isenta de erTos, até porque
os métodos de pesquisa sdo corretos somente na medida em que sio aceitos pe-

los estudiosos em determinado momento histérico, podendo ser considerados
equivocados numa ocasizo sucessiva.>

Oquedeve serbuscado, assim, éo indispensivel equilibrio entre a autoridade
dosaber especializado e a necessidade de apresentar-se a sociedade uma decisio
judicial fundada em uma argumentacao coerente e compteensivel.

Daf também a'indeclipével necessidade de que a prova pericial, como
qualquer outra, seja produzida e discutida com a observancia da garantia do
contraditério, que, como visto, além de ter fundamentos politicos e sociolégi-

cos, também constitui o melhor método para se chegar a uma reconstrugio mais
verdadeira dos fatos (supra, n. 3).

No sistema acusatério anglo-americano — 20 contrario do que sucede nos
ordenamentos ainda impregnados pela tradicio Inquisitéria, nos quais o perito
€ visto como um auxiliar do Juiz —, o perito ¢ trazido ac Pprocesso como uma

59. Virrorio DenTl, Scientificita della prova... cit., p. 417.
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testemunha da parte (expert witness) e presta um depoimento oral, sujeito as
mesmas rules of evidence pertinentes 4 prova testemunhal comum. Assim, com
a inquiri¢io direta e cruzada das partes, as informagdes técnicas ou cientificas
sdo-introduzidas no processo por meio de uma discussdo contraditéria.

Entre nés, no sistema vigente antes da Lei 11.690/2008, sempre houve di-
ficuldade para um exercicio pleno do contraditério em relagdo a prova pericial.
Como as pericias sdo realizadas, na sua grande maioria, na fase do inquérito
policial, em que ainda nao existe a participacio da defesa, nem sempre as in-
formagdes técnico-cientificas eram elaboradas com vistas a uma discussio em
contraditério, acabando por prevalecer uma versio unica sobre os fatos exami-
nados aceita acriticamente néo s pelo juiz, como pelas préprias partes.

" Por isso, 50 positivas as inovagoes da lei, nao s6 pela expressa previsio da
figura do assistente técnico, antes existente apenas no processo civil, mas ainda
pela p0551b111dade de formulagio de quesitos e pedidos de esclarecimentos aos
peritos oficiais, Trata-se, aliés, de providéncias que jd decorriam das garantias
constitucionais do contraditério e da ampla defesa (art. 5.°, LV, da CF) e, em
especial, da Convengdo Americana sobre Direitos Humanos, cujo art. 8.°, n. 2,
letra f, assegura o direito da defesa de inquirir testemunhas e peritos que possam
esclarecer os fatos.

16...As modificacoes da Lei 11.690/2008 em relagdo aos peritos .

A nova disciplina legislativa da prova pericial traz alteragdes, em primeiro
lugar, em relacio a figura do perito.

O perito ¢ a pessoa que possui uma formagio cultural especializada e que
traz 0s seus conhecimentos ao processo, auxiliando o juiz e as partes na desco-
bertaouna valoragdo de elementos de prova. Daf enquadrar-se o perito entre os
drgdos ou sujeitos de prova, ou seja, alguém que traz ao processo elementos de
prova que servirao a verificaco dos fatos afirmados pelas partes.

.. Ao.contrario da testemunha, que informa sobre fatos cujo. conhecimento
obteve de forma acidental, o perito o faz em virtude de um encargo judicial. Por
isso, € tratado pela lei processual como um auxiliar do juizo, estando sujeito
adisciplina judicidria (art. 275 do CPP), bem como a impedimentos (art. 279
do CPP) € 205 Mesmos casos de suspeicio previstos para os juizes (art. 280 do
CEP). .

- No sistema processual penal brasileiro, os peritos podem ser oficiais e ndo
oficiais. Os primeiros sdo funciondrios ptiblicos de carreira, cuja fun¢io consiste
exatamente em realizar pericias determinadas pelaautoridade policial, na fase do
inquérito policial, ou pelojuiz da causa, no curso do processo penal. Os segundos
funcionario no caso de nao haver peritos oficiais (art. 159, § 1.°, do CPPR).

- Importante modificacio introduzida pelaLei 11.690/2008 estd relacionada
ao numero de peritos oficiais, exigindo-se agora apenas um.
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Na sua redagio original, o.art, 159, caput, do CPP falava em peritos, o que
levara a interpretacio de que deveriam ser, pelo menos, dois, chegando.o.STF a
editar 2 Stimula 361, no.sentidoda nulidade do exame pericial realizado porum
s0 perito. Depois, alei8.862/1994 consagrou esse entendimento, dando novare:
dagio ao dispositivo para estabelecer textualmente a exigéncia de dois peritos.

. Aregraerasalutar, pois, diante das naturais deficiéncias.do conhecimento
humano, é sempre mais seguro confiar em duas opinices convergentes. Mas, na
prética, nem sempre se verificava uma_efetiva participacédo. do segundo perito
na elaboragdo do laudo. _ . ‘ P

Talvez por isso, na nova redagao dada ao dispositivo legal, o legislador
tenha optado por consagrar a exigéncia de um s6 perito oficial, até porque, com.
ainovadora previsao da figura do assistente técnico, a possibilidade de discussio
arespeito das conclusdes periciais ser4 facilitada. Ademais 5
P . T g o Ees o g. oy :
ie ara o complete r nto.de
De qualquer modo, no § 7.°doart. 159, introduzido pelaleill.690/2008,
€ expressamente consignada a possibilidade de ser designado mais de um perito
oficial, quando se tratar de pericia complexa, envolvendo mais de uma drea de

conhecimento especializado. Essa regra vale também para a indicagdo de assis-
tentes técnicos pelas partes.

Com relagdo aos peritos nao-oficiais, mantém-se a exigénciadalei anterior
de duas pessoas idoneas, o que parece ser Justificado pela circunstancia de que
nem sempre sero eles profissionais experientes na realizagio de exames e ela-
boragdo de laudos periciais, como sucede com os peritos oficiais. -

- Outrainovagio salutar —e que certamente contribuir4 paraa qualidade do
trabalho pericial - € 2 necessidade de que os peritos oficiais sejam portadores
de diploma de curso superior (art. 159, caput), devendo ser lembradoqueoart,
2.° da Lei 11.690/2008 assegura o exercicio do Cargo aos que ingressaram no
servigo publico antes da vigéncia dalei, ressalvados os médicos. A mesma regra
vale para os peritos nio-oficiais, sendo que em relago a estes o curso superior
deve ser preferencialmente na area especifica (art. 159, § 1.%), C

17. A formulagio de-quesitos pelasipartes e 05 esclarecimentos dos pe-
ritos. :

Como sublinhado deinicio, o trago mais significativo da reforma processual,
em relagdo prova pericial, foi a indispensgvel adequacio das regrasinfracons-
titucionais aos paraimetros.constitucionais e internacionais, notadamente no
que toca 4 observancia do contraditério. - o

Nesse aspecto, cabe primeiro mencionar que a Lei 11.69072008 ‘previu
textualmente a possibilidade de formulacio de quesitos pelos interessados:
Ministério Publico, assistente de acusacio, ofendido, querelante e acusado (§
3.°doart. 159). :
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A rigor, njo se trata.de inovagéio, pois o art. 176 do CPP j4 estabelecia: *A
autoridade e as partes poderao formular quesitos até o ato da diligéncia”.

Na verdade, tanto a disposi¢io original como a atual contém improprie-
dades de redagio; noart. 176, porque 0 Cdigo, a0 usar a expressao autaridade,
poderia estar se referindo 4 autoridade policial ou judicidria, mas partes s6 ha
no processo judicial; no texto de 2008 fala-se em Ministério Publico e ofendi-
do, cuja atuagio pode ocorrer ainda na fase deinvestigagio, e, conjuntamente,
de-assistente de acusac#o, querelante e acusado, que sdo partes no processo
judicial.

'Diante disso, embora a lei ndo seja suficientemente clara, é possivel enten-
der que nas pericias realizadas durante a fase de investigacio (o que ocorre com
mais freqiencia) s6 0 MP e o ofendido terao a faculdade de apresentar quesitos;
oquerelante, o assistente de acusago e o acusado sé poderio fazé-lonas pericias
determinadas emjufzo ou, entdo, na hipétese de serem pedidos esclarecimentos
aos-peritos (art. 159, § 5.°, também introduzido pela nova lei).

A prerrogativa de formular os quesitos, que deverio ser respondidos pelos
peritos, € de suma importincia para o &xito da prova pericial, pois o seu resul-
tado depende, em grande parte, das questdes submetidas aos especialistas: Por
iss0, ¢:danatureza do contraditorio. que os interessades possanteragesse:20
amploesclarecimento das questdesde.f jeto da prova pericial, ndo:

: tringido esse impartante aspecto.da direjto dprova,Mas é claro
sas indagacdes devem ter relacio coma natureza do exame pericial a ser

réa]iza&@ e também com os fatos que estdo sendo investigados.

Umaverdadeira inovacio relacionada ao contraditério diz respeito a previ-
sdo textual de ouvida dos peritos, a requerimento das partes, para esclarecimento
da prova ou para responderem a quesitos, como consta do § 5.° do art. 159,
introduzido pela Lei 11.690/2008. A disposi¢ao foi reforgada, alids,com a nova
redacdo dadaao art. 400 do CPP pela Lei 11.719/2008, naqual a inquirigio dos
peritos é arrolada entre os atos da audiéncia de instrucdo.e julgamento.

Essapossibilidade, h4 muito sustentada pela doutrina processual penal ja
era contemplada pelo art. 435 do Cédigo de Processo Civil e visa & superagio de
eventuais duvidas daspartesarespeito da fundamentacio ou das concluspes dos
taudos periciais, prdpic_iando assim um efetivo controle sobre o meio de prova,
fnsito 4 garantia do contraditério. _

-Atento a prapria naturezada prova pericial, que nio s6 supde conhecimen-
tos-especializados por parte dos peritos, mas também exige em certos casos o
aprofundamento dos-estudos relacionados ao tema, o legislador previu que os

60. _]oéﬁ Freperico MagQues, Elementos... cit., v, 2, p. 355-356; Apa PELLEGRINt GRINOVER,
'O’ conteitdo da garantia‘do contraditério, Novas tendencias do direito proeessual,
p- 29-30. '
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quesitos ou questdesa serem esclarecidossejam encaminhados com antecedencia
minima de 10 (dez) dias, admitindo ainda que as respostas sejam apresentadas
em laudo complementar. :

e dpreseitadssiite o &
e quilo‘que ficouconsignado o laudo. Tudo
dentro dos limites da pertinéncia e relevancia dasindagacées. -

yitte
;& evidente;

18. Osassistentes técnicos -

Em matéria de prova pericial, a-grande novidade da Lei 11.690/2008 é
certamente a introducio da figura do assistente técnicono processo penal;.cuja
atuacdo era antes reservada ao processo civil (art. 422 do CPC). . .. .. .

Da mestna forma como ocorre em relacio ao perito, o assistente tétrico &
pessoa dotada de conhecimentos técnicos, cientificos ou artisticos, que traz'ao
processo informacdes especializadas, relacionadas ao objeto da pericia. Mas;
ao:cantririy: O-perito—que € um auxiliar. d65 o tento den
imparcialidade <, oiassistente atua nointeresse
operito mpedimento-owsuspeigio: (att.
processo penal). - o - .

- Daf por que eventuais falsidades do assistente técrico 1o car
crime de falsa pericia (art. 342 do Codigo Penal) il +
profissionale oirteresse na propria credibilidade recomenderm quésua condiita
seja sempre pautada pela isencao e objetividade. Constituird rematado engano,
com efeito, que, para atender 2 momentaneo e duvidoso beneficio da parte, o
assistente coloque em risco o seu conceito na comunidade técnico-cientifica.

Do mesmo modo que se observou a proposito da formulagio de quesitos
(supra,n. 17),aleindo foi muito clara sobre a fase emqueserd possivelaindicacio
deassistente técnico, poisaredaciio do § 3.° doart, 159 d4 a entender queisso po-
deriaocorrerj4 no inquérito policial. Mas, como mencionado, essa leituralevaria
a restringir-se a possibilidade de indicacdo ao MP e ao ofendido, pois os demais
sujeitos mencionados no paragrafo em analise s6 atuam na fase judicial.

Ocorre, no entanto, que o § 5.° ¢ taxativo ao estabelecer que, “durante o
curso do processo judicial, é permitido as partes, quanto & pericia: (...) I[I—indicar
assistentes técnicos que poderdo apresentar pareceres em prazoaser fixado pelo
juizouserinquiridos emaudiéncia”. Parece mais adequada, assim, 2 naturezada
atividade do assistente — que €, como visto, profissional ligado ao interesse das
partes —a interpretacio de que a intervencio somerite ser4 ‘possivel em juizo.

Observe-se, ainda, que a atuagio-do:assistente técriico no-pro¢essopenal
somente se dd apés asuaadmissao pelojuiz euma vezcon lutdaa pericigofit
(art..159, § 4.°). Tudo isso.exclui, 2 evidéncia, a iriterveric -
fase deinvestigagio.
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Comaintrodugiodo §6.°doart. 159 do CPP,aLei 11.690/2008 estabelece
ainda que, havendo requerimento das partes (rectius, da parte interessada), o
material que serviu de base & pericia sera disponibilizado no ambiente do érgdo
oficial, que manterd sempre sua guarda, e na presenga de perito oficial, para
exame pelos assistentes técnicos, salvo se for imposstvel a sua conservagio.

. Criou-se, com.isso, wma dupla obrigacas paraos.orgios oficiais: que con-
0 t 3 bieto de periciae, ainda,
ames pelos assistentes

 expressdo “sempre sua guarda” empregada pelolegislador pode ensejar o
.entendimento de que a conservacio desses objetos é indefinida. Mas isso deve
ser lido 2 luz do sistema do Cédigo de Processo Penal, que, no art. 118, prevé
textualmente; “Antes de transitar em julgado a sentenca final, as coisas apreendidas
ndo poderdo ser restituidas enquanto interessarem o processo”.

Assim, com o transito em julgado da sentenca final, cessa essa obrigacao
para o 6rgao oficial. Mesmo antes disso, serd possivel que o juiz, depois de ouvir
os eventuais interessados na realizacao de exames pelos assistentes técnicos,
verifique que a conservacio dos referidos objetos € dispensével.

Finalmente, com relagdo a inquiricio do assistente tégnico. para prestar
dimentos (art. 159, 8§ 5.°, 1), deve ser lembrado que ele é um sujeito de
no interesse da parte que o indicou. Assim, na inquirigdo deve

uidaem relacido as teste - de acusacio
te.

CAPITULO V
DO OFENDIDO

Art. 201, Sempre que possivel, o-ofendido serd qualificado e perguntado so-
bre.as circunstincias da infragdo, quem seja ou presuma ser O seu aulo, as
.provas-que possa indicar, tomando-se por termo as suas declaragbes.
§ 1.° Se, intimado para esse fim, deixar de comparecer sem motivo justo, 0
ofendido poderé ser conduzido 3 presenga da autoridade.
~~ §2.° O ofendido serd comunicado dos atos processuais relativos ao ingresso
" e 3 saida do acusado da prisdo, 3 designacio de data para audiéncia e a sen-
“.‘tenga e respectivos acérdios que a mantenham ou modifiquem.
"'§ 3.° As comunicacdes a0 ofendido deverio ser feitas no enderego por ele
" indicado, admitindo-se, por opgéo do ofendido, o uso de meio eletrdnico.
_§ 4.% Antes do infcio da audiéncia e durante a sua realizagdo, serd reservado
‘espago separado para o ofendido.
§ 5.° Se o juiz entender necessario, podera encaminhar o ofendido para
-atendimento.multidisciplinar, especialmente nas dreas psicossocial, de assis-
téncia juridica e de satide, a expensas do ofensor ou do Estado.




