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§ 94. DA PROVA PERICIAL

A) DAS PERICIAS EM GERAL

505. Da pericia.

506. O perito.

507. Natureza processual da pericia.

508. Realizacdo da pericia. !
509. Nomeagdo de peritos nao-oficiais,

510. Normas especiais sobre alguns exames periclais.
511, Outras pericias’ especials.

512. Campo da prova pericial.

513. Pericia extrajudicial.

505. A pericia é prova destinada a levar ao juiz elemen-
tos instrutérios sdbre normas técnicas e sébre fatos que de-
pendam de conhecimento especial. Como registra Moactr
AMARAL SANTOS, a pericia pode consistir “numa declaracéo
de ciépcia”, ou “na afirmacfio de um juizo”, ou em ambas as
operagdes simultdneamente. % declaracfio de ciéncia quan-
do relata as percepcdes colhidas pelo perito, e afirmacées de
um juizo quando “constitui parecer que auxilie o juiz na in-
terpretagdo ou apreciacfio dos fatos em causa”.

Realiza-a o perito, o qual & auxiliar do juizo sujeito d
disciplina judicidria, como o diz o art. 275 do Céd. de Pro-
cesso Penal,

Tendo em vista as formas em que se desdobra a prova
pericial, o que se verifica é que o perito pode figurar no pro-
cesso ou como perito percipiendi, ou como perito deduciendi,
conforme as operagbes que lhe forem cometidas (declaracdo
de ciéncia ou afirmagdo de um juizo). % na segunda funcio,

187 Prova Judicidria no Civel e no Comercial, 1955, vol. V, pa-
gina 30. -
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sobretudo, que o perito atua de maneira predomini Bt
téenica; j4, na primeira, o seu papel é o de substituir o Julz
(ou a autoridade policial) em diligéncias de que éste se sub
trai por motivos de conveniéncia ou de exigéncias do sers
vigo. 58 .
508. O perito, no processo penal, € 6rgéo técnico e au-
xiliar do juizo na formagéo e colheita do material insty
tério, 00 . ' :
Nomeia-o o préprio juiz, se a pericia é realizada dej
que se instaura a agfo penal; ou a autoridade policial, qu
do efetuada a prova por expertos na fase preparatdr
inquérito. As partes, como diz o art. 276 do C6d. de
Penal, “nfo intervirio na nomeagfio do perito”.
O perito é obrigado a aceitar o encargo, ficando ;
a multa se o recusar, salvo “escusa atendivel” (art.
Ainda incorrerd em multa o perito que faltar com dg
¢ obrigacéio que o cargo lhe imple, tais como: @) deix!
acudir & intimac8o ou ao chamado da autoridade; b) de
de comparecer no dia € local designados para o exam
nfo der o laudo, ou concorrer para que a pericia ndo:s
feita nos prazos estabelecidos (art. 277, pardg. tinico)
0 perito ndo comparecer & diligéncia no local e hora de
nados, sem justa causa, “a autoridade poders determing
sua condugéo” (art. 278).
Sendo auxiliar do juizo e, portanto, orgéo da
Penal, 1% o perito deve atuar com imparcialidade ¢:
exacdo, visto que lhe cabem tarefas de suma impor

168 Cf. Jamme Giuasp, Derecho Procesal Céivil, 1958, pag. 411
FREPO ARAUJO LOPES pA Costa, Direifo Processual Civil Brasileiro;
vol. II, pAg. 341. o

159 Cf, Josk FREDERICO MARQUES, Instituicées de Direito Proces
Civil, 1959, vol. III, pag. 469,

160 Apprmo BorerTivi, depois de dizer que o perito é “un coadi
tore del giudice nellg raccolta del materiale di prova”, lembra a g
mativa de LoNeH: de que, como tal, o perito é “organo di giust
(ApELMO BORETTINI, Lo Perizia nel Processo Penale, 1940, pags. 95
120).
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bara perfeito esclarecimento do thema probandum, Daf iw
1_:>edir a lei que sejam peritos: @) os que estiverem sujeitos.
mterc'iigio de direito mencionada nos ns. I e IV do art. 6
do Céd. Penal; b) os que tiverem prestado depoimento nt
processo ou opinado anteriormente sébre o objeto da perf
cla; ¢) os analfabetos e os menores de 21 anos (art. 2'79)’
Pf)r outro lado, “é extensivo aos peritos, no que lhes for apli
cavel, o disposto s6bre suspeicBo dos juizes” (art. 280)

) Ainda ¢ de observar o que se contém no art. 159 do Cé-
d_lgo de Proc. Penal, onde vem preceituado: a) que as peri"
cias seréio feitas, em regra, “por peritos oficiais”; b) que nic
havendo peritos oficiais, a pericia ser feita “por duas pes:
s9as i&lt‘)neas, escolhidas de preferéncia as que tiverem ha
bilitagdo técnica”; ¢) que os “peritos nio oficiais prestardo
0 compromisso de bem e fielmente desempenhar o encargo”

formagdio do corpo de delito, -

O exame pericial realizado na fase breparatéria do in-
quérito policial n&o constitui, por isso, simples pega de in-
vestig?gﬁo, embora sirva para integrar a informatio delicti,
A pericia, realizada em qualquer fase do procedimento pengl
¢ sempre ato instrutério ' emanado de orglo auxiliar d
Justica para a descoberta da verdade. Seu valor é o mesm
quer se trate de pericia realizada em juizo, quer se cuide de
exame pericial efetuado durante % fase preparatoéria do s
queérito. A sua férca probante deriva da capacidade técnica -
Ue quem elabora o laudo e do préprio contetido déste,
- Embora os peritos sejam nomeados pela autoridade po-
licial ou pelo juiz, sem interferéncia das partes (art, 276), -

t}

g -

11 “Lg perizia, in qualsiasi fase del procedimento venga ordi-
nata, & sempre un atto di istruzione” (Apermo BORETTINT, 0b. cit., pa-

gina 95).

162 . Cf. GasToN STEFANI € GEORGES LevASSEUR, Procédure Pénale,
1950, pags. 289 e 290, n.o 325.
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quebra alguma h4i nisso ao principio do contraditério. Em
primeiro lugar, o perito é o 6rgéo auxiliar para exercer fungéo
técnica com absoluta imparcialidade; e, em segundo lugsar,
acusacio e defesa podem criticar o trabalho dos peritos, re.:
querer novos exames, pedir esclarecimentos aos expertos, apre-.
sentar quesitos e solicitar do juiz exames complementares ¢
repeticdo da pericia com a nomeacfio de novos técnicos.-

Os peritos serdo em ntmero de dois, consoante se d
preende do art. 159, § 1.0, do Céd. de Proc. Penal, Se ho
divergéncia entre ambos, o juiz nomeari um terceiro’
tigo 180).

508. A prova pericial serqd determinada de oficio’
autoridade policial, t&o logo tenha conhecimento da pi
de infracfo penal, e ésse ato instrutério se faca neces
(art. 6.9, n.° VII).

Em juizo, a pericia pode ser também determinad
oficio ou requerida por qualquer das partes. O mom
procedimental oportuno, para é&sse pedido, est4 indicado,
art. 399. Além disso, pode a pericia ser uma das diligén
complementares a que se refere o art. 499,

Ao juiz cabe nomear os peritos, marcando prazo pal
realizacdo da prova. Tanto o juiz como as partes po
formular quesitos até o ato da diligénecia — como o
art, 176,

Se a prova tiver de ser feita por peritos oficiais, o
a autoridade policial, conforme o caso, deve requi
exame, através do diretor da repartigio competente (ar
A requisicdo serd acompanhada dos quesitos necessd:
quais serdo formulados pela autoridade e pelas part
quiserem (art. 176).

Os peritos devem realizar imediatamente o exame
crevendo minuciosamente tudo o que foi examinado

163 O nosso processo penal segue o sistema da pluralidad,
peritos, em que os expertos podem funcionar com plena indepe
cia, sem necessldade, assim, de que as partes os indiquem (cf.:
VirTu, Procédure Pénale, 1957, pag. 228). ’
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pondendo aos guesitos formulados (art. 160, caput). Se os
peritos néo puderem formular logo juizo seguro ou fazer re-
latério completo do exame, ser-lhes-4 concedido prazo até
cinco dias. Em casos especiais, ésse prazo poders ser pror-
rogado, razodvelmente, g requerimento dos peritos (art. 160,
pa’xré,g. tnico), O laudo que apresentarem, nessa ltima hi-
Ezgese, poders s:r dactilografado e vir4 “subscrito e rubri-
0 em suas félhas por todos o, ?? ~
orafo timooy. p s peritos” (art. 179, para.
Se houver divergéncia entre os peritos, serdo consigna-
das no auto de exame as declaracoes e respostas de um e
ouiro, ou cada um redigiri separadamente o sen laudo, e a
autoridade (judiciéria ou policial) momears um terceiro; se
éste divergir de ambos, a autoridade poders mandar pr(’Jce-
der a ndvo exame por outros peritos (art. 180). No caso de
inobservancia ‘de formalidade ou no caso de omissdes, obs-
curidade ou contradicfes, a autoridade policial ou judicisria
mandard suprir a formalidade ou completar ou esclarecer
0 laudo. Também lhe é dado ordenar que se proceda a névo
exame, por outros peritos, se julgar conveniente (art. 181).
. As partes poderdo requerer ao juiz que mande os pe-
ritos prestar esclarecimentos, por eserito, ou, ainda, respon-
der a quesitos suplementares., O juiz tem a faculdade de or-
dex_uar’, de offcio ou a requerimento das partes (por férca do
prineipio da pesquisa da verdade real), que os peritos com-
parecam a juizo para esclarecimentos orais, Do que disser
cada um coram judice, laviar-se-3 o respectivo térmo, sendo
conveniente que o assinem o juiz, o perito, e também as
partes, subscrevendo-o o escrivio.

508. Se n#o houver peritos oficiais, a autoridade no-
meard duas pessoas idbneas e de conhecimentos - téenicos
para efetuar o exame (art. 159, § 1.9),

Quanto ésses peritos puderem apresentar desde logo o
respltado do exame, “o escrivéio lavrars o auto respectivo, que
sera assinado pelos peritos e, se presente ao exame, tarr;bém
pela autoridade” (art. 179). No caso do art, 160, parag. Gni-
Co, 08 peritos nomeados devem apresentar laudo, manuscrito
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ou dactilografado, gue subscreverdio e rubricarfio em todag
as suas {6lhas (art. 179, pardg. Gnico).

No exame por precatéria, a nomeagfo dos peritos far
-se-§ no juizo deprecado. Os quesitos do juiz e das partes
serdo transeritos na precatéria (art. 177 e seu parag. tinico);

Observar-se-80, também, nos exames por peritos néo oii-
ciais, as regras constantes dos arts. 180 e 181 do Céd. e
Proc. Penal, e ainda os preceitos que o C6d. de Proc. Penal
manda atender a respeito de certas perfcias especiais (infra
ns. 511, 512 e 517). :

510. Para certas pericias, notadamente as que se refe
rem ao corpus delicti, traz o CAd. de Proc. Penal algumas 1
mas especiais, que aludem, em alguns casos, ao contetdo
laudo, e, em outros, ao modus procedendi da pericia e a pres
crigbes técnicas a que os peritos devem atender,

A respeito do contetido do laudo, encontram-se precel
especiais: @) no art. 165, quando diz que os peritos, nos e
mes cadavéricos, “juntardo ao laudo”, sempre que possiv
“provas fotograficas, esquemas ou desenhos, devidamente :
bricados”, para assim representarem “as lesdes encontra
no cadéver”; b) no art. 171, vem estatuido que nos crim
cometidos com destruigio ou rompimento de obstaculos
subtracéio da coisa, ou por meio da escalada, “os peritos, al
de descreverem os vestigios, indicarfio com que instrument
por que meios e em que época presume ter sido o fato.p
ticado”; ¢) em relagho a pericias de laboratoério, observi
art. 170 que os laudos, sempre que f6r conveniente, “ser;
ilustrados com provas fotograficas, ou microfotograficas,.
senhos ou esquernas”. '

No tocante a regras técnicas, verifica-se o que seg
a) o art. 162 dispde que a “autdpsia serd feita pelo
seis horas depois do 6bito, salvo se os peritos, pela evi
dos sinals da morte, julgarem que possa ser feita antes
quele prazo, o que declararfo no auto”; b) o art. 162, pa

grafo Unico, ainda tratando da autépsia, determina que
casos de morte violenta, bastara, para a prova peric!
simples exame externo do cadgver, quando néio houve;
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relevante”; ¢) ainda em relagéo ao exame cadavérico, encon:
tra-se, no art. 164, a regra de que “os cadé4veres serdo, sempr
que possivel, fotografados na posicio em que forem encon:
trados”; d) o art. 166 manda que, em caso de divida séb
& ldentidade do cad4ver, proceda-se ao reconhecimento pel
Instituto de Identificacdo e Estatistica ou reparticdo con
génere, ou pela inquiricéo de testemunhas, lavrando-se auto
de reconhecimento e de identidade, no qual se descrevers
caddver, com todos os sinais e indicagdes; e) ainda no art. 1686, .
ha a determinagio de que se arrecadem, nos exames cada-.
véricos, e também se autentiquem, todos os objetos encontra-
dos, que possam ser titels para a identificagdo do cadaver;
) o art. 172, pardg. tinico, manda que se faca a avaliacdo in-
direta “por meio dos elementos existentes nos autos e dos que
resultarem de diligéncias”; g) para os casos de incéndio, esta-
tui o art. 173 que os “peritos verificarfio a causa e o lugar
em que houver comegado, o perigo que é&le tiver resultado
para a vida ou para o patriménio alhelo, a extensio do dano

€ 0 seu valor e as demais circunstincias que interessarem 2
elucidagéo do fato”,

511. A respeito das exumacdes para exame cadavérico,
o art. 163 manda que a autoridade providencie para que, em
dia e hora préviamente marcados, se realize a diligéncia, da
qual se lavrard laudo circunstanciado. E o parag. tinico do
citado art. 163 acrescenta: “O administrador do cemitério
publico ou particular indicard o lugar da sepultura sob
pena de desobediéncia. No caso de recusa ou de falia de
quem indique a sepultura, ou de encontrar-se o cadaver em
lugar ndo destinado a inumages, a autoridade proceders
4s - pesquisas necessarias, o que tudo constard do auto”.

No caso de lesdes corporais, a sua qualificago como
grave ou gravissima poderd depender do que ficar apurado
ém exame complementar.  Daf dizer o art, 168 que, nhesse
caso, 0 exame mencionado sers efetuado “por determinacio
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da autoridade policial ou judiciaria, de oficio, ou a reque-
rimento do Ministério Publico, do ofendido ou do acusado,
ou de seu defensor”. Em seguida, fala o citado art. 168, em
seu § 1.0, que os peritos, no exame complementar, “terdo pre-
sente o auto de corpo de delito, a fim de suprir-lhe a defi-
ciéncia ou retificid-lo”. E o § 2.0 acrescenta: “Se o exame ti-
ver por fim precisar a classificagfio do delito no art. 129, § 1.0,
n.% I, do Cod. Penal, devera ser feito logo que decorra o prazo
de 30 dias, contado da data do crime”.

Outra prova pericial em que hé regras minuciosas sébr'e
o respectivo modus faciendi é o exame “para o reconheci-
mento de escritos, por comparagéo de letra”. Estatui o arti-
go 174, em primeiro lugar, que se intime a pessoa a quem se
atribua ou se possa atribuir o escrito, para comparecer ao
ato (n.° I). Para a comparagéo de letra poderdo servir_quais-
quer documentos que a dita pessoa reconhecer ou ja tiverem
sido judicialmente reconhecidos como de seu punho, ou sébr.e
cuja autenticidade nf&o houver divida (n.° II). A autori-
dade, quando necessério, requisitara, para o exame, os do-
cumentos que existirern em arquivos ou estabelecimentos
publicos, ou nestes realizard a diligéncia, se dai nfo _pude-
rem ser retirados. A falta de escritos para a comparacio, ou
quando insuficientes os exibidos, a autoridade mandarg que
& pessoa escreva o que lhe fOr ditado. Se estiver ausente a
pessod, mas em lugar certo, essa diligénecia poders ser feita
por precatdria, em que se consignaréo as palavras que a pessoa
serd intimada a escrever (ns, III e IV).

512. O C6d. de Proc. Penal, no capitulo sdbre a pericia},
teve como predominante preocupagéo as provas periciais. li-
gadas ao exame de corpo de delito e do corpus instrumento-
rum. Dai ter-se referido apenas a algumas pericias, tais como:
a) a autépsia e o exame cadavérico (arts. 162 usque 166);
b) o exame de lesdes corporais (art, 168); ¢) o exame do local
do crime (art. 169); d) o exame dos vestigios do crimf nos
delitos de furto qualificado (art. 171); e) a avaliacfo de
coisas destruidas, deterioradas ou que constituam produto
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do crime (art. 172); f) exame em caso de incéndio (art. 173);
9) exame gréfico (art. 174).

Genéricamente ainda fala o C6d. de Proc. Penal em exa-
mes de laboratério (art. 170) e exame do corpus instrumen-~
torum do crime (art, 175),

Todavia, o campo e as formas do exame pericial se apre-
sentam hoje muito amplos e variados. ¥ o que acentuam
G. STEFANI € G. LEVASSEUR na passagem seguinte: “A peri-
cia incidirda em dominios os mais variados: exame médico
da vitima possibilitando o conhecimento de ter havido in-
fragéo, da gravidade desta, do momento em que foi prati-
cada, e com qual arma, ete.; exame técnico de armas, ves-
tes e projetis (para a identificagdo ou exclusio de suspei-
tos); exames cientificos séhre marcas e impressdes, sébre
vestigios colhidos (em tecidos, no solo enlameado), impres-
s0es nos vestigios recolhidos (tecidos, terra molhada, man-
chas, sangue, cabelos, efc.); pericia contébil, pericias meca-

nicas, anélises quimicas e toxicolégicas, dosagem de Alcoot

o sangue, ete. A pericia pode mesmo recair sébre o estado
mental e s6bre a personalidade psicolégica do indiciado ou
acusado”, ¢ :

Importantissimo papel est4 reservado as pericias de or-
dem psiquidtrica e criminolégica sdbre o delingiiente, Néo
é 86 a imputabilidade o que hoje interessa ao Direito Penal,
na esfera dos elementos subjetivos do delito, O estado peri-
£0s0 € a capacidade pars, delingiiir constituem, atualmente,
fatéres de alto relévo borque as medidas de seguranca e a in-

dividualizagio da pena sio problemas centrais da Justica,
Criminal,

§13. Juntam, &s vézes, ag partes (quase sempre o acusa-
do), aos autos do processo, laudos periciais confeccionados
por expertos néio compromissados em jufzo: é o laudo extra-
judicial, ou pericia extrajudicial, emanado de pessoa com
habilitagdo técnica, mas sem a qualidade de perito do juizo.

184 Cf. GasTON STEFANI ¢ GEORGES LEVASSEUR, ob. cit., pag. 289,

pelo juiz, de maneira muito relativa, pois os dados colhidos
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Um trabalho dessa natureza possui o valor de simples -
parecer técnico. ' Como elemento de prova, serd estimado

para as consideragdes néle contidas resultam de operagbes
extraprocessuais, que nédo podem prevalecer sﬁbre. elemen«
tos probatdrios e indicidrios colhido no cursq da instancia,
ou, mesmo, na fase investigatéria do inquérito, desde que
existentes em laudos de peritos oficiais, - .

As conclusdes e explanagdes de ordem cientifica, ali con-
tidas, o juiz as examinari como perilus peritorum, dandqg
-lhes o valor que entender merecerem. Para t?,nto, sers fatop .
de sumo relévo, sem duvida alguma, a idoneidade do perite
e a Sua nomeada cientffica. e

O magistrado criminal (da mes::fxa forma que o juiz do
civel) ndo estd vinculado as conclusdes dos lagdos periciai
A fortiori, préso ndo se encontra éle 5,s dedugdes cientigm
dos peritos extrajudiciais. Mas, por isso mesmo, faculdas
lhe é dada de confroniar as conclusfes técnicas dos perit_c_x.‘
judiciais com as do laudo extrajudicial, e até nﬂxesnfo optar .
pela orientagdo déste, no tocante 3 interpretacéio cientifica
dos dados e indicios que servem de base & pericia.
O que, no entanto, se ndo permite ao juiz, é dar preva-
léncia a fatos afirmados e colhidos pelo perito extx:ajummal,
para relegar a segundo plano, no exame da quaestio fact:e 0
que foi obtido durante a instrugdo do processo. As garantias ‘
do contraditério nfo permitem uma atuagio dessa ordem,
no exame da prova dos autos.

165 ApELMO BORETTINI, ob, cit., pags. 321 e segs.



B) O EXAME DE CORPO DE DELITO

514. Introdugio.

515. O exame de corpo de delito no processo penal.
516. A auséncia do auto de corpo de delito.
517. Procedimento relativo ao exame de corpo de delito.

514. ‘O conceito cientifico atual de corpo de delito esta
enquadrado na doutrina do crime com o significado de com-
provagéo do fato tipico em sua integridade . De forma que,
ao falar o C6d. de Proc. Penal na “prova da existéncia do
crime” (art. 811) ou em convicgdo “da existéncia do crime”
(art. 408), estd exigindo, em ambas as hipéteses, o corpo de
delito, ou seja, a prova de todos os elementos do crime con-
tidos na respectiva definicdo legal (retro, n.c 88).

Mas, quando ésse estatuto processual alude ao erame
de corpo de delito, nos arts, 158, 159, 161, 167, 184, ¢ 564,
no III, letra b, réspectivamente, estd éle referindo-se ao
corpus delicti do procedimento penal inquisitivo, tal como
o delinearam e conceituaram os praxistas de antanho,

Formar o corpo de delito nada mais era ue a recompo-
sigﬁ‘mm—mw{mﬁiﬁﬁm’&;ﬁ;ﬁ;
Tentos materiais ou fisicos de um delito que podem afetar
os sentidos. ¢ Segundo MararesTa, “a figura fisica do de-
lito — o que representa o seu corpo — é constituida pelas
materialidades permanentes que se acham ligadas & consu-
magéo criminosa”, E, a seguir, dizia o autor citado: “é corpo
de delito tudo o que consiste na materialidade do meio ime-
diato, ou do efeito imediato do delito”, 187

166 Cf, Joio Menprs J6NIOR, Processo Criminal Brasileiro, 1959,
4.2 edigéio, vol. II, pags. T e 8
167 NIcorA FRAMARINO DEr MavratesTA, A Légico das Provas em

Matéria Criminal, trad. de J. ALVES DE S84, 1927, pag. 646,
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Compdem, portanto, o corpo de delito, nesse conceito
histérico e tradicional do instituto, os elementos.do corpus
criminis e o corpus instrumentorum. Triplice, assim, é o seu
contetdo, como bem se exprime Fromiawn, visto que abrange:
a) os sinais da atividade do delinqgliente; b) o resultado ou
produto da infragfio; ¢) o corpus intrumentorum, ou melos
empregados pelo delingilente.

pNegsse ser?tido foi que a expresséo corpo de delito entx:ou
na legislagdo patria desde os tempos das velhas Ox;?fnagozs
do Reino e através das leis processuais do Império. **® Os cé G-
digos e leis estaduais de processo penal permaneceram fi 1is
a essa nomenclatura, a qual, ao depois, foi mantida pelo vi-
gente C6d. de Proc, Penal. ™

515. O exame de corpo de delito é o meio ou instru-
mento de verificagio do corpus delicti, e o térmo com q}le
se documenta, devidamente, a investigacBo para ésse fim
levada a efeifo.”

Outrora, tinha-se por obrigatoria e impre§cindive1. essa
inspecdio, nos crimes que deixam vestigios (delzcta' ffwtz‘ pgr—
manenti). Embora FausTiN Hiue remonte a exllgencw. o
corpus delicti ao tempo dos romanos, ** o certo é que fol o
procedimento inquisitério quem lhe deu realce e transcen-

168 Prove Penali, 1921, vol. II, pag. 537. ' .

160 Cf. DUARTE DE AZEVEDO, Conirovérsius Juridicas, 1907, pagi-
nas 475 e 476. Reiro, n.° 88. »

170 Cf. AFoNso Drowisio pa Gama, Manual do Advogado, vol. X
(Processos e Agdes Criminais), parte primeira, 1927, pags. 318 e segi.
Joko pE OLIVEIRA Fnro, ¢édigo do Processo Penal de Minas Gerais
1927, pég. 180,

;71 O auto de corpo de delito, no dizer de pumm DE AZEVEDO,
“é o exame inspecional do fato, ou um dos meios de formar-s
corpo de delito” (ob. e loc. cifs.):

112 Trgité de PInstruction Criminelle, 1866, vol. IV, pfigs. 36
361, n.2 1.783. Para VINCENZO MaNzINI, “sembra che il t,e;rm‘me :o;p
deli’cti sia stato usato per la prima volte de Farinaccio” (Tratia
Diritto Processuale Penale, 1932, vol. IiI, pag. 377).
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déncia, notadamente por constituir o exame de corpo de d
lito, no sistema das provas legais, elemento de subido valor.

O Code d’Instruction Criminelle, so falar, no art. 82, e
“procés-verbaux nécessaires @ Ueffet de constater le corp
du délit”, ndo s6 preceituou o que o juiz de instrucgio deve, a9
chegar ao local do crime, verificar “I'état du cOrps du délit”;
como ainda deixou implicito que tal exame deve “précéder
toute autre opération”.1¢ No entanto, por ter aceito o prin-
cipio da verdade real, aquéle Cddigo néo podia continuar ado-
tando a regra de que actio non datur nisi constet de corpore
delicto, pelo qual sem o exame de corpo de delito nulo estaria
O processo. *’* O mesmo Se passou na legislagio italiana, em
que ainda antes do Cédigo de 1911 — que se libertou total-
mente do pesado fardo dessa tradicdo legislativa vinda do-
sistema inquisitivo ¢ — nio era exigido, como conditio sine
qua mon, o auto de corpo de delito, 17 i

Na verdade, fora do sistema da prova legal, 1% s um
Cddigo como o noSso, ém que Ta0 ha & menor sitematiza-
¢io cientifica, pode manter & exigibilidade do aifo de corpo
Ge delito sob pena de considerar-se nuio o processo. Qué
I850 ocorresse ao tempo da legislacdo do Império, ainda se
compreende. Mas que ainda se consagre tal baboseira num

173 Cf, C. J. A, MrrrerMAYER, Tratado da Prova em Matéria Cri-

minal, trad. de ALBERTO ANTGNIO Soares, 1908, 2.2 edigso, pag. 163.

314 FausTIN HELIE, 0Ob, cit., vol. IV, pag. 377, n.° 1.796.

W Cf. FausTiv HELg, ob. cit., vol. IV, pags. 361 e 362, n.° 1,783;
Epouarp BONNIER, Traité des Preuves en Droit Civil et en Droit Crimi-
nel, 1888, pags. 88 e 89, n.0 109.

176 Cf. E. FLoriaAN, ob. cit., vol. II, pég. 535.

177 LuUlGI BORSANI ¢ ALBERTO CasoraTi, Codice di Procedura Pe-'
nale Italiano Commentato, 1878, vol. I, pags. 319 e 320, § 674.

118 “C’était admis autrefrois et on en concluait que 'aveu ne fai-
sait preuve contre Paccusé gque si le corps du délit avait été établi
par dauires moyens. Il en est autrement aujord’hui, par suite de
la substitution au systéme des preuves légales de celui de Iintime
conviction, qui donne auzx juges des pouvoirs souverains dans leur
appréciation de la culpabilité”’ (GEORGES VIDAL € J. MagNoL, Cours de
Droit Criminel, 1949, vol. II, pégs. 1.036-1.037).
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estatuto legal promulgado em 1941, eis o que se ndo pode
explicar de maneira razoavel. 17

O absurdo dessa orientagéo ja fora alids posto em foco,
ao tempo da legislacio anterior, com bastante argdrcia, pglo
insigne CosTa MAaNso, na passagem seguinte: “Qual o efeito
da falta ou da nulidade do auto de corpo de delito? Pa-
rece-me claro que ésse documento ndio constitui uma for-
malidade substancial do processo. B simples meio de prova,
que, como ainda ficou dito, pode ser suprido por provas de
outro género. A falta ou defeito do auto, porfanto, deve
dar lugar, nfo a gue o processo seja anulg_c_lg_, mas a que
recorra 0 juiz a outros elementos de convicgdo, e, nado os
encontrando suficientes, declare ndo provado o crime”, 3¢

516. O art. 158 do C6d. de Proc. Penal, repetindo uma
disposicdo de todo peculiar ao sistema das provas lega1§, c}iz
o seguinte: “Quando a infragio deixar vestigios, sgré, mdis-
pensavel o exame de corpo de delito, direto ou indireto, néo
podendo supri-lo a confissdo do acusade”. E o art. 167, do
mesmo Co6digo, acrescenta: *“N&o sendo possivel 0 exame de
corpo de delito, por haverem desaparecido os vest}glos, a pro-
va testemunhal poders suprir-lhe a falta”, Por fim, o artigo
564, 111, b, declara que hé nulidade pela falta do “exame de
corpo de delito nos crimes que deixam vestigios, res_salvado
o disposto no art, 167", . _’

Da conjugacdo désses trés dispositivos, o que se. infere é
que o auto ou exame de corpo de delito deve ser re?,hzado em
todo o delito que deixa vestigios, sob pena de nulidade. Por
outra parte, nfo pode a confisséio supri-lo; e ante a impos-
sibilidade de exame dos vestigios do crime, a prova festemu-
nhal é a tnica que o pode suprir,

172 O vigente CAd, de Proc. Penal repeliu, neste passo, o que se
continha nos antigos codigos estaduais, sem levar em conta a excres-
cénela que representa o 564, n.© III, leira b, no sistema do livre
convencimento e em face do principio da verdade real (cf. L. Bor-
BANI e A. CASORATI, ob. cit., § 674).

180 O Processo na Segunda Instdncia, 1923, pag. 501
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Isto significa que se o réu confessar o crime e a confis-
8o vier corroborada por indicios, néo pode éle ser julgado,
pois 0 processo sers nulo por ifalta de exame de corpo de
delito direto ou indireto.

A obrigatoriedade do exame do corpo de delito s6 existe,
porém, no tocante aos crimes que deixam vestigios. % que,
20 lado dos delicta facti permanenti, existem os delitos que
néo deixam vestigios (delicta facti transeuntis), Como ex-
“plica ToMas Jorrg, “existem duas categorias de crimes: uns
de fato momenténeo ou passageiro, de que nfo ficam vesti-
gios, tal como acontece no adultério, nas injarias verbais,
ete.; e outros em que ficam vestigios, como o homicidio, o
incéndio, as injurias Impressas”, ' 86 em relacéo ao vilti-
mos constitui o exame de corpo de delito, prova indispensa-
vel € necesséria, 2

517. O exame de corpo de delito & hoje simples pericia
para a verificagfo dos elementos sensiveis e materiais da
infracdo penal. Nfio hé mais necessidade, portanto, de que
O préprio juiz, através de inspecio 0al examinar
o local do crime, com os vestigios deixados pela pratica de-
lituosa, Nem mesmo 3 autoridade policial essa obrigacéo
vem: imposta, conforme 6 f4cil de verificar-se pelo que dispge
0 art. 6.0 do Céd. de Proc, Penal.

O exame para a formagdo do corpus delicti é realizado
por peritos oficiais e, & sua falta, “por duas pessoas id6neas,
escolhidas de preferéncia as que tiverem habilitagdo téc-
nica” (art, 159).

O Céd. de Proc. Penal ainda traz Tegras proprias para
alguns exames especiais do corpus criminis ou do corpus ins-
trumentorum. Assim é que o art. 162 fala das cautelas e
regras sébre a autépsia, enquanto que o art. 188 cuida do
exame de lesGes corporais. Para os crimes em que ha destrui-

8t Manual de Procedimiento Civil Y Penal, 1941, 5% edigio, vo-
lume II, pig. 95. ‘

182 Cf. L. BORSANI e A. CasoraTr, ob. cit., vol, II, § 674, pag. 320.
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¢8o e rompimentos de coisas, normas vém tragadas no art: 171,
Seguem-se preceitos sébre exames ou pericias em crimes
onde hj incéndio (art. 173) e outros pertinentes ao reconhe-
cimento de escritos por comparagdo de letra (art. 174). .

Em alguns désses preceitos, hé regras procedimentais
sébre o modo de se encaminhar o exame pericial, - Em outros,
porém, existem mintcias desnecessirias, que bem retratam
a técnica obsoleta do Cédigo, que, nessa matéria: de €orpo
de delito, se mantém constantemente‘fiel a0 principio da
prova legal contra cujos postulados, em outras passagens,
investe decididamente, 2 .

182 Cf. BE. FLORIAN, ob, cit., vol. II, pag. 535.



