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Os direitos subjectivos
na teoria dos sistemas de Niklas Luhmann >

PIERRE GUIBENTIF

E bem conhecido o contributo de Niklas Luhmann 2 teoria do direito objectivo:
a sua conceptuatizacio do sistema jurfdice enguanto sistema social autopoiético teve
um impacto considerdvel na discussiio das ordens juridicas madernas, tanto em teoria
do direito como em sociologia jurfdica. Mas convem prestar atengfio, também, s re-
flexBes que este autor dedicou & noglo de direito subjective®, Nos seus trabalthos dos
anos 1980, esla surge no contexto de uma problemdtica particularmente intrigants:
as relagGes entre sistemas sociais e sistemas psiquicos, entre comunicagdes ¢ percep-
gOes individuais; mais precisamente, a problemdtica do acoplamento estrutural entre
estes dois tipos de sistemas. O gue se poderd Hustrar pelo fragmento seguinte:

fNa medida em gue a viclaglo de direitos subjectives constitul uma condicAo para uma acclo em tribunal,

é garantido o acoplamerto estrutural entre dispesigdes individuais de conscigneia e initages no sistema
swridico. (Luhmann, 199372004, p. 490/ 419),

Uma possivel maneira de tirar proveito 4o trabalhoe de Luhmann sobre os direi-
t0s subjectivos consiste, portanto, em reconstifuir a sua teoria das relagBes entre siste-
mas sociais e sisternas psiquicos {1) & em repensar a nogo de direitos subjectivos de
acordo com esta teoria (II). Teremos assim bases para interrogar — limitar-nos-emos
no presente ensaio a uma abordagem metodoldgica — algumas evolugbes recentes que
se podem observar precisamente no dominio dos direitos subjectivos e construir, a
partir destas observagfes, hipdteses sobre alterages actualmente em curso nas rela-
¢Oes entre 05 sistemas sociais ¢ os sistemas psiquicos {III). Gu seja, bases para apro-
{undar as inferrogagdes formuladas ja pelo préprio Luhmann sobre o “problema na
relaglo entre o sistema social da sociedade mundo e © seu melo ambiente humana”

O awtor participou do workshop “Miklas Luhmann ¢ os direilos fundamentals™ em representagio do Instituto
internacional de socivlogia juridica de Ofiad, que financion a sua deslocagdio, criando assim as condigdes materiais
para esta comunicaclo. & versio definitiva do texto o elaborada em paralelo com a realizagio de um projecto de
investigago sobve o irabatho doméstico {Trabatho Doméstico ¢ Trabalhadores Doméstices, projecio financiado pela
Fundacfio para a Ciéncia ¢ a Tecnologhs — FCT ref. PTDCIUR/AS822/2006) que oferecen a0 autor vallosos materiais
empiricos para confirmar & pertinénciz do aparetho conceptual agut apresentada,

* Versho completada da comunicag@o apresentada no workshop Lishmann ¢ os Direifos Fundamentuis, organizado por
Oermano Schwartz e Leonel Severo da Rocha em Outubro de 2008 na UNISINGS, wdversidade em Sio Leopoldo,
Rio Grande do Sul, Brasil,

¥ Lishoa, ISCTE-UL ¢ Faculdade de Dirsito da Universidade Nova de Lishea

* Artigos que trataram precisamente este tema sio Verschraegen (2006), Menke (2008) e Ladear (2008},
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As@ﬁ.fe,z“eﬂg;as entre sistemas sociais e sistemas psiquicos e as relacBes entre
estes dois tipos de sistemas sdo abordadas jd nos primeiros trabalhios sociologicos
de Niklas Luhmann, por exemplo na secgiio final de Legitimagdo pelo pmsedz‘:»}@gnm
1o (1969 / 1980}, dedicada A “Separacfio entre sistemas socials e sisternas DESSo-
ais”. A identificaciio desta temdtica dever-se-4, em boa parte, a influéncia de Talcott
Parsons, que procurou formular uma teoria da acglo social que abrangesse o sistema
da personalidade e 0 “behavioral organism™. O tema § retomado loge na abertura de
Sozic{le Systeme {1984 [ 1995). Mas é nos seus $ltimos livios que Luhmang the 44
uma mportineia de primeiro plano. Assim, o sexto — 2 dltimo - volame da colecclo
Soziologische Aufkldrung (Luhmann, 1995) tem como titulo Die Sozivlogie und der
Mensch — A sociologio e o ser humano. Este volume contém, em particular, um lon-
go ensaio, originalmente publicado em 1985, sobre “A autopoiess da conscidneia”
(Luhmann, 1985/ 1995). A data da primeira publicagio deste ensaio revela a existén-
cia de uma linha de trabalho paralela 2 investigacio sobre a diferenciacio funcional
da sotiedade. Como se sabe, esta investigaciio dita. a partir da pub}_écagféo de Soziale
5}‘.5‘!6??;1(3, em 1984, a estrutura da obra do autor, dominada neia série dos livros sobre
08 ViTios sisternas funcionais, No entanto, estes livros dedicam capitulos imporiantes
& questdo das relacOes enire sistemas sociais e sisternas psiquicos’. B esta questio é
a%;ordat%a e muitos dos outros textos publicados nos anos 1990, nomeadamente em
diversos artigos dedicados i arte e 4 pedagogia’, nos texios que compdem o guarto
yo‘iume da coleccio Gesellsschaftsirukiur und Semantik (19953, assim como numa
unportante conferéncia proferida em Viena, tambsm em 1963, sobre a fenomensio-
gia de Husser] (Luhmann, 1996).

A construcio da obra de Niklas Luhmann pode ser interpretada como resul-
tando da decisfo de dar prioridade i exposicio dos elementos tedricos respeitando
a0s sistemas sociais, sendo a questiio das relages entre sistemas sociais e sistemas
psiquicos tratada em trabalhos de natureza mais ensafstica e fragmentdria. Podem
enconirar-se, nas publicagfes dessa época, duas justificacbes para uma tal decisio.
Por um lado, ¢ facto de existirem, no plano dos sistemas sociais, sistemas claramen-
te diferenciados e tipificados — sistemas funcionais e organizagdes — que fornecem
urm base mais confortdvel e sélida para a reflexdio do que os cinco mil mithdes de
§15temas psiquicos que coexistem na ferra no Momento no qual 0 autor se enconta
perante a necessidade de optar por uma referfncia sistémica {E..,uhmann, 19940, v, 63).
Por outrs lado, talvez também, a preccupaciio que se revela no fragmento seguinte:

As condicdes de possibiiicade fisicas, quimicas, bicltgicas e sociais do conhecimento ndo podem sar es-

cEarec;@as por uma aute-andlise da consciéruia, Antes pelo cantréria: néo convém que a conscidncia tenha

-:conhecmleﬁto qessa_s concighes de possihilidade da cogniglo, porgue, nesss caso, ficaria submersa por

informagdas e iravada no seu funcicnamento até compista paragem. (Lukmann, 1995a, p. 185).

5 13 g « -1 Py | 3 " - 1 = H 3

' Para uma formulagio desta teoria do sistema de acgao soclal, ver Parsons (1961 ); sobre a interpretagio que Luhmann
faz da teorin de Parsons, nomeadamente neste ponto, ver Luhmann {1991-2 7 2002), em particular p. 39.

v

€

"‘Se:wusxi;cjn und Eommunikation” (Consciéncia e cumunivagiion, primeiro capitute de Die Wissenscheft
der ijt.\‘{?l'ijt:lic{fr (19590). “Wahrnehmung und Kommunikation: Zur eproduktion von Formen” {Percepcao e
comufucagﬁo: %n_jba'e areprodugio de formas), primeire capftalo de Die Kunst der Gesellschali (1995 /2000), “Mensch
!.mc_i Gesellschaft”™ (Ser humano e sociedade), primeiro capitulo de Day f:'r:_{iefzngss\r.ﬂeﬁi der Gesellschaft (2002);
assim como “Individuen”, capitedo 10 de e Realitit der Massenmedien (19500 ¢ oy ﬁilo'ftult}s Fe9de Or‘gcmism‘fm;
imd Entscheidung (2000} “Mitgliedschaft vnd Motive” (Qualidade de maembro & nwtix:agz”to) & “Personal. .

" Textos reventemente readitados em Luhmann (2004 e Luhmann (2068).

172 e

O presente ensaio de leitura da obra de Luhmann deriva da aposta segundo a
gual o que um avtor socidlogo — observador de terceira ordem — nflo podia ardscar
talvez seia permitido no plano da observagiio de quarta ordem: da discussiio sociold-
gica da obra de Mikias Luhmann®.

Neste sentido, 80 ser inventariadas as consideracdes de Luhmann sobre as
relagdes entre sistemas somals ¢ sistemas psfouicos em termos gerais (A mais em
particular sobre os sistemas psfguicos (B); e sobre as modalidades de acoplamento
astruturs] entre estes dois tipos de sistemas ().

{A) A tese que domina a discussio das relacdes entre sisiemas sociais e siste-
mas psiguicos ~ 2 gue atravessa os volumes sucessivos da série Gesellschafissiruktur
und Semantik — ¢ a da coevoluglio destes dois tipos de sistemas. Historicamente,
ter-se-ia assistido a om processo que teria conduzido paralelamente a um certo tipo
de consciénein individual — um certo tipo de individualidade — e a um certo tipo de
comunicagfo — sistemas sociais com determinadas caracterfsticas. De acordo com o
medelo dos sistemas antopoisticss, cada uma destas duas ordens de realidade ter-se-
-ia gstabelecido num processo de fechamenio operativo, ou sgja: pelo facto de um
certo funcionamento psiquice se tor fechado sobre i proprio, por um lado, ¢, por
cutro lade, a comunicacfo ter passado g comunicar consigo prapria. Mas & medida
que estas duas ordens de realidade se diferenciam, também s estabelecem certas
relacties que poderemos chamar estruturais entre as duas, Recordemos duas formas
destas relacBes. As conscifncias mobilizam no seu funcionamento uma ferramenta
que se produz na comunicagio: a lingua. A comunicacio, por sua vez, relaciona-se
com ¢ seu melo ambiente — material e psiguico — através das conscidneias. Estas re-
lacfes 580 indicios da exist@neia de mecanismos de acoplamento estrutural enire os
dois tipos de sistemas, Mecanismos — que deverhio ser discutidos mais detathadamen-
12 mais adiante (sec¢lio C) — cuja elicéeia explicaria, por um lado, 0 éxito evolutivo
do dispositive comunicaciio-conscidneia; teriam favorecido a subsisténeia dos dois
tipos de sistema (segundo a presuncio de teoria da evolugio que sugere a teoria dos
gistemas: um sistema apenas se poderd manter na condiclio de ser adequadaments
acoplado ao seu meio ambiente, sendo, na auséncia de tais mecanismos, improvavel
a sua subsisténeia®), por outrs lado, o dinamismo actual dos dois tipos de sistemas: a
autopoiese de cada wm estimnla a autopoiese do outre {Luhmann, 199G, p. 493,

Porém, a tese da coevolucio do psiquisme e da comunicaciio € completada pelo
que se poderia chamar a tese do primado da evolugiio comunicacional. Bsta waduz-se
em duas afirmactes. O estabelecimenio de sistemas comunicacionals apenas media-
tamente relacionados com a realidade material permitiria, por um lado, a constmgio
de wm conhecimento mais distanciado do mundo, menos condicionado por constran-
gimentos materiais; por cutro lade, uma “dinfmica evolutiva prépria” (Mevolutiondire
Eigendvnamik”™) dos sistemas sociais (Luhmann, 1990, p. 56). Estariam, portanto,
reunidas as condigBes de uma evoluglo da comunicacdo susceptivel de afectar atd as
condigbes de reprodugiio das conscidncias individugis, J4 se aludiv 2 esta linha de pen-
samenio de Luhmann, que deveremos refomar na terceira parte do presente ensaio.

O presente ensaio, alids, niio pretende mais do gue oferscer um quadro de reflexio na perspsctiva de investigaghes e

debates futuros. Bstes de T associar, pars siém de compet@ncias em teoria da sociedade ¢ em sociologia
do direite, em particular especialistas das organtzacdes e das cidneias cognitivas, assim como — wm ponlo em gue
insiste Ladeur (2008, p. 121} - de versOes da teoria dos sisteimas difsrentes da gue elaborou Lubinann,

? Racioeinio defendido em particular em Luhmann (1991-92 7 2002), pp. 265 ss.




L UH; re:%uiia;do“da ca}e%‘/olu{;é@ dos sistemas psiquicos ¢ socials, na actualidade,
¢ que a diferenciaglio dos sistemas sociais pode ser interpretada, também, como o .
respogd:emdo a necessidade de melhor articular a comunicacio ::om as nsciér 'l}r'm
Determinados sistemas sociais difere ; eptiveis de asoumi
f‘unf;oe§ mais espec;’ﬁc;s nesta artictlagio. Recordemos que a comunicacio apenas
comunica com 2 cgmuszzcagﬁ@, mas que necessiia da “participacio”™ de cca;a%ri{zﬁcifz;
Enfa partacu}ar, a distingdo entre informacio e expressio (!fgﬁ;;v"ma;mn / [%i;rez’hﬂ-::;
£X1ge a nogio, por parte de ego, de uma intencio de comunicar amibuida a alter é SL
implica a nOgAo de um aiter dotado de conscifncia. Quanto A “dupla com;inv’ﬁnfiq“.
Lo a quaili h;da’ qugiqﬁer comunicagio, corresponde A experiénecia 50 enconi?{: “Fi:“t*
duas cmsmar/zmaﬁa inacessiveis wma 2 outra, Nestas circunstineias, a {:(‘z;m'unés;::‘;ﬁ;
processar-se-d methor na medida em que cada conscifneia enmévij{%a‘ esiein 1‘1}015;0'
apetrmechaég para lidar com a inacessibilidade das outras smisciéncié@ Séri:j ;sﬁt’;’zﬁ 'I
fajmgao do sistema de ensino: criar um contexto de comunicacio m‘;. a:;g;mi as a‘:;:n;ciéz%
ia&;nvoiwdasfsejam conduzidas a imaginar o que se passabnas Gutz"ae; Cf:mé;{:iéﬁcia%
( u n}amf;?)Z{)QZj 52 8}}, KPoz' sUd vez, ¢ dirgito, a0 estabilizar determinadas exgmmaﬁl
Vas ngrmgtwgs, permite as consciéncias individuals presumir que cutras conscifneias
T.ar'ﬁbem T{;I}Cl@ﬁﬁ]’é}o na b::zga destas expectativas (teremnos que retomar éste {ém& mati;
g.ci%aza“tg)a, Dz maneira mais geral, qualquer comunicagio poderd beneficiar do fact(;
de existir uma comunicagio especializada na discussio do facto de as @erce "Ges de
LIna Pessod serem inacessiveis as outras: o que é uma das fuﬂgée's d:;c}f"ff e
Apesar df‘; afirmagio, repetida em vArios luzares, sezundo a qual 4 comunicacio
apenas comunica com a comunpicagio, Luhmann reconhece gue osla necessity Po(-;né
condigio m@t@gsmi de possibilidade, de consciéneias minimamente aienia; (‘a;';:vém
pfmazftoq existis algurna ligag3o mais esireita entre determinadas catcszéré;;; dc vt ,
zzﬁcggiags ¢ determinadas categorias de consciéneias, mais susmmivc;a do qub :)u{;j;
dj& fingir oy CONSeNsos deseifvels (fambém em Luhmang, 2002, p. 81‘1} ‘O eﬂ;tabele;
C1Enemo desia i:zggg:io cabe a um tipo de sistemas sociais em Qarﬁcuiar .a% {);:’J,czni za-
goes, que determinam relacBes mais especificas entre categorias de ico;:rm:m‘cic"’ =: ;
categorias de pessoas, através da distingiio membro / nio H‘{;ﬁi‘ﬁb;ﬁ. e

| _-(B;‘ Agaiisﬂaf 3}3&1‘: detalhadamente as relagOes entre sistemas psiguicns e sis-
tﬁemass' sociais Mgn-zé'mfﬂ exammar 0s mecanismos de acoplamento bsiruiurz% ml;!‘r;;?
Lopsciienclas © comunicagio. Mo entanto, para poder reconstruir estes m&’:&:‘d’fﬁiﬁ’{é{;;
C{_}ws?m ea1“ac§ei’1zzir methor os sistemas psiquicos'. Proponho-me acu irail’i% et?;
quesuﬁn? Em s passos, examinando sucessivamente: {d) a8 @p{:;&céieé %alé‘sia:as i;ia
consciéncia e as caracteristicas principais dos sistemas gearadoé; p:’il;'. auio; ;}ie%e- d:z
C{)Ssm;ncm; (b} as estruturas da consciéneia, o que poderd corresponder i:o q:&e S;
S;}ﬁjcci.é i{;&f 0 saber; () a variedade do gue designarei por regimes da autopoiese da
{a; Lu?}t}am} prefends analisar & conscifncia pelo meio da sea teoria dos siste-

mas aulopoiéticos. Uma ferramenta que tem, alids, esta virmalidade dt, éosgééﬂétar

1) e
Palavra utilizads por 4
ads por Luhmann nomeadaments neste tiulo: “Wie ist Bewussised !
(Luhmann, 1988 / 1995: Spb“nhadg\ n_[;‘;(}’ s ; 'f-{ftv t.a.t.ulo. Hig ist Buﬁ_tmtsam an Kammuikation bererligt?
nosso “Berwiligung”, palavra construida a pardr de “Ted™, a “parte”

Senrticingr”. fendo assim em alemin 4 mecmas ¢ . . skgnifica
P par’, 0 BSS1ID em LEMA0 A% mesmas conotagdes do gue em linguas latinas).

1
A conceptualizagio dos sis o
: - A0 408 SIRemES SoClals sm Lulmann 38 e R .
inte 50 4 s . o Lut 1 34 tem dado lugar a uma literatura al ante .
introdugio a sste teme, ver King / Thomhill (2003), pp. 14 s5; Guibenlif (2004) ¢ (2005). e sbuadnts Para e
* S A [ 1

Bl ¥

fenclaram-se porgue eram susceptiveds de assumir

o distanciamento entre o autor que efectua a andlise e o seu proprio pensamento,
sbordado como objecto, Com efeito, o pensador estd agui perante wm desafio “an-
(olégico” equivalente ao que enirenta a sociedade, que, devendo observar-se a si
wropria, deve distanciar-se de s, sem, obviamente, poder sair do seu proprio dmbito
{Luhmann, 19972, pp. 1128 ss). Mobilizando conceltos elaborados noutros confex-
158, a teoria da autopoiese permite-nos abordar os fendmenos de consciéncia — que
somos habitnados a considerar como dos mais familiares e proximos — sob novas
perspectivas,

No jmediato, trata-se de recordar, no que tem de mais essencial, a teoria da au-
iopoiese e tentar aplicd-la ao fendmeno da consciéncia. Um sistema é uma realidade
que se mantém pelo facto de se operar de maneira continuada a distinglo enfre este
mesmo sisterna & o seu entorno. A questio que deriva deste ponto de partida & quai é
2 operagio que produz conscigncia? Ou, aplicando mais rigorosamente a terminolo-
ia sistemista, qual a distingéo cuja aplicagio continuada gera consciéncia?

Quando Luhmann dirige esta pergunia s 0perag0es que geram o8 sistemas so-
ciais, a resposta ¢ formulada em termos relativamente simples e direcios: sdo comu-
nicacBies, Com efeito, sio comunicagdes que tragam, aqui e agora, a distingdo enire
o que tem significado e o que ndo tem significado; ou, em resposta a oculras comuni-
cagdes, a distinglo entre a aceltaglo e a recusa destas, o que determina a continuagio
o a interrupgdo da interacco. Nesta base, Luhmann pode, com relativa facilidade,
intraduzir o leitor 3 diversidade dos sistemas socials, segundo as diversas distingdes
que se podem acrescentar a distingdo fundadora, identificando assim tipos mals es-
pecificos de comunicagdes, A abordagem da conscifncia ndo é tao directa, Alids,
rambém ndo encontramos, nos escritos dedicados a esta matéria, um modelo o es-
rnturado como o da comunicagio, definida pela distingfo e articulagio enire e5(es
irés componentes: informago, expressio e cOmpPreensio. Mais: Lulimann até afirma
que, em maréria de conscifneia, as distingBes nio sio necessariamente nitidas™, Ou
seja, a consciénela ter-se-& revelado muito mais dificil de se captar do que a comu-
nicagdo. Procurando sintetizar as consideragdes de Luhmann sobre a consciéncia,
deveremos dar conta, pelo menos, de trés motivos diferentes.

O mais constante € o seguinte: a consciéneia operaria pela distingfio entre autor-
—referéncia {Selbstreferenz) e heterorreferfneia (F remdreferenz); enire o que the €
préprio, & o que lhe € exterior {Lubmann, 198571993, p. 64; 1995¢/2000, p. 18/8;
1996, p. 34). Este elemento de definicio deixa-se conciliar facilmente com uma das
principais caracteristicas da consciéncia: pelas suas operagdes, produziria constante-
mente & separadamente duas “coisas’ uma realidade percepcionada como eXieriorn
= um mundo que qualificaremos, para j4, de “interior™. Em contrapartida, o inconve-
niente desta distingiio € gue n&o nos permile captar as especificidades da consciéneia:
a distingio enire antorreferéncia e heterorreferéncia intervém, na teoria de Luhmann,
em qualquer processo de autopoiese.

Um seguado motivo diz respeito, mais substancialmente, & natureza das ope-
raches de consciéneia, A dificuldade, aqui, reside numa certa hesitacZo de Luhmann
enire dois termos. No longo artigo de 1985 sobre a autopoiese da consciéncia, centra-

oF
E)

) - P . - 1 = -

'2 pora uma sintese da teoria de comunicacdo proposta por Luhmann no contexto de wma discussdo do fendmeno
du consciéneis, ver Lahmann (1995¢/2000), pp. 22-3/11-2; =m particular sobre as percepgbes como  “difusas” !
selusive™ p. 36/20.
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-8¢ nos pensamentos {Gedanken: Luhmann, 1985/ 1993, p. 60 ss.): em Die Kunsr

der Gesellschaft {Luhmann, 1995¢/2000, not, p. 14/6) refere muito a percepgiio
{(Wahrnehmung). Em varios fugares, ¢ referida a trilogia percepgiio / pensamento /
comunicago”, um motive que SUEETE que percepgiio e pensamento teriam estatutos
compardveis. Seria que, ao contririo dos sistemas sociais, 0s sistemas psigquicos nio
seriam caracterizados por um, mas por dois tipos de operacio? Melhor sers recorthe-
Cf1 que as operagdes de consciéncia consistern numa combinacio destes dois tipos de
Operagio. Isto exprime-se nomeadamente na frase seguinte:

0 que faz primarlamenta (die primére Lafstung) a conscidneia {...} & processar percapgles e orlentd-las por
pensamentos (durch Gedachies 2y steuerny”. {Luimann, 1995¢/2000, 0. 27/14).

Esta formulacio merece ser aproximada de outra: o “tipo de operacio” da
consciéncia seria o “processo (...} consistindo em dirigir a atengiio” (1996bh, p. 483
Nio estamos assim muito longe da fenomenologia, ¢ Luhmann, alids, reconhece-o
{Luhmann, 1996h). A consciéneis & constituida por actos gque consistern em per-
cepcionar, isto €, em destacar elementos de um conjunto de pereepgdes menos di-
ferenciadas, experienciando neste MCSMO 2010 4 nossa intengiio de percepgio. Bsiy
experiéncia corresponds a um pensamento, pensamento que, eventualmente, pode
assumir & forma de palavras. Adquire assim um sentido mais concreio & nocio de
“combinagiio” de autorreferéncin = hetero-referéncia: a PeIcepgio pressupde simulta-
neamente uma melhor delimitacio de um objecto percepcionado (heterorreferéneia)
¢ uma melhor determinacio da qualificagio ~ eventualmente verbal — dada a esig
objecto no pensamento {auntomeferénein), Nas palavras de Lubmann: “a conseiéncia
opera intencionalmente, estando permanentements atenta aos fendmenos e a si pré-
pria” (Luhmann, 19953, p. 180): e “a consciéngia é LAPAZ, nO processamento continua-
do das suas operagdes, de combinar autorreferéncia e heterorreferéncia” (Luhmann,
1995¢/2000, p. 18/8). Restaria a formular em que consiste o carcter autopoidtico da
conscidneia. Seriz o facto de cada um destes dois processos {delimitagiio do ohjecio
ou determinaciio da sua qualificagio) poder fornecer a0 outro matéria e impulsio.
Para concretizar este modelo no dominic éptico: a visio de contormos diferentes dos
Vistos inicialmente obriga a repensar a qualificagio; a intuicio de uma qualificacio
um pouco diferente sugere uma outra visio, Num £ast como no ouiro, 2 diferenca €
percepeionada porgue se distinguiu o percepcionado (heterorreferéncia) da qualifica-
¢ao (autorreferéncia) e que estes dois elementos foram relacionados numa operacio
de comparagio (onde se reencontra O paradoxo da unidade da thferenca, frequente-
mente referido por Lubmann).

O terceiro motive € a distingdo entre medium e forma. Na terminclogia de
Luhmann, um medium & um conjunto de elementos relacionados de maneira por
assim dizer “solta” (Joose Kopplung), enquanto urna forma é constituida por elemen-
tos relacionados de maneira firme (strikte Kopplung). A conscigncia, compardvel
RESIe aspecto com a comunicacio, consisiiria na permanente producio de medivm o
formas. De facto, a delimitaciio de um objecto percepcionado pode ser reconstruida
como passando pelo estabelecimento de ligagBes fortes entre um conjunto de per-
cepgdes mais pontuais. A formulacio de uma determinada qualificacio pode passar
pela composigiio de varias rogdes formadas em percepeies anteriores. Naturalmente,
a ligacio do objecto percepcionado a uma determinada qualificaciio constitui, em

" Luhmann (1995h), p. 2517 Luhmann {19950/20000, p. 27/15.
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81, também uma forma. O medium no qual a consciéncia pQLie a&e‘tabsiccexz li gagdes
firmes, onde preexistiam ligacdes apenas “soltas” &, sagunda a conceptuatizagdo de
Lubimann, ¢ sentido (Sinn; Lubmann, 19952/2000, p. 17301073

{(b) Recordemos gue, segundoe a teoria dD‘S S%&%ﬁﬂ‘z&f; dg Luhma’(}m para ;i%ii_e p(}:‘a‘SEi
haver autopoiese, as operacdes devem pmduz'ﬁ eia@ pmpr}jag m.mez{a(s de d;stmgu%?‘a
distingfo que Thes ¢ prdpria. Ou seja, s operagdes basais” do s\;.sisﬂmd" ;as :;ue C()ﬁb}&—‘
tern na aplicagio da distingfo caracter{stica do sistema, ti@x"g§rz1 S{‘)b: £pot u:%‘,, {zpe;agois
ile verificagio, certificando que a distingdo aphczada‘ t A fﬁfu‘ sisterna, ¢ permitindo
a0 sistema, desta maneira, identificar-se a si préprio, d;sﬂt%pgumdo, enire i}utrm
Acontecimentos, as suas proprias operagdes, E.;uhmazm gualifica esfas opem«;ugsfie
ificagio de “observacdes” . Sepundo esta im’zn%n@@%}a, & auiopoiese requer a aé.hi-
-wabsarvz;{;ﬁ@. A conscifacia, cuja autopoiese experzeﬂ?mrmﬁia F.odg zramjnez'im, da?
portanto, ser dotada de mecanismos de auto-observagio. E;:ﬂ facto, temos a capacid dj
de de fazer incidir a nossa atenclo tanto na nossa PETCepean de tc;zaom@ﬁos a—:}'tatciiioreb
COTRO NOS NOSS03 proprios pensamentos, i;i.ihmé,}%'ii} demgna %szc apo .Gie o.pega{;df}dde
representacio {(Vorsrellung, Lubhmann, 1985/ i’sﬁ?b,p. 52 'f{}d@l"ﬁ(.?ﬁj :pﬂrliimr ;‘a Qf
representar-nos um objecto, pensando a percepcio deste {)‘b&gegi‘o; OU TEprEsentar-nos
um pensamento, na consciéneia de termos tido um determinado pensamento.

A nogio de representaciio permite caracterizar as 4-35‘@.{1;;3&15 da c?z}.smér‘lcf_a.
Estruguras ;;Eig} relactes firmes gue se maniém através de varias aperagies. Os ie—‘
némenos percepeionadas serfio sujeitos a g‘g}fﬁ.dangaﬁs pa:rmarmf:_te_s? assim {:Omx.j,a .o.s
pensamentos pelos quais se procarard qualificar estas Q?I‘CQPQOSS: iimis(mirapa;n-
da. representactes de fendmenos ou de pensamenios podem ser ﬁe».fu'f:ac &s ‘r‘t?g; as
vezes. Poderemos admitir que tais evocagdes repetidas p‘o{%ergﬁ ser | avaowi,zda:s, e;?
particular, por percepofies semelhantes, eﬂ‘abos‘a_mncg _z_a:%e;ntzc:zzs. ,i\g_:;.i‘zcz’am;i@ d %E;;-
minologia medium/forma, tais evocagdes r’e_pzmd‘zis Szgmi‘zce_am. a ?&;Em:%l?italélia‘ic% e
determinadas formas. Na medida em que se estabilizarem, estas formas constituem
esiruttiras da consci@neia.

A nocho de anto-obssrvacio da consci@nela, aliads Eiuf.iﬂ- estr‘ult.uraﬂ. A’p-sj:z‘imte a
Luhmann construlr a sua teoria da memdria. Segundo a teoria dos sistamas azftepm--
£licos, 5o se pode admitir a pf}ﬁﬂié?}%’l&{‘éaé@. de se FECUAT 1O .{"c{mpg para en(i{mj:l dﬁ p?t‘_
cepedes passadas. Com efetlo, a consclénein n&o node ser s do qw u’za?a&f s:.,_qa,iff’r\zf..h?
de acontecimentos actuals, Deve ser na actualidade gue sio ﬁ?ﬁjmbﬁ?i%ad&?h ?jogf"?ﬁ{,}&
de conscidneia antertores. Devemos ter estabelecido ﬂgdwes é’i;s“sr}ies !‘:vi‘;ti'? .ﬁsﬁ}.mli’lfiﬂ—
das percepgles & pensamentos, por wm lado, 2 a 00¢E0 de um ﬂea&:m?fm?d? ;z;ﬁ‘g?njenfo
gualificado de passado. Estamos assim em w'r}d}ga.m 1o momento de, agui s_-:rxgofiaj
relacionar determinada percepcio com deécrmmaa"io DENSATIENID {pgz‘ excm;‘}i“u adj
sociagio de ursa determinada cara com um deterrmna@o nome), confrontar ssiaa&si
cia¢lo com um relacionamento que encontramos registado como _oper‘ad.o ja f“.tfﬂﬁ.“{z a‘s
cirguusiéncias {chamimos 2 mesma pessoa por este z‘";mfzs 2m vaz';;:«zs ul?i"whi"h[&xi(/lmz}
Daf a expressio de Luhmmann, que gualifica a ﬁ"i{iﬁ‘;érm de {}p@_fﬂ@g@ d§ }’j;?ti\fi?.u%%:ﬂ.:} e
comsisténcia {Lubmann, 1990, p. 62). O conjunto das mm%ag fﬂg@piﬂ»:g de serem
mobilizadas em operagbes de memdria € qualificado de “saber” (Wissen).

Os mecanismos que geram memdria ¢ saber podem permitir, sempre que nos
SNCONUAMDS em situagles que nos proporcionam percepedes proximas das que (4
) l . y >4 s 147 & g o - = © e
experienciamos noutras ocasides, uma construgdo imagindria do mundo gue nos 1o




deia e, eventualmenie, uma antecipacdo do que vai acontecer neste mundo. Ou sefa:
memoria e saber conduzem 3 formacio de expectativas (Frwariung, Luhmann, 1990,
p. 58). Luhmann reencontra assim um conceito gue j4 tinha abordado segundo uma
conceptualizacio mais proxima da tradigio sociolégica em virios dos seus trabalhoy
dos anos 1960 e 19707, construindo agora um modelo mais detaihado, no gual pro-
cura distinguir mais cuidadosamente o plano psiguico do plano societal. Quer subli-
nhar que as estruiiras mentais gue constituem as expectativas psiguicas nunca seriio
directamente acessivels i comunicacio, existindo assim sempre desfasamentos entre
estas ¢ as expectativas constraidas na comunicacio.

{c) Mo plano da comunicagfio, como se sabe, Luhmann distingue claramente
varios tipos de sistemas socials, sendo a tipologia destes sistemas — principalmente:
interacedes, organizacfes, sistemas Mancionals, a sociedade-mundo — um componen-
te central do sew trabalho tedrico. No plano dos sisternas psiguicos, manifesta, pelo
contrério, uma grande relutincia em introduzir distingGes. Serd provavelmente, em
boa parte, devido ao seu cuidado de formular uma teoria que se possa aplicar & di-
versidade dos mithdes de milhSes de conscifneias individuais, Um elemento da sua
teoria da conscincia merece no entanto ser relacionado, embora de maneira apenas
“solta”, com a diferenciagio dos sistemas sociais, Trata-se do reconhecimento — ac
qual nfio € dado, de facto, grande destague — de maneiras diferentes de a autopoiese
da consciéncia se processar, Falarel agui de “regimes” da conscidncia.

Em primeiro lugar, pode distinguir-se entre consci@acia reflectida ¢ nfo reflec-
tida. Retomando a terminologis 4 introduzida, o trabalho de observacio das opera-
¢Oes de conscifncia pode ser mais ou menos iniensive™. A percepciio de determinado
objecto pode ser mais ou menos iniensamente observada e, Iogo, controlada {procu-

rando-se completar determinada percepciio, ou, pelo contririo, procurando-se ndr
fim a determinada sensaciio). O mesmo se pode dizer dos pensamentos suscitados
por determinadas percepetes, que poderfio ser mais ou menos atenjarnenie relraba-
thados, no sentido de as captar mais precisamente, ou de tThes dar sma nova gualifi-
cagdo. Num sentido mails geral, Luhmann sugere o termo de “consciéneia medinm”,
na gual se podem suceder fases de relacionamento menos estrelio entre os aconteci-
mentos de consciéncia, & fases nas guais estes se encadeiam de maneira mais rigorosa
(Lubmann, 19952, p. 145).

As outras distingdes evecadas por Luhmann como podendo caracterizar regi-
mes de conseidneia nio se deixam fncilmente hisrarguizar e poderfio, por assim dizer,
cruzar-se, Trés merecemn wina mencio particular, (1) O pensamento pode ser verbali-
zado em palavras ou no. (i} Podemos estar mais aienios ao gue actualmente percep-
cionamos, ou pelo contrdric, aos nossos pensamentos, {1i1) Podemos representar-nos
o mundo como admitimos que se apresenta realmente, ou, pelo contrfirio, podemos
evocar uma realidade ficiicia, de que sabemos gue nfo corresponde a0 que nos ro-
deia', A propdsiic destas duas Ulimas diferencas, Luhmann assinala esia estratégia
de consciéncia, que consisie em concentrar-5e no Pensamento — pensamiento “tedrico”
ou pensamento numa realidade ficticia ~ para se distrair — abstrair — das percepcdes.

" Ver em particufar Lukmann (1969 / 2008): Luhmann {1972 7 1983/85), cap, 1L

* Em contrapartida, Luhmonn recusa a npogdo de inconscients, considerando que tudo 0 gue opera na conscifncla,
controlade pov nds ou n#o, deve ser qualificado de consciente {Luhmann, 1995¢/2000, p. 15/6).
19 Sobre a realidade ficcional, ver nomeadarmente Luhmann (1993 /7 2008).

Consideramos poder relaciopar, embors ndo de maneira estrelta, os diferenies
coimes de consciéneia qizc se deixam caracterizar por estas varidveis com a diferen-

el

o dos sistemas sociais. Com efelto, estes podem requerer de maneira mais ou

nenos constrangedora nma comunicagio verbal. Podem requerer uina comunicagio
que exija mais ou menos atengdo por parie das conscifneias gue nela “participam”.,
Poder criar condicBes que favorecem a percepedo de uma realidade como ficticia
fno caso da arte). Ou que nos obrigam a wn&az S0 10 Nesso proprio pensamento,
como é o caso da comunicagio sobre feorias na ciéncia.

{Cy A smiopolese da consciéneia pre ssm@c, qw sejam garantidas certas condi-
ofes materiais: depende do funcionamento do sistema nervoso de um organismo, Por
sua vez, com i4 fol refendo, a g,aruwgawﬂ d{: consciéncias € necessdria & comuni-
cacho. Sers licito admitir que também existem relagles de dependéncia em sentido
inverso. Organismos vivos terko wma maior probabilidade de sobreviver se poderem
aproveiiar a capacidade de orientagio que thes proporciona uma consciéncia atenta
a0 mundo gue os rodeta. B poder-se-& suslentar que esta pr@babiiidade serd malor
sinda se for possive! juntar ds forgas materiais de um organismo &s de outros organis-
mos, 0 que reguer pao apenas uma ;j.,sa,ewa@ desies ouires Organismos, mas comu-
nicagin. As proprias consciéncias, por si, p@du‘df %}bﬂaﬁamr de elementos que 1hes
devem ser fornecidos pela comunicagio, a comegar pela lingua, mas também, mais
slementarmente, o sstimulo que sigaifica o facto de ser reconhecido come conscién-
cia, reconhecimento gue apsnas pode ser dado pela comumeagio.

Relacbes entre esies sistemas de natureza diferents — $1SIEIMAs BErvOs0s, Cons-
ciéncias, comunicagBes — 530, porfanto, necessarias. No entanto, tratando-se de sis-
remas de natureza diferente, estas relagBes nZo podem ser directas mas requerem
mecanismos de acoplamento estrutural. Mecanismos de que podemos Dresunir que
existemn e que tém alguma eficdcia; doulra maneiva, 08 sistemas gue se acaba de enw-
merar nio teriam, provavelmente, subsistido.

Luhmann apenas muito ocasionalmente aborda o mecanismos de acoplamen-
to estrutural enire conscifncias £ sistemas nervosos, ¢ menos alnda 0§ que poderiio
existit entre sistemas nervesos & 08 organismos vivos dos seres humanos. Mo gue diz
respeito i percepgiio, assinala, no entanto, o INANEra COMO 05 NOSSOS cinco sentidos
actuam como filiros, deixando apenas determipados estimulos atingir a nossa alen-
cio. Poder-se-ia aprofundar a analise deste relacionamento 2 malisando como nos ha-
bitnAmos a centrar 2 nossa atengio no que é percepcionado pela vista e pelo ouvide,
arn detrimento dos outros sentidos. Luhmann nio aborda, salve emo, 08 processos
nervosos que acompanham O pensamento, Nem 4 Maneira como esles se poderiam
relacionar com o pensamento conscients!’, Em abstracto. na 'iireha de um raciocinio
aplicado noutros lugares, poder-se-ia admitir uma “repressdio” da maior parte das
sensages nervosas, abaixo de um cerio limuar correspondendo 3 sensagio de dor,
para que, no fluxo das sensegdes que pode ocasionar um sisterna netvoso acordado,
apenas uma z‘seqmna fraccio seja amawezzaﬁa pela consciéneiz, talvez a que permita
a repetico simulada de determinadas am‘pfﬁ%ﬁts visuais ou actsticas. Este € um do-
minio onde 05 progressos das newrociéncias e das ciéncias cognitivas poderiam hoje
permitir avangar mais longe do que era possivel nos anos em que Luhmaeng escraveu

171 ima das razfes por nio abordar estas questies poderd ser 4 vontade de respeitar o dominio de trabatho dos seus
colegas Humberte Maturana g Franeiseo Varels,
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08 {ra_baﬂlios aqui analisados. Us conceitos de autopoiese ¢ de acoplamento estrutural
autorizanam aproximagoes sem que se deva admitic gualguer presungio de um con-
dicionamento Hnear da consciéncia pelo sistema nervoso. |
Em contrapartida, Luhmann interessa-se muito pelos mecanismos de acopla-
n.le.mo estrutural favorecendo a articulacio enire sistemas psiguicos e si.‘;teméq 80-
ciais. No entanto, a discussio destes mecanismos é distribuida entee x«'éﬁos te;tlos
Um}a mane‘im de a sintetizar consiste em admitir a existéneia, por G iad(; d; a;m
feraomfano intermédio enlre as conscifncias e as comum’cacées: Q seniid{a: {Sinm)
?ambem se poderia falar de um medium comum &s consciéncias e as comuﬁi;acéve*;
(‘a). Por outro lado, neste medium, deterrminadas formas se diferenciaram que poélenll
desempenhar fungdes mais especificas nas relacdes enire conscilncias e comunic
coes (b). J o o
» :(a,} Luhmamﬁ caracleriza o sentide come um produto da coevoiugin enire cons-
Liencias e comunicagoes'™. Uma maneira de coucretizar esta tese consiste em- realcar
urma das diferencas enire consciéneiss e comunicaghes que este autor assinala em
varios lugares. Recordemos que a consciéncia e a comunicacio sio concepmaifzgdas
c0mof_‘oncretizand@--s@ em operaches, 8o &, evenios, Eventos B por deﬁfzi{:ﬁo nma
dur.ag:ao muito Hmitada. No entanto, o8 evenios de comunicacio pi'ocss;a;—%e—iaﬁgz
mais lenta;zxe;%te do que os eventos de conscifneia, A formulagio de iné’@hrma‘c:ﬁcs e
? ‘:qud_exgr?ss’ag., para que possa ser sisclivaments percepeionada como expgessée
aqui existe intengdo de comunicar”), exigem tempo, assim como o requer o enca-
deamento de comunicagBes sucessivas, Com efeito, cada uma deve poder ser i;E;:e‘E'—
pretada, tAambém,, como compreensao de uma comunicagio anterior, cuia sﬁbx{éﬁcia
;‘1;; fe;e; tido tf:ulf’xp?:‘ djg(ﬁ‘imi ﬁ?:%}iiﬁ»%dw {_}“}'3‘2"{}&?1&‘:‘555 s:};: 7{:@{‘;3??1@11(:5 a a’figm*g—se menos
8 em lermos de tempo. Ale exige vma carta coniraccio ou até simultaneidade
das operacoes. Como vimos, Luhmann € prudente na caracterizacio do processo de
consciéneia, mas pode deduzir-se da sua andlise a nocio de uma:'freguaﬂte = ;répid;
ascilagio snzr@mpei‘cspgm e qualificacgo, ¢ a quase simulthnes conﬁ‘é;‘atagéio destas
ha representagio, com percepeBes e quatificacdes memorizadas. Bsta diferenca d{;
ntmo entre as operaghes de comunicagio e as dos sisternas psiguicos poderd ter favo-
recido a emergéncia de sentido. F e

. urp% j;imiiz gsmsdﬁ g Eiac::a} de se poder relacionar com um determinado objec-
m delerminado significado esp 5, O gue inplic 018 Possi lacic

LOIM O Mesmo ohjtiszgdﬁmﬁ;i;j X j"; ) ﬂ%’i;;iﬁggj ?‘i;’;’ii p*_{“‘?f‘f’ij fi:%amwlﬁf

O e .! o 1 THTICA00S, i AnN WSS neste pon-
tow. para que se faca sentido, deve po aver wma evocagio virtual dos sentidos que
nio valem actualmente, A palavra “sim’” ganha o seu senzédo pelo facto de 15@3 ‘\oqéer
ser oposta a patavra “nio”. A diferenca de ritmo das consciéacias e das com’u“m;cicée%
facﬁ.zta‘a producio de sentido da mansira seguinie. Por um iade; enquamoﬂ apcné"; %é:
coma{mc? um dos termos, as consciéncias envolvidas na coz‘nunicacéﬁoq.no ritmo lqlilﬁi
Ihes € proprio, podem evocar os ouros termos possiveis. B cada consciéncia envolvi-
da pode presumir gue estas evocagOes “oscilantes” t8m lugar nas outras cemciér;cia“
Ppr outro lado, as oscilaches das consciéncias, pOT §i 50, dificiimeme”ieri;m.pediéz
d‘:.fe-rencm.r claramente os sentidos. Esta diferenciacio & favorecida pelo ritmo lento
da c01n_u111cag§?? na qual cada sentido tem que fer expressio separada, o

L . :

Sobre o : rgindeo 5 25 3 icagi
50 & jCﬂUdQ OO el gindo a0 Wesmo £MPO N comunicagio 8 na consciéncia, como um meadiun CoOmim
205 sistemas destes dois tpos, ver em particular Luhmann {1990, pp. 3358 ) -
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Fste mecanismo pode funcionar, no entanto, apenas 1
dois planos, a mesma nogio da possivel ligaclo entre um determinado significante
e um significado, & nio outros. O paradigma deste tipo de ligagio ¢ fornecido pela
lingua, que identifica o universo de coisas as quais podemn ser associadas wina pala-
vra e ndo outra. Talvez se possa dizer que o que permite a partitha desta no¢éo entre
conscifncia e comunicacdes € que cada um desies dols processos € construido por
referéneia ao outro. A comunicagho exige a nocho de uma conscifpeia que escolheu
um deterrminado sinal, por exemplo wma palavia (informacio), para se manifestar
fazendo passar determinada mensagem (expres a0, consoifneia, a memdria de
comunicaghes percepeionadas como bem sucedidas constinu a percepgiio de um sen-
tido, sentido que, alids, € percepeionado como podendo também ser percepeionado

16 condigdo de existir, nos

por ouiras consciéncias.

(b) A partir da identificagdo do sentido como medium comum as consciéncias
¢ 2s comunicactes, Luhmann refere mais especificamente diversos mecanismos de
acoplamento estrutural entre consciéneias e comunicagles, Sem procurar sisternati-
zar 0 seu inventirio, recordemos alguns destes, para, a seguir, dar mais detalhada-
mente conia do funcionamento concreto destes mecanismos.

U, 20 qual j4 se aludis, € a lingua, Pode servir tanto para a comunicagdo como
para formular pensarnentos. Deve no entanto tecordar-se que tanto a consciéncia
como a comunicacho se podemn processar por oulros mefos. Disto deriva, na andlise
de Luhmann, a funcio da arte, que permite mobilizar outros meios de expressio ¢ que
pretende suscitar impressdes indicivels. Que pretende, mais precisamente, reintrodu-
7ir na comunicagio as impressdes por hipdtese nfio verbais suscitadas por melios de
comunicacio nao verbais, ou onde as palavras sdo utilizadas de maneira a sugerir um
sentido que transcenda o seu sentido literal, Neste sentido, a arte € um mecanismo de
acoplamento estrutural entre conscifneias e comunicagles que complementa a lin-
gua, que constitul um equivalents funcional a gsta (Luhmann, 1995¢/2000, p. 36/19,
39/22). Tanto no caso da lingua como no da arte, trata-se de faciiitar a coemergéncia
de novos sentidos na comunicacio o nas conscifneias.

Outro mecanismo é a nogdo de pessoa (Luhmann, 19935b, p. 153). Esta per-
mite tematizar na comunicagdo as consciéncias nela envolvidas: e, wmversamente,
agudizar, na consciéncia das pessoas envolvidas numa determinada comunicagdo,
a atenciio aos aspectos do mundo percepcionado mais directamente relevanies para
a comunicacio e, logo, para actividades praticas gue esta cornunicagiio procuraria
orientar. Uma maneira de esta nociio ter um efelio mais focalizado tanto do lado das
consciéneias como do lado da comunicacio € a nogio de direito subjectivo atribuido
a2 uma determinada pessoa, nogBo gue serd retomada na secgdo seguinte.

Seja qual for o mecanisme especifico, convém analisar melhor como actua o
acoplamento estrutural entre conscifncias e comunicagdes, Deve adgui mobilizar-se
a conceptualizacio do sentido como meditm, ou seja Como UNIVerso de elementos
relacionados de maneira “solta”, entre os quais se podem estabelecer ligagdes mais
estreitas. O sentido aparece come um meio susceptivel de alimentar tanto pensamen-
t0s como comunicagdes. Palavras, nomeadamente, podemn ser mobilizadas tanio na
comunicacio, designando coisas referidas pela comunicagio, como pela conscléneia,
designando coisas visadas por esta. Uma lingua partithada entre duas consciéncias
favorece processos paralelos de especificagiio do uso das palavras como ferramentas
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do pensame ? as i
o Sg{abtﬂ 1 ento i,ico;:z@f ferramentas da comunicagBo. Ou seja processos paralelos
E ecimento de formas: de percepglo . o 10 ontro
. : nas: EICepsAo num caso, de comunicagh
by, Saselecimento ¢ 0 de percepg m caso, de comunicacdo no outro.
en expﬂééﬂ;; gfﬁ}}}iﬁﬁ&@é@ﬁ@ de pessoa permife construlr paralelaments sma
rifncia de subiectividade, ¢ um coni At cacionais
, ) n conjunio de priticas comunicacional
coa expenien subjectividade, } as coOMunicacionals gue
ssenan ;”;d ;’imsmngao de se dirigir 2 ou de dizer respeito 2 uma certa pessoa, O gac
‘ece ajustamentos entre as duas reali 5 i percepciona, e
; - a3 duas realidades, a pessoa tal como 3 i
ore : tos ent; : $804a tal COIn S8 PErCepriond, & 4
pessoa tal como se institn em comunicagdest?, P e
Nesie ponto © S ovoltar ao 1 p i
i Cﬁaﬂmgpﬁ;m convém voltar ao fendmeno da diferencizcio entre sistemas s0
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ciass, Certa iferencingBes funcionais contribuem - 34 se aludiu a este facto — para o
acoplamento o3 : e wietema AsiAl - A e
cioiaj; {;@ ; ?Smfm :i; entre sistemas pslouioos e sistemas sociais, O sistema educa
» 80 pretender formar pessoas; as crganizach : ettt e
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gue associam a determinada actividad i 0 eStanto a0 pessoal
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cular o5 (08 diferenies sistermas sociais, Cada s :
' : 5 iais. Uada sistems corres e
o ——— , : stema corresponde a ym certo
wacdo, que se consubstanciard nead -
a0, 4 ‘ ard, nomeadaments ‘ ta lingiag
s omunicnc 4, nte, numa certa linguagem
slas linguagens poderd favorecer £nei ., de mo-
agens podera favorecer 2 emergéneia, nas sCiencias, o
o i et Hagens pl géncia, nas conscidncias, de mo-
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Luhm Bords ireitos subigct 4
i a;ré?hafg)rddgos direitos subiectivos 14 nos seus primeiros trabalhos socio
etk funda este tema a0 longo de toda a sua vida. -4 aqui ,
. , - v de toda a sua vida. Recordar-se-d aqui ¢
evolul esta linha de traball 2 forma & tooria da relaci
s rabatho até a0 momento em que s i
: , ento em que se forma a fe la relach
cron oo Tinhe balho alé ao mor q . teoria da relacio
b magc,g:;;;? %nqimcos 2 sistemas socials que se acaba de sintetizar (A). Uma verzio
s elaborads desta tgoria estd na base dasg 3 3 ’ ei |
: ‘ : yria esta na base das consideragdes sobre 08 direitos subj
Jo s e aoon ta eoria esta ) cOes sobre os direitos subjec-
immdmiagc%m cm Ligs Recht der Gesellschaft (1993 7 2004), que %éﬂmhanmmﬂilie
zern unportantes elemenios novos € incor : I oo virios
5 elementos novos £ incorporam num modelo o ; i
e Lmpor : 1 : ) 1o complexo va
dos elementos j4 anteriormente formulados (B). pleso viies

A Um motivo mantémes . o
, {.) 1 motivo mantéme-se desde as primeiras abordagens a0 tema dos direitos
subjectivos: a relacdo deste concelio o T 2EN08 a0 I8INa 40s WIeiios
Evolui A reiagan sle concello com o fendmeno da diferenciacio funcional
iut, em contrapartida, a atencio dedicada 43 pessoas R
{8} O primei vres e . . .

Gmndr}echzeii?ﬁ;@ . ihfw d&". Lz_ﬁ‘amgnn dedicado principalmente ao dirsito &
Remnﬁmﬁgw- ; {gg@. .myzurﬂmm1 «; Os direitos fundamentais come instinpicdo (19650
2nos 4 fese principal desta obra, ainda fortemente inf ; " )

; Lo : ra, ainda fortemente influenciads a tanria d
diferenciae il e T : i enciada pela teoria da
ostind ?’-d%a@ funcional de Talcott Parsons: os direitos fundainentais merecem sex
iR ados prog , o = ‘ ) jiiwi f find ser
es procurando-se a funcio que desempenham na sociedade; ora, esta fungio
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Verificam-s2 agui afinidad
32 aqui afinidades entre 2 teoria dos s
K 5 entre aria dos sistemas = o8 rrabalhos de B o
Guibentif (2009 & (2010} k a dos sistemnas £ os trabalhos de Foucault, Sobre estas
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Para vima introdugBo & esta obrs, ver Verschraegen (2008), pp. 102 55

seria, precisamente, garanit a diferenciacio funcional. Us principals direitos fun-
damentais corresponderiam a quao sisternas diferenciados que evocam 03 Ambitos
do sistema social segundo Parsons: a dignidade ¢ a liberdade favoreceriam a dife-
renciagio do sistema da personalidade; a liherdade de expressio, a “civilizagio nas
expectativas comportamentais” (0 gue se poderia raduzir por “eomunidade’); 2 pro-
teccio da propriedade e da actividade profissivnal, a diferenciacio da economia; € 08
direitos de participagio politica combinados com o principio da iguaidade, a diferen-

ciacho da esfera politica®’. Nesta discussao dos direitos fundamentais, © conceito de
direito subjectivo apenas £ sbordado de maneira marginal, ¢ traia-se de relativizar a
relevancia deste institato. Com efeito, numa discussao final sobre as formas de imple-
mentagio dos direitos fundarnentais, Luhmann recorda gue tém a forma de direitos
subjectivos, o que taz depender a intervengao dos tribunais das acgdes dos “cidaddos
conscientes dos seus direitos, e dispostas, se necessario, a dirigirem-se aos tribunais’
Nio parece apropriado fazer depender uma institii¢ao 1o importante para o sistema
social de algo de o imprevisivel como a vontade de cidaddos individuais. Luhmann
preconiza a adopgio de uma legislacio expressamente destinada 2 implementacdo
dos direitos fundamentais, legislagio essa que 08 polfticos deveriam glaborar com
umma clara nogio das necessidades funcionais da sociedade (Luhmann, 1963, p. 209).
Enconiramos agui uma manifestagas do optimismo com O qual o jovem Luhmann
encarava a contribuigiio da sociologia para © govermo. O gue importa ¢ a sociedade, e
esta tem, ela propria, a capacidade de produzir as huzes de que necessita— pela socio-
logia — ¢ de tomar decisGes que tomem e conta estas luzes - pela politica™ Um tal
raciocinio ndo podia deixar muito espago ao fema dos direitos subjectivos.

(b) Nas proximas etapas, trata-se ngo tanto de explicar a diferenciagio fun-
cional, cuja realidade j& ndo jevanta grandes dividas, mas sim de apreciar as suas
consequéncias. Tendo verificado que uma das caracteristicas do direito moderno €
a distingfio entre direilo objectivo e dirgito subijectivo, Luhmann procura, no arti-
go “As fungbes dos direitos subjectivos” (1970/ 19%1/2009), relacionar o surgimento
do conceito de direito subjectivo com & diferenciacio funcional. O ponto de partida
do raciocinio consiste em distingui-io de nogdes anieriores Como, nomeadamente, O
“ius” dos Romanos, Fstas assentariam sempre ia reciprocidade: podemos pretender
alguma coisa da parte de guem beneficiou da nossa parte de oulra coisa. O préprio
dos direitos subjectivos € que deixam de requerer a reciprocidade; assentam ~ aqui,
{ uhmnann mobiliza uma terminologia gue acoba de desenvolver no arigo “As normas
numa perspectiva socioldgica” (Luhmann. 1 069/200%) — na complementaridade das
expectativas {(Luhmann, 1970/ 1O81/2009, p. 36218 5 5.7 £ £8PETO (que O QUITG mMe
entregue alguma coisal O OUlro espera que ou tenha esta expectativa.

O xiio da nocio de dirgio subiectivo dever-se-ia ac facto das redes de relagoes
interpessoals — a £Xpressio atilizada no artigo é a de “enconiros entre parceiros”
(Luhmann, 1970/1981/2009, p. 167/% 13) — se terem tornado, com a diferenciagio
funcional. demasiado complexas para 52 poder facilmente encontrar, nunl determina-
do relacionamento, obrigagdes de uns & OUlros que ¢ POSSEM corresponder de forma
A garantir a reciprocidade. Por um lado, quem se envolve em relacionamentos com-

2 -~ . = . - . S
2k piorn tese dita a estrutuia de Luhimann {1965), gue dedica um capitulo a cada umm destes sisleras. £ formalada de
maneira mais breve por exemplo na piging 200

22 7= . - . - n e
22 Uia discussio mais detalhada e documentada da evolugio de Luhmann neste aspeclo BNCONTTE-SE £ Guibentif

(2010}
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cretos apenas o faz no amioito de umn papel especifico, entre vArios outros que fe1m que
dssempeni‘a%r para]elagfasnts fouires dmbitos, € sabe que o mesmo vale DAare 0% seus
Parceiros. Mestas condigdes, nfc se conhecendo os encareos que iraplica, para uma
deze}:mmada pessoa, o conjunto dos seus outros comprorzﬁ.sosl & dificil, ;}zs.m bc 38118
parceiros numa determinada actividade, apreciar o esforco qué representam mza ele
as prestaghes exigidas nesta actividade. Logo, € dificil ap;"eciar S ;as cmm:ﬁgéé% de re-
c_zprgmdatds sdo reunidas. Por outro Jado, 530 frequentes os ArTanjos arsaﬂéza;:i{maig
que tnplicam o que poderfamos chamar circuitos de COMPromissos. ?Jm éxemph‘}
su'ngl_as: um servico prestado num loja de alguma imporidncia, ou uma refeicio
serwda num grande restaurante. O cliente deve nm pagamento a0 dono do gstabe-
lecxmemo! que, por sua vez, deve um saldrio aos seus empregados, os guais devem
servir de maneira competente o cliente. Finalmente, .Li;hma;m coﬁst;‘ﬁa Que arran-
Jjos baseados na reciprocidade necessitam de tempo para se eszabi.éézar € conven-
cer as partes envolvidas do seu cardcter efectivamente reciproco. Alterd-los requer
pr(){fessos-demasiado lentos para serem compativeis com as exigéncias de rapida
mudanga inerente 3 sociedade funcionalmente diferenciada. ﬁx_izéﬁciag esfas que
580 ligadas ‘?3 p;obabiéidaw de surgirem novos problemas mrmgﬁms deﬁd;m ao
i clovada 5 rabebcuce s om0 & 10 prépra g, sendo

. 1o de um sistema colidir com o de
oulro sistema.

Neste mesmo texto de 1970, também se evoca brevemenie um arsumento que
antecipa & linha de trabalhos publicados na série Gesellschaftsstrukiur i;‘t{f Semaniik
miciada em 1980, O &xito do conceito de direitos suhjecﬁms nas smiedaﬁcs mao-
dgrgas deve;-mse-ia também ao facto de a nogio de sujeito, por razdes exteriores Jao
direito, ter alcangado grande importincia em Armbitos como 4 arte e a politica.

'(c) A guestdo especifica dos direitos subjectivos dd tugar a um segundo texto
p}:lblicado de?, anos mais tarde: “Direitos subjectivos: 3 pz‘bpésii@ da ;3@:.01’1{3' U?,EE’EI:
ot:te} dg consciéncia jurfdica para a sociedade moderna” (Luhmann i%lb}mBoa
parte deste texto retoma e aprofunda a argumentacio de 1970, apoaiamio.ua‘ ﬁﬁma
§1terau_u”a mais abu{zdamen Surge, no entanio, um motivo novo: o conceito de irei-
to Sﬁbjectwo valorizaria a posigo des pessoas humanas no sistema Juridico. Uma
valorzgagéo OpoTluna numa €poca em que o processo de diferenciagio fﬁﬂéim’:ai
tenderia em retirar s pessoas s seas lugares concretos, fazendo-thes coa‘.rer fiscos
de desorientagio e desconsideracio®, Com efelto, noutros tipos de sociedades %eoi
mentadas em sub-unidades defimidas pelas pessoas que lhes pertencem — exe;n;)%;'
as caslas, ou as ordens sociais da idade média ~ a prépria diferenciagio ﬂagciaé
permite a cada uin situar-se no universo social. Nama sociedade estruturada pk‘finci-
Paimeﬂtﬁ pela dj}fsreﬁciag:éo funcional, os sisiemas funclonais nio atrib‘z‘;&iﬁx lugares
A5 PESs0as; emrigor, o5 sistemas funcionais operam dispensando os seres hum:nes
A nocio @e direito subjectivo no sistema juridico daria SXpressio a uma espécie de;
compromisso dos sistemas sociais em “recriar” um lusar pdara 0% seres humanos
(Luhmann, 19815, p. 84), - R
‘? .-\."(?m’ t‘ocioli a8 s.c..wciéiogns ac:ompanims‘éezm {uhmann sem reserva neste raciocinio, Bourdieu (1994/1997; e
}lmlr}'tculd'z b ﬂ 5. "Espace ls'cmal et champ du powvolr™, por exemplo, insiste na importancia da nogiio cie-f'sgj'?;l
5"0('1(%13 izg{;nhcan#o que cada um de nds se situa de maneira ants pre : 405 OuLros E‘i‘;einb?();skz’l
L.{)]?L-Em 1.(11’1&1@. Dc\.-eremj)s rc?onhscar, B0 eRtanto, que as representagdes do espaco social variam bastante de indivich;
gstr; i\i‘cﬁa_w_duu: ?_q’u.e naa(‘} ‘ex%stcm MECANISMOS cspeciu?izudm de maneira univocs em favorecer a congruéncia entre
sas representacbes. Por ums compurasio entre as teorias de Luhmann o de Bourdien, ver Guaibentif (2009) ¢ (2010).

184

Biarra (31ihanif

Significativamente, os direitos subjectivos assumen nesta dlfima argumeniagio
wma fungio propria na relacio da sociedade com o seu entorno humano, € nfo apenas
a fungio de facilitar o funcionamento dos sistemas sociais. O diretto, com 05 seus
direitos subjectivos, deixon de ser considerado apenas como uma estrutira 4os outros
sistemias soclais, mas sim como um sistema social diferenciado préprio, ao lado dos
outros®, com fungbes proprias que contribuem ao estabelecimento de relaghes eatre
05 sistermas socials no seu conjunte, por um lado, ¢ as consclénecias, por outio,

() Mo decorrer dos anos 1980, um motivo tedrico val adguirty wma importancia
crescente na argumentagiio de Luhmann: os paradoxos™. Virios textos publicados
nessa altura aplicam este motivo ao direito; entre estes, um dos primeiros incide es-
pecificamente nos direitos subjectivos: “A teoria da ordem ¢ o8 direitos subjectivos”
(I.uhmann, 1984/ 2009). O ponto de partida deste texto € o paradoxo que significa
a necessidade de definir o direlto a partir de si proprio. Por um lado, concralamente,
devendo-se aplicar violéncia — ndo direito — para re-estabelecer a conformidade com
o direito; por cutro lado, semanticamente, na medida em que nio se eniende o sig-
nificade “direito”, Rechi, sem que virualmente se evogue 0 seu coniravio, Unrecht,
Poder-se-d dizer que, nos dois casos, basia reconhecer a diferenga entre 03 dois ter-
mos. Mas, neste preciso reconhecimento, perdemos de vista o que constinul a di-
ferenca, isto é: o que liga os termos que esta ligaciio faz aparecer como distinios,
ou seja, nas palavras de Lubmaon: a unidade da diferenca. Pensar rigorosamente o
direito, desta manelra - o que terd gue fazer o tedrico do direito ¢ o socidiogo, e o
que podera fazer o artista (Luhmann gosta, neste ponto da sua exposigho, de referir
José Lufs Borges) — confronta-nos necessariamente com estes circulos paradoxais.
No entanio, a nogio de direlto, apesar destes paradoxos, € utilizada com frequéncia
e relativa facilidade na vida social. Isto significa gue se conseguiu, por assim dizer,
fazer esquecer — invigibilizar — ¢ paradoxo. A guestiio do socidlogo deve ser, portan-
107 COMO S8 conseguiu esta invisibilizacho. Desta maneira, o raciocinio funcionalisia
de Luhmann passa a ser o seguinte: face a uma determinada estrutura que se manisve
durante algum tempo, presume que terd desempenhado fungdes gue explicam a sua
manutengio, e entre estas funcdes, a de invisibilizar um paradoxo. E este raciocfnio
que Luhmann passa a aplicar, a partir dessa altura, aos direitos subjectivos.

No artigo de 1984, examinam-se varias virtualidades da nogio de direito sub-
jeclivo do ponto de vista da invisibilizagio do paradoxo origindrio. Numa primeira
fase da evolucio, leria permitido construir uma narrativa que s2 inicia por um motivo
que permite fugir & oposicio “Rechr / Unrecht”: os “apetites” (Luhmann, 1984 /
2009, p. 135/§ 43, Acettando estes, reconhecemos a nogio de direito subjectivo, no
conceito de “direitos naturais”™, Esta narrativa, no entanto, tem que ser desenvolvida,
pois 03 direitos naturais vio, naturalmente, colidir uns com os outros. Introduz-se
entdo a nogdo de wma ordem que val impor-se, como direito objectivo, acs direi-
ios subjectivos?, Esia noglo de ordem objectiva € formulada mais claramente noma

W gls sobre esta eyalugdo na teoria do direito de Luhmann em Guibentif {2003),

“ Zobre oz pavadoxos no pensamento de Luhmann, ver em particuler Clam (2000) e Menke (2008); um artigo,
traduzido cm portugnds, onde Luhmann aplica este motive ao direite: Luhmann (1988 / 2006).

3 poder-se-ia apolar nesle hipotético raciocinio origindrio a etimologia da pafavra basca “eskubides”, que tem o
sentido de direito subjectivo, & que, lextualmente, significs 4 “via da mae™ ac estendar 2 mio, afirmo o diretto ao
que e vou apanhar com gsia a0,

T Um raciocinio semelhante & exposto no texto “Am Anfang war kein Unrechs” (Luhmana, 1989).
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&poca histérica na gual corresponde também a wma experiéncia concreta: na século
XV, quando, no absolutismo, os monarcas conseguem impor wm disciplina efecti-
va nos territdrios gue deles dependem (ibid. p. 144/§ 203, A artienlagio, nesia base,
das nogbes de direito subjective e direito objective vai permitir precisar o sentido
da oposicdo entre direitos e obrigagles. SHo assim criadss 2s condicdes de um se-
gundo mscanismo de invisibilizacfio do paradoxo. A nogo de direito subjectivo,
oposta 4 nogio de obrigago, cria uma distingio gue se sobrepde 4 distingdo “Recht
/ Unrecht”, desviando assim a nossa atencio desta distingfo paradoxal (ibid., § 13).

Mais brevemente, ¢ logo no inicio do texto, € evocada uma ideia que antecipa
o8 Gitimos trabalhos de Luhmann:

De um ponto de vista pratico, [o faclo de os diraitos subjectivos terem sido inserilos nas constituighes em
termos da dirgitos fundamentais] apanas significa uma colsa: dotar as constituigbes de sensores espacit-
008, capazes de percepcionar a mutacio soclal. Numa palavra, s2 as condigbes histdrinas mudam, ndo se
esquecam o ser humanol” (fbid. p. 133/ 1

Esta ideia ndo € retomada em todo o texto. Apenas se pode estabelecer alguma
proximidade com ouira afirmacfo, essa formulada nas Gltimas linhas:

Uma seciedade que aultoriza dirsltos subjectives 8 admite 216 ous sejam determinados por contratos, vé-ss

confromada com as consequénelas deste dessqullibric (enirs diferaniss pretensdes que podsm surgir sem

garantia de reciprocidade]. E se a legislacio natural de Daus ou & sua invisible hand 4 naoc forer suficien-
tas, as exinénelas correspondentss séo dirigidas ao sistema politico. (ibid. p. 149/§ 28; inglés no original).

(e} Os direitos subjectivos voltam a ser tratados com algum desenvolvimento
nurn texio publicado em 1989 “individuo, individuaiidade, individualisme™. Este
texio, redigido presumivelmente depois de Soziale Svsreme, mobiliza uma versdo
elaborada da concepializagio dos sistemas antopoigtices, também dando énfase, em
particular, & noglo de paradoxo. E encontramos aqui ja a andlise dos sistemas psi-
quicos come sistemas autopoiéticos, desenvolvida, como vimos, aproximadamente
a partir de 1983 {ver secglio I). Os direitos subjectivos sdo abordados aguid, em rela-
¢io directa j& ndo com o tema da diferenciacio funcional, mas com o fendmeno da
diferenciagio de consciéncias individuais; processo esse, de facto, relacionado com
a diferenciacio funcional. Os individuos modernos, com as caracterfsticas que a di-
ferenciaciio funcional favorecezu, devem identificar-se como personalidades sempre
Unicas, ndo podendo apoiar esta identidade em nada, a nlo ser em si proprie. Um
desafio comparavel ao que enfrenta o direito, recordado no ponto anterior, O proble-
ma €, portanto, que ¢ individuo possa gerir este paradoxo. A tese de Luhmann € esta:
o carficter auioldgico da subjectividade obriga o sujeito a confroniar-se com o que
o distingue do resto do mundo. Para evitar esta confrontaciio paradoxal, procura-se
forpecer aos individuos uma distingdo gue se possa scbrepor a esta, escondendo-a de
alguma maneira. Hsta distincdo seria a que separa o individuo tal como existe agui e
agora, do individuo tal como deveria existir, o individuo real de um individuo ideal.
Os diretios subjectivos fariam parte do conjunto dos dispositivos — enire 08 quais um
lugar de destaque deve ser reconhecido & moral®™ — gue nos fornecem wima imagem do
que deverfamos ser (Lukmann, 1989, n. 247),

* Lnhmann (1989), pp. 149-238. Sobre este mesmo lema, ver, em ingiés, Luhmann (1986), assim como, para um
trabalbo mais recente Luhmann (1997¢). Sobre arelaghio entre individoalisme o direitos subjectivos, ver Verschraegen
(2006}, pp. 113 ss.

3 e em particelar os lexlos recsntemente repnidos em Lubmann (2008h). Parn uma discussio critica deste
compenente da obra de Luhmann, ver Pires (2005),
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{8) Limitar-nos-emos, agui, em aproveitar dois momenios nos guais Sﬁ{‘{oabop
dados os direitos subjectivos em Das Rechr der Gesellschaft (1993 1 2004 a discus-
580 destes como mecanismo de acoplamento sstrutural do direifo com ouiros sisteinas
sociais (a); a discussdo dos direitos humanos como componente de um direito da
sociedade mundo (b}

(a) Os direitos subjectivos ocupam, em Das Rechr der Gesellschaft, um ‘Euga_r
centrai no capttulo 10, dedicado aos mecanismos de acoplamenio estyutural. A prdmm
cipal novidade, em relago s etapas de andlise que foram até agui recordadas, reside
na mobilizagio, na discusso dos direitos subjectivos, do conceito dg acoplamento
estrutural, conceito esse que, — como j4 se assinalou™ — surge nos trabalhos do fim
dos anos 1980, em particular num texto de 198Y dedicado &s relagbes entre economia
e direito (Luhmann, 1989/ 1990). Uste conceito permite formular moais precisaments
£, a0 mesmo tempo, relacionar dois motivos até essa altura tratados separadatoente’ a
relacio dos direitos subjectivos com o fendmeno da diferenciaciio funcional, ¢ 0 seu
papel na articulagio enire sistemas sociais e sistemnas psiguicos, Esta relacl0 aparece
am particular no fragmento seguinte:

Na forma dos dirsitos subjectivos, prevista no direlto obisctive, o sistema juridico chama a Sualprépﬂa

atengio para a problematica da inclusio das pessoas no sistema Jurfdico - um problema gue deriva pre-

cisamenta do fasto de ser impossivel uma fusao de operagBes psiguicas e sociais pelo melo da formagao
da sistamas,

Se Isto 38 verificar, poteria explicar - quaiquer que tenham sido as terminologias pelas quals @ mt_édaﬁ%‘

58 PrOCESSO — DOTGUE & tus a3 formas de acoplamentn que fol necessaric desenvolver para ligar 08

diferentes sistemas funcionais fambém se ajustam ao instituto uridics dos direitos individuals. A consti-

tuigho, além da sua fungio de insirument of government, fol introduzida explictaments para implementar

o Bill of Hights. O facto de, no séoulo XVIIL, o dirsito da propriedade ter sido reconcepiualizado em bgs_es

individualisias tambéem i tem sido discutido em vérias ocasides. (...} Em larga medida, o sistema juridico

assume-s¢ como sistema de recurse [Auffangssysiem)] face s consequénglas gue tem para d individuo a

reestruturacho da socledade no sentido da diferenciacao funcional. {Luhmann, 1993/ 2004, p. 487/416 5.
ingés no original alemao)

T4 se tinha formulade nos anos 1960-70 & tese segundo a qual 08 direitos s:u%a:
jectivos ~ nomeadamente por nio requerem a reciprocidade — seriam adequados 2
uma sociedade Tuncionalmente diferenciada. O concelto de acoplamenio estrutural
permite agora compietar esia andlise, fornecendo um modelo detalhado do que acon-
tece na fronteira entre o direlfo ¢ os outros sistemnas funcionais. A problemilica das
relaghes entre sistemas psiguicos e sistemas socials j4 6 referida em 1981, Pode agora
enunciar-se mais precisamente como o direito contribul para a estrufuragdo defs‘[e e
lacionamento. B, para além disto, estes dois motivos estio interligados: © déra:—z:ﬁo gwiaw
sempenha tanto melhor & sua fungio de articulacio entre consciéncia e COMUIBCAGAO,
que o mecanismo gue serve para a articulag@io com as consciéneias com*esp@;ade a0
mecanisme que serve, também, para 2 articulagiio com os ontros sistemas funcionass,
5t & com ama parts importanie da “sociedade” do direito.

Como se pretendia mostrar na primeira parte deste artigo, Luhmann L‘i@disou,
numa fase que corresponde provavelmente ao tempo de redaccho de Das Recﬁf der
Gesellschaft um consideravel esforco na conceptualizaciio dos sistermas psiquicos e
da sua articulagiio com os sistemas socials. A discussio dos direitos subjectivos como
de articulagio estrutural que se acaba de sintetizar deriva directamente

. g s AT fi
wiss ais detalhadas sobre o aparecimento do conceiio de acoplamento estutural nos C-z(.l?xi,nh de
Lulmann, ver Guibentf (20100, p. 104 5. Para ama apreciagio critica deste conueita, ver Ladewr (2008}, p. 113,

Fm dinnitas aiabisasdh ins s beoasais sdea siedaan s R 8 B A I Y ‘Egb‘?




ciestf_i conceptualizagdo. No entanto, a Incorporagio desta na discussio dos fendme-
nos juridicos apenas € eshogada. Assim, poder-se-ia aprofundar como o direito ope-
ra, por um lado nas consciéncias, por outro lado na comunicagho, aproveitando as
reflexbes mais recentes de Luhmann sobre os conceitos de estrutura e expectativas.
E, a partir desfas especificacdes, poder-se-iz consirnir modelos mais detalhados da
emergéncia e do desempenho dos acoplamenios estruturais baseados em nocdes de
direitos subjectivos. )

Hm contrapartida, Lubmann deu prioridade a outro desenvolvimento deste tra-
balho teoérico: a apreciagio das hipdteses de desempenho efectivo destes mecanismos.
Como se, tendo ja esbogado as linhas do trabalho conceptual necessério, quisesse dar
priovidade a identificacio dos objectivos a ter em vista na realizacio deste trabi-
tho. Por wm lado, retoma um argumento ji avangado em Grundrechie als Institution
(1963): os problemas que advém do facto de a implementagiio de direitos subjecti-
vos ‘depender de acgdes dos seus titulares, Nio € pacifico qﬁe estes tenham acesso &
justica, e que considerem as hipdteses de acgfes em wribunal para defender os seus
direitos. Mas nfio se volta &s ideias optimistas dos anos 1960, que atribufam 2 poli-
ixca a funglio de melhor percepcionar as necessidades da sociedade funcionalmente
diferenciada. Pelo contrdrio, a coexisténela entre, por um lade, reaccfes individuais

2, pOr outro lado, ssforgos 'poiizicos de intervencio reguladora aparéce aZoTR COMo
mais uma dificuldade com a qual a sociedade modema tem que lidar {’Luhigann, 1993
/2004, . 490/418),

Umn outre fendmeno — gue poderia até ser considerado, em certos casos, como
derivando da coexisténcia dificil que acaba de ser assinalada — € que se procura cada
vez mais responder aos problemas recorrendo a téenicas jurfdicas que nio implicam

a’t.ﬂbuigdo de direitos subjectivos. Lubmann cita agui como exemplo o dominio eco-
l6gico, onde ndo se pode reagir a riscos atribuindo determinados direitos subiectivos
de protecglio, e onde se prefere a eriagio de novas responsabilidades. Se uma evo-
lugdo nesie semtido se acentusr, isto poderia ter conseguéneias sobre o acoplamento
estrutural entre sistemas psiquicos e sistemas socials:

Pude ser que o eguitibrio subtll [entre os diraltos ds pessoas protegidas e a liberdade dos que se podam
uetender contra o exercicio destes dirsitos] se desfaga eob a pressdo de problemas ecolégicos gravissi-
mos. Mais provavel & que [a manutengdo deste equilibric] perca a sua relevincia e que seja em crescente
madida §Lebstitu1’da, ou pelo manos complstada por uma actividade reguladora estadual face 3 qual, aligs,
as consiiuiches sac cada vez mais folerantes. Porém, isto significaria que o direito passaria a ser menos
smpa}r@gnt@ para ¢ acoplamente estrutural entre consciéncias ndividuais e comunicacéo soeistal, O direito
perderia entan iambém a certeza de podsr mobilizar para si as consciéneias quando serla necessario, no-
meafjamenta nuando seria necessario para a politica. O sistema juridico nacessitaria entdo de escéndalss
medgfa’t:cameme #ficazes e de um gigantesco Amnssty Infernacional para manier o ssiado de direito, no
qual ja nenhum individuo, de si préprio. estaria interessado. (Luhmann, 1993/ 2004, p. 485 5./418).

(b) Nas dltimas pdginas de Das Recht der Gesellschaft, Luhmann retoma o
tema dos direitos humanos enquanto semintica que compensa o Tacto de o processo
de daferer;qag:ao funcional ter posto em causa o fugar das pessoas no universo social.
Como se viu, esie tema j4 aparece em 1981, E agora retomado 2 luz da conceptualiza-
&0 do paradoxo’. O paradoxo ovigindrio € o que, a partir da diferenciaciio funcional,
Egragterjza a relagiio entre sociedade e comunicagio, por um lade, scres humanos

“ Dcz}' Requr der Gesellschaft (1993/2004), pp. 574/482 &5 . Estas péginas merecem ser Hdas conjuptamente cors
o8 artigos “Dlas Paradox der Menschenrechte und drei Formen seiner Entfaltung” (1993 / 1995) e “Braucht unsere
Gesellschaft noch unverzichtbare Normea?” (1993 / 2008), unde & expusto o mesmo racioeinio, cada texto colocardo
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e consciéncias, por outro. A diferenciago funcional, simuitaneamente, radicaliza a
nocio de uma comunicagio que apenas comunica com a comunicagio, mas nao pode
dispensar consciéncias que permitam, em particular, dﬁs%‘mguir na comunicagio, en-
ire informagiio & expressio. Agui encontramos, nas proprias operagfes de comuni-
cacdo, o paradoxo da upidade da diferenca entre sociedades € seres humanos. Se
ooiedade e seres humanos padsm ser pensados como realidades diferentes, € porque
temos a nogio de algo que thes é comum. Talvez se possa aqui wiilizar a palavra
“humnanidade”. Mas quando procuramos definir esta terceira noglo, revela-se que
apeﬁas a podemos definir, voltando ac nosso ponio de partida, pela diéemga entre
sociedades e seres humanos®. Num primeiro passo, este paradoxo & invisibilizado
degviandowse a atengo para outra diferenga; entre direitos subjectivos e direito objec-
fivo. Mas encontramo-nos agora perante um outro paradoxo: come poderemos falar
em direitos subjectivos, em pretensdes subjectivas - de seres humanos - 8T 12corver
b mgae:) de wina ordem obiectiva, que thes confere a sua validade? B como poderemos
construir a nogio de wma ordem valida, sem recorrer 4 nogio da pretensio, eventual-
mente partilhada enire vérios seres humanos, de dar validade & ordem.

Luhmann procura reconstruir como se tem gerido este paradoxo aas €pocas recen-
tes. Durante algum tempo, tem sido pela positivizagho dos direitos humanos, nomeada-
mente em declaracBes solenes e constituigdes. Esta modalidade de gestio do paradoxo
J4 niio pode ser mobilizada de maneira satisfatdrio, a partir 6o momento em que o para-
doxo é experienciado & escala mundial, O que € o caso, agora que se sabe que sistemas
como em particular a economia ¢ a ciéncla funcionam 2 es(,dia mundial, e que a quesiao
da situacio dos seres humanos ao lado destes sistemas também se coloca a esta escala.
Verifica-se assim a coexisténeia de dois mecanismos de gestdo do paradexo. Por um
lado, esforcos de positivizagio mundial do direito, através de convengBes internacio-
nals, e o desenvolvimento de or ,g&mzagom e procedimentos que fenham a vocagio de as
implementar. Por outro lado, uma focalizagio da atengho, favorecida pela comunicagio
social, nos casos de violagio flagrante dos direitos humanos fundamentais,

Este segundo mecanismo poderia favorecer uma comunicagho juridica mundial.
Mas isto, na condicio de serem suficientemente precisas as distingOes mobilizadas
nas percepgles £ a,omumcag,oes sobre a actualidade, Ficar-se horrorizado por um
aconiecimento ndo gera, por si, uma experiéncia juridica. Conviria que ganhasse ro-
leviincla, nas percepcdes e nas discussdes, o que Luhmann designa pela expressio
“experidncia exemplar de negagio do direito”™. Embora o conceito de acoplamento
estrutural nAo aparega : acui, poder-se-a dizer gue 0 que estd em causa € 0 acoplamento
enire as consciéncias dos destinatérios da comunicacgiio social e uma comunicacdo
jurfdica que passaria, numa parie importante, pela comunicagio social.

[ii

O trabalho de Nikias Luhmann sobre os diveitos subjectivos sugere ap%isac@es
das versdes mais ah_%}madas da teoria dos sisternas, aplicacdes que o proprio autor,

o #nfase em aspectos diferentes dos problemas discutidos, Sobre este componente da obra de Luhmann em particular,
ver Yerschraegen (2006}, pp. 122 s,
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3 para umn discussao deste paradozo, nspirada pela desconstrugio de Derrida, ver Menke (2008) p. 104). Segundo
e3te autor, seria nesse precisa ponto gue sargitia w “forga” goradora du sociedade ¢ dos individuos,

3 Luhmann (1993 / 2004), p. 578/485; Lulmann {1993 / 2008), p. 250 neste ponto, Luhmann inspira-se em
Bielefeldt {1988) ¢ Brugger (1989




o entanto, apenas esboga, sem desenvolver metodicamente as potencialidades dos
raciocinios iniclados. O leitor atento dificilments escapard a sensacdo da urgéncia
de se retomar ¢ prolongar este trabatho. Fata tarefa devers consistir, além de um
aprofundamento das propostas tedricas, num recolher de mais dados empiricos. A
crescente importancia do trabalho empirico, para o desenvolvimento futuro da teoria
dos sistemas, inscreve-se no prolongamento de uma evoluglo que j4 se verifica na
obra do proprio Luhmans (A). Na perspectiva do trabatho no dominic especifico
dos direitos subjectivos, que deverd ser resomado noutos textos, procurarel mosiear
como as propostas wdricas acima apresentadas podem fundamentar 2 construgio de
ferramentas de recolha e de interpretagio de dados (83

(A) O proprio Luhmana parece admitir que o desenvolvimento da teoria dos
sistemas deverd ter um significativo componente empirico. Nio esquegamos que ele
considerava a Hnha de livros mals directamente dedicados aos problemas das rela-
§0es enire conscifnelas e comunicacdes — Gesellschaftsstruktur und Semantik — como
estudos sobre materials empiricos (Lohmann, 1989, p. ). Mes o que permite dizer
que o frabalho de Luhmann evolui no seatido de mais empiria s5o principalmente
duas caracterfsticas da sua teoria, Por um lado, um afinar dos seus concelios GUe 0%
torna cada vez mais aptos a serem mobilizados como ferramentas de observagio,
Por outro lado, a orientacdo no seatido de tomar melhor em conta 2 consciéneis & og
processos de pereepgio. Tudo se passa como se, wma vez gue se tinha convencido da
importincia, para os sistemas socials, das percepedes individuals, e que a sua concep-
tualizagho da comunicagio tinha alcangado um certo grau de acabamento, ge tivesse
convencido a si proprio da necessidade de revalorizar também o trabatho aimplrico.
A necessidade de produzir dados mais adequados 4 allmentagio ¢ fundamentacio
da sua teoria também se pode relacionar com as percepcdes que Luhmana teve da
realidade da sociedade mundo nos seus Gltimos anos de vida, percepcdes que o terdo
confrontado com a urgénela de determinar mais procisamente — on sejar com mais
dados emplricos ~ a natureze & 4 orientacio dos processos e curse. Recordemos
que as teses sobre o5 direitos subjectivos enunciadas em Das Recht der Cresellschaft
(1593/2004) quase todas se concluem por copsiatagdes ambivalentes, remetendo-se
assim, implicitamente, para dados smpiricos metodicamente recolhidos para indicar
a0 observador os efeitos preponderantes das evolucdes em curso,

{B) Us elementos tedricos que Luhmann dedizon aos direitos subijectivos per-
mitern construlr um modelo detathado do processo da mobilizagio destes direjtos™
{a). A teoria dos sistemas também forece indicacBes quanto acs possiveis méodos
de recoiha de dados (b), Finalmente, Lubmann assinala algumas hipdleses quanto a
evolugbes que o trabalho empirico poderia permitir detectar nesta matéria, hipdteses
que poderdo ser completadas considerando fendmenos com oz guals nés nos encon-
tramos confrontados nestes dltimos anos ().

(a) O ponto de partida da construgio do modelo de mobilizacio dos direitos
subjectivos € a tese segundo a qual estes fazem parte de um coniunto de mecanismos
pelos guais se estabelecern acoplamentos entre conscidneias individuais e comunica-
goes, acoplamentos que, na evolugio, se revelaram susceptiveds de facilitar a2 manu-
lengao ~ a autopoiese — simultaneaments de consciéncias e de comunicacdes, cada
um destes dois tipos de processos estimulanda 2 prossecugio do outro.

AL

' Reroma-se aqui, com as devidas adaptagbes, um concsito realgado em particular poy Brhard Blankenburg (1999).
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MNas conscifneiss, podemos, em abstracto, distinguir dois fendmenos. Ppr um
lado, devemos ter em conta situagBes de leiturg™, Existem discursos sobre o8 dki‘ﬁlﬁf:&
subjectivos: na comunicagio social, na propria legislacio e noutros éie;gmenips,qéim
ciais. Bstes discursos fazem parte de uma comunicacio gue cria uma realidade ﬁct}{f&
dirigida a leitores individuais — destinatdrios da comunicagdo social ou d? outros dis-
cursos piblicos, cidaddos — sugerindo-thes elementos de uma representagio de si pro-
pric come podendo for determinadas expectativas, ou como ﬂe:eveaado esperar, da parte
de outros, determinadas expectativas, Uma representagiio gue faz parte c_Eo compiexo é-e
representacoes que fazem de nds individuos conscienies de poder —ou dﬂver: ABSUITT
uma certa identidade. 1dentidade que procuramos na permanente <on Ernm?tagao entre O
que esperdvamos e o que concretaments nos acontece (ver supra, 1LA2).

Por outre lado, devern considerar-se situagdes nas quais ﬁxperéemﬁaﬂwg o facio
de as nossas expectativas terem sido decepcionadas. Dﬁc&srmi%}adus ac:omec/ﬁmemﬁs
podem ser percepcionadeos como desviando-se de maneia partifzt.ziarmenm nitida das
nossas expectativas, desencadeando uma sequéncia mais especifica de pensa{nc;'ztos.
A partir de um determinado incdmodo — wm barutho paﬁ@ularmenie p@:{tuﬁ“haﬂa}? Pro-
vocado por um vizinho; um produto com defeitos remetido por aiggm cx?mg?;}"mazzm.}
eic. — a percepgdo do incdmoedo provoca a representagio da expectativa Géeﬂmda,)um
esforgo de qualificacfo desta expectativa — “Devo mamémig? Devo aprendﬁa‘ a abdicar
dela?’ — e, na hipdtese de prevalecer a opcfio normativa — “Mantenho a minha expec-
tatival” — 2 antecipacio de possivels passos no sentido de reestabelecer um mundo
em acordo com as minhas expectativas inicials — o barulho cessa; £-me entregue um
produto em bom estado, etc.

Convira ser prudente na concepgio das relaces entre estes dois tipos de proces-
sos (e conscifacla. PoderBo em qualquer momento cruzar-se — 7o que me acontece
£ exactamente o gue, segundo U hi termnpos, nfic me deveria acontecer”; oy, inversa-
menlg; “seome acontece aloe gue contraria as minhas expectativas, © s¢ as minhas
reacches de defesa nfo tAm éxito, nfo vale o pena dar importineia a tal dgcummm
que me sugeriu estas expectativas”, Mas wrdo temporatidades L‘éifemm_es. (:}5 aconie-
cimentos vividos como contrariando as minhas expectativas serflo episédios bz"e.‘v%%
ne dia a din. Bm contrapartida, a formacio, nomeadamente atraves das minhas if?;mk
ras, desta personalidade imagindria que eu deveria ser € uim processo d.e tonga dura-
¢io, paralelo talvez a toda a carretra da pessoa, @imiumé@ miais tzfspecﬁraca‘amé‘,}gﬁ por
experiéncias de envolvimenio no sistema de educaciio, no sisterna da comunicagio
social, em determinadas organizaces, et

Pode no entanto avancar-se a hipdiese gue determinadas sitmacBes — nomed-
damente sitiacSes definidas pelo funcionamento de organizagdes — p:oc_ﬁe.z"éo favo-
recer a formagio de ligagSes entre estes processos de consgié‘gcé}a. Sf). imiciar alguzr}
processe formal, de arbiiragem ou um processo judicial, o 'Ei"idiﬂduﬁ implicade terd
virias oportunidades de pensar, articuladamente, a sua éd(im;f{&dﬁ —de {E@:ma?{.iam@l,
de gueixoso, de cidadfo requerendo uma intervenglo do Hstado — e a sua analise de
ocorréneias recenies em particular,

Favorecidos, ou nilo, por processos organizacionals mais espeizéﬁcoslmﬁ‘ﬁga~
ches serao susceptiveis de reforcar estruturas de consciéneia, 1sto €, ligagles fories
3TWG previsa do processo de leitura, que combing comunicagdo ¢ percgpgdn, rasta por Tazer.
Luhmann, nos seus !:e:{ms sobre a arte (nomeadaments Luhmann, 1995/2008) apenas & aborda marginalments,




entre dﬁttem‘zinadas percepgdes e determinados pensamentos. Estruturas reforcadas
em Part}cular pelos seguinies mecanismos: a representacio da ligacio l(aut@«og%ﬁ;z:---
vacio da cqns;ciéncia, segundo Luhmann 1985/ ‘1995}1— en mraljm censciénﬁiz; de
aroa d{izermmada percepciio e do facto de esta me suscitar determinada reac;'&ﬂ vvvvv
a .l%ga?@ae desta representagio especifica a wwa representacio mais genérica de méz'ﬂ
i};?iz;gj;fjiii;s; %411: ;{Si }iiii;d qua;_:ﬁ.ii?gz"rdﬁ:ﬁi(‘f@ﬂtii’iﬁcagéo (.@;h?;@ﬁ%s -1989};
Est : i gualifica de expectativas, na definicio que ¢
dada a este conceito no contexto da teoria dos sistemas paigquicos™, T
‘ ‘E\:aiura‘émemg, PrOCESS0s COmo 0s que e acaba de eshogar a tiudo de hipdtese se
vea‘.a.f;cﬁ_“fao, varalelamente, nas conscidncias de todas as ';DQSSO@jE envoh«’éﬁaﬁ emlde;zz'zz;i\:
sza{néz::as 3-3?:11&;5;5 {0 vizinho que pretendia fazer determinada obra; o ca‘aiﬁm"(‘:%a;ﬁa fque ard-
quiriv determinado produto a um fornecedor que considern r@spoynsével do &@faé%ﬁé. ::I:, ‘}
Paralelamente a estes processos de consciéneia, momentaneaments imp‘u%%cn'lw
dos pelas percepgdes e antecipagdes de que se acaba de dar uma descricio hip@%éﬁﬁt
d:egorrmn processos comunicacionais. Uma sequéncia imagindve! & a sa-:guii‘ﬁ@ Fz;;
dw}aga—s? a alter, entrando com ele em interacgio, & comunicando que as suas ex eu
iativas j?oram ofendidas por um facto atribuide a alter, ¢ solicitando igaﬁa{z;ctafcﬁu
10 sentido de reaproximar o mundo real do mundo @speradaﬁ pht’ ego {que o b'm]i}tm
cesse, que o produto seja substituide por um orodito em bom égm%,ﬁ etcv') S’;zo %31.‘1:.1
particular, irés o5 mecanismos de acoplamento estmtural enfre esta gﬁies“}ié{;ﬁe e o6
processos mentals dos intervenientes, de acordo com as hipéleses tedricas 'qu'e rz{::;
'igmecc Lubmann, Naturaimente a lingua, podendo ter-se *e;m‘éﬁcaéo m ;’ozzaciérz:
cia de ego, uma aﬁ‘ieci?agﬁo do diglogo gue se seguin com alter, urﬁ?a angec;i}af‘ﬁi'}
;de ce:ﬁ;as palavras que toram percepcionadas como coreespondendo paﬂxé&;:uiarme;w
bem lanto & experiéncia havida, como 2 interacgio antecipada {“tenho gue g“eciamfui
‘icﬁnhﬂ direito & minha calma: tenho direito 2 um produto de qualidade”, etc) e Lzz:
vED p@@?r ser usadas na comunicaglo com maior ou menor ﬁéﬁétéses da:? Siﬁl\;ﬂ?’i g‘(int
preend{das'. A ;ﬁa}géf} de pessoa, gue facilitard a interpretagio é'& tomada de ;@méa‘m
g {;3@5 s&igams m:aa:zaz:sg%{} & comugicacho como sendo exprﬁgsée de uma mf:nsacze;n ﬁm
fOiﬂ z“.n;;i_';:"z;uq da experitneia vivida por alguém. B, também, uma certa nogio s.:k:bdirei:i{a
:»ub_jeguwﬁ correspondendo tanto & expectativa percepcionada por ego, como i ex-
pectativa comunicada na interaccio. ' S S
Admitindo que, nium caso concretn, esta interaccio nio resulie na aciiacio os-
perada por 280 {terminando-se por uma recusa da waj"ﬂunis:agé{)u o D;‘{ﬁétﬁﬁai‘sdf:ﬂl
pela comunicagio de wma recusa por parte de alier de actuar no sé}:}id; n;‘isﬁdi%ﬂ;
por €20), pgdez‘z’z abrir-se a perspectiva de uma acclo junto das aﬁmfﬁda}fi;m tem;v
ego ,pr}esumweim@m:e evocado mentalmente o decorrer da inferacco e ér!tea:é"ri;
2% hip@tie;ﬁes de actuagio futura, em fungio de experiéncias an ea‘ijﬂz’efsj @» de oizr:w
conhecimentos _d@s meios que estejam ao seu alcance™. Poderd assim ié}i{:éai'mae L;mta
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QRS QUE a5 . s 0 Tactn de oo : :
seus direitos si o GuS &5 CMDIEgam, Como ¢ o facto de estarem, mais do outras pessoas, dispostas e invooar o8
seus direifos signifigue por 51 30 uma certa proteceio na interacgdo. i o

" Reconhego Gue @ sinmgho assim reconsiruids
GO Gue a situach sim reconsivufda padece de algum suropeocentismo. O modelo proposto permite

o entanto, também abordar sitvaces ruito diferentes 4 i i i
3 4 STLEgORE T Glierentes — ¢ poderd condurir s diagnosticar a auséncia de autopoiese

etapa de contactos com organizagdes fornecedores de informacio juridica (eventa-
almente uma etapa de consulta auidnoma de informagdes jurfdicas disponibilizadas
ao pdblico). Podera seguir-se — presumivelmente apenas numa minoria dos casos
(Santos er al., 1996, pp. 44 s5.) ~ um procecimento judicial, no qual se entrefagario
somunicagbes interaccionais, organizacionals e propriamente juridicas. Mo caso de
todas estas communicacdes, verificar-se-o acoplamentos estrutufais com as consci-
ancias envolvidas, pela Hingua, pelas pessoas e pela noglio de direito subjectivo, tal
como se acaba de esbocar na discusszo da inleracgdo inicial. Mals especificamente,
poderd susteniar-se que nestas comunicagbes, que se DroCessario em Zonas mais ou
menos centrais, ou mais ou menos periféricas do sistema juridico™, a nogilo de direito
subjectivo facilitard o acoplamento estrutural entre, por um iado, as conscifncias de
pessoas 130 especializadas em direito, formadas nomeadamente em interacghes enire
o especialistas e ern momentos de formagao nio especificamente concebidos como
formagio em direito, ¢, por outro lado, comunicagoes juridicas envolvendo profissio-
nais habituados 3 argumentacio jurfdica. Isto pelo facto de a propria palavra Hdireito”
ter um sentido 6bvio tanto na linguagem comun (“NBo ens dirgiio de ... I “Tenho
o direito de ...1" “Nio h direito!”, etc.), como na linguagem juridica técnica, que
serd utilizada, pela interpretagdo da lei ou de precedenies, ¢ pela argumeniagio sobre
estes discursos, para determinar o precise alcance dos direitos (subjectivos) de uns e
OULTos.

05 processos judiciais que assim poderdo ter fagar, sspecialmente se se mul-
tiplicarem, ou s envolverem pessoas conhecidas do piiblico, ou se remeterem para
sitzaghes que possam ser consideradas como excepcionais, poderio ser qualificados
de nformativos pela comunicagio social (e este valor informativo aumeniara se o
“direito” em causa poder ser percepeionade pelo destinatdrio da comunicacio social
como um direito também dele préprie). Com ou sem momentos de mediatizagio dos
casos, processos judicials, mais provavelmente talvez do gue uma simples acumula-
gio de interacgbes nas quais estariam em causa expeciativas de certas pessoas, po-
derdio “irritar’ nomeadamente a comunicagio politica, eventualmente 2 comunicagio
econdmica, O acoplamento estrutural entre o sistema juridico ¢ estes siztemas passard
nomeadamente, uma vez mais, pela nogio de direito subjectivo. A sxpectativa de tey
uma certa trangquilidade, ou de poder encontrar no mercado produtos de qualidade,
além de poder corresponder » direitos subjectivos susceptivels de perem mobilizados
I PIOCessos oS quals se eafreniam pessoas individuais, pode também corresponder
& nogio de direitos dos cidadio (& quatidade de vida, a protecgdo dos consumidores),
noches susceptiveis de orientar polfticas pablicas ou de serern mobilizadas nos deba-
tes opondo governo e oposicio®. Juanto ac seoplamento estrutural com a economia,

40 direlto, e, eventealmente, fornecer algumas pistas na apreciaglo dos fectores guo a impossibitiam. Uim sxermplo
exiTero feste sentido & o que svoca Schwartz (in 1 Rocha er ol 2009, p. 1 13) da morie brugal de foflo Hélio, nwma
actuagho gue pasta por — N0 serd, reconhegamo-1o, o aspecio mais chacante do sucedido — wma recusa absolota da
comumicacio (“Varios motoristas tentarain alerté-los [L..17L

1

3 Pura uma crftica da maneira como Lubmann guslifica certos componentes do sisterna juridico de centrals,
respectivamente periféricos, ver Ladeur (2008, p. 115, Poderd argumenlar-se conlra esta crihica que “periférico” ndo
quer dlzer necessariamente “menss importanie” para o sistema

3 heste sentido, creio gque vale & pena considerar as ligaghies entre 0% direitos constucionalmente reconhecilos e o4

direilos subjectivos consagrados por outros ramos 4o direito, pseirm comn as suas iraplicaches para o3 experiéncias de
frustragio dos cidadios no seu dia a da, O gue nko tira pertinéneia a oulra pergunta: porgué ganhard relevincia, entre

jurisias, um debate sobre a distinglio entre dixeitos fundamentais & ouiros direitos subjectivos? Trat

segunda Hrha, com definighes vorrespondentas dos direltos fandameniais, Schwartz (2007, nomea

ando hesta

ath




pode pensar-se na desvalorizaclo de wma marca — pela alteragito das expectativas dos
consumidores - gque poderd ter efeitos nos mercados, & suscitar estratégias empresa-
riais de reaccio,

(b} O modelo que se acaba de esbogar ndo pode, como € ébvio, inspirar uma in-
vestigagio que terla a ambicho desmedida de abranger toda a comunicagio do nosso
tempo sobre os direitos subjectivos. Pelo confrdrio, evidenciando a necessidade de
investigar devidamente fmbitos de cornunicacfo muifo diversos, e nas suas relagfes
com intdmeras sxperifneiss individuais diferenies, ensina a absciuia necessidade de
focalizar a Investigacho em dominios bem Leiimimdm Ern contrapartida, fambém
fornece um quadio de referfneia fque perm ite iustificar a delimitaciio de possiveis ter-
renos de investigagio, siiuar guais podergo ser os contributos de determinadas inves-
Hgaches sectoriais a um conhecimento mais abrangente. além do terreno investigado,
e como poderdo ser relacionados of resuliados alcangados poy vdrias investigagles,

A teoria das relaches enfre sisternas psiquicos e socials poderd também ajudar
a tidar com um obsticulo imporianie na conducBo de investigactes desta natureza.
Com efeito, podem distinguir-se dois tipos de realidades que se deve alcancar atraves
do trabatho empirico. As comunicagdes podero ser observadas com alguma facili-
dade, sob reserva de dbvios problemas de acesso 8s situacles de comunicagio, e de
uma tomada em conta c@iﬁi()ﬂll'idd tanto do statuto dos virios dmbitos de comunica-
cho observados ciais — comae do estatuio da comunicagio clentifica ¢
das suas rela 5 sistemas observados. Hin contrapartida, as percepges e os
pensamento sas envolvidas nfo podem ser aleancados divectamente, Face
a este problema, pod 0 aproveilar-se os ensinamentos da evolugio social e criar, na
comunicacko cienitfica, Bmbilos diferenciados de wm@whgam das percencbes indi-
viduals, bomg@ ps desta natureya 14 sfo praticadas nas ciéncias sociais, em particular
na forma de entrevistas aprofondadas. Os problemas que a teoria dos sislemas per-
mite identificar, de acordo com a sua lerminclogia prépria, j2 d3o lugar a debates
metodoldgicos, ndo apenas em abstracto, mas na confrontagio concreta de diferentes
nsumenions g ; constatacho, alids, também se aplica aos métodos
de ohservagio das comunde 3 (falar-se-a, por exemplo, em ohservagio directa.
observaco participante, andlise do discurso, efc.). N&o se trata agui, portanio, de dis-
pensar este patriménio metodoldgico. Mas talver este possa ser enriguecido por uma
abordagemn sistemista. O gue poderd consistly, nomeadamente, em aplicar o modelo
que se eshogon 6o ponto amﬁfim" 3 um fpo especifico de interacglior entre investi-
gadores ¢ pessnas que experienciaram determinadas situacBes. Isto implica, por um
tado, repensar a prépria comunica giu que se tecerd nesta interaccho, & luz, nomea-
damente, da noglio de acoplamento estrufural entre consciéneias e comunicacio. Por
oulyo lado, ter e conta, nesta reflexdo, as welaghes ealve esta inleracg8o e, por um
lado, as organizagBes cientificas como por fii{f‘;iﬁpk‘ o5 centros de investigacio ou o8
projectos, e, além destas, 2 comunicacio cleniffica, e, por ouire lado, os contextios
socials que se prefende estudar atraves da entr m“gam

(o) A teoria dos sistemas na versio elaborada por Luhmann, qualguer gue sejam
as criticas que possa merscer, permnite construir uma ferramenta de observagio em-
pirica do fendmeno que tanio ole como o$ autores gue procuraram ir além das suas
propostas tedricas pretendem captar methor a emergéneia de uma “nova cultura juri-
dica” (Rocha in : Rocha er al., 2009, p. 40), Mo seria admissivel avangar j&, no fim

deste ensaio, conclusfes de fundo neste ponto. Mas podemos avangar duas hipdteses
muito genéricas.

A primeira é que, na medida em gue se conseguir aprofundar uma abordagem
sistemista 3 consciéneia que as pessoas tém do direito, iremos resncontrar um fe-
némeno gue Luhmann, fascinado pela diferenciacio funcional, nio quis aprofun-
dar: o facto de certas estrufuras cognitivas, certas expectativas, se enconirarem mais
provavelmente nas respostas de pessoas ocupando determinadas posicOes sociais. A
contribuigio mais radical, neste ponto, & a de Marcelo Neves, que exige que a teoria
da sociedade tome em conta a oposigio entre 08 que podem recorrer &s categorias ju-
ridicas para pensar as suas sxperiéncias, ¢ para orientar as suas acgbes, ¢ 08 que estdo
excluidos dos Ambitos onde se processa a comunicaglo juridica, e que nio dispdem
nem de meios materials, nemn das categorias de percepglo necessdrias para aceder ao
direiio®,

A segunda hipdtese diz respeito mais especificamente a nocgdo de direito sub-
jectivo. O prépeio Luhmann evoca a possibilidade de esta nocio perder pmg‘res%ivau«
mente a sua relevincia actual. De facto, verificam-se estratégias da parte de vérias
organizacdes desenhadas precisamente no sentido de reduzir a probabilidade de as
pessoas experienciarem situagBes & Tuz de expectativas correspondendo a direitos
subjectivos, isto &, dirsitos susceptiveis de conduzir a uma accio da pessoa conira ou-
tra pessoa para fazer valer as suas expectativas, Pode pensar-se em estratégias muito
vartadas. Dois exemplos muito diferentes sio os seguintes. Por ura lado, a insisténcia
nos processos de mediagho para a fﬁ‘%@hi@a(? de problemas surgindo nas relagles de
proximidade. Mo se trata agui de pdr em questio as virtnalidades da mediagho em
geral, mas apenas de assinalar um efeito lateral possivel: de reduzira parctpgao das
sitnagdes ern termos de direitos. Pode ser benéfico do ponto de vista da paz social;
os beneficios do ponto de vista da cidadania sBo roenos Shvios. Um outro exemplo ¢

2 estratégia seguita por empresas gue subconiratam a gestdo do seu pessoal a outras
mnprams que, na reatidade, dependem directamente demn, Este procedimento difl-

-ulia, de maneira geral, a aplicagdo do direito do trabalho. Mas também tem o efeito
de prejudicar a percepgfio, pelos trabalhadores abrangidos por estas estraiégias, de
uma entidade claramente identificdvel a quem possam divigir 95 suas pretensbes. A
auséncia desta referéncia pode conduzir, na falta de wm destinatdrio das pretensdes, a
srosEo da propria noclo de diveito subjectivo,

O modelo sistémico da autopoiese dos sistemas psiguicos ¢ socials permite for-
mular 2 hipétese de um relacionamento entre o processo de um eventual recuo Gos
direitos subjectivos e outros processos, com incidéncias mais protundas: alleragbes
de alguma importéneia nos mecanismos de acoplamento esirutural eatre sistemas
nfic deixardio de ter incidéncias sobre a propria autopoiese dos sistemas acoplados.
Dieveremos estar atentos, no trabalho emplrico que se trata de desenvolver, a proces-
508 como os que o propric Luhmann nos deixa enfrever, nas dltimas linhas de Das
Rechi der Gesellschaft, de recuo do direito como sistema funcionalmente diferencia-
do; mas também, olhando para o outro lado do acopiamento estrutural, de mutagio
do que poderemos chamar a individualidade. Estes (ltizos merecem ser acorapanha-
dos com pa,rfﬂuiiaz atengio, se se admitir, como o sustenia nomeadamente Catherine

0 ver nomeadamente Meves (2003), p. 266, Para uma reconstituigio hipotdica de desigualdades menos extremas,
mas gue s50 susceptiveis de afectar profundamente a comunicagdo jurfdica nas sociedades suropeiss, ver Guibentif
{2004,
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Colliot-Théiene (2009, que as pessoas sujeitos de direito se poderiam tormnar o8 prin-
cipais sujeitos da pelftica no mundo globalizado. Sem contestar a pertinéncia desta
tese, também verificamos tendéncias de um esvaziamenio, precisamente, desta ins-
tincia individual da politica. Tend@acias gue seria urgente estudar com mais atengdo,
Este trabalho deverd passar tambénm pelo esforco de relacionar melhor duas hipdteses
esbogadas separadamente pelo propric Luhmann: a perda de significado dos direitos
subjectivos, por urmn lado; a atencio medidtica dirigida a5 violagSes de mator gravida-
de dos direitos hamanos, por oulro, Ac evocar o conceito de “experiéncias de viola-
¢Oes exemplares do direite”, Luhmann sugere ~ uina linha de reflexfo a aprofundar
- que, para que os escindalos mediatizados possam contribulr para a aviopoiese do
direito, devesse haver uma ligacfio enire a apreciacao destes casos de exirema gravi-
dade, e 2 apreciagio que cada um estd em condiggo de fazer da sua prépria situagio
juridica. A teoria da unidade dos direitos humanos como direitos dos sujeiios huma-
nos (Menke, 2009, § 303 poderia assim encontrar uin aliado inesperado na teoria dos
sistemas, Uin aliado desencaniado e distanciado, no entanto, que se limita a recordar
que o0s direitos subiectivos sGo necessdrios a wma certa forma de huranidade assente
na distingio entre individyos o sociedade, que podsrd manter-se, ou nio.
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