Michel Foucault
Em Defesa da Sociedade

Curso no College de France
(1975-1976)

Edi¢ao estabelecida, no ambito
da Associagao para o Centro Michel Foucault,
sob a diregdo de Frangois Ewald e Alessandro Fontana, ;
por Mauro Bertani e Alessandro Fontana |

Tradugiao
MARIA ERMANTINA GALVAO

Martins Fontes
Sao Paulo 2005




AULA DE 7 DE JANEIRO DE 1976

Que é um curso? — Os saberes sujeitados. — O saber
historico das lutas, as genealogias e o discurso cientifico. —
O poder, o que esta em jogo nas genealogias. — Concepg¢do
Juridica e econémica do poder. — O poder como repressdo e
como guerra. — Inversdo do aforismo de Clausewitz.

Eu gostaria que ficasse um pouquinho claro o que se
passa aqui, nestes cursos. Vocés sabem que a institui¢do onde
estdo, e onde eu estou, ndo é exatamente uma instituigdo de
ensino. Enfim, seja qual tenha sido o significado que quise-
ram dar-lhe quando foi criado faz muito tempo, atualmente
o Collége de France funciona essencialmente como uma
espécie de organismo de pesquisa: é-se pago para fazer pes-
quisa. E eu acho que a atividade de ensino, no limite, ndo
teria sentido se ndo lhe déssemos, ou se nao lhe atribuisse-
mos, em todo caso, o significado que aqui vai, ou pelo me-
nos que sugiro: ja que se é pago para fazer pesquisa, o que
pode controlar a pesquisa que se faz? De que maneira se po-
de manter a par aqueles que podem se interessar por ela e
aqueles que tém alguns motivos de estar ligados a essa pes-
quisa? Como ¢ que se pode fazer, sendo finalmente pelo en-
sino, isto €, pela declaragdo publica, a prestacdo de contas
publica, e relativamente regular, do trabalho que se esta fazen-
do? Portanto, ndo_considero estas reunides de quarta-feira
como atividades de ensino, mas antes como espécies de pres-
tagdes de contas publicas de um trabalho que, por outro lado,
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deixam-me fazer quase como eu quero. Nesta medida, con-
sidero-me absolutamente obrigado, de fato, a dizer-lhes apro-
ximadamente o que estou fazendo, em que ponto estou, em
que direcdo [...] vai este trabalho; e, nessa medida, igual-
mente, considero-os inteiramente livres para fazer, com o
que eu digo, o que quiserem. Sio pistas de pesquisa, idéias,
ésquemas, pontilhados, instrumentos: fagam com isso o que
quiserem. No limite, isso me interessa, e isso nio me diz res-
peito. Isso ndo me diz respeito, na medida em que ndo tenho
de estabelecer leis para a utilizagdo que vocés lhes ddo. E
18s0 me interessa na medida em que, de uma maneira ou de
outra, 1sso se relaciona, isso esta ligado ao que eu fago.
Dito isso, vocés sabem o que aconteceu no decorrer dos
anos anteriores: por uma espécie de inflagdo cujas razdes nio
compreendemos bem, chegamos, acho eu, a algo que estava
meio travado. Vocés eram obrigados a chegar as quatro e
meia [...] € eu me encontrava diante de um auditério com-
posto de pessoas com as quais ndo tinha, no sentido estrito,
nenhum contato, ja que uma parte, se ndo a metade do audi-
torio, tinha de ficar em outra sala, de escutar por microfone
0 que eu estava dizendo. Nao era mais nem sequer um espe-
taculo —ja que nio nos viamos. Mas estava travado por uma
outra razo. E que, para mim — aqui entre nés — o fato de ter
de armar todas as quartas-feiras a tarde essa espécie de cir-
€0 era um verdadeiro, como dizer..., suplicio é um exagero,
aborrecimento é um pouquinho fraco. Enfim, era um pouco
entre os dois. De modo que eu acabava efetivamente prepa-
rando estes cursos, com muito cuidado e atengdo, e consa-
grava muito menos tempo, digamos, a pesquisa propria-
mente dita, as coisas a0 mesmo tempo interessantes e um
pouco incoerentes que eu poderia ter dito, do que a colocar-
me a questdo: como é que eu vou poder, em uma hora, uma
hora e meia, fazer este ou aquele negécio funcionar, de ma-
neira que ndo aborreca demais as pessoas, e que, afinal de
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contas, a boa vontade que tiveram em vir tdo cedo EM onH_M
¢ por tdo pouco tempo, seja um pouco recompensa ”w mmN.
De modo que eu passava meses nisso, e acho que 0 q .
a razdo de ser a0 mesmo tempo de .EErm presenca mncrm-
mesmo da presenca de vocés, ou seja, MmNQ gmm:\_.m? oﬁm_““ao
rafunchar, ventilar certo niimero de coisas, ter idéias,
isso ndo era efetivamente a recompensa azo :mg._ro ?Mm”
prido]. As coisas ficavam muito no ar. @:mo eu &Mmm MM )
¢0 mesmo: em todo caso, ndo seria ruim se a mmj ep 4
se se encontrar entre trinta ou quarenta numa sala: eu po HMH
ria dizer aproximadamente o que fiz, €ao mesmo tempo b
contatos com vocés, falar, responder as suas @mamcﬂﬂav M EH
para recuperar um pouquinho as vOmm_g_ama\o.m de in oao_ ;1
bio e de contato que sdo ligadas a uma pratica soa_Bm ﬁ
pesquisa ou de ensino. mﬁmo,.omao Eooo.ao% hommoﬁommw
eu ndo posso estabelecer condigdes formais de aces 2w
sala. Adotei, portanto, o método wo?mmma que consiste ;
marcar o curso para as nove ¢ meia da manha, voswmz ﬁva
como dizia ontem meu oo:omnozams.ﬁ que 0s .osz an )
ndo sabem mais acordar as nove € meia. /moowm a:mw que m
ainda assim, um critério de sele¢do que nao ¢ justo: 0s n_c_ .
acordam e 0s que ndo mooam:.:. E este ou outro. De e%o,
quer forma, ha sempre uns B_Qo@:ﬁ_::o? uns mwMMmmom
res, e assim as coisas circulam depois — em .omZOmm owm g
em fita, em outros casos € n:oo.sqmao am:_omﬂm ado, W -
mas vezes até € encontrado nas livrarias — zo-:mo disse noU -
g0 mesmo: sempre vai o:oc_mm.. Vamos entdo tentar [...] :MW:
culpem-me, entdo, de té-los feito acordar moawu M :wﬂma =
minhas desculpas aos que ndo podem vir; €, de fa Mv p "
trazer um pouquinho estas conversas € estes encon MOm:B
quarta-feira de volta ao fio normal de uma pesquisa, OmEo
trabalho que é feito e que ¢ de prestar contas de si me
em intervalos institucionais e regulares.
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Entdo, o que é que eu queria lhes dizer este ano? E que
€u estou um pouco cheio; quer dizer, eu gostaria de tentar
encerrar, @o por, até certo ponto, fim a uma série de pesqui-
sas — m:w.E.ﬁ pesquisa ¢ uma palavra que se emprega de
EEE:Q Jeito, o que € que ela quer dizer, ao certo? — que
vimos fazendo h4 quatro ou cinco anos, Emaomsmi.m desde
que estou aqui, e que me dou conta que acumularam incon-
venientes, tanto para vocés como para mim. Eram pesquisas
muito proximas umas das outras, sem chegar a formar um
conjunto coerente nem uma continuidade; eram pesquisas
fragmentérias, nenhuma das quais chegou finalmente a sey
termo, e que nem sequer tinham seqiiéncia; pesquisas dis-
persas e, a0'mesmo tempo, muito repetitivas, que caiam no
MESmo ramerrao, nos mesmos temas, nos mesmos concei-
tos. Eram pequenas conversas sobre a histéria do processo
wasmm alguns capitulos referentes 3 evolugdo, a instituciona-
:anm.o da psiquiatria no século XIX; oocmauoamomom sobre a
sofistica ou sobre a moeda grega, ou sobre a Inquisi¢do na

Idade Média; o esbogo de uma histéria da sexualidade ou
em Sm,o caso, de uma histéria do saber da sexualidade mqm/\mm
das praticas de confissdo no século XVII ou dos controles
da m@w:m:amam infantil nos séculos XVII-XIX: a localizacgdo
da génese de uma teoria e de um saber da wwoBmzm com
todas mmzaoE.nmm que lhe sdo vinculadas. Tudo isso _Wmaom
Passo, nao avanga; tudo isso se repete e ndo estd amarrado

No fundo, tudo isso nio para de dizer a mesma coisa e oo:..
tudo, talvez, nio diga nada; tudo isso se entrecruza mEEm
embrulhada pouco decifravel, que ndo se organiza muito; em
Suma, como se diz, ndo da resultado. :

.m: woaoz.m lhes dizer: afinal de contas, eram pistas para
Segulr, pouco importava para onde iam; importava mesmo
que ndo levassem a parte alguma, em todo caso nio numa
diregdo determinada de antemao; eram como que pontilhados
Compete a vocés continua-las ou mudar a diregdo delas; m.
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mim, eventualmente, prossegui-las ou dar-lhes uma outra con-
{iguragio. Enfim, veremos bem, vocés e eu, o que se pode
[azer com esses fragmentos. Eu me sentia um pouco como
um cachalote que salta por cima da superficie da agua, dei-
xando nela um pequeno rastro provisorio de espuma, e que
deixa acreditar, faz acreditar, ou quer acreditar, ou talvez ele
acredite efetivamente, que embaixo, onde ndo o vemos mais,
onde ndo é mais percebido nem controlado por ninguém,
cle segue uma trajetoria profunda, coerente e refletida. -
Af esta qual era mais ou menos a situagdo, tal como a
percebo; ndo sei o que ela era do lado de vocés. Afinal de
contas, o fato de que o trabalho que lhes apresentei tenha tido
esse andamento fragmentério, repetitivo e descontinuo cor-
responderia bem a algo que se poderia chamar de “preguiga
febril”, a que afeta o carater dos que adoram as bibliotecas,
o0s documentos, as referéncias, as escrituras empoeiradas, os
textos que jamais sdo lidos, os livros que, mal sdo impres-
s0s, sdo fechados de novo e dormem depois em prateleiras
das quais s6 sdo tirados alguns séculos mais tarde. Tudo isso
conviria bem a inércia atarefada daqueles que professam
um saber para nada, uma espécie de saber suntuario, uma ri-
queza de novo-rico cujos sinais exteriores, vocés-sabem muito
bem, encontramos dispostos nos rodapés das paginas. Isso
conviria a todos aqueles que se sentem solidarios de uma
das sociedades secretas, por certo as mais antigas, as mais
caracteristicas também, do Ocidente, uma dessas sociedades
secretas estranhamente indestrutiveis, desconhecidas, pare-
ce-me, na Antiguidade, que se formaram cedo no cristianis-
mo, na época dos primeiros conventos sem duvida, nos con-
fins das invasdes, dos incéndios e das florestas. Quero falar
da grande, terna e calorosa franco-magonaria da erudigdo
inatil.
Sé que nio foi simplesmente o gosto por essa franco-
magonaria que me impeliu a fazer o que fiz. Parece-me que
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esse trabalho que foi feito, e que passou de uma maneira um
pouquinho empirica e instavel de vocés para mim e de mim
para vocés, poderiamos justifica-lo dizendo que ele convi-
nha bastante bem para um certo periodo, muito limitado, que
¢ aquele que acabamos de viver, os dez ou quinze, no maxi-
mo vinte tltimos anos, quero dizer, um periodo no qual se
podem notar dois fendmenos que foram, se nio realmente
importantes, pelo menos, parece-me, bastante interessantes.
De um lado, foi um periodo caracterizado por aquilo que po-
deriamos chamar de eficacia das ofensivas dispersas e des-
continuas. Penso em virias coisas, na estranha eficécia, por
exemplo, quando se trata de travar o funcionamento da ins-
titui¢do psiquiatrica, do discurso, dos discursos, muito loca-
lizados na verdade, da antipsiquiatria; discursos que, voceés
bem sabem, ndo eram sustentados, e que ainda nio sdo sus-
tentados, por nenhuma sistematizagdo de conjunto, quaisquer
que possam ter sido, quaisquer que ainda possam ser suas
referéncias. Penso na referéncia de ori gem, na analise existen-
ciall, ou nas referéncias atuais tiradas, grosso modo, do mar-

1. Aqui Michel Foucault remete ao movimento psiquiatrico (definido,
sucessivamente, como “antropofenomenolégico” ou Daseinanalyse) que havia
procurado na filosofia de Husserl ¢ de Heidegger novos instrumentos concei-
tuais. Michel Foucault se interessara por eles ja em seus primeiros escritos (Cf.
“La maladie et Pexistence”, in Maladie mentale et personnalité, Paris, Presses
Universitaires de France, 1954, cap. IV; “Introdugdo” a L. Binswanger, Le réve
et l'existence, Paris, Desclée de Brouwer, 1954; “La psychologie de 1850 a
19507, in A. Weber & D. Huisman, Tableau de la Pphilosophie contemporaine,
Paris, Fischbacher, 1957; “La recherche en psychologie”, in Des chercheurs
s'interrogent, estudos apresentados por J.-E. Morére, Paris, PUF, 1957; os trés
Gltimos textos estdo publicados in Dits et écrits, 1954-1988, ed. por D. Defert
& F. Ewald, colab. J. Lagrange, Paris, DmEBmE\:wzu:o%ma:m des sciences hu-
maines”, 1994, 4 vol.; I: 1954-1969; 11: 1970-1975; 1II: 1976-1979; 1V: 1980-
1988; cf. 1, nos 1, 2, 3) e voltara a ele nos ultimos anos (cf. Collogui con Fou-
cault, Salerno, 1981; trad. fr.: in Dits et écrits, TV, n° 281).
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vismo ou da teoria de Reich2. Penso igualmente na estranha
eficicia dos ataques que ocorreram contra — digamos — a
moral ou a hierarquia sexual tradicional, .mﬁmazom que, tam-

hém eles, se referiam apenas de uma maneira vaga ¢ gmxﬁm@
remota, bem nebulosa em todo caso, a Reich ou a meo_mmo..
I'enso ainda na eficacia dos ataques ooEB.o aparelho EQM-
cifirio e penal, alguns dos quais eram muito B_Boﬂﬁ.zoc e
relacionados com a nogdo geral, e alids cmma:.:o a:Sao%w
e “justica de classe”, enquanto outros eram <Eom_.maow MM
LI pouco mais precisamente, no ?:%.y auma Hoﬂ.sm:om a T
(Juista. Penso igualmente, € mais precisamente mS.%: na efi

cicia de alguma coisa —nem sequer me atrevo mz&NoH QM um
livro — como o Anti-(Edipe* [ Anti-Edipo], que nao mo re o:wr
(ue praticamente ndo se referiu a nada mais que a sua pro

2. De W. Reich, ver: Die Funktion des Q\m.asi..‘ zur N@aw%ﬂ“mm
s und zur Soziologie des Geschlechtslebens, <_Q.§, Haoﬂ,m:o:» Mﬁ o
ysychoanalytischer Verlag, 1927 (trad. fr.: La ,\ezn:e.s de sﬁaﬂx W m_“
__ ‘Arche, 1971); Der Einbruch der Sexualmoral, Berlim, <o.:um ur Qo:ww :
_.:,__:_r _,ouw :q.wm. fr.: L’irruption de la morale sexuelle, Paris, va\%ﬁ., M ‘E:w”
Charakteranalyse, Viena, Selbstverlag des Verfassers, ._o.ww.ﬁm. .Eu.x.::w. .
lyse caractérielle, Paris, Payot, _oq:wx anuw:n&\%%ww,m MWMFW“E&R:. 5
Sexualékonomie der politischen Reaktion un et .
wualpolitik, Copenhague/Praga/Zurique, <mn_mm flir mwx:_mo_wm_&wmm_.M.wwzww.wmn
fr.: La psychologie de masse &:,\ammvﬁw_m._ _VMZ_M %@32, );
§ 2 " Copenhague, Sexpol Verlag, 1 .
3 ?:%KMMM\_V wo%om::mm@ refere aqui, claro, a H. Marcuse, mwﬁon an.ww,memh
and Civilisation: A Philosophical Inquiry into ﬁw@:&, Boston, ZQm; MMMMN E.e:am
1955 (trad. fr.: Eros et civilisation, Paris, Seuil, ._3:, .n gmm =M-=~ e
Man: Studies in the Ideology of Advanced N\_&Na..:.EN MQSQUF m0m .ﬁ_v ,_ oqo.v,
con Press, 1964 (trad. fr.: L' homme :S&Ems.:.s::mr m.w:m‘, euil, 2 ! .
4. G. Deleuze & F. Guattari, L 'Anti-(Edipe. Q@:&ESQ et schizop _
je wmmmu Ed. de Minuit, 1972. Vale _Q:vnm_,. que Zﬂora_.mocommr %MMMMM m
s essa interpretagdo do Anti-(Edipe como ::<3.woo:8232._8 no p e
1 a tradugdo inglesa do texto (Anti-Oedipus, Zw<m York, Viking Press, s
cf. trad. fr. desse prefacio in Dits et écrits, 111, n? 189).
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pria e prodigiosa inventividade tedrica; livro, ou melhor,
coisa, acontecimento, que conseguiu deixar rouco, até na
pratica mais cotidiana, esse murmtirio, por tanto tempo inin-
terrupto, que passou do divi para a poltrona.
Portanto, eu diria isto: nos ultimos dez ou quinze anos,
a imensa e prolifera criticabilidade das coisas, das institui-
¢Oes, das praticas, dos discursos; uma espécie de friabilida-
de geral dos solos, mesmo, talvez sobretudo, os mais fami-
liares, os mais solidos e mais proximos de nés, de nosso cor-
po, de nossos gestos de todos os dias; € isso que aparece.
Mas, ao mesmo tempo que essa friabilidade e essa espanto-
sa eficacia das criticas descontinuas e particulares, locais,
descobre-se, por isso mesmo, nos fatos, algo que talvez nio
estivesse previsto no inicio: seria o que se poderia chamar
de efeito inibidor proprio das teorias totalitdrias, quero dizer,
em todo caso, das teorias envolventes e globais. Ndo que es-
sas teorias envolventes ¢ globais ndo tenham fornecido e
néo fornecam ainda, de uma maneira bastante constante, ins-
trumentos localmente utilizaveis: o marxismo, a psicanalise
estdo precisamente af para prova-lo. Mas elas s forneceram,
acho eu, esses instrumentos localmente utilizaveis com a
condigio, Jjustamente, de que a unidade teérica do discurso
fique como que Suspensa, em todo caso recortada, cindida,
picada, remexida, deslocada, caricaturada, representada, tea-
tralizada, etc. Em todo caso, inteiramente retomada nos pro-
prios termos da totalidade levou de fato a um efeito de freada.
Portanto, se quiserem, primeiro ponto, primeira caracteristi-
ca do que aconteceu durante estes quinze anos: carater local
da critica, o que ndo quer dizer, creio eu, empirismo obtuso,
ingénuo ou simplério, o que também ndo quer dizer ecletis-
mo frouxo, oportunismo, permeabilidade a um empreendi-
mento tedrico qualquer, nem tampouco ascetismo um pouco
voluntario, que se reduziria ele Proprio a maior magreza teé-
rica possivel. Creio que esse carater essencialmente local da
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i scie de produ-
critica indica, de fato, algo que seria uma omvoo.m @:W s
tedrica autdbnoma, nio centralizada, ou seja, ; mo e
No e . 4 . <
”.;,_,_rn_oooa sua validade, ndo necessita da chanc
sgime comum. buter ¢
- E ¢ por ai que chegamos a uma segunda omnwmﬁoo%_oom_
0: essa criti
4 ndo faz algum temp :
do que esta acontece . I i
¢ c_*onoc parece-me, por aquilo, m:m,hmm amm:__o. Mﬁo:m%ao
& b
deria chamar de “reviravoltas de saber”. Por 8<M0mmow e
saber”, quero dizer o seguinte: se € verdade que, eSS
,,_,:c mmmcmBE de passar, era comum w:omwﬁwww %romm i
ici atica: “nao!
i al, toda uma tema :
num nivel superfici , toda uma s, IOk CUER 4
ber, 0 que interessa € a vida”, cheg CRheRtnCin 8
_r interessa é o real”, “nada de livros, o‘wa g , ,ao_m
- ce-me que debaixo de toda essa tematica, mmﬁéom ; mm
yarece- . g
“Emmw mesma tematica, o que se <=w, acontecer ° M“ma %m: o
deria chamar de insurreicdo.dos mmw.oanm sujeitados’’. 89
P oitado’’. entendo duas coisas. De uma parte,
por “saber sujeitado”, entendo du

e

; istori e foram
uero designar, em suma, conteudos historicos qu 2
C s 5 -
J__o ultados, mascarados em coereéncias ?:o_oME.mRB =
, ’ .
,%oBm&Nmn@ow formais. Concretamente, mo: pre \oﬁ sw,o o
¥ i i ida em hospicio,
01 semiologia da vi .
foi certamente uma . 1 vida en iy
tampouco uma sociologia da delinqiiéncia, mas w.ac mwwmﬂ
recimento de conteudos historicos o que permi Borst m
tanto do hospicio como da prisao, a om:_ow o.mom:\.w.Om coamE
simplesmente porque apenas 0s oosﬂocamm rmmﬁodoﬁo%m i
i i nfrentamen
iti a clivagem dos € nentos €
ermitir descobrir m i
ﬂ:wm que as ordenagdes funcionais ou as ommmENmoMMmﬂ 1
maticas tiveram como objetivo, justamente, B%maoow E.m.&m../
tanto, os “saberes sujeitados” sdo blocos de sa e L
cos mco estavam presentes e disfarcados so‘ﬁﬁopmowoaowm-
ionai i At e que a criti :
j nais e sistematicos, crl
conjuntos funcio isten i
zer reaparecer pelos meios, ¢ claro, da erudicdo..

. 5 « TR T
* Manuscrito, no lugar de mwmnw i g L / ot
o] B T .
s - AT/
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Em se & jei
s deveentendr ot suus o e o008 S6h0 g
88565& diferente. Por :mmmﬂom o ; s
o r sujeitados”, eu enten
@W &_.MMMMN MMAH :BM série de saberes que estavam a%ﬁ.u
P s i %_ mw eres nao 8509.?&9 como saberes in-
Rl Ewmm. orados: saberes Ingénuos, saberes hie-
cimento ou da QQMWMMWHWQMM mcwwxo mm s praleci e
b cqueridos. E foi pelo reapa-
ey %Mo %ommmmmm\,mmm mmwﬂ,om de g_xou .aommom Saberes ndo @WM-
Bmwmaoomdmsﬂo Qmm eres desqualificados mesmo, foi pelo
it vt obwmwmwww Ommcmzwm“ w .ao psiquiatrizado, o do
e il o om odo Soa_oow mas paralelo e mar-
e mmcE 0 saber Bo&oov 0 saber do de-
R e ” er que mmsoSEmRr se quiserem,
e i que nao € de ﬂoao algum um saber
b e » Mas, a0 contrario, um saber parti-
L e » regional, um saber diferencial, inca-
o e Ho M que deve sua forga apenas 4 contun-
g s s odos aqueles que o rodeiam) —, foi pelo
e (desses m..p@@ﬂ@m.gg; das pessoas, desse
<o&omm@=m%bzommo\m“ que foi feita a critica. J
= ﬁﬁmao“om %Sw.o ww, ainda assim, ai como que um estra-
b e m%m._p. M mm:%mﬁ acoplar na mesma catego-
i ishe w M. ados “.Qo um lado, esses contetidos do
B mmcomoo_ Baﬂo&.o.mo“ erudito, exato, técnico,
e b ©s locais, singulares, esses saberes das
s mﬂ.xmmooam Sém senso comum e que foram de
va e explicitamente WMM&MMMMWJ%:WEWO .sm% o
foi nesse acoplamento entre 0s mmcﬁm sepae g
i it es sepultados da erudi-
M%Em:wwmmwvmw“m%%m@m__momag vm_.m_ .EoSBE.m dos oos_mw-
P aso_m.m que se decidiu efetivamente o que
i 4 dos discursos destes uiltimos quinze anos a
¢a essencial. Tanto num caso como no outro, de fato
)

uma coisa
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nesse saber da erudigio como nesses saberes desqualifica-
(os. nessas duas formas de saberes, sujeitados ou sepultados,
de que se tratava? Tratava-se do saber historico das lutas. No
dominio especializado da erudi¢ao tanto como no saber des-
qualificado das pessoas jazia.a memoria dos combates, aque-
la, precisamente, que ate entéio tinha sido mantida sob tutela. |
| assim se delineou o que se poderia chamar uma genealogia,
ou, antes, assim se delinearam pesquisas genealdgicas multi-
plas, a um s6 tempo redescoberta exata das lutas e memoria
bruta dos combates; e essas genealogias, como acoplamento
desse saber erudito ¢ desse saber das pessoas, s foram pos-
siveis, e inclusive s6 puderam ser tentadas, com uma condi-
¢do: que fosse revogada a tirania dos discursos englobadores,
com sua hierarquia e com todos 08 privilégios das vanguar-
das teéricas. Chamemos, se quiserem, de “genealogia” o aco-
plamento dos conhecimentos eruditos e das memorias locais,
acoplamento que permite a constituicdo de um saber histori-
co das lutas e a utilizagdo desse saber nas taticas atuais. Sera
essa, portanto, a defini¢@o provisoria dessas genealogias que
tentei fazer com vocés no decorrer dos ultimos anos.

Nessa atividade, que se pode, pois, dizer genealogica,
vocés véem que, na verdade, ndo se trata de forma alguma
de opor a unidade abstrata da teoria a multiplicidade con-
creta dos fatos; ndo se trata de forma alguma de desqualifi-
car o especulativo para lhe opor, na forma de um cientificis-
mo qualquer, o rigor dos conhecimentos bem estabelecidos.
Portanto, ndo € um empirismo que perpassa o projeto ge- -
neal6gico; nao € tampouco um positivismo, no-sentido-comum
do fermo,-que-o-segue. Trata-se, na verdade, de fazer que
intervenham saberes locais, descontinuos, desqualificados,
fifio legitimados, contra a instancia teorica unitaria que pre-
tenderia filtra-los, hierarquiza-los, ordena-los em nome de
um conhecimento verdadeiro, em nome dos direitos de uma
ciéncia que seria possuida por alguns. As genealogias nao;
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sdo, portanto, retornos positivistas a uma forma de ciéncia
mais atenta ou mais exata. As genealogias s30, muito exata-
mente, anticiéncias. Nio que elas reivindiquem o direito
lirico a ignorancia e ao ndo-saber, ndo que se tratasse da re-
cusa de saber ou do pér em Jjogo, do por em destaque os
prestigios de uma experiéncia imediata, ainda nio captada
pelo saber. Nio ¢ disso que se trata. Trata-se da insurreigdo
dos saberes. Nio tanto contra 0s contetidos, os métodos ou
0s conceitos de uma ciéncia, mas de uma i

nsurrei¢io sobre-
| tudo e acima de tudo contra os efeitos centralizadores de

poder que sdo vinculados 3 institui¢do e ao funcionamento de
um discurso cientifico organizado no interior de uma socie-”
/dade como a nossa. E se essa institucionalizagdo do discurso
‘ e ou, de um modo
geral, num aparelho pedagobgico, se essa institucionalizagio
dos discursos cientificos toma corpo numa rede tedrico-
comercial como a psicanalise, ou num aparelho politico, com
0 marxismo, no fun-
do pouco importa. E exatamente contra os efeitos de poder
proprios de um discurso considerado cientifico que a genea-
Jommm deve travar o combate.
De uma forma mais precisa ou, em todo caso, que tal-
vez lhes soe melhor, eu diria isto: desde ha muitos anos,
desde mais de um século por certo, voc€s sabem quio nu-
merosos tém sido os que se perguntaram se o marxismo.era..
Ou ndo uma ciéncia. Poderiamos dizer que a mesma pergun-
ta foi formulada, e nio para de ser, a propésito da psicana-
lise ou, pior ainda, da semiologia dos textos literarios. Mas
a esta pergunta: “E ou ndo é ciéncia?”, as genealogias ou os
genealogistas responderiam: “Pois bem, precisamente, o que
criticamos em vocés ¢é fazer do marxismo, ou da psicandlise,
ou desta ou daquela coisa, uma ciéncia. E, se temos uma
objegdo a fazer ao marxismo, ¢ que ele poderia efetivamente
ser uma ciéncia.” Em termos um pouco mais, se ndo elabo-
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“menores”, talvez dissesse Deleuzes — contra a hierarquiza-

¢do cientifica do conhecimento ¢ seus efeitos de poder

intrinsecos, esse ¢ o projeto dessas genealogias em desor-
* dem e picadinhas. Eu diria em duas palavras o seguinte: a

arqueologia seria 0 método proprio da anélise das discursi-

vidades locais, e a genealogia, a tatica que faz intervir, a
| partir dessas discursividades locais assim descritas, os sabe-
/_‘om dessujeitados que dai se desprendem. Isso para reconsti-
tuir o projeto de conjunto.

Vocés estio vendo que todos os fragmentos de pesqui-
sa, todas essas consideragdes a um so tempo entrecruzadas
€ pendentes que repeti com obstinagdo nos tltimos quatro
ou cinco anos, poderiam ser consideradas elementos dessas
genealogias, que eu nio fui, longe disso, o tinico a fazer ao
longo destes 1ltimos quinze anos. Questdo: entio por que
ndo se continuaria com uma teoria t3o bonita — e provavel-
mente tdo pouco verificavel — da descontinuidade?6 Por que

5. Os conceitos de “menor” e de “minoria”
gulares do que esséncias individuais, antes individuagdes por “ecceidade” do
que substancialidade — foram elaborados por G. Deleuze, com F. Guattari, in
Kafka. Pour une littérature mineure (Paris, Ed. de Minuit, 1975), retomados
por Deleuze no artigo “Philosophie et minorité” (Critigue, fevereiro de 1978),
e desenvolvidos ulteriormente, em especial em G. Deleuze & F. Guattari,
Mille plateausx. Capitalisme et schizophrénie, Paris, Ed. De Minuit, 1980. A
“minoria” remete também ao conceito de “molecular” elaborado por F.
Guattari em Psychanalyse et transversalité, Essai d’analyse institutionnelle
(Paris, Maspero, 1972), cuja légica é a do “devir” e das “intensidades”.

6. Michel Foucault se refere aqui ao debate que se iniciara sobretudo de-
pois da publicagio de Les mots et les choses. Une archéologie des sciences
humaines (Paris, Gallimard, 1966), a proposito do conceito de episteme e do esta-
tuto da descontinuidade, A todas as criticas, Foucault respondera com uma série
de precisdes teéricas e metodologicas (notadamente “Réponse a une question”,
Esprit, maio de 1968, pp. 850-74, ¢ “Réponse au Cercle d’épistémologie”,
Cahiers pour | ‘analyse, 9, 1968, pp. 9-40; in Dits et écrits, I, no 58 ¢ 59), reto-
mados mais tarde em 7, ‘archéologie du savoir, Paris, Gallimard, 1969,

— antes acontecimentos sin-
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%mﬂo 0 tempo em que a antipsiquiatria ou a genealogia das
Em:E_.nmom psiquiatricas foram empreendidas — faz bem
uns quinze anos agora — por acaso apareceu um sé marxis-
ta, um 86 wm_omsmﬁmﬂm, um 86 psiquiatra para refazer isso em
S€US proprios termos, e para mostrar que essas genealogias
eram falsas, mal elaboradas, mal articuladas, mal funda-
mentadas? De fato, as coisas sdo tais que ommow fragmentos
de mw:,om_.omB que foram feitos continuam ai, cercados de
n.Ezm__gEo prudente. O maximo que lhes opdem sdo propo-
SIG0€s como as que acabamos de ouvir recentemente na
boca, m.oro eu, do Sr. Juquin’: “Tudo isso & muito simpético
Mas ainda assim a psiquiatria soviética é a primeira ao.
E:sao.,“ m=‘ diria: “Claro, a psiquiatria soviética, o senhor
tem razdo, é a primeira do mundo, e ¢ precisamente isso
que lhe reprovam.” O siléncio, ou melhor, a prudéncia com
que as teorias unitarias evitam a genealogia dos saberes tal-
vez fosse, pois, uma razio para continuar. Poderiamos, em
todo caso, multiplicar assim os fragmentos mo:omamwoom
como outras tantas armadilhas, questdes, desafios, como
Voces quiserem. Mas, sem duvida, é otimista amBmmmv a par-
tir do momento em que se trata, afinal de contas Mo uma
batalha — de uma batalha dos saberes contra os mWQSm de
womﬁ do discurso cientifico —, tomar o siléncio do adversa-
Iio como prova de que lhe metemos medo. O siléncio do
mm.<awmmzo » [e] € este um principio metodoldgico ou um
principio tatico que sempre se deve ter em mente — talvez
seja, da mesma forma, o sinal de que ndo lhe metemos
Baoao algum. E devemos agir, acho eu, como se justamente
ndo lhe metéssemos medo. E, portanto, o problema nio é
m”& um solo tedrico continuo e sélido a todas as genealogias
dispersas — ndo quero de modo algum lhes dar, lhes sobre-

7. Na época, deputado do Partido Comunista Francés.
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por um tipo de coroamento teorico que as unificaria —, mas ™
(entar, nos cursos seguintes, € por certo ja este ano, precisar

ou delinear o que estd em jogo nesse por em 0posi¢do, -

nesse por em luta, nesse por em insurreigdo os saberes con-
(ra a instituigdo e os efeitos de saber e de poder do discurso
cientifico. =

O que esta em jogo em todas essas genealogias, voces
sabem, mal tenho necessidade de precisar, € isto: o que €
esse poder, cuja irrupgdo, cuja forga, cuja contundéncia, cujo
absurdo apareceram concretamente no decorrer destes tlti-
mos quarenta anos, ao mesmo tempo na linha de desmoro-
namento do nazismo e na linha de recuo do stalinismo? O |
que é o poder? Ou melhor — porque a pergunta: “O que € 0 |
poder?” seria justamente uma questdo tedrica que coroaria |
0 conjunto, o que eu ndo quero —, o que estd em jogo € de-
terminar quais sdo, em seus mecanismos, em seus efeitos,
em suas relagdes, esses diferentes dispositivos de poder que
se exercem, em niveis diferentes da sociedade, em campos
¢ com extensoes tdo variadas. Grosso modo, acho que o que
esta em jogo em tudo isso é o seguinte: a analise do poder,
ou a andlise dos poderes, pode, de uma maneira ou de outra,
ser deduzida da economia?

Eis por que formulo esta questdo, e eis 0 que quero
dizer com isso. Ndo quero de modo algum suprimir diferen-
¢as inumerdaveis, gigantescas, mas, apesar e através dessas
diferengas, parece-me que hd um certo ponto em comum
entre a concepgao juridica e, digamos, liberal do poder poli-
tico — a que encontramos nos filosofos do século XVIII - e
também a concepgdo marxista ou, em todo caso, uma certa
concepgdo corrente que vale como sendo a concepgdo do
marxismo. Esse ponto comum seria aquilo que eu chamaria
de “economismo” na teoria do poder. E, com isso, quero di-
zer o seguinte: no caso da teoria juridica classica do poder,
o poder é considerado um direito do qual se seria possuidor
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omo de um bem, e que se poderia, em conseqiiéncia, trans-
erir ou alienar, de uma forma total ou parcial, mediante um
Ato juridico ou um ato fundador de direito — pouco importa,

/ por ora — que seria da ordem da cessdo ou do contrato. O

poder € aquele, concreto, que todo individuo detém e que
viria a ceder, total ou parcialmente, para constituir um po-
der, uma soberania politica. A constitui¢io do poder politi-
co se faz, portanto, nessa série, nesse conjunto teérico a que
me refiro, com base no modelo de uma operagio juridica
que seria da ordem da troca contratual. Analogia, por con-
seguinte, manifesta, e que corre ao longo de todas essas teo-
rias, entre o poder e os bens, o poder e a riqueza.

No outro caso, claro, eu penso na concepgio marxista
geral do poder: nada disso, é evidente. Mas vocés tém nessa
concepgdo marxista algo diferente, que se poderia chamar
de “funcionalidade econdmica” do poder. “Funcionalidade
econoémica”, na medida em que o papel essencial do poder
seria manter relagdes de produgio e, a0 mesmo tempo, re-
conduzir uma dominagio de classe que o desenvolvimento
e as modalidades proprias da apropriagdo das forgas produ-
tivas tornaram possivel. Neste caso, o poder politico encon-
traria na economia sua razao de ser histérica. Em linhas ge-
rais, se preferirem, num caso, tem-se um poder politico que
encontraria, no procedimento da troca, na economia da cir-
culagdo dos bens, seu modelo formal; e, no outro caso, o
poder politico teria na economia sua razio de ser histérica,
e o principio de sua forma concreta e de seu funcionamento
atual.

O problema que é o mobil das pesquisas de que estou
falando pode, creio eu, ser decomposto da seguinte maneira.
Primeiramente: o poder esta sempre numa posi¢io secunda-/
ria em relagdo & economia? E sempre finalizado e como
que funcionalizado pela economia? O poder tem essencial-
mente como razdo de ser e como finalidade servir & econo-
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mia? Esta destinado a fazé-la funcionar, a solidificar, a man-
ter, a reconduzir relagdes que sdo caracteristicas dessa eco-
nomia e essenciais ao seu funcionamento? Segunda questdo:
o poder é modelado com base na mercadoria? O poder €
algo que se possui, que se adquire, que se cede por contra-
to ou por forga, que se aliena ou se recupera, que circula, que
irriga esta regido, que evita aquela? Ou entdo, € preciso, a0
contrario, para analisi-lo, tentar langar mdo de instrumen-
tos diferentes, mesmo que as relagdes de poder sejam pro-
fundamente intricadas nas e com as relagdes economicas,
mesmo que efetivamente as relagdes de poder constituam
sempre uma espécie de feixe ou de anel com as relagdes
econdmicas? E, nesse caso, a indissociabilidade entre a eco-
nomia e o politico ndo seria da ordem da subordinagdo fun-
cional, nem tampouco da ordem da isomorfia formal, mas
de uma outra ordem que se trataria precisamente de revelar.
Para fazer uma andlise ndo econdmica do poder, de que,
atualmente, dispomos? Acho que se pode dizer que dispo-
mos realmente de muito pouca coisa. Dispomos, primeiro, da
afirmagdo de que o poder ndo se d4, nem se troca, nem se
retoma, mas que ele se exerce e 80 mE(_gm@oEﬁm
mmcmgommmum@ﬁw outra afirmacio, de que o poder ndo é pri-
meiramente manutencio e recondugdo das relagdes econd-
micas, mas, em Si mesmo, primariamente, uma relagio de
forga. Algumas questoes, ou melhor, duas questoes: se 0 po-
der se exerce, o que ¢ esse exercicio? Em que consiste? Qual
¢ sua mecanica? Temos aqui algo que eu diria era uma res-
posta-ocasido, enfim, uma resposta imediata, que me pare-
ce descartada finalmente pelo fato concreto de muitas ana-
lises atuais: o poder ¢ essencialmente.o-que-reprime. E-o

que reprime a natureza, os instintos, uma classe, individuos:-
E,.quando, no discurso contemporaneo, encontramos. essa..

definigdo repisada do poder como o que reprime, afinal de

A . &




contas, o discurso contemporaneo nio faz uma invencio.
Hegel fora o primeiro a dizer, depois Freud, depois Reichs.
Em todo caso, esse 6rgdo de repressdo é, no vocabulario de
hoje, o qualificativo quase homérico do poder. Entio, a ana-
lise do poder ndo deve ser antes de mais nada, e essencial-
mente, a andlise dos mecanismos de repressio?

Em segundo lugar — segunda resposta-ocasido, se qui-
serem —, se 0 poder € mesmo, em si, emprego e manifestagio
de uma relagdo de forca, em vez de analisa-lo em termos de
cessdo, contrato, alienagdo, em vez mesmo de analisi-lo em
termos funcionais de recondugio das relacdes de produgio,
nao se deve analisa-lo antes e acima de tudo em termos de
combate, de enfrentamento ou de guerra? Terfamos, pois,
diante da primeira hipétese — que é: 0 mecanismo do poder
¢, fundamental e essencialmente, a repressao —, uma segun-
da hipétese que seria: o poder é a guerra, é a guerra conti-
nuada por outros meios. E, neste momento, inverteriamos a
proposigdo de Clausewitz? e dirfamos que a politica é a guer-
ra continuada por outros meios. O que significaria trés coi-
sas. Primeiro isto: que as relagdes de poder, tais como fun-
cionam numa sociedade como a nossa, tém essencialmente

8. Cf. G. W. F. Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts, Berlim,
1821, §§ 182-340 (trad. fr.: Principes de la philosophie du droit, Paris, Vrin,
1975); S. Freud, “Das Unbewussten”, in Internationale Zeitschrift fiir drtzli-
che Psychoanalyse, vol. 3 (4) e (5), 1915, e Die Zukunft einer Illusion,
Leipzig/Viena/Zurique, Internationaler Psychoanalytischer Verlag, 1927
(trad. fr.: L'avenir d’une illusion, Paris, Denoél, 1932; reed. Paris, PUF, 1995).
No tocante a Reich, cf. supra, nota 2.

9. Michel Foucault alude & formulagio bem conhecida do principio de
Carl von Clausewitz (Vom Kriege, liv. 1, cap. 1, § XXIV, in Hinterlassene Werke,
Bd. 1-2-3, Berlim, 1832; trad. fr. De la guerre, Paris, Ed. de Minuit, 1955),
segundo a qual: “A guerra ndo ¢ mais que a continuagio da politica por outros
meios”; ela “ndo ¢ somente um ato politico, mas um verdadeiro instrumento
da politica, seu prosseguimento por outros meios” (ibid., p- 28). Ver também
liv. I, cap. I11, § 111 e liv. VIII, cap. VL
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¢omo ponto de ancoragem uma certa relagdo de @ﬂm esta-
helecida'em dado momento, historicamente Emo_mmér na
puerra e pela guerra. E, se é verdade que o poder politico para
i puerra, faz reinar ou tenta fazer reinar uma paz na socie-
dade civil, ndo é de modo algum para m:mw.ozaoa 0s omo:o.m
da guerra ou para neutralizar o aomo@E:@:o‘ que se mani-
festou na batalha final da guerra. O poder politico, nessa E-
potese, teria como fungdo reinserir perpetuamente essa re-
lagdo de for¢a, mediante uma espécie de guerra m__o:o_Omw,
¢ de teinseri-la nas instituicdes; nas desigualdades econd-
micas, na linguagem, até nos corpos de uns e de oz:o.w. Seria,
pois, o primeiro sentido a dar a esta inversdo do mwo:m::w de
(lausewitz: a politica é a guerra continuada por outros meios;
isto ¢, a politica € a sangdo € a Roosm_.,ﬁmo azo desequilibrio
das forgas manifestado na guerra. E a inversdao Qowmm.wﬂomo-
si¢do significaria outra coisa também, a saber: no interior
dessa “paz civil”, as lutas politicas, 0s a:@n:ﬂmansmo.m a pro-
posito do poder, com o poder, pelo poder, as Boa_?mmoomm
das relacdes de forga — acentuagdes de um _wao.“ 8<:.m<o_-
tas, etc. —, tudo isso, num sistema politico, deveria ser inter-
pretado apenas como as continuagdes da guerra. E seria para
decifrar como episodios, fragmentagdes, .aow_oomBaEOm da
propria guerra. Sempre se escreveria a Ew.ﬁo.:m ﬁ._ommm mes-
ma guerra, mesmo quando se escrevesse a historia da paz e
de suas instituigoes. iy
A inversdo do aforismo de Clausewitz significaria ainda
uma terceira coisa: a decisdo final s6 pode vir da guerra, ou
seja, de uma prova de forga em que as armas, mzm_ﬁga,
deverdo ser juizes. O fim do politico seria a ama.ﬂmn_o:m cmﬁm-
lha, isto é, a derradeira batalha suspenderia mm_:.mr e afinal
somente, o exercicio do poder como guerra continuada.
Vocés estdo vendo, portanto, que, a partir do momento
em que tentamos libertar-nos dos esquemas econdmicos para
analisar o poder, encontramo-nos mem_mSBoEo em face de
duas hip6teses macigas: de uma parte, o mecanismo do poder
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seria a repressdo — hipétese que, se vocés concordarem,
chamarei comodamente hipétese de Reich — e, em segundo
lugar, o fundamento da relagio de poder € o enfrentamento
belicoso das forgas — hipéitese que chamarei, também aqui
por comodidade, hipétese de Nietzsche. Essas duas hipote-
ses ndo sdo inconcilidveis; ao contrario, parecem até se en-
cadear com bastante verossimilhanga: afinal de contas, a re-
pressdo ndo € a conseqiiéncia politica da guerra, um pouco
como a opressao, na teoria classica do direito politico, era o
abuso da soberania na ordem juridica?

Poderiamos, pois, contrapor dois grandes sistemas de
analise do poder. Um, que seria o velho sistema que vocés
encontram nos filésofos do século XVIII, se articularia em
torno do poder como direito original que se cede, constitu-
tivo da soberania, e tendo o contrato como matriz do poder
politico. E haveria o risco de esse poder assim constituido,
quando ultrapassa a si mesmo, ou seja, quando vai além dos
proprios termos do contrato, tornar-se opressdo. Poder-con-
trato, tendo como limite, ou melhor, como ultrapassagem do
limite, a opressdo. E vocés teriam o outro sistema que ten-
taria, pelo contrario, analisar o poder politico nio mais de
acordo com o esquema contrato-opressdo, mas de acordo
com o esquema guerra-repressdo. E, nesse momento, a re-
pressao ndo € o que era a opressio em relagdo ao contrato,
ou seja, um abuso, mas, ao contrario, o simples efeito e o
simples prosseguimento de uma relagio de dominagdo. A
repressao nada mais seria que o emprego, no interior dessa
pseudopaz solapada por uma guerra continua, de uma rela-
¢do de forga perpétua. Portanto, dois esquemas de analise
do poder: o esquema contrato-opressdo, que €, se vocés pre-
ferirem, o esquema juridico, e o esquema guerra-repressio,
ou dominagio-repressio, no qual a oposigdo pertinente ndo
¢ a do legitimo e do ilegitimo, como no esquema preceden-
te, mas a oposicdo entre luta e submissio.
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[2 evidente que tudo o que eu lhes disse ao longo wa anos
anteriores se insere do lado do esquema ESAW\EOmmmo. Foi
este esquema que, de fato, eu tentei m@.romh Ora, a .Hwoa,_mm .@MM
cu o aplicava, fui levado mesmo assim a reconsl Qm__- 0; fe
mesmo tempo, claro, porque numa porgao ﬁo pontos ele ainda
esta insuficientemente elaborado — eu diria mesmo que esta
totalmente inelaborado — e também porque creio que as acm_m
nogdes, de “repressdo” e de “guerra”, devem ser consideravel-
mente modificadas, quando ndo, talvez, no limite, m_umbamsm-
das. Em todo caso, € preciso olhar de perto essas duas nocoes,
“repressdo” e “‘guerra”, ou, se Eomoaoa., olhar Eb%ocoo
mais de perto a hipotese de que 0s mecanismos de poder se-
riam essencialmente mecanismos de repressao, e a outra Eno-
tese de que, sob o poder politico, 0 que paira e 0 que @5905
& essencialmente e acima de tudo uma relagao _um:oOmm. -

Acho, e ndo digo isso para me mmcmm que EamwN gﬂ&ﬂﬁ
tempo que desconfio dessa nogao mm repressdo”, e tem %_
mostrar a vocés, justamente a E%Om:o, a.mm monom_om_.mm ao
que eu falava agora ha pouco, a proposito da historia _.o
direito penal, do poder EEE&EO.P do controle da sexuali-
dade infantil, etc., que os mecanismos empregados :ommmm.
formagdes de poder eram algo muito &mﬁo:mm da repressao;
em todo caso, eram bem mais que w_m. Eu ndo posso oo‘s.s-
nuar sem retomar um pouquinho, justamente, ommm%.nw:mw
da repressdo, sem juntar um pouco tudo o que pude dizer de
uma forma sem davida um pouco desconexa. Por conse-
guinte, a proxima aula ou, o<o:€m_5o=8wmm azm_m on:z:m_,m
serdo dedicadas a retomada critica da nogao de repressao”,
a tentar mostrar em que € como essa nogao, de repressao,
tio corrente agora, para caracterizar os Boomz_maﬁm_m wem
efeitos do poder, ¢ totalmente insuficiente para demarca-los™.

10. Promessa ndo cumprida. Existe, ndo obstante, Eﬁnom_ma.o no manus-
crito, um curso sobre a “repressdo” dado, por certo, numa cE<o_.m.amaM Mm@ﬂwo:-
i ’ . . s
geira. A questdo serd retomada em La volonté de savoir, Paris, Gallimard,




Mas o essencial do curso ser4 dedicado ao outro item, ou
seja, ao problema da guerra. Eu gostaria de tentar ver em que
medida o esquema bindrio da guerra, da luta, do enfrentamen-
to das forgas, pode ser efetivamente identificado como o fun-
damento da sociedade civil, a um s6 tempo o principio e o
motor do exercicio do poder politico. E mesmo exatamente da
guerra que se deve falar para analisar o funcionamento do
poder? Sdo validas as nogdes de “tatica”, de “estratégia”, de
“relagdo de for¢a”? Em que medida o sdo? O poder, pura e
simplesmente, é uma guerra continuada por meios que ndo as
armas ou as batalhas? Sob o tema agora tornado corrente, te-
ma alids relativamente recente, de que o poder tem a incum-
béncia de defender a sociedade, deve-se ou ndo entender que
a sociedade em sua estrutura politica ¢ organizada de maneira
que alguns possam se defender contra os outros, ou defender
sua dominagdo contra a revolta dos oufros, ou simplesmente
ainda, defender sua vitéria e pereniza-la na sujei¢io?

Portanto, o esquema do curso deste ano serd o seguinte:
primeiro, uma ou duas aulas consagradas a retomada da no-
¢ao de repressdo; depois comegarei [a tratar] — eventualmen-
te, prosseguirei nos anos seguintes, sei 14 — esse problema da
guerra na sociedade civil. Comegarei por deixar de lado,
Justamente, aqueles que passam por tedricos da guerra na
sociedade civil e que ndo o sdo absolutamente em minha opi-
nido, isto ¢, Maquiavel e Hobbes. Depois tentarei retomar a
teoria da guerra como principio histérico de funcionamento
do poder, em torno do problema da raga, ja que ¢ no bina-
rismo das ragas que foi percebida, pela primeira vez no
Ocidente, a possibilidade de analisar o poder politico como
guerra. E tentarei conduzir isso até o momento em que luta
de ragas e luta de classes se tornam, no final do século XIX,
os dois grandes esquemas segundo os quais se [tenta] situar
o fendmeno da guerra e as relagdes de forga no interior da
sociedade politica.
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Guerra e poder. — A filosofia e os :.SN.R.Q m& poder. "
Direito e poder régio. — Lei, dominagdo e sujeigdo. — A:&m
tica do poder: questoes de método. — Teoria da soberania. —
poder disciplinar. — A regra e a norma.

Este ano eu gostaria de comegar, mas comegar somen-
te, uma série de pesquisas sobre a guerra como principio
eventual de analise das relagdes de poder: sera no aspecto
da relagdo belicosa, do lado do modelo da mcoiwu do lado
do esquema da luta, das lutas, que se .voaoam a:oosﬁ_ﬂw um
principio de inteligibilidade e a.o analise do poder po Eo%,
do poder politico decifrado, pois, em termos de guerra, de
lutas, de enfrentamentos? Eu mOmSH._m de comegar, mo:.x.umm-
mente, como contraponto, com a m:m__ww da instituicao E::m‘ﬁ
das institui¢des militares, em seu ?zo_ozmao:ﬁ real, efeti-
vo, historico, em nossas sociedades, desde o século XVII
até os nossos dias. .

Até agora, durante os cinco Emaﬂm anos, em linhas ge-
rais, as disciplinas; nos cinco anos seguintes, a guerra, a luta,
o exército. Gostaria ainda assim de fazer um cm_mzoo. do que
tentei dizer no decorrer dos anos msﬁoao«ow, porque isso me
fara ganhar tempo para as minhas pesquisas sobre a guerra,
que ndo estdo muito avangadas, e porque, 95:8&50Ewu
pode servir de ponto de referéncia para aqueles dentre vocés
que ndo estavam aqui nos anos anteriores. Em todo caso, de-




